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weist, der uns nicht nur Aufschluss gibt iiber das historisch Interes-
sante und die in kiinstlerischer Hinsicht merkwiirdigen Denkmiler,
sondern auch iiber viele beriilhmte und unberiihmte Personlichkeiten
unter seinen Landsleuten und selbst seiner eigenen Familie. Anziehend
ist darunter vor Allem die ausfithrliche Schilderung von Gmiind
S. 430—468, noch interessanter die Beschreibung der alten Burg
Hohenstaufen, wegen des historischen Interesses, das sich daran kniipft.

Ueberall erweist sich der Verfasser als ein guter Wiirttemberger
und ein warm anmuthender patriotischer Hauch weht durch seine
Zeilen, was ihn aber gar nicht abhilt, mitunter auch streng, fast zu
streng, iiber seine Landsleute zu urtheilen; aber er thut es mit einem
so durchweg frischen schwibischen Humor, dass es ihm Niemand iibel
nimmt, auch wenn er ein oder das andere Mal ganz unversehens
Seitenhiebe austheilt. — Wenn der Verfasser in diesem ersten Theile,
den ,Allgemeinen Bildern,“ vielleicht nur allzuviel Gegenstinde uns
vorgefithrt und stellenweise mehr eine Aufzihlung denn eine anschau-
liche Schilderung gegeben hat, wird ohne Zweifel die Neue Folge,
ySpezielle Bilder,* uns mehr Schilderungen von Einzelnheiten bringen,
aus deren Gesammteindruck sich dann das vollstindige ,Bild von
Land und Leuten® am Besten ergeben wird, Sie seien schliesslich
Jedermann bestens empfohlen als eine nicht nur angenehme sondern
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In dem vorliegenden Bande werden in XXIV Capiteln dargestellt:
die Apostelwahl, die Bergpredigt, der Hauptmann von Kapharnaum,
der Jiingling von Naim, die zwei Blinden in Kapharnaum, die Gesandt-
schaft des Taufers, die Stnderin im Hause des Pharisders, die Lehre
in Parabeln und ohne Parabeln, die messianische Abweisung von Mutter
und Briidern, die Stillung des Sturmes auf dem See, der Ddmonische
in der Landschaft von Gergesa, die Frau mit dem Blutflusse und die
Tochter des Jairus, die Aussendung der Apostel, die Enthauptung des
Tiufers Johannes, die wunderbare Speisung der Fiinftausende, die
nichtliche Seefahrt der Apostel, die Verheissung der Eucharistie, die
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Verurtheilung des Pharisierthums, Jesus und die Kanaaniterin, die Hei-
lung des Taubstummen in der Dekapolis, die wunderbare Speisung
der Viertausende, Warnung der Apostel vor den Pharisiern, die Heilung
des Blinden in Bethsaida, Ernennung des Petrus zum ,Fels® der Kirche.

Aus dieser Inhaltsangabe kann man ermessen, mit welcher Aus-
fithrlichkeit der Verfasser seinen Gegenstand behandelt. Er hat sich ja
die Aufgabe gestellt, ,das Leben Jesu nach den vier Evangelien® in
erschopfender Weise zusammenzufassen (Vorrede zum I. Band).
Wir erhalten hier den reichen Ertrag eines jahrelangen Studiums und
einer anhaltenden Betrachtung des erhabendsten Gegenstandes, der je
die menschliche Erkenntnis befruchtet hat. Und der Verfasser versteht
es vorziiglich, durch eine fliessende, warme und erhebende Dar-
stellung auf den Leser kriftig einzuwirken, ihn griindlich zu belehren
und ohne besonderes Zuthun die heiligsten Gefiihle zu erwecken. Er
selbst hort mit Ehrfurcht auf die Pulsschlige des gottlichen Herzens
Jesu. Riihmend muss hervorgehoben werden, dass uns der Verfasser
einen tiefern Blick in die Innenzustinde der in den Evangelien
auftretenden Personen eroffnet, das keimende und wachsende Seelen-
leben oder die Verblendung des der Gnadenwirkung sich verschlies-
senden Unglaubens in hellen Farben darstellt. Bei den einzelnen That-
sachen unterldsst er es nicht, ihre Bedeutung fir die Entwickelung
des Reiches Gottes und ihren gegenseitigen Zusammenhang klar zu
stellen. Es sind dies Haltpunkte, bei denen der dankbare Leser mit
Liebe verweilen wird. Um nicht den Eindruck zu stoéren, sind kri-
tische und exegetische Excurse in einer von dem Zwecke des Buches
gebotenen Beschrinkung in lingeren und kiirzeren Noten beigegeben.

Den Glanzpunkt des ganzen Buches bildet ohne Zweifel das 17.
Capitel: die Verheissung der Eucharistie (S. 455—526). Als Probe-
stiick setzen wir hieher den Abschnitt: das wahre Manna (S. 478 f.).
,Und auf dieses Manna beruft sich das bléde Volk, als oh sie in Ver-
gleich mit den Vitern verkiirzt erschienen, gegeniiber dem einen Ge-
heimnisvollen, der in dem vorbildlichen Brode den ergreifenden Sinn
nicht verkennt, mit heiligem Schauer es empfindet, wie das Vorbild zur
Erfiillung driingt.“ Wir glauben in seiner bewegten Seele zu lesen, wenn
er feierlich die Kurzsichtigen zurechtweisend anhebt: ,Wahrlich, wahr-
lich, ich sage euch: Nicht Moses hat euch das Brod vom Himmel ge-
geben, sondern mein Vater gibt euch das Brod vom Himmel, das
wahre. Denn das Brod Gottes ist das, welches vom Himmel herab-
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steigt und Leben gibt der Welt.* Es muss thm, dem Erloser seines
Volkes, tief wie hohnischer Undank in die Seele geschnitten haben,
in dem Augenblicke, da es ithn dringt, das grosste Geheimnis seiner
Liebe auszusprechen, horen zu miissen, ein Brod, wie die Viter es
gegessen, moge er ihnen schaffen. Freilich  Brod vom Himmel* mag
auch das Manna heissen: als Israél in der Wiiste hungerte, vergeblich
auf der Erde, auf dem unfruchtbaren Boden nach Nahrung suchte,
griff wunderbar helfend der Himmel ein und aus der Luft, als kime
es vom Himmel, regnete Manna nieder, nihrendes Brod, dass es die
Hungrigen reichlich, nach Bedarf sammeln mochten. Der ,Himmel®
hat das Manna geschenkt, aber das Brod selbst hat den Himmel nie
gesehen und mag es auch, wie jede: Speise, fiir eine Zeit den
IHunger stillen, aber sinnlich, wverginglich lisst es den himmlischen
Ursprung, die himmlische Kraft schnell vermissen. FEinzig das Brod,
das der Vater des ,Menschensohnes,* das Gott gibt, ist wahrhaft ,Brod
aus dem Himmel,“ im vollsten Sinne ,Himmelsbrod.® Was dieses
Brod vor jedem andern auszeichne, zu so ausschliesslichem Ausspruche
berechtige? Dieses Brod des Vaters steigt eben wirklich, wie es sein
Name fordert, vom Himmel herab, es stammt unmittelbar aus dem
Himmel und verdankt diesem seinem Ursprunge, als Brod, wie es nur
im Himmel gedeiht, auch seine Kraft: ,es gibt der Welt das Leben.®
Wie Segen und Fluch, wie Leben und Tod sind Himmel und Welt
geschieden, von einander feindlich abgeschlossen: da 6ffnet sich, seiner
Feindschaft  vergessend, der Himmel und das géttliche Erbarmen
sendet , Brod,* himmlisches Brod, auf die dem Tod geweihte Erde
und die nothwendige Wirkung. Wer davon isst, und sei es die ganze
Welt, der lebt, lebt wahrhaftig, dass er den Tod iiberwunden, den
Tod ewig nicht mehr zu fiirchten hat. In seinem Ursprunge so gut
wie in seiner herrlichen, unverginglichen Wirkung zeigt sich das wahre
Brod ,aus dem Himmel,* ,das Brod Gottes.* ;

Begreiflich, dass ein so vortreffliches Werk einen weiten Leser-
kreis unter Theologen und Gebildeten Giberhaupt gefunden hat. Es
eignet sich auch recht gut zur Tischlesung in den Ordenscon-
venten und nicht minder zu erbaulichen Vortrigen fiir die studie-
rende Jugend. Das lebendige Bild des gottlichen Heilandes ist cdas un-
mittelbarste und darum wirksamste Zeugnis fiir ihn, gerade fiir offene
Gemiither wirksamer als noch so eindringliche Predigten. Wir sehen
der Fortsetzung des Werkes mit Freuden entgegen.
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Dass bei einem so umfassend angelegten Werke, das sich in
seinen Gegcnstand vertieft, manche Ansichten hervortreten, die einen
allseitigen Beifall nicht finden werden, liegt in der Natur der Sache.
Wir erlauben uns die Aufmerksamkeit des Verfassers auf einige Punkte
zu lenken.

Mit' Berufung auf Apostelgesch. 1, 2 lesen wir S. 32: durch
den hl Geist hat Jesus scine Apostel ausgewihit. So wahr dieses ist
(Is. 11, 2, Joh. 1, 32, Luc. 6, 12), so gewiss ist es in jener Stelle der
Apostelgesch. nicht enthalten. Wohl verbinden dltere und neuere In-
terpreten 1. c. B tob wvedperes mit dem folgenden obe 2Eehébaro;
doch ist die Beziehung des 3w tob mvedporog auf dvtethdpavog aus
grammatischen und logischen Griinden entschieden richtiger (Winer
Grammatik, 7. A S. 517 f. Kuttmann neutest. Sprachgebrauch S, 3330
Fiir letztere Beziehung citirt auch Beelen (Commentarius in- Acta Apo-
stolorum, ed. altera Lovanii 1864, p. 1g n. 2) einen alten Scholiasten.

In der Allegorie Math. 5, 25 erklirt der Verfasser S. 87 das
Gefingnis als Holle oder als Fegfeuer: ,Der exegetisch entschei-
dende Grund liegt in der richtigen Fassung von V. 21 und 22, wo
sich cinmal die Unterscheidung von ewigen und zeitlichen Straten
nicht abliugnen lisst. Dann aber ist auch fiir unser Gefingnis hier
die Unterscheidung eines Ortes fiir zeitliche und eines fiir ewige
Strafen von selbst gegeben.* Wir finden diese Erklirung der PN
von zwei wesentlich verschiedenen Dingen unnatiirlich. Die Unter-
scheidung von zeitlichen und ewigen Strafen im 21. und 22, V. ent-
spricht der dortigen Unterscheidung, beziehungsweise Steigerung der
Siinden. Hier verbietet die ganze Anlage der bildlichen Rede jene
Unterscheidung aus V.21 und 22 einzubeziehen. Offenbar ist die Be-
leidigung des gekrinkten Bruders eine schwere und vor lingerer Zeit
vorgefallen, ohne dass der beleidigende Theil auch nur einen Versuch
von Verséhnung gethan hitte, so dass die Intervention des Richters
nothwendig geworden ist. Der Richter kann in diesem Falle nicht ein
freisprechendes, sondern nur' ein verdammendes Urtheil fillen. Es
haben die lateinischen Viter alle den Kerker von der Holle verstan-
den. Durch eine so eindringliche Warnung ~erhilt dieser Theil der
Rede einen kriftigen Abschluss.

Der reflectirende Leser wird S. go eine Liicke wahrnehmen und
den Ausfall des dritten Beispieles der Gesetzesvollendung unmotivirt
finden. Fiir die urspriingliche Stellung des Abschnittes von den khe-
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scheidungen in der Bergpredigt spricht der Umstand, dass eben
Matthdus abermals 19, 3—12 denselben und zwar von den Phari-
sdern angeregten Fragepunkt erwihnt, wihrend fir die andern vom
Verfasser ausgeschiedenen Stiicke (Math. 6, 9—15, 6, 19 —34, 7, 7—1 1)
concrete Veranlassungen beim hl. Lucas verzeichnet sind (vergl. S. 46. n.).

Die Kraft des gewaltigen Wortes Christi, Matth. 11, 12: 1 Basthela
Ty oopavey Prdletar, wird vom Verfasser S. 192 abgeschwiicht durch
die mediale Fassung des fudleton: ,von jetst an dréingt sich das Him-
melreich selbst unmittelbar auf, dringt sich mit Gewalt, mit allen
Griinden der Ueberzeugung, wie in sinnlicher Gegenwart an den Israe-
liten.® Die bei den hl. Vitern und neueren Exegeten vorherrschende
passive Erklirung des Puileton (Hesych. Puioc aporsitar), es wird mit
Gewalt cingenommen, erobert, ist wegen des Contextes gewiss
vorzuziehen. Mit Nachdruck sagt der Herr: wol Puistol dpmdConsty
dociy; die fustol sind offenbar die thitigen Subjecte in Blalerar.
Bestiitigt wird diese Auffassung durch L. 16, 16 mac &g G0Th)y Budletar,
Jedermann dringt mit Gewalt hinein,

Die Erklirung des Gleichnisses von den spielenden Knaben,
dessen Wortlaut nach Luc. 7, 31 f. angefithrt wird, ist verfehlt. Wenn
der Verfasser S. 196 sagt: ,Die Schriftlehrer und Phariséier sind die wider-
spianstigen Knaben, die erst nicht tanzen und dann nicht weinen, aus
dem einfachen Grunde, weil sie nicht wollen, — der Téufer, der strenge
Bussprediger entspricht den Knaben, wie sie ihre Genossen einladen,
su klagen und zu weinen, der Heiland in seiner milderen Erschei-
nungsweise entspricht den Knaben, wie sie die Flote spielen, damit
die Andern frohlich tanzen:® so liegt in dieser Auslegung, abgesehen
von der Umstellung der Textesworte, eine Verwechslung der im Gleich-
nisse bezeichneten Personen, zu welcher vielleicht der minder genaue
Ausdruck 6)dhoic V. 32 (Matthius taic étaipolg), sowie die 2. pers.
plur. in Aéyere V. 33 und 34 veranlasst hat. Vergleicht man die Er-
Klirung des Verfassers mit dem unzweideutigen Wortlaut bei Matthdus
i1, 16 f, so tritt ihr Widerspruch mit demselben unverziiglich in die
Augen. Es steht ausser Frage, dass auch Dbei Lucas unter den die
Freuden- und Trauerdusserungen der Erwachsenen nachahmenden
Knaben nur die Menschen dieses Geschlechtes V. 31, unter
den Widerstrebenden aber Johannes der Téufer und der Menschensohn
verstanden werden miissen Das Aéyete bei Lucas gilt der gerade bei
Jesu anwesenden Volksschaar (vergl. V. 24, 25, 20, 28). Mangel an
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Lebensernst, ein launenhaftes Spielen mit den heiligsten Interessen hat
der Herr den Juden auch zu Jerusalem vorgeworfen: Joh. 5, 35, zu
welcher Stelle der Verfasser II. B. S. 696 treffende Bemerkungen ge-
macht hat.

Den Sinn des Schlusssatzes: ,Und die Weisheit ward gerecht-
fertigt von ihren Kindern allen® (Luc. 7, 35), gibt der Verfasser, sich
an den hl. Ambrosius (expos. evang. sec. Lucam) anschliessend, S. 198
folgender Weise: ,Indem die Einen durch die bereitwillige Uebernahme
der Taufe, die Andern durch die trotzige Ablehnung der Taufe die
Weisheit gerechtfertigt haben, erscheint diese, wie es in ihrem Wesen
tief begriindet liegt, von ihren Kindern gerechtfertigt. 5. 200:
,Oie alle, gar alle wirken mit, dass die ,Weisheit’ endlich in der
Heiligkeit und Gerechtigkeit ihrer Zwecke, in der Unantastbarkeit ihrer
Ziele ihre glinzende Anerkennung finde.® Diese in die Textworte ein-
getragene Erkldrung wird um so sicherer auf Widerspruch stossen, als
die gewohnliche Auffassung des Ausdruckes 7o téwvo. von Freunden,
Anhidngern der Weisheit, die in Johannes und Jesus offenbar wurde,
in dem biblischen Sprachgebrauch eine feste Stiitze hat. In welchem
Sinne das Verbum &Suenwdy) zu nehmen sei, lehrt V. 29. Veon den
gegensiitzlich sich verhaltenden Pharisiern V. 30 ist édualwcoy ver-
neint. Den Gehrauch von wat an dieser Stelle erldutert hinlinglich
Meyer (Commentar I, 1. 5. A. S.lz274).

Was wir 8. o1 iiber die Decapolis lesen: ,Wir denken hie-
bei an eine Art Stidtebund mit gemeinsamen Rechten, Privilegien und
Pflichten, dessen einzelne Gebiete' aber kein zusammenhingendes
Ganzes bildeten. Unter romischer Herrschaft war die Decapolis als
untergeordnetes Glied der Provinz Syrien einverleibt,“ — ist geschich-
lich ungenau ausgedriickt. Die Decapolis existirte iberhaupt vor dem
Auftreten der Romer in Judaea nicht, Nach der Einnahme Jerusalems
trennte Pompejus viele, sowohl im nordostlichen Grenzgebiete als an
der Meereskiiste gelegene Stidte, welche durch die siegreichen Kampfe
der Hasmonier gewonnen waren, vom jiidischen Lande gewaltsam ab
und theilte sie der Provinz Syrien zu, gab ihnen, wie Josephus sagt,
die Freiheit wieder (Ant. XIV. 4, 4. Bell Iud. I 7, 6—7). Einen
Stadtebund mit einem politischen Organismus bildete die Decapolis
nie. Allerdings begegnet man dieser Bezeichnung ,Stidtebund® bei
biblistischen Schriftstellern ofter, ohne dass ein Beweis hiefiir erbracht
wire. Die eben citirten Stellen aus Josephus geniigen allein zur

13%
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Widerlegung der Ansicht. Genauer spricht Schiirer (Neutestamentliche
Zeitgeschichte S. 398 f. vergl. S. 138) nur von einem Complex von
autonomen Stidten. Wir glauben, dass man {iber den zutreffenden
Ausdruck des Plinius regio decapolitana (h. n. 5, 16, 17) fiir die
Decapolis nicht hinaus gehen sollte. Nun bildete jede Stadt, welche
den Namen civitas libera fithrte, mit dem ihr zugehorigen Gebiet eine
mit einer gewissen Autonomie versehene (GGemeinde, ohne aber dess-
halb die Abhingigkeit von der romischen Gewalt weniger zu empfin-
den. Beachténswert ist in dieser Beziehung, was Josephus Ant. XX,

1, 1 iiber einen Streit der Bewohner von Peraeca mit denen von Phi-

)
ladelphia, einer Stadt der Decapolis, und das Einschreiten des Procu-
rators von Judaea, Cuspidus Fadus, berichtet. Andererseits ist nicht zu
liugnen, dass die Landschaft Decapolis eine Bedeutung fiir die Ro-
merherrschaft hatte, namentlich in einer Zeit, in der die siegreichen
Eroberer in Untersyrien in kleineren Gebieten selbststindige Regenten
noch belassen hatten.

Der Verfasser nimmt das Fest der Juden bei Joh. 5, 1 (wo die
neuesten Recensenten Tugelles und Westcott und Hort nach B A D
1y Sopry) t@v lovdoiwy lesen) als ein Paschafest. (Die Einheit der
vier Evangelien S, 55 f. Leben Jesu II. B. S. 650 f.). Die synoptische
Anreihung der einzelnen Thatsachen des oftentlichen Lebens Jesu ist
gewiss eine der schwierigsten Aufgaben der biblischen Wissenschaft,
die trotz einiger anerkennungswerten Versuche eine  allseitig befriedi-
gende Losung bisher nicht gefunden hat. Der Verfasser wird es wohl
gefithlt haben, dass ihm fiir den ganzen Zeitraum von dem zweiten
Paschafest (Joh. 5. 1), das er vor Luc. 6, 1 einstellt, bis zum dritten
(Joh., 6, 4) zu wenig Thatsachen zu Gebote stehen. Wenngleich wir
uns fiir das anfingliche Auftreten Jesu in Galilia (Joh. 2, 12), in Je-
rusalem (Joh. 2, 23. 3, 2) und in Judaea (Joh. 3, 22), sowie auch fiir
den Beginn seiner galildischen Wirksamkeit (Matth: 4, 17, 23, Mr. 1, 21,
Lue. 4, 15) mit allgemeinen Angaben begntigen miissen, so ist doch
nicht zu verkennen, dass mit der fortschreitenden Entfaltung der gott-
lichen Macht Jesu sich die mitgetheilten Begebenheiten zu einer
engeren chronologischen Verbindung zusammenschliessen. Daher
befriedigt uns nicht, was wir S. 402 lesen: ,So erscheint von selbst
das Jahr 781 als das Todesjahr des Taufers. Die fragliche Zeit noch
genauer, etwa den Monat zu bestimmen, dafiir fehlt ein sicherer An-
haltspunkt : nur wenn wir erwigen, was Alles dem letzten Zeugnisse
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des Taufers, das er noch vom Kerker aus ablegt, seit den zweiten
Ostern vorhergeht, und was sodann die heilige Erzihlung an dieses
Zeugnis bis zur Stunde angeschlossen hat, scheint es natiirlich, den
Propheten liecber in der zweiten Halfte des Jahres als in der ersten
sterben zu lassen. Gleich mit dem nichsten Capitel stehen wir vor
den dritten Ostern, treten wir also in das Jahr 78z iiber.“ FEine so
lose chronologische Verbindung der beiden Thatsachen, der Botschaft
von der Hinrichtung des Johannes und der Speisung der Fiinftausend,
gestattet der evangelische Text nicht. (Matth. 14, 13 f. Mare. 6, 30 £.)

Die Bildrede von der gotela, der Pflanzung, welche der himm-
lische Vater nicht gepflanzt hat (Matth. 15, 13), ,trifft, wie der Verfasser
S. 546 richtig hervorhebt, die Pharisier mit erschreckender Strenge.®
Eben deshalb empfiehlt sich dieselbe zu einer eingehenden Behand-
lung. In dem §S. 547 Gesagten: ,Sie (die Apostel) kennen ihren
eigenen Beruf, wie sie bestimmt sind, in das Saatfeld ihres Meisters
einzutreten und die herrliche Ernte, das Werk, die Pflanzung des
Vaters einzuheimsen (Joh. 4, 34—38) — ist eine Vermischung von
zwei verschiedenen Bildern eines ungleichen Sinnes enthalten. Wenn
der Verfasser beifiigt: ,Die Pharisier sind eben keine solche Pflan-
zung des Vaters, sie konnen nicht glauben, weil es ihnen der Vater
nicht giebt (Joh. 6, 37, 44), weil sie die Gnade des Glaubens ver-
scherzt haben,® —- so ist der Sinn der Bildrede noch immer verdeckt.
Das Bild von der Pflanzung Gottes war den Juden sehr geldufig
(Ps. 80, 13, Is. 5, 1 f. 60, 21), daher auch hier bei der Verurthei-
lung des Pharisierthums vom Herrn gewihlt: das ganze System der
pharisdischen Satzungen, diese Menschengebote (Matth. 15, 9),
bilden einen diametralen Gegensatz zu der von Gott intendirten theo-
kratischen Idee. Daher miissen dieselben ausser Bestand gesetzt werden.

In dem Abschnitt ,Jesus und die Kananiterin® hat der Ver-
fasser die vorkommenden bildlichen Ausdriicke (Matth. 15, 26 f), in
ansprechender Weise erkldrt (S. 568 f.). Jedoch bringt die Ueber-
setzung des vai wdpre V. 27. mit ,doch Herr® (S. 553) und ,ja doch®
(S. 569) eine Unklarheit in die Beweisfithrung jener Stelle. Beziiglich
der letzteren fiigen wir eine Bemerkung bei. Wenn es feststeht, dass vol
wdpte eine Bejahung, eine Bestitigung der Worte des Herrn im V. 26
ausspricht, dann ist wohl die Erklarung des Futhymius (ahd@s simog .
ténve Wby Ensivor, wovdptoy 3% 36 . wal Bd todTh pe ypr palhoy Eher-
Viyor wal yop . . ) die logisch durchsichtigste. Mit xad yap wird eine
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inversio argumenti eingefithrt, vor welcher die Wiederholung der
Bitte der Kananiterin zu ergéinzen ist.

Die dussere Ausstattung ist bei dem niedrigen Preise sehr solid,
wofiir die Verlagshandlung alle Anerkennung verdient.

Briinn. P, Ernest Gfiwnacky

Balde, Horatius Germanicus,
in principiis suis repraeseniatus, sive sententiae ab ipso praeclare cantatae,
quas omnes 1000 velut in areola florum perennium ad maiorem philosophiae
gloriam et honorem complantavit Franciscus Seraph. Silbereisen, dioe-
cesis Passaviensis presbyter.
Ratisbonae. Typis Georgii Ios. Manz. 1880.

Ein Leben ohne Grundsiitze, ohne Lebensregeln und ohne rich-
tige Lebensanschauungen ist ein charakterloses. Man schwankt in
seinen Entschliissen, in seinen Ansichten und in seinem ganzen Thun
und Lassen wie ein vom Winde getriebenes Rohr; — man ist ohne
Entschiedenheit und wird nur ein Spielball seiner Launen und seiner
eigenen und anderer Leidenschaften. Wie schwierig wird die Stellung
einem solchen Menschen gegeniiber, wie unangenehm, ja oft wie pein-
lich wird der Verkehr mit jhm. Man weiss nie, wie man — nach
populdrer Ausdrucksweise — ,mit ihm eigentlich d'ran ist.* Glaubt
man nach einem Pricedenzfall schliessen zu kénnen und bei wieder-
kehrenden Fillen so wie frither auch diesmal recht und zu seiner Be-
friedigung zu handeln, — man wird enttiuscht; es war nur voriiber-
gehende Laune, die ihn frither loben und gutheissen liess, was er jetzt
missbilligt und tadelt. Heute billigt der Mann ohne Grundsitze das,
was er gestern geriigt und getadelt; — heute erkennt er als recht,
was er schon morgen als unrecht erklirt; — und so geht es fort, weil
thm beim Mangel der Grundsitze die feste Grundlage zu seinem
Denken, Urtheilen und Handeln fehlt. Es ist somit zur Bildung eines
Charakters die Annahme und die Kenntnis fester Grundsiitze unbedingt
nothwendig und man kann demjenigen nur Dank zollen, der sich die
Miihe nahm, anerkannt tiichtige und ehrenwerte Charaktere zu stu-
dieren und aus ihrem Leben und ihren Schriften solche Principien
und Lebensregeln zu sammeln, die anderen als Norm zu einer con-
stanten Denk- und Lebensweise dienen. Nun eine Sammlung von sol-
chen Perlen der echten Lebensweisheit finden wir in dem vor uns lie-
genden Biichlein, dass gegen tausend Sentenzen enthilt, die theils als



