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Die katholische Liturgie ist gottesdienstliche Thiitigkeit des
Hauptes fiic die Glieder und in Vereinigung mit den Gliedern
und darum wird im weiteren der Cultus des gottmenschlichen
Mittlers geschildert, sein Cult in den Tagen seines Erdenlebens
(§. 13), der Cult des verklirten Hohenpriesters im Himmel (§. 14),
und in seiner Kirche auf Erden (§ 15), d. h. der katholische
Cultus. Die weiteren 8. sind Ausfithrungen des §. 15: der Begrift
des ffentlichen und gemeinsamen Gottesdienstes nach katholischer
Anschauung, die Stellung des Liturgen, Subjekt und Objekt des
katholischen Cultus und gleichsam als Resultat der ganzen
Erorterung der fundamentale Untersehied zwischen dem katholischen
und protestantischen Caltus. Die dogmatische Grundlage findet
tiberall gehtrige Beriicksichtigung. Wir schliessen uns vollkommen
den. Ansichten des Herrn Verfassers an namentlich auch bei
Besprechung der »Liturgie des Gottmenschen als Hohenpriesters
im Himmel, so wie bei Behandlung der Frage, oh dieses fort-
dauernde Opferdarbringen im Himmel als habituell danernd oder
als actuell anzunehmen sei. Uebrigens zeigt sich iiberall die
Liehe des Verfassers zu dem behandelten Stoffe und grosse
Kenntniss der Viter, sowie der einschligigen Literatur. Zu leichterer
Unterscheidung der summarischen Darlegungen von den weiteren
Ausfithrungen sind - letztere mit kleineren Lettern gedruekt;
erwitnscht wiire es, wenn, wie es bei anderen Werken der
theologischen Bibliothek der Fall ist, der Hauptinhalt der einzelnen
Punkte in wenigen Worten am Rande angegeben wiirde, Wir sehen
mit  Freude dem baldigen Erscheinen der weiteren Biinde
entgegen. S

Der Pantheismus,
gewiirdigt’ durch Darlegung und Widerlegung von G. M. Schuler.
Wiirzburg 1884, 136 S. Pr. 2 M.

Von jeher hat die Frage tiber Wesen und Dasein Gottes
und im Zusammenhange damit ither den Ursprung der Welt den
menschlichen Geist beschaftigt. Wiihrend die gottliche Offenbarung
schon auf dem ersten Blatte ihrer h. Urkunde hierither die voll-
befriedigendste Auskunft gibt und jedes Kind. das den Katechismus
gelernt hat, darither Red’ und Aniwort geben kann, haben die
Philosophen sowohl ilterer als auch neuerer Zeit, welche von
der gottlichen Offenbarung absehend diese Frage aprioristisch aus
gich selbst heantworten wollten, die wahnwitzigsten Ansichten und
Behauptungen zum Besten gegeben. so dass man beim Lesen
derselben unwillkithrlich mit einem der grossten christlichen
Denker ausrufen muss: Magna magnorum deliramenta virorum'!

Dies gilt, um von fritheren dem vorchristlichen Alterthume
angehorenden Philosophen nichts zu sagen, ganz besonders von
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den modernen Pantheisten, welehe auf der Basis des von Cartesius
systematisch begriindelen Rationalismus fortbavend das Weltall
nicht als eine freie Schopfung eines unendlich weisen und all-
michtigen Wesens betrachten, sondern es fir Gott selbst und
Gott fur nichts Anderes, als das Weltall, somit Gott und Welt
wesentlich fir ein und dasselbe halten. Diese pantheistische,
alle Religion und Sittlichkeit und damit die Grundlagen der
menschlichen Gesellschaft zerstorende, Weltanschanung hat Hr.
Schuler, so wie sie in ihren Hauptvertretern Spinoza, Fichte,
Schelling und Hegel unter verschiedenen Formen ausgebildet und
anter dem Beifall einer grossen Zahl ungliubiger oder vielmehr
allzugliubiger Zuhorer vorgetragen und in zahllosen Volksschriften
selbst auch der nicht philosophirenden Welt zugiinglich und mundt
gerecht gemacht worden ist, in der oben verzeichneten Schrif-
zum (regenstand einer dankenswerthen Darlegung und Wider-
legung gemacht. Er hat dieses — sicherlich ein gliicklicher
Gedanke! — in der Form von 14 akademischen Vorlesungen
gethan, deren Inhalt ich nun kurz angeben will, um dem Leser
ein selbsteigenes Urtheil iiber den Werth des Buches zu er-
moglichen, :

In den ersten drei Vorlesungen legt der Verfasser das
Wesen des von Spinoza begriindeten »substanziellen Pantheismuse
dar, prift den Fundamentalsatz desselben, dass es nur eine
einzige Substanz gebe und demnach alles Exislirende, Geist wie
Materie, nur die wesensgleiche Erscheinung derselben und wie
diese ewig sei, zeigt die Griinde, auf welchen das System auf-
gebaut ist, in ihrer giinzlichen Haltlosigkeit und fillt schliesslich
das Urtheil: »Falsche Definitionen und irrige Schliisse reichen
sich die Hand. Wer da weiss, dass der Begriff »Substanze< nicht
mit »Absolutheit« verwechselt werden darf, indem eine Substanz
nur an und fir sich, nicht aber aunch durch sich bestehen muss;
wer da die Distinetion nicht mit der Differenz verwechselt nnd
zwischen geschiedenen und unterschiedenen Substanzen zu unter-
scheiden vermag, der wird sich nicht verleiten lassen, Sitze
nachzusprechen, welche auch die Flagge Spinozas nicht deckt.
Es ist wohl nothwendig, dass eine absolute Substanz isl, aber
keineswegs, dass die Substanz absolut ist, indem neben der einen
absoluten Substanz ungezihlte andere Substanzen existiren konnen. «
S. 29. 30. — Die 4. und 5. Vorlesung haben J. G. Fichte’s
»idealistischen Pantheismus« zum Gegenstand der Erorterung.
Nach Fichte ist das eigene Ich die absolute Substanz oder das
einzige Urwesen von Allem, was existirt. Die Welt ist ihm nichts
Wirkliches, sondern eine an sich leere Erscheinungsform des
(redachten; sie ist das Teh in der Form des Nicht-Ich, das Sein
in der Form des Anderssein, das Ansichsein in der Form des
Aussersichseins. Mit kostlichem, durch treffende Ausspriiche Gothes
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und anderer Dichter gewiirztem Humor weist H. Schuler auf die
Widerspriiche hin, welche Fichtes idealistischer Pantheismus —
dieser contrirste Gegensatz des Materialismus! — in sich schliesst,
und citict mit Bezug auf die fir das Volk der Denker nicht
besonders rithmliche Thatsache, dass es in Deutschland akademisch
Giebildete gab, die anf Fichtes Worl und Autoritit hin zweifellos
dafirhielten, die Welt sei weiter nichts, als eine Ausgeburt des
Ich, Grillparzers zutreffende Worte:

»Lasst mich mit eurem Publicum

Und euren gebildeten Leuten!

Sonst waren doch nur die Dummen dumm.

Jetzt sind es auch die Gescheidien.s

In der 6. Vorlesung behandelt der Verfasser den »realistisch-
idealistischen« Pantheismus, wie thn Schelling in der ersten Periode
seiner philosophischen [Lehrthiitigkeit entwickelt hat. In dem
Bestreben, den substanziellen Pantheismus Spinozas mit den
idealistischen Fichte’s zu verbinden, das Concrete mit dem Ab-
stracten, das Reale mit dem Idealen zu versohnen, nahm Schelling
eine Art objectiven Gottes, einen dem Universum als ecinzige
Substanz zu Grunde liegenden Allgeist, eine universelle Weltseele
an, aus der Alles, was in ihr liegt, sich herausgebiert, so dass
die Welt als der Leib oder Organismus der absoluten Weltseele
erscheint, die in den Gebilden der Natur schlift und in den
Menschenseelen zum Bewusstsein kommt, personlicher Geist,
selbstbewusst und frei wird. Witzig spottet Githe tber diese,
tihbrigens nicht neue, sondern schon in der Philosophie der Hindu
enthaltene Theorie:

»Was soll mir euer Hohn
Ueber das All und das Eine?
Der Professor ist eine Person,
Gotl, ist keine.«

Der Schelling’sche Gott ist, wie keine selbstbewussle und
freie Persomlichkeit, so auch keine abgeschlossene, vollkommene
nud unveriinderliche Wirklichkeit, sondern ein ewiges Werden, ein
bestindiger Uebergang vom Unendlichen ins Endliche, ein Unding,
das immer wird und niemals ist.

Mit dieser objectiven Darlegung des real -idealistischen
Pantheismus begniigl sich Hr. Schuler nichtf, sondern unterzieht
denselben in der 7. Vorlesung noch einer eingehenden Wirdigung,
indem er die falsche Grundlage und die absurden Consequenzen
desselben in allgemein verstindlicher Weise und nicht ohne feine
Ironie bloslegt. Merkwirdig, volle zwanzig Jahre hat Schelling
den Pantheismus in dieser Form mit deutscher Hartnickigkeit
festgehalten, bis er endlich zur Erkenntniss seines colossalen
Irethums gekommen st und denselben itber Bord geworfen hat!
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In der 8. Vorlesung findet der »logische Pantheismuss«
Hegels seine Beleuchtung. Hegel stellie den logischen Begriff als
Princip auf, von dem Alles ausgehe. Ihm ist nur das gewiss
und wirklich, was er aus sich selber schafft. Gott und Nafur
existiren fiir ihn nur insoferne, als er sie in die Formen seiner
Denkkraft aumimmt. Dieser logische Pantheismus verletzt in der
flagrantesten Weise die drei logischen Grundsiitze des Widerspruchs,
des ausgeschlossenen Mittleren und des zureichenden Grundes.

In der 9. Vorlesung werden die Widersinnigkeiten des
Hegel’'schen Pantheismus weiterhin auseinandergesetzt und am
Schlusse in  die folgenden Sitze zusammengestelll: »Hegel
behauptet die Identitit des Seins und des Nichts, des Identischen
und Nichtidentischen, des Lichtes und der Finsterniss, des Ver-
schiedenen und Entgegengesetzten, des Endlichen und Unendlichen,
Gottes und des Menschen, der Freiheit und Nothwendigkeit, des
(uten und des Bisen, des Positiven und Negativen in der
Mathematik, des Vermogens und der Schulden in der Haushaltung,
des Irrthums und der Wahrheit, des Idealen und Realen. der
Seele und des Leibes u. s. w. Sein »>Beweis« ist folgender: Man
denke sich zwei von einander verschiedene Objecte. Das zweite
Object ist offenbar in Riicksicht auf das erste Object das Andere.
Aber auch das erste Object igt in Riicksicht des zweiten Objectes
das Andere. Beide Objecte sind mithin das, was man das
Andere nennt. Demzufolge sind sie identisch selbst nach dem
Princip der alten Logik, dass zwei Dinge, die mit einem Dritten
identisch sind, auch unter sich identisch sind.« 5. 82—83. Und
eine solche Philosophie ward Jahrzehnte hindarch von einem
grossen Theil der Gebildeten als der Ausbund aller Weisheit
angestaunt und hat auch jetzt noch ihre Anbeter! Wer denkt
hiebei nicht unwillkithrlich an das, was der grosse Heidenlehrer
Paulus Rom. 1, 22 sagt? —

Die 10. Vorlesung fithrt den Nachweis, dass Hegel in seiner
Beweisart das Deductions- und Inductions-Verfahren giinzlich
verwirft, ersteres indem er in allen Tonarten den Satz wiederholt:
»Das Absolute ist die Identitit des Identischen und Nichtidentischen, «
oder: »Sein und Nichts ist dasselbe;« letzteres dadurch, dass er
nicht durch Abstraction, sondern durch Negation zum Absoluten
und Universellen vorzudringen sucht.

In der 11. Vorlesung beleuchtet der Verfasser die zwei
Fundamental-Trrthitmer des Hegel’'schen Pantheismus, dass die
Negation die Grundlage aller Bestimmtheit bilde und dass Sein
und Denken identisch seien, und schliesst, den omnipotenten
Gott des Theismus mit dem impotenten Gott des Pantheismus
vergleichend, mit den wahren Worten: »Wihrend der- absolute
Geist der christlichen Philosophie ein wirklicher, personlicher
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und allvollkommener, ein Wesen ist, das unsern Geist auf’s
Hochste und Edelste befriedigt, die Welt ausreichend erklart, die
grossen Fragen gentigend beantwortet, die wichtigsten Probleme
kritftigst lost und den Menschen die lichtvollsten Aufschliisse
ertheilt iiber den Ursprung, wie {iber den Zweck der geschaffenen
Dinge: enthilt das Absolute des logischen Patheismus in seinen
Fundamentalsitzen, wie in seinen Beweisen und Folgerungen ein
Nest von buntscheckigen Widerspriichen.« 5. 104

Die 12. Vorlesung zeigt, dass der aus den angezeigten Irr-
thitmern sich ergebende pantheistische Glanbensartikel von dem
absoluten Wissen des Menschen mit der Natur des Menschen
und mit der thatsiehlichen Wirklichkeit im  mbglich grellsten
Widerspruche -steht.

Die 18. Vorlesung widerlegt die behauptete Identitiat wie
des Realen und Idealen, so auch des Endlichen und Unendlichen
und belenchtet die Art und Weise, wie »der Pantheismus den
Gottesbegrift vervollkommnet habe.«

In der Schlussvorlesung fasst der Verfasser resumirend die
Grund- und Folgesitze, die Widerspriche und Unmbglichkeiten
des Pantheismus zusammen und zeigt in zwar kurzen, aber
markigen Zigen, wie derselbe die Menschenwiirde zerstort, alle
Religion vernichtet, die Willensfreiheit und mit ihr den Unterschied
zwischen Gut und Bos aufhebt und consequent zum bellum
omnium contra omnes und zur Vernichtung der menschlichen
Gesellschaft fuhrt. :

Dies in nuce der Inhalt der oben bezeichneten Schrift.
Man kann ilirem Verfasser die Anerkennung nicht versagen,
dass er den abstrusen und sproden Stoff mit viel Geschick
und in einer leichtverstindlichen, oft packenden Sprache verarbeitet
hat. Nur wire za wimnschen, dass er den Inhalt einer jeden Vor-
lesung bestimmter abgegrenzt und entweder als Paragraphiitberschrift
oder am Beginn jeder Vorlesung summarisch mit einigen Worten
markirt hitte. Hiedurch hiitte, wie jede einzelne Vorlesung, so
auch das Ganze an Klarheit (lucidus ordo) und Bestimmiheit
gewonnen und wiren manche Wiederholungen unterblieben. Aunch
einige allzu saloppe Ausdriicke z. B. Spinoza hat seinen »letzten Trumpf
vergessen« ; die Philosophie »am Nagel« u. A, sowie Redeformen,
wie »sich entwickelt habendes Substanzen, Folgerungen, welche
einer gesunden Vernunft ebenso wenig »scheinen« (wohl ein-
leuchten?) wollen, konnten durch correctere und einer philo-
sophischen Abhandlung entsprechendere ersetzt, und Druckfehler
wie »inhdrend, Sellung« u. dgl. vermieden worden sein.

Der Herr Verfasser, welcher schon mehrere religionss-philo-
sophische Werke durch den Druck verdffentlichte, hat dieses
Buch " speciell »den Gebildeten« gewidmet. Meines Erachtens
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hiitte er besser gethan und diirfte er auf grosseren Erfolg rechnen,
wenn er es so geschrieben hiitte, dass es auch den Nichtgebildeten
zu Nutz und Frommen diente. Der Pantheismus als theoretisches
System hat in den angegebenen Formen bei den Gebildeten
sehr an Zugkraft verloren, aber auf dem Wege volksthiimlicher
Schriften, in Novellen. und Romanen und besonders durch die
social-demokratische Tagespresse in den unteren Schichten der
Gesellschaft vielfach Eingang und praktische Anwendung gefunden.
Darom soll er auch ganz vouuglmh auf demselben Terrain, auf
dem nimlichen Wege und auf die gleiche Weise in seiner Un-
wahrheit und Gemeinschidlichkeit dargelegt und widerlegt werden.
Und hiezu hitte Herr Schuler — Zeuge hiefiie ist seine Novelle
»Landolin Schwabs Lehrerfrenden« — wie wenig Andere eine
ganz passende Feder.
Scheyern, P. Bernhard Schmid, 0. S. B.

Der Kirchengesang in Frankreich und das Buch:
nDécadence et 1estau1at10n“ du chant liturgique par A. Super. Paris 1883.
. Dumoulin.

In Frankremh gewinnt mit jedem Tage das Studium des
gregorianischen Choralgesanges an Bedeutung und erfihrl besondere
Gunstbezeigungen und Aufmunterungen. Wenn man zu Paris
in der Nationalbibliothek, in der Abtheilung der Handschriften
arbeitet, sieht man regelmissig ein Dutzend, Laien wie Geistliche,
die im Neumen-iibersetzen sich abmilthen. Bis jetzt glaubte man
vielfach, die Neumen, diese wundersam gestalteten Miickenfiisschen
»podatus, clivis, torculus« und wie sie immer heissen mogen, seien

unentrithselbare IHieroglyphen. Indess hat abbé Raillard, der

seit 156 Monaten in der Nationalbibliothek an meiner Seite in den
Troparien studiert, in seinen verschiedenen Werken »Chants de
I'Eglise rétablis,« »Mémoire explicatif sur les chants« . . . »Expli-
cation des neumes< .... durch sein Neumen - Studium von
30 Jahren schlagend dargethan, dass man die Neumengesinge
leicht entziffern konnte, wie er denn auch wirklich mehrere
solcher Neumengesinge, m neuer Notirung tberselzt, heraus-
gegeben hat.

In Paris aber hat der Choralgesang in den Kirchen einer
Opern- oder Theatermusik Platz machen miissen. Vielfach werden
gegen diesen Unfug der Concertmusik in den Kirchen Klagen laut
und erhebt sich eine starke Opposition gegen diese Entweihung
des Gotteshauses. Zu verschiedenen Malen konnte ich in Paris
in der »Société Saint- Jesus, in Gesellenvereinen, vor einem
gemischten Publicum Conferenzen fiber die Schonheit des Grego-
rianischen Choralgesanges mit Probegesiingen, (von abbé Jules
‘Bonhomme am 11. Feb.) beiwohnen. Der Autor des obigen




