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— werden bei einer spiter etwa nothwendig werdenden neuen
Auflage die empfohlenen Kiwrzungen und Verbesserungen vorge-
nommen, so kann der Preis noch merklich vermindert werden,
das Buch selbst aber bei seinem sonst ganz gediegenem Inhalte
und seinem echt katholischen Geiste ausser Oesterreich auch im
iibrigen Deutschland sich einen ansehnlichen Leserkreis verschaffen.
Metten. Dr. P. Thomas Bauer O. S. B.

Einleitung in die heilige Schrift Alten und Neuen Testaments
von Dr. Franz Kaulen. Zweite verbesserte Auflage.
Freiburg in Breisgau. Herder'sche Verlagshandlung 1884. 80, Pr. 2 M.

»Ihe ich dieses Handbuch durch Herausgabe der Einleitung in das
Neue Testament abschliessen kann, ist eine neue Auflage des allgemeinen
Theiles nothwendig geworden.* (Vorrede VI.) Der Verfasser bietet mnebst
einigen Verbesserungen in dem Inhalte eine sorgfiiltivce Angabe der seit der
ersten’ Veriffentlichung des Werkes erschienenen Literatur. Einer besonderen
Empfehlung bedarf auch diese neue Auflage nicht; die Vorszige der litera-
rischen Arbeiten des Verfassers sind ja allgemein bekannt. Kaulen verfiigt
iiber einen reichen Fond vielseitiver Gelehrsamleit, die dem Leser mittelst
einer klaren und iibersichtlichen Darstellung dargereicht wird. Fiir ganz
zweckmissig halten wir die von dem Verfasser sich aufselegte Beschriinkung
(Vor. V.): ,Bei allen streitigen Punkten ist eine bestimmte Ansicht vorge-
tragen und begriindet worden, ohne dass die abweichenden Meinungen registrirt
wilren. , Nehme der hochverehrte Verfasser auch fiir diese neue Gabe nnseren
aufrichtigsten Dank entgegen. Fiir eine weitere Auflage erlauben wir uns,
einige Punlkte von untergeordneter Bedeutung zu beriihren.

Mit Unrecht ist 8. 11 iibergangen Giintner’s Introductio in s. Novi
Testamenti libros (Pragae 1863), welche von Theologie-Studierenden in einigen
Osterreichischen Dibcesen mit Nutzen gebraucht wird.

In der Geschichte des Kanon wird sich wohl in der Folge an die aposto-
lischen Viiter (8. 28) anschliessen miissen die von Philoth. Bryennios zuerst
edirte, ja gewissermassen entdeckte Aoy 7 w6y dchdera ’Anostéhwy (v Kovatavtvoumdde
1883). Bryennios fithrt in der griindlichen Einleitung den von der Kritik bei-
fillig aufgenommenen Beweis fiir seine These: 4o alzy dotlv # Szb vy &oyadwy
EXXATTRTTIAGY GUYYpapEny ugUVEUpdy TBY amoaTohny Aoy (mpokeydueve %) Die
Art und Weise, Schriftworte zu gebrauchen oder vielmehr zu verbinden, ist
dieselbe wie bei den apostolischen Vitern. Es finden sich 20 Stellen entlehnt
aus dem Mathius-Evangelium, 6 aus dem Lucas-Evangelium, je 1 aus der
Apostelgeschichte, dem Briefe an die Epheser, dem ‘ersten an die Thessalo-
nicenser, und dem ersten Briefe des hl. Petrus. Der verhiltnissmiissig starke
Gebrauch des Mathiuns-Evangelium in einer Schrift, die zoic #veory bestimmt
war, wird ebenso aus dem hauptsiichlichsten Inhalt derselben (58t dvo elat,
;.u& e Cwic xel wle ol Bavétou = @), als aus dem Charakter des genannten
Evangelium, schon von Papias als Ay (xvprexx) BEuseb. hist. ecel, IIL, 40
(ed. Laemmer) bezeichnet, erklirlich., Von den den spiteren Viitern und Kirchen-
sehriftstellern geliiufigen Citations-Formeln treffen wir in der aoryy] keine an,
nicht einmal das d¢ yéyp wwoat des Barnabas-Briefes c. 4. mit dessen Inhalt sich
die Soyy ofters beriihrt. Es werden aber die Leser einigemal auf die kano-
nischen Evangelien mit dem Collectiv-Ausdruck o ebayydhtov wob zuplov fudy
gewiesen : x. . ig Exéheuaey b wdptog v ve edayyehley autob, olTw mpaoedyeode (Math.
6, 513, Luc. 11, 2—4), x. 1 7mepl 82 T8V amootdhoy %ol mpoonEdY %aTé TH By

<o eboyyehlog (Math. 10, 5—12, 7, 15—23, L. 9, 1—6. 10, 4—21), . & Ehdyyete
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88 &lhjlovg paf 8v op*m, o:).l zv a?prﬁvq, m; grete & T &b ﬁ'a?um (Math. 5, 22. 18+
15—17. 21— 35), TG OF se,{oc’ Spddv 7ok La, a’leru.oauv ¢ nol Thoog Tog .LpaEcl., obzm
wowe te, B¢ 2yeTe & 6 & Wsh(p 708 wuplov fpdv (Mth. e¢. 6. 7. L. c. 11. 12).

,Ob (im Muraterischen Fragluen‘r) vom Hebrierbrief tiberhaupt
die Rede ist, kann nicht bestimmt werden; da zwei angebeblich paulinische
Briefe, einer an die Laodicenser und einer an die Alexandriner, als Machwerke
der Hiretiker bezeichnet werden, so wire es mdglich, dass umter dem letzteren
Namen gerade der Hebréierbrief verworfen wiire.“ 8. 30. Dagegen muss
erinnert werden: Dieses uralte Verzeichniss erwilhnt mit den Worten: ,Fertur
etiam ad Laodicenses, alia ad Alexandrinos“% zwei hiretische Schriften, welche
den Namen des hl. Paulus an der Stirne trugen. Der Hebrderbrief ist gewiss
mit Stillschweigen iibergangen. S. Ad. Maier Commentar iiber den Brief an die
Hebriier 8. 5, Hesse das Muratorische Fragment 8. 202 f.

Was der Verfasser iiber die Ausgaben des griechischen Neuen Testa-
mentes und die kritischen Versuche, den urspriinglichen Text herzustellen,
8. 62 sagt, geniigh nicht dem in der Vorrede (5. V.) ausgesprochenen treff-
lichen Grundsatz: ,dass die Studierenden bei den Bibelstudien mehr als sonst
der Anregung bediirfen, und dass ihnen dazu das Feld ihrer wissenschaftlichen
Bemiithung dem ganzen Umfang nach gezeigt werden muss.“ Zum mindesten
sollte der in der Ausgabe von Westeott-Hort unleugbar hervortretende Fort-
schritt, welcher in der vollkommenen durchgebildeten genealogischen
Methode besteht, bezeichnet sein. HKEs ldsst auch die Beurtheilung der
Textes-Denkmale mnach derselben Methode deren kritischen Werth iiber-
sichtlicher erkennen.

Ueber die Entstehung der alten lateinischen Bibelitbersetzung he-
hauptet der Verfasser mehr, als sich historisch wahrscheinlich nachweisen
lasst. ;Die Abfassung einer lateinischen Bibeliibersetzung war mit der Ver-
pflanzung des Christenthums auf italienischen Boden von selbst geboten. Es ist
daher innerlich wahrscheinlich, dass die hl. Schrift wenigstens theilweise schon
im erstenJahrhundert ins Lateinische iibertragen wurde. Diese Uiberzeugung
wird duarch positive Nachrichten aus fritherer Zeif unterstiitzt (S. 111 £).
Officiell fithrt Papst Innocenz I. im J. 414 die rémische lateinische Liturgie auf
die Einrichtung des hl. Petrus zurick. (S. 112,) Die Liturgie ward seit den
apostolischen Zeiten in der Landessprache gehalten (S. 75.). Aus inneren
Griinden kann demnach die Hindeutung Rufins Apol. 2, 33, dass schon der hl
Petrus Urheber der Itala gewesen sei, nicht entkriiftet werden* (S. 117.). Wie
empfiehlt sich dagegen die niichterne Darstellung iiber den Thatbestand der
kritischen Forschung bei Westcott-Hort (The New Testament Introduction p.
78 s.), sowie das nnumwundene Bekenntniss, dass auf manche Fragen fiir jetst
keine bestimmte Anfwort gegeben werden kann.

»Die slavische Usbersetzung entstand unter den Slovenen oder Bul-
garen,* 8. 150a. Genauer dritekt: sich Ad. Maier (Einleitung 8. 581) aus.
»Die alte slavische Uebersetzung ist bei den Mihrern oder Moravern ent-
standen. In dem heutigen Mihren bega.nnen die hl. Slavenapostel Cyrillus
und Methodius ihre segen51emhe Thiitigkeit in einem g'rossart:geu Masstabe
zu entfalten, und diess mit einem solchen Erfolge, dass, wie die Encyclica
Leo XIII. ,Grande munus® hervorhebt, ,ut non longo intervallo Moravorumn
gens nomen Jesu Christo libentissime dederit. Ad eam rem non parum seientia .
valuit dietionis slavonicae, quam Cyrillus ante perceperat, multumque potuerunt
sacrae utriusque Testamenti litterae, quas proprio populi sermone reddiderant.*
Hier geniigt es, auf die historisch wohl verbiirgte Thatsache hingewiesen zu
haben. Die weite Verbreitung der altslavischen Uebersetzung iiber die Grenzen
ihrer urspriinglichen Bestimmung hat ihren Grund in dem durch die erwiihnten
hl. Apostel selbst eingeleiteten Fortschritt des Christenthums innerhalb der
grossen slavisehen Vollkerfamilie, welcher das Sprachidiom der Bibeliibersetzung,
gegenwilrtig altslavische Kirchensprache genannt, im 9. Jahrhunderte und der
néichst folgenden Zeit allgemein verstéindlich war. Nach dem Urtheil der Fach-
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gelehrten (Miklosich, Hattala u. a.) ist die altslavische Kirchensprache zunichst
verwandt mit dem Dialekte der Siidsteiermark, Krain und Istrien bewohnenden
Slovenen, Andere Gelehrte zishen den Vergleich mit der Sprache der Bulgaren
vor. — Der kritische Werth der slavischen Usbersetzung, welche als die letzte
unter den alten Uebersetzungen angefithet wird, ist allerdings kein erheblicher,
wie derselbe aunch nach den persénlichen Verhiiltnissen ihrer Verfasser nicht
erwartet werden kann. (Vergl. Westcott-Hort Introduction p. 86. 143).

Briinn. P. Ernest Giiwnacky, Prof

Geilers von Kaysersberg ilteste Schriften.

Unter diesem Titel hat L..Dacheux, Priester der Diocese
Strassburg, bei Herder in Freiburg einen stattlichen Octavband
veroffentlicht, worin er nach einer Einleitung und einem sorg-
filtic angelegten und zugleich beschreibenden Verzeichnisse der
Geiler'schen Schriften und ihrer Holzschnitte die dltesten Werke
mit vielen kimstlichen Facsimile zum Abdrucke bringt. Liest man,
was D. S. LXL [, iiber den Namen Geilers im Index Trid. bemerkt,
“so versteht man, weshalb auf dem Titelblatte und wieder auf
S CXXVII steht: »Mit Erlaubniss der h. Congregation des
Index herausgegeben,« und lobt diese Pietiit. Aber auch sonst ist
die ganze Arbeit eine hichst lobenswerthe. D. musste gewiss
viele Zeit. Mithe und Unkosten aufwenden, um eine so griindliche
Monographie herzustellen. Was uns jedoch hauptsichlich zur
Besprechung des Buches bestimmt, ist ein kleiner Nachirag, den
wir dazu liefern konnen.

D. schreibt, und dies dient zugleich zur Charakterisirung
seiner Arbeit, S. CXXVIL: » Wenn nickt alle, so glauben wir dock
dic meisten der wirklich existirenden (Ausgaben der Schriften Geilers)
beschrichen su haben, und swar nicht nach Angabe frikerer Bibliographen:
von 82 Ausgaben haben wir ja bloss 3 nicht zu schen bekommen.
Uniser Verzeichniss der Schriften Geilers enthilt alle Werke und Aus-
gaben, die in der Universilils- und melreren Privatbibliotheken Strass-
burgs, ferner in den Landes- oder Universititsbibliotheken su Augsburg,
Basel, Berlin. Carlsruke, Cassel, Colmar, Diesdens Frankfurt a. M.,
Fretburg i. B., Heidelberg, Mainz, Mincken, Schlettstadt, Stutigart,
Tyier, Wien, Wirsburg wund Zirich aufgefunden werden konnien.
Ausser diesen so reichen Sammlungen wird doch kaum nock efwas
merkliches zu treffen sein; bloss die dltere Ausgabe des Beicht-
hitchleins wnd vielleicht einige andere Brochiiren, die dem Namen
Geiler wakrscheinlich gar nicht tragen, sind woch zu entdecken.s

Ein ilteres Beichtbiichlein und noch eine andere Brochiire
haben sich gefunden. Doch zuvor noch ein paar Bemerkungen.
D. spricht nur von einem Todten- und Beichtbiichlein Geilers.
Es scheinen jedoch zwei verschiedene Sterbbiichlein zu sein.
S. VIL citict D. Geilers Worte aus Sermones praestant. und de
arbore hum. »Hic est libellus moriendi (dz todlenbiichlin) in quo




