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Holléinder, Irlinder, Italiener, Spanier und Araber. Leise und
geheimnisvoll rauschte es in den hohen Wipfeln der Biume, und
die siisse Melodie des 0 sanctissima, o piissima duleis Virgo
Maria“ erttnte so feierlich nach Hebron und in das Thal hinein
und wurde in einem deutlichen, lange anhaltenden KEcho aus
den nahen Bergen zuriickgetragen. Unser Wiichter aus Hebron
war angekommen. Gute Nacht!

13. November (Dienstag). Um 5 Uhr wurde geweckt. Zwei
Herren lasen im Zelte die hl. Messe, und die anderen wohnten
derselben bei. Nach dem Friihstiicke fiel ein feiner Regen, den
wir am Vorabende keineswegs erwartet hatten. Da und dort
sassen Gruppen von Frauen auf dem muhammedanischen Gottes-
acker und beweinten mit lauter Stimme ihre Todten. Es macht
dies einen eigenthiimlichen Eindruck auf den Fremden. Diese
Leute scheinen den Seelen ihrer lieben Hingeschiedenen ganz
nahe zu sein: Sie reden mit ihnen, fragen sie, bitten sie, be-
schworen sie und antworten. Sie essen und schmausen an dem
Grabe, im Glauben, dass ihre Todten Wohlgefallen daran haben
und ungesehen mitschmausen.

(Fortsetzung folgt im nachsten Hefte.)

Erlduterungen zu Duhr’s Ausgabe der Studien-
ordnung der Gesellschaft Jesu.!)
Von R. Férster, O. 8. B.

Dankenswert erscheint mir in dem grisstentheils tiichtigen
Werke der Nachweis, dass die meistens wohlverdienten Jesuiten
sich fiir vieles Grute in ihrer Studienordnung an die niederliindisch-
katholische Vorzeit u. s. w. angelehnt haben. Duhr hat es wohl
als selbstredend erachtet und daher eine tiefere Darlegung sich
erspart, in welchem Masse sich die Jesuiten in Sachen des heid-
nischen Classicismus vom Nachwehen des Humanismus minder
guter Richtung, dem die Fiihrung zugefallen war, treiben liessen.
Oder haben etwa die Niederlinder und andere Muster, auf die
man schaute, im Lateinischen eine Ausnahme von christlicher
Classikerlectiire gemacht? Vgl. ,Histor.-polit. Blitter* 1897, 2,
120 -123 iber deuntsche Humanisten als Anwilte christlicher
Literatur ; daselbst ist auch auf Fiirsten des Humanismus in
anderen Lindern Hinweis ertheilt und die Beispiele sind keines-
wegs erschopft, wie durch die Classikerausgabe von Murmellius

1) Freiburg i. Br,, Herder, 1896.



und einen Blick in Nerrlich’s Dogma vom classisechen Alterthum
erhiirtet wird., Einem Berichte gemiiss wollte der hl. Carl Borro-
miius mit andern Bischifen die christlichen Classiker im hihern
Unterricht entscheidend zu Worte kommen lassen, gab dann aber
der feindseligen Zeitstrimung zu einer Mischung nach (Gaume,
La Révolution XII, 88--99). Aus Duhr 8. 23 ersehe ich, dass
die Studlennrdnungqrefo:m von 1832 betont: ,Hs miisse aber
immer Latein und Griechisch Hauptsache bleiben. Denn diese
Sprachen seien wie frither so auch jetzt noch immer die Haupt-
quelle soliden Unterrichts und guter literarischer Bildung, wie
auch die vollkommensten Muster des Schinen.“ Gliicklicherweise
heisst es weiter: ,Diese Studienordnung von 1832 ist bisher noch
nicht abgeiindert, aber auch noch nicht endglltlg von einer General-
congregation bestiitigt worden.* KErsteres zwingt vielleicht
manchen Jesuiten, nur aus Ordensanwaltschaft fiir zu schwierige
Thesen einzutreten und letzterer ldsst Hoffnung auf Abschaffung
einer unhaltbaren Eigenthiimlichkeit offen. Am anfechtbarsten
von Duhr’s Darstellungen ist neben Ueberschiitzung des Griechi-
schen?) und einigen etwas starken Ausdricken zu Gunsten
des durchaus existenzberechtigten Lateinfaches (,, Alte Sprachen,
83—95) vornehmlich der Abschnitt iiber ,heidnische Classiker®
95—97. Die beiden Auseinandersetzungen zerfallen theilweise in
nichts, wenn sie vorurtheilsfrei oder am DMassstabe einer ein-
gehenderen Specialkritik gemessen werden. Kleutgen hat in
Classikersachen cine wenig gliickliche Feder gefiihrt. Ziemlich
naiv aber ist die antigaumistische Anmerkung 2 auf Seite 97.
Daniel im Bunde mit noch andern Jesuiten hat sich jedenfalls
ebenso fiir die heidnischen Classiker ,ereifert“ als sich Gaume
dagegen ,ereifert® hat. Verlangt man hierfiir einen Beweis?
Er steht S. 182 der Uebersetzung 2). von Gaisser, der im Sinne

1) Unsere iibereifrigen Griechen-Anwiiltler werden nicht wenig von der
Nachricht in der »Kathol. Kirchenzeitung« 1898, Nr. 27 (5./4.) betroffen worden
sein: »Athen. Im Unterrichtsministerium wurde ein Gesetzentwurf ausgearbeitet,
nach welchem das Studium der Classiker an den Gymnasien beschrinkt
werden soll und dafiir mebr Realien zu betreiben seien. Was niiizt unsern jungen
Leuten Xenophon und Homer, wenn sie in Mathematik und Physik nichts
wissen.«

2) 3Thr Buche, redet Daniel seinen Gegner wie auf geistigem Fechtboden
an, »ist als ein 6ffentliches Aergernis betrachtet worden.« Daniels »strenge
Sprache« (178) sollte wohl der etwas betroffenen Gesellsehaft eine Genugthuung
leisten. Merkwiirdig, dass der »offentliche Aergernisgeber« Gaume es zum aposto-
lischen Protonotar, zum ersten Rathgeber von Kirchenfiirsten u. s. w. bringen
konnte! Zu Daniel’s Worten iiber Bischife (182) vgl. »L’¢ducation catholique«
1896. Nr. 38, in dem Gaume-Artikel. Nuch Daniel hiitte gewiss die Verbreitung
von Schriften eines »offentlichen Aergernisgebers« durch den Borromiiusverein
unterbleiben sollen. Hitte Daniel sich doch nur die Frage gestellt: Wenn so
viele »Classiker« mit ihrer Muttersprache allein angeblich so musterhaft gebildet
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Danicls seltsam in eine Aschenbridelstellung christlicher Autoren
— noch eben einzuwilligen die Kiihnheit hat. Dubr verweist 1896
auf Daniel, 1853 gegen Gaume! Dort sei auch (S. b) die weitere
Literatur gegen Gaume angefithrt. Hat denn Gaume spiiter die
letzten 4 Biinde seiner ,Revolution* bloss zur Beschiiftigung von
Buchdruckern geschrieben? Im Mittelalter brauchte man nicht
die heidnischen Classiker zu verdringen suchen, indem die
griechischen sogar im byzantinischen Reiche wenig beachtet
wurden und bekanntlich auch eine Zahl lateinisch-alt-
sclassischer“ Schriften erst in der Neuzeit der Jugend aufgedriingt
worden sind. So sagt die ,Rivista bibliografica italiana“ 1898,
Nr. 6, mit Bezug auf Ramorino, Corn. Tacito nella storia della
coltuca 2a ed. Milano 1898: , . .. nel Medio Evo, poro conosciuto,
non ¢ apprezzato. E anche agli Umanisti le opere di Tacito non
piacevano tanto quanto quelle degli altri autori latini..* Es ver-
schligt wenig an Kampfesgiite, wenn heidnische Classiker-Farcen
im Mittelalter nicht ,dauernd“ beseitigt werden konnten. Viele
classische Aushiingeschilder des Mittelalters mogen durch Flori-
legien oder Horensagen veranlasst sein, und dabei bleibt noch
immer der Beweis schuldig, dass die mittelalterliche ,Classiker®-
Lectiire in einem einigermassen entsprechenden Verhiiltnis zur
modernen steht. Was ich iiber friihere Abneigung gegen das
Griechische beigebracht habe, wird wertvoll ergiinzt durch Duhr
82—86. Jedenfalls war es mit der mittelalterlichen ,Classiker-
Lectiire vorherrschend ertriglich bestellt. Dubr’s Zusammen-
stellung von Viitern und Heiden hinsichtlich zu freier Darstellung
(97) halte ich fiir wenig passend.

Es ist schwerlich gut, wenn Jemand glauben sollte, aus
Corpsgeist, aus Liebe zu menschlichen, also leicht etwas mangel-
haften Ordenseigenthiimlichkeiten allweg und unbedingt
Siegespalmen aufsammeln zu miissen. Amicus mihi Plato, magis
amica veritas. Jesuiten haben das grosse Verdienst, die Losung
nstrengerer Kritik“ aus Anlass des Taxil-Schwindels miterhoben
zu haben. Niemand kann von dieser Losung ausgenommen werden,
80 oft es sich als nothwendig herausstellt, selbst in liebgewonnenem
Buschwerk eigenen Wachsthums das lichtende Beil ein wenig
spielen zu lassen.

wurden, weshalb sollen wir das Ziel nicht auch segar in unserer Muttersprache
allein erreichen kénnen, — mit all’ den auf sie verwandten Mithen und mit all’
den iibrigen Bildungsmitteln neben den eigentlichen »Classikern«?



