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Abtheilung Abhandlungen,
De Causa Certitudinis.

1D0O0N Montserratensıis.ecr1psıt Phılıppus Claramunt,
Dıssertatlio.B

sensıtıvaePer xercıtıum facultatum COZNOSCHLVArFUM
2008 eT, intellectivae, S1 nu!llum desideretur CX UlL-
S1EU1S ut 1N10 potentlae objecto cognoscıbilı rıte efnclatur,
virtusque intellectiva eiıdem objeeto applıcetur, atq ue 115
intelleeti0 ratiıocınıum eXxposcıt, INEeNS SUO discursu regulas Dia-
lecticae SsServet atque proficiscatur VETNNS, inftallıbiliter OMO AasSsSc-

quıitur verıtatem, quatenus Certus est talem 1ı essc r alıquam
qualem 1DSE concepıt. (De VEraClı certıtudıine loquimur,
Y UaC sola cognıtLone pendet Ol de fallaci, QUAEC S1CH
error, pendet. voluntate.) Kit Salle potentlae SEWL quıbus
natura QUAaCVIS donata est, objectum SUUNl, per S sSc  c

S  a viırtute Sua, HNeC attıngunt, alıoquin naturae defeet10
1IDSUM naturae redundaret Auectorem. Deheiens autfem T1EVOGI’A

humana natura, 11eC satıs Deus homiını providisset, s1 facul
Aates quibus hıec instructus est, aptae 10  — essent ad verıtatem
assequendam, SCU, quod iıdem est. ad gıignendam certitudinem ; homo

no  =) instinetu, sed ratıonıs duetu verıtatem cognoscentis
tendıt 111 nem SUUuM, et operationes SUas moderatur ordine
ad ıllum Praeterea evıdentia veritatıs nobis manıfestatur per
Samı  9 ecertitudo autem e4mMm naturaliter CONSCQUENS est factum
consclentlae, quod NEIMNO, 151 desiplat, potest VOCATre dubium.
Fxistit CTrSO nobıs certitudo, de qUa modo disputandum est,

Causam dumtaxat consıderabımus.
Certitudinis ca evidentia cognıt1on1s intelligımus

eEsSsSe reponendam ; 4aeC autem OPIN10 non omnıbus arrıdet. Balmes
1*
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dıstinguens intei‘ objectum conscıentlae psychologicae, ıd

HNEMLDE quod subjectum intra sentit vel experıitur, am q uam
factum dumtaxat vel quoad ex1istentiam Consıderatum, el alın
Oomn1a quae homo cognoscıt, contendıt eertitudinem quoa facta
ınterna solius consclentijae deber1 test1imon10, seclusa seiheet eV1-
dentia ; in 118 autftem QUaC econsecjent142e am bıtu 1107 continentur,
eertıtudinem SSec effecetum cu]usdam instinetus ıntellectualis,
cujusdam VIS a.uft impulsus naturae CUul resist] nequıit. Kit ut
appa anc 655e opin10nem laudatı auctorı1s. e6CCe 1psa e]Jus
verba, in prımıs relate ad cConsclentiam, QUaE h1spano in
atınum sermonem cConvertimus, quod el alıas fauciemus quoties In
hac dısputatione verba ejusdem auectoris ceıtanda sınt.: „Medium quod

& appellavı, 1d esT, SENSUS intımus e]UuS quod ace1ldit
ın nobıs, e]Jus quod experımur, independens est caeter1ıs omnıbus.
Pereat evıdentla, pereat instinetus ıntellectualıs ; econsec1i1ent1a anel

experiendum, ei ad Certio se1endum nos eXperirl, el 1d quod
En
M CXperımur, suffheit nobıs experjentia LPS3a. S] de prine1p10 CONTraAa-

dietionis dubitarı supponatur, adhue firma erıt certitudo quodmale 1105 habemus quando male NOSsS habemus, quod gyaudemus
quando yaudemus, quod. cogltamus QUum cCogltamus. Praesentia
us aul IM press10N1s In intımo spırıtu NOSTrOo, intıma est 1mM-
mediata, atque ineluetabiıliter efficax ad OmnNe dubium nobıs
abıgendum.“ (Filos. fund. hb. ]3 Cap 15, 1458.) uod autem
respectu eoTum quae ad objecetum consclıentiae NON pertinent,debetur certitudo, ]Juxta eumdem aucforem, euidam. instinetui
intellectuali, pate per sequentes sententias ejusdem Librı Num 147haeec leguntur: „Media quibus pereipimus verıtatem, ‘ dıyersorum
ordınum exıstunt ; nde nit ut 1psae etiam verıtates perceptae ad
diversos ordines pertineant, parallelos, ut ıta dieam, respectLV1Ssmed11s perception1s. Consecientia, evidentia, instinetus ıntellee-tualıs vel eMNSUS communis, ecce tria media: verıtates SeNSUSs ıntimı,verıtates necessarıae, veritates SCNSUS Communıs, eCcCce quae dietis
medis respondent. “ Trıa jgitur distinguit media percipiendaeverltatıs. pro trıbus gener1bus veritatum quas recenset; sed effica
e]am effieciendae certitudinis in duobus tantum agnNoscCIt, q uon1amevıdentla judic1o- eJus anc virtutem non habet, ut yıdere est
Can Z  ’ 202 ubı haec seribit : „Conscientia testatur nobıs
videre 105 1ideam unılus reı In alter1us idea conftentam ; ın hoc
specıe fenus tantfum esT. verıtas : testimon]1um istud exprim!ı pOoSset
pCSr hane formulam 1601 hı 1d LUr, significando phaenomenon
pure subjectiyum. Hulc autem phaenomeno instinetus quıidam 1N-
tellectualis adjungıtur, impulsus naturae CUul resist1 neqult, QUOinelinamur ad assentiendum veritatı relationis“ (inter praedicatumet subjectum) „NON mOdo haec ın nobiıs exIistit, sed

_ etiam qua';en_us eSLt eXIra NOS 111 ordine ‚PUFC obj eétiVo sive realı-
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Aa{ils SIVEe possıbılıtatıs Ita expheatur quomodo evıdentı]a
CO tundatur, 1n quod CUIN 1a ıdentihicetur, sed quatenus
IDSA INNıtLEUFr amquam facto QUO praescındı Nequıt alıquıid
ı4utem amplıus iınvolvens, InstineLum 2001 intellecetualem Y UO
SY0! eredendum eru 1d quod est evıdens. inelinamur.“ Superest
NUNCG ut ostendamus INSUNCLUM intellectualem eSNSC ]jJuxta Balmes
(’4US. ecertitudinıs COCNNITNONE verıtatum iıllarum QUas 1D5SC
S uUS IN UL appellat SCu ATUIN Y UaC, ut 1D56 9a11
10 Sun NEQUE evıdentiae CONSCIENTLAEC In C1tatOo Cap 19,
ubı distingult irıa {la ZCDNETA verıtatum atqgu: irıa media lllas
percıplendi, explicavıt QUAaC ConNcernunt evıdentiam
atque CONSCIENT1AM, Tactiat de iversıs specıebus verıtatum
MEeEMOTALA dıistinetione appellat SECNSUS CO  3088 el 9a11 (n 1552
„Instinetum intelleetualem UNCUDAaVL impulsum 1stum eertitudıinıs
nOstirae efhcacem. multis casıbus absque testimonı SIVeO CON-
sc1ent.ae SLIVe evıdentlae interventu. S1 monsiretiur alıeu SCOPUS

Quem collımet, diameter uräe pollıcıs \910)  b

superet, el 11OX calabricentur oculı C]JUS, et. postquam in CasSunl
X Ss1t. 1ıterum atque ıterum CIrCUMACLUS, ponatur AarcCcus 1{1 Manu eJus

ad sagıttandum, ProOque6 Gerto qsseratur sagıttam ETCXAISUO SCOpO
defixum 1ır1,; respondebıt hoc esSsec ımpossıbile,

tale deliramentum alıquıs Jlı persuadere sufhejet H} Q Ua de ecausa ?
e111111 deinnıtıturne fest1mon10 conscientlae ? NEQUAQ Va aQılur

objeetıs EXiIEernNIıs. An >1 08 evıdentiae ? 1am nON, Naln hujus ob
jectum Sunt [OS NECESSAT1AC, nulla autem est iNntftrinseca 1M POSS1I-
bılıtas quod sagıtta SCODUM attıngat. Quodnam. igıtur est,
fundamentum AIl PErSUasSiONIS PIO sententila negatıva 7 D A SUp-
PONAaMUS hominem istum nıhıl de theor1s probabilitatum et
com binationum, sclıentlae hujus vel . 1DS5am existentiam,
necCc de taliıbus UINY Uamn cogıtasse. 1O.  — erıt eertitudo €e]Jus,
(1UamMm VIS nullius generıs caleulo poterıt EAIMN deducere : aequalıs
erit omnıbus cırcumstantibus, rudibus QUut. eultıs, 1I&NATIS aut doetis:
MnNnes repente, OPUS sıt reflexione, dieent aut eCcum puta-
bunt hoc est impossibile, hoc NO  w evenlet. Quo 1ıterum ‚dıico,
iıtıtur fundamento tam 1TmMa CeOT UL persuasıo ?Sinedubio, Cum

CQquUE eonsclentıa orfatur‚ 6X evıdentla immediata aut
mediata, alıud eEsSse Nnequıt pI‘IHCIPIUIE C]JusS quam interl1or ılla V IS

IN Instinetum intelleetualem appello, qUaMQUE indiferens mıiıhı
est MN  m NOMmM10N€eaut alıoquolibet designarl, dum
modo rel agnoscaturexıstentia.Donum hoec pretiosum Creator
obislargıtus _est q UO rationabilesos faceret Janı antequam
ratl1o0cıne r, atque ut v1tae nostrae ordınem prudenter dirıgamus,

;‚em nNnonsuppetıt adexpendendas ratıones prudentiae. C4

Et 156 'osegpi_tur_: „Instinetus iste intellectualis PIO plurımısvalet: objeetis. rdinis longe diversı; est, ut ıta dieam, rat1onıs dux
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ef praesidium : dux güidem‚ qg uonN1am Il praeıt mMONsfirans 1am

per Q Uan incedat, antequam 1psa Inc1plat ; PFrae6-sıdıum VETO, quatenus PCL eU ratıo propri1s hberatur avılla
tıonıbus, SENSUS eCOMMUNIS vırtute sophısma dıssıpante. “ Et
154 „L’estimonı1um auectorıtatis humanae, indiıvyıduo socJetatı
adeo necessarıum, med1i0 instinetu quodam intelleetualı NOostrum
extorquet AaASsSen: Homo eredit homi1n1, eredit socletat]ı ante-
Q Ua de motivıs cogıtet fidei SUua paucı 62 expendunt, efi, fides
nıhılominus est. unıyversalıs. Non hie vertitur utrum instinetu
intelleetualı quandoque dec1plamur, quibus 1ın Casıbus, e Q Ua de
C  Sa , solam ejus NuUunNC intendo eonstabiliıre ex1istentiam : QqUoa
ETrTOTES autem In 110S inducıt, satıs e0 anımadvertere quod1n ente fragilı qualis esT. homo., irequentissıme regula Neectitur ;
ei slcut possibile NOn est bonum sine malı admıxtione In in-
venıre, ıta verum ıne admıxtione erroriıs. “ AF 158
„Sensationibus realıtatem respondere objectıvam, G1 [*’6S dıligenter
Cons1deretur, nonnı1ıs]ı V1 cujusdam instinetus aQ&NOSCIHMUS 8l resıst1
nequıt. Nıhıl apud philosophiam certius, nıhıl evıdentius Q uUanıomnem sensatıonem eSSe alıquid subjectıyum, 1d est sensatıones
essSe phaenomena immanentia se  7 Q UaC intra. 105 SUNT ei foras
NO prodeunt; ei tamen nıhıl Magıs cConstat UQ UAaL transıtus omnıum
hominum subjectivo ad objeetivum, ah interno a externum, A

phaenofneno ad realıtatem. Quodnam est uJus transıtus funda-
mentum ? Cum ‚ eminentioribus philosophis Lam dıtheile fuerit
pontem, ut ıta dicam, invenire quı has uas Jungıt opposıtasr1pas; CcCUum alıq uı COFUumMm, Inquısıtionem hujus reıl tandem moleste
ferentes, absque haesıtantıa ınyentionem illam ım possıbılem dixe-
rınt, Nnumgquid ıllud poterit ecommunıtas homınum aD ineunte getate ?
Planum est CcCausam hujus transıtus rat10C1N10 petı NnoN poSSe,sed necessarlo ad instinetum naturae recurrendum eEsSsE. KFxistit
erzZo instinetus quı per solum GCertos 1105 reddit verıtatıs PFO-posıt1on1s CUuJus demonstratio haud facıle assequibilis est perquamrecondıtae phılosophiae. „Kcce ergo eetorı1 est manıfestum, perparagraphos QquUos transer1psımus, conscıentlam, Juxta opınıonemBalmesıu, per semetipsam ESse fontem. certitudinis, independenterscilicet. ab evidentia. ef, ab instinetu intellectuali ; U1C autem
eertitudınem deberı quoad reliqua omnı]1a quae ad econseientiae
objectum NON pertinent: evıdentiae vero certitudinis efficiendaevirtutem ın omn1ı casu abnegarı. Et ut Ma  18 confirmentur quaede audato 4UCTOTEe asserul, atque un omn18a videantur ıntultu,
£eCce ad per 1psum reductam unıyversam anc quam versamusmaterJ1am : (m fin l1ıb An 53(s pa 225) „Per ınstinetum
intellectualem valorem objeetivum ideis trıbuere COgImMUr, quo 1ın
CcCasıl verıtatıbus evıdentiae est ılle implexus, ei iın Communı
SerTMONE ' CUmM evidentia confunditur. Quando iinstingtus 1N-
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telleectualıs applıcatur objectıs 10 evıdentibus, NOSQUE ad
ınclinat VOCAaLiur SECMHNSUS COININLUNLIS. DPer CONSCIENLAM ei
SUNCLUM intelleetualem cCaefera gignunNtiur erıter1a. Criterium
evıdentlae duo involvıt SDECIEM verıtatıs (meram apparentiam)

ıdels haec est objectum CONsSCIENTHAEC valorem objeetiyum
eAaTUM ordıne realıtatıs vel possıbilitatıs ; de hoe jJudicatur PCF
instinetum intellectualem LTestimonıum Q UOQ.UE eNSUuuUMmM duplicı
constat elemento sensatıone am q uam PULGC subjeetiva ; 2eC
pertunet ad CONSCIENTLAM 4SS61]: objeetivıtatı SeNSaUONIS : hıe
pertune ad iInstinetum intelleetualem Testimonium auctorıtatıs
humanae CONstAT ftestimon10 SCHSUUN, DEr quod 4474
NOSTrIS COMMUN1ICAMUS, atque Instinetu intelleetualı Q UO ad fidem
Il adhıbendam indueimur ch

Nune Balmesnu C1Irca ecertitudinis Causa4s Jam
eXposıta, ad argumenta quıbus Ca uerı nıtıtur, expendenda
accedamus. Conseijentja ]udic10 CJUS per semet1ıpsam icd est. Cr S!
solam E3 fons eertıitudıinis quid autfem intellig1t ber scı1enL1am
ECCEe quomodo habet deseribens 63 experiendum, et ad
Certo se1iendum 1NOS EXPETCN, et 1d quod CX DOTIMUF, sufheit nobıs
experıenta 1PS3,. S1 de PFINC1D10 econtradıetionis dubitarı SUppOonatur,
adhue TmMaAa erıt ecertitudo quod male 1NOS habemus quando male
HOS habemus, quod gaudemus quando gaudemus, eifc Sic STTO,

dolorem CO sent1eNs, COY1LO possibile forsan csSSec ut
sentl1am siımul efi, NO sentl1am, Gertus tamen eTO de sensatıone

SE nde CAasSu ecertitudo nasecıtur ? 10  — 62 intellectualıC]JUS
COgN1ILONE, 11& haec, nutfante PFINC1LD10 eontradietionis est PrFOrSus
nulla sola CISO superes sensatıo 1DSa dolorıs, CUul vırtutem
trıbuamus eertitudinis effieiendae, et. Q Ua consclentıa consıstat.
Et reveräa sensatıo, ut Balmesio placet, per semet1psam econstitult
ConNsecientiam Q uanı ille direetam appellat, et q Ua erıterium
L£OoONSCIENTIAE reponı1t, (0)81 atque alterıus cujuslibet phaenomenı
intern1ı experlentla ; aıt eNnım (Cap. 23, 239) de eonsec1ent]a
direeta:: „ er eXposıtionem Q UE praecedit,Wg  PE P  determinare valorem et extensıiıonem erıterı1 conscıientlae, quod
facıam sequentibus proposition1bus, QUAsS, advertat hoe ector,

conscıentla direecta OMDES intellectas volo.“ Quibus verbıs
manıfeste sıgnıhcat, praeterq uam quod totıus argumentiı sSul
ser1e liqgido pater, erıterıum consel1entlae Q U anr ılle VvVoca
conscientiam directam, SUEa posıtum eISEe, Quid autem sıt,
aqad m SUahı, econscıentia dıreeta, ıfa deeclarat : (n 226)
„Conseijentia ireeta est 1psa praesentia phaenomen!1 ad spirıtum,
S1vVvVe hoec s1ıt sensatıo, S1Ve ıdea, S1Ve ACIUSs aut 1Mpress10 quaelibetordine intellectuali velmoralı Phaenomena ısta 1O  — sunt
modificationes quales fiunt ın entibus sensibılıitate carentibus ;
agıtur de modificeationibus V;  ? ut ita dieam, ente etiam
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vıyvente: CONCEpPLU invölyıtur praesentia a spirıtum.
Impossibile est, sentire SIN experlentla sensatıon1s, QUON1A10

sentire el sensatıonem 11UIM el iıdem Sunt experjentla
haec est 1DSA4 phaenomen1] praesentla:: qgensatıo experfia esT. sensatıo

Itaque Juxta Balmesıi deetrinam eonscıjentla dırecta
(erıterıum verıtatıs) est 1DSa praesenti1a phaenomenı ad spirıtum :
el haec praesentla, QUa6 est 1DSA phaenomen! experlentla,
eJusdem phaenomenı CONCEPTU involvitur ; ei cCONsequenter sensatıo,

CONCEPLU involvıtur seNsatıonıs praesentia ad spırıtum,
esentıre OI1 et. sensatiıonem NUImM eft, idem Sunt,

senNnsatıo experta est TaCSCNS, 1US@ HCr est testimonıum
econscıentlae dırectae el erıterıum verıtatıs. Hoe autem Q Uu1s
admıttat ? Numquı1d belluae, VGL sentiunt, hanec habent.
conscJıentlam diırectam, erıterıum verıitatis ? Numquıd verıtas
COgNOSCIIUr PCr sensum ? equaquam tale sensIıit doectissımus
eathoheus VILE Balmes, Q ul de soc1etate christiana tAmM praeclare
merıtus est Nıhılominus etiam belluıs trıbuilt eonsej:entiam QUAaC
1810781 dıffert conscıentla direeta deser1ıpta ; ei hoce ecerte
s1bı CONSTAaL, S] sensatıo 1DSA DL est. consejentlae test1-
DLONLUM, conscientja brutis est asserenda, Q H12 Vere sentiunt; de
quibus 1DSC alt (cap-. I5 N 151 „etiam bruta habere s LO modo
eonsejenti1am CJ UuS quod intra experluntur : N1S1 machıinae
_supponantur‚ 1eECESSE est concedere illis conseclentlam, id est,

uarum : S11e hac 1DSAintımam praesentiam sensatıonum
uldem sensatıoconcıpıtur ; ecertfe -  5 sentit quod 19(6)  a sentit

sentire. “* Profeeto ef bestiae econscıient1a gaudent, S11 econsecJjentlae
intelligatur’ intıma praesentia sensation1ıs ordıne SC11-

sıbılıtatıs, id est, sentire sentire, Seu sensationem
sensıbiılıter pPETCIPETE ; sed Nnumqulid talıs consecıjentia est erıterıum
verıtatıs, fons ecertitudınıs ? Certe hoc Balmes NO  am admıssısset ;
nıhılommus definiens econsecjientiam dırectam. erıterium. veritatis,
nullam CaUsalxı certitudinısassıgznat pra_eter phaenomeni intern1 -

911experientlam, QuUae „1N 1ps1us, “ ’  7  phaenomem  n L  y AL conceptu
volvitur, S1ve ıllud s1it. sensat1o, SIVOC 1dea, ete. ; unde plane
infertur sensatıonem pSCL SCIPSaM - SISNETE 1 nobis certitudinem

Si autem nobis, non 1 brutis?Quid est. quod aıt
„et1iam bruta habere SA} modo econseientiam ?“ In Q UO differunt
us noster, 151 quodNCOYNOSCHNUSverıtatem
faetı Seu phaenomen1 interni,bruta autem NnOoONN1IS sensibilıter illud
percıpiunt ? Porro hoc ecertie1ıssıimum est; el amen NOn ita explicat
Balmes dietionem SUumodo, sed per-haeec verba, quae leguntureod. 151 „Brutum anımal 1d. quod intra agıtur, 10

considerat : tantummodo experıitur. ıllud Sensationes alıae allııs
succedunt CJUS, qUIN 4110 unlantur vinculo qUuam unıtate
ent1is quod e4s experitur ; hOoc autem CL NO assumıt Ccas LaMquUam
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objectum operation1s SUaC, el ıdea nullam ecombınatıonem CATUIDN

facıt NeC transformatıonem, sed e4Ss ın SUua relinquıt merı faetı
natura.“ Revera elluae incapaces sunt reflexionıs eu eonsıderatıionıs

QUaC sentiunt; sed S1 diet1i0 i alınd s1bı 11O0O  > vult
Q Ua SINEe reflexiıone vel econsıderatione Q Ua erı possınt combı-
natıones vel transformatıiones, cer 8{9} sufheıt modus iste ad
secernendam conscJ1entiam belluarum 7  ‘  ıb humana., Naln homo talı
reflexione eirca facta interna HON indıget ut Gertus S1t existentlae
COLULM) , sed humanae mentiıs consideratlo. versaftiur CITrCcAa
eorumdem faetorum naturam., CAaUSaSs el effectus, supponit jam
cognıtam verıitatem factı sSe  S& exıstenti2ue EOTUNL.: ei 1deo nNnon solum
praefata reflexione carent belluae, sed vırtute et1am QUE OMmMOoO
cognoscıt verıtatem fact]. ei Certus est de phaenomenı exıstentla.
Jam er quaestionem de faetis internıs versamus,
econsejentia testiımon1um reddıit existentlae COLFrUumMm, LO de factorum
natura et. relatiıonıbus : de eertitudine eirca eorumdem tactorum
exıstentiam dumtaxat INqUITIMUS, Qqu1d NEINDE requliratur ad hane
eertitudinem effieiendam : CuNnsequenter quod Balmes ser1bit de

_ carentıia reflexionis 1n brutis, non est medium aptum ad decla
randum modum Q UOo sensatıones e1: intime praesentes Kunt: S1
enım 1in hoc tantum dieitur beilua distare a b homıne (quoad
materl1am de qua tractamus) ut NON possıt phaenomen1 Na
et relatiıones considerare, el NO declaratur CUJUuS eonditionıs a1t.
ıIn utroque intıma phaenomen!] PrFraesech t1a, Q Ua praedıieta
reflexione praescindıt, A  An scilicet . talıs ıf haec praesentla v el
COZN!0 ut certitudinem parıat de phaenomen! existentla ; adhue
solut1o quaestion1s desiıderatur, Cu versetiur 1psa CITCA CAUsSaln
hu]us certitudinis, NEeC apparei iın QUO bellua ab‘ homine dıfferat

ın intıma praesentla sensätion1s. Certe autem ın hoec differt quod
ecaret cognıtıone verıtatıs factı el consequente certitudine, quonlam
Ilumine ecaret intellectuali per quod OmMnıs verıtas Cognoscıtur.

De quo quıdem umıne haecC habet dem a4UCIOr (cap 185
x 1932) „KEvidentia ‚ lux intellectualis die] solet: valde opportuu.?‚

est haec metaphora, eL, S1 placet, valde etiam accurata ; S

deficientia aborat omnıbus metaphoris communl, quae eX sese
mM sunt ad myster1a philosophiae aperiendai Luce mipte"l}ec_tu:ilerh et1am multis conscıentlae actibus INnV Nnımus.

]llcl intıma raesentıa qua operatıo aliqua aut impressio spirituiobyersatp. eti1am adest quaedam veluti Jux clara, . vivlda, quae
anımae oculu ut ıta dicam, percellit, eamque 1ın ejus quod

co speetul SuUo blieitur, videndi necessitate constituit. Sı igitur
ad defi ndam Qvidentiam satıs nobıs est Iucem intellectus
nuncupare illam i1psam eum conscientia confundimus, 4ut salteme  objeetum operationis suae, et ideo nullam. combinationem earum  facit nec transformationem, sed eas in sua relinquit meri facti  natura.“ Revera belluae incapaces sunt reflexionis seu considerationis  eorum quae sentiunt; sed si dietio suo modo aliud sibi non vult  quam. sine reflexione vel consideratione qua fieri possint combi-  nationes vel transformationes, certe non sufficit modus iste ad  secernendam conseientiam belluarum ab humana, nam homo tali  reflexione ecirca facta interna non indiget ut certus sit existentiae  eorum ; sed humanae mentis consideratio, quae versatur Circa  eorumdem faetorum naturam, causas et effectus, supponit jam  cognitam veritatem facti seu existentiae eorum.: et ideo non solum  praefata reflexione carent belluae, sed. virtute etiam qua homo  cognosecit veritatem facti, et certus est de phaenomeni existentia.  Jam vero quaestionem de faetis internis versamus, quatenus  conseientia testimonium reddit existentiae eorum, non de factorum  natura et relationibus: de certitudine ecirca eorumdem faetorum  , existentiam dumtaxat inquirimus, quid nempe requiratur ad hanc  certitudinem efficiendam : cunsequenter quod Balmes seribit de  _ carentia reflexionis in brutis, non est medium aptum ad decla-  randum modum quo sensationes eis intime praesentes fiunt; si  enim in hoc tantum dieitur bellua distare ab homine (quoad  materiam de qua tractamus) ut non possit phaenomeni naturam  et relationes‘ considerare, et non declaratur cujus conditionis sit  in utroque intima  phaenomeni praesentia,  quae & praedicta  reflexione praescindit, an seilicet talis sit haec praesentia ıel  cognitio ut certitudinem pariat de phaenomeni existentia; adhuc  S  solutio quaestionis desideratur, cum versetur ipsa circa causam  hujus certitudinis, nec apparet in quo bellua ab‘homine  differat  _ in intima praesentia sensationis. Certe autem in hoe differt quod  caret cognitione veritatis facti et consequente'certitud‘ine,rfläuoh‚iam  _ lumine caret intelleetuali per quod omnis veritas cognoscitur. ;  _ d) De quo quidem lumine haec habet idem auctor: (cap. 15,  ‚ n. 152) „Evidentia lux intellectualis diei solet: valde opportuna  est haec metaphora, et, si placet, valde etiam accurata; Se!  deficientia laborat omnibus metaphoris communi, quae ex sese  arum aptae sunt ad mysteria philosophiae aperienda. Lucem  11itéflß‘(}tuäleri1 etiam in multis conseientiae actibus invenimus. In  illa intima  d  raesentia qua operatio aliqua aut impressio spiritui  obversaptp  etiam adest quaedam veluti lux clara,, vivida, quae  animae oculu  _ ut ita dieam, percellit, eamque in ejus quod  ‚700  spectui suo o  bjieitur, videndi necessitate constituit. Si igitur  ‚ad  defi  ndam evidentiam satis nobis est Iucem intellectus   nuncupare illam, ipsam cum conseientia confundimuns, aut saltem  _ hujus confusionis locutione ambigua aliis ansam praebemus.“ Igitur  x Balmeé*iiz.  sép_’@itie_a_" 1n „\pdysé)1ejntjige «testimopio involvitur lu3<hujus confu 10N1s locutione ambi ua aliis ansam praebemus.“ Tgatur
e Balmesii ‘ sententia ın conscientiae test1imon10 involvitnr lux
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intellectualis, CU]JUS viırtute anıma NecEesSsarı0 vıdet. id quod CON-
sejentl1a estatur. OCur autem dieat Iucem intelleetualem 1n multıs
econscıentlıae actıbus ınvenir1, ei NO Hotıus 1n conscıentlae
actıbu SINEe restrıct1one, intellixere 111 POSSUM , 1a Ila intıma
praesent1a 1n QUa Iux intellectualis adest, NO  u distingultur, J UC1e10
auctorı1s, ah 1psa conscılentla ; CO eJusdem Iueis praesentl1a efi,
infÄiuxus NON SUNT qsserenda 1n omn1 actu econsejentjae ? ve| Magıs
quod eertıtudınem absque Iuce 1pse non admittıt, aılt enım : (Cap Z
a 14) „Certitudo OMN1 examını praeexıstıt, NO est.
Quum 1gltur exıstentiam eertitudınıs adstrulmus, 19K038| loquı1mur de
a CabCCcO , NE64 UaAQY HAL Iucem In 1DSa or1g1ne SUuA: extinctam
volumus, quın potıus 1bı fulgentiorem ESSEC diıeimus Q Ua In
fluentis Su1s. “ Sed 1ve In omnıbus conscıentiae actıbus, S1Ve 1n
multis antfum Iucem intelleetualem agnNO0SCAL, quıd erıt Iux
intellectualis. S] NO est Iux intellectus ? econscıientla direeta,

umıneN 300 SUperIus ad mentem Balmesi deser1psımus,
intellectus praescindit, l1012 solum qul1a 1psa consıstit in intiıma.
phaenomen] praesentla A  €  a.d spirıtum, el haec praesentia in 1pS1IUS
phaenomenı (puta, sensat1on1s) CONCepLu involvitur ; sed etiam qu1a
S1 de princ1p10 contradıetlionıs dubitari SuppOonatur, adhuec firma
erıt certitudo X ecoNsecJ1ent]ae testimon10 : quid enımM Iucıs In mente
remanebiıt, dempto vel nutante princ1p10 contradıetionıs? S1 eIs

confunditur Cum noNn-ente, quaenam verıtas erıt cognosecibilis ?
Certe qu1 aliqua sensatione, puta doloris, affıcıtur,. NN potest 1012

sentire, atque et1am, q uamVvıs umıne intellecetus velit abstrahere,
8007281 potest ejusdem sensatıon1ıs. eertus 1LOL esSSE., ıta ut S1 ad ea
velıt atiendere, de ejusdem exıistentia s1bı lieeat dubıitare sed
quid inde ? Nnumquıd intellectus dolentis 18883  — operatur, qu1a illum
1pse operantem supponit ? S1 intellectus NO attendit ad
phaenomenon internum, NN alıa ejusdem phaenomen1ı conscientla,
id est, perceptio eSSec potest QUaD sensıt1va, NON est fons

. certitudinıs, erıterıum verıtatis : sı VeTrO intellectus _ attendit, CX
sola el sım plıcı applicatione virtutis D'} sıne ulla scıuliıcet
reflexione, cComparatıone aut discursu, ad faetum internum, CGertus
est de exıistentia ejus, quon1am illud clare intuetur, ın ULa
el evıdente factı internı perceptione posıtum est humanae CON-
sejlentlae testıimonı1um. (Jonseijentla . 1gltur de qua ag1mus, est
perceptio mentalıs phaenomen!] ıntern]1, Seu ejJus quod intra 0S
sentimus, quoad s uam ıntum exıstenti1am ; e hoce satis est ad
erıterıum veritatis, ut quisque per videt ; Nec alıu sane
requırendum est ad cognoscendam verıtatem. factı quam ejusdem
factı praesentla ad intellectum. Itaque testimon1um conseclentlae,

ın praesentı ea acclpımus, PFO objeecto phaenomenoninternum, quod anımae per ejus vım sensıbiliter per
ceptivam, apprehenditur per intellectum. Phaenomenı aufem



SO -

EX1ISTENTNLA est quod cConstat pSLI hoe test1moN1UmM, 1ON applicatıo
intelleetus a.d Ind Na operatıo potentiae termınatur 111 objectum
SUUM, 101 111 semetıpsam In hoe GCISO, ut ‚1240 arbıtror, Balmes
deceptus est. quod attendens ad eonscıen1aAae ua testımon1Um,
1f2a COg1tavıl : ıd quod 1ıntra 1116 SeNTO, quatenNus ıllud
sent10, NO  w POSSUHNL NO sentire, NeC POSSUHM de 1o dubitare.
Q Ua VIS velım a,h intellectus operatıone praeseindere ; ei deo
erıterıum conscıientlae PFLNLCLDIO contradıetionıs ındependens
pPronuntLavıt sE.d 1011 advertit quod 1DSO Lest1mon10 CONSCIENTLAEG
involvıtur ACLUS intellectus DEr COSNOSCIHMUS verıtatem factl,
1ıd est, phaenomen!] quod intra 110 senNLmMus, QUIG UE CU. S11 ID

1d esttest1mon1UmM, COZNLLLO verl1tatls, NequUıt CSSe objectum
testimon11 el S1C explicatur quod sentflens Balmes alıquid erı
INtra actum intelleetus, pL quehm de phaenomen!]
exIistentlıa GCertus erat. sımul Ol seNUuret. 1d est. 11011 perecıperei
H66 immediate He medıante sensıbılıtate : S1 CONUunNgıt 111

V1IS1011e oculorum, DEL Q Ua objectum vısıbıle COSPNOSCIHMUS, sed
actum VIS1O1 NON SENILMUS. Kıx autfem quod actum intellectus
phaenomenon percıplentis NON sentiret, 1DSUID eonscıentiae te
stf1m0on10 ablegavıt, sed immerI1t0 ; 1013 OILLLECS verıtates faetı
constant pEer faectı praesentiam d notentiam COoZNOosCIHVaM, sed
q uaedam SUNT alterius factı natura per diseursum TAalL1l0ON1S
dedueuntur. S1ie CrSO, CONsCIENTIA4E tesi1moon10 aCtiU
intellectus phaenomenon percıpJendıs 1O  — sentimus, taAamen
quod de phaenomenı ex1istentıa CcE SUMUS, illius aCTUS intelleetu-
alıs exıistentiam et necessıtatem JUFC mer1ı1to inferımus, eertitudo
HNAahıy UG 1ON obtınet COSNLÜONE verıtatıs, pertinet ad
intelleetum. Consequenter testimon10 conscientlae PTING1LD10
eontradietionis praescıindi nequit ; HNalll verum est 1ıd quod est,
unde NOoN pereıpitur 1d quod est, 10 percıpıtur verum ; 1011
autem percıpıtur ıd quod esL, S1 distingultur inter esi et Nn O

esSt; el proinde PTINCLDIUM econtradietionıs 111 est veritatıs
cognıtıone implıeltun., etf1amsı de 1lo cogıtetur. Falso 1gitur

Balmes : „ 51 de PFINC1D10 ceontradietionis dubitarı SUD-
ponatur, adhue rmıa erıt certitudo quod male 1810 habemus
quando male 1108 habemus, ete.“ Ille quidem dubitationem
supponebat, 91 sımul NON dubitabat, quoN1aAmM iıd quod erat, 1d est,
verıtatem factı quod intra experiebatur, clare percıplebat ; Ne

QUaQ Ua - en  NCUuUum NOn entfe confundebat, sed plane inter utfrumque
discernebat : nihilominus- id quod ıntra Z ebat, 10171 intelligebat,
q U1a pe ensatıonem, NOoN per ratiıonem ]udicabat.

Iud autemquod 1psedieit: ” experiendum, ei ad
seiendum NnOosSs EXPETIN, el 1d quod EXPSTIMLUF,suffhfieit nobis

experlentia 1psa“,respondendum est CUIN distinetione : DEr
experientiam ifitélliga’}ursensat1o Passıva, ut dolor, talıs



perie/ntia nullius gener1s consejentia eST, Na eonscJ1entıia esf

passıo, sed aCtius COFNLUONIS. S1 VeEeTO experırnı acC1ıplatur Pro
sensıbiliter percıpere; S1C experientia est. utique eonsecjientıia 1psa,
sed eonscıentia sensıt1va, qualis est iın brutis, QUAC 10O11 est fons

Habetur autftem hoe verıtatıiscertitudin1s, erıterıum verıtatıs.
erıterium, SC  — econscJ1entia CUJUS estimonı1um certos 1N1O5S reddıt de
ıntern1ı phaenomen!] exıstentla, 81 sensı1ıbıliı 1pSIUS phaenomen1 PCL-
ception1 adjungatur perceptio mentalis. quon1am DSI intelleetum,
ei, 10 PEr alıam potentiam cognoscıtur OMNIS verıtas. ltaque falsa
est. sententıa Balmesı1 S1C intellecta quod passıve et aecetive sentiıre
sutfthejat ad NOsSstIram de 1PSIUS sensatıionıs ex1istentla certitudınem,
ıta uf sensatıo per eamdem eertitudiınem gıgnat 1n nobıs, 1N-
dependenter sc1il1cet perceptione mentalı. Bene VeTO eadem
sententla admuittı potest ın sensu quod. ata sensatıone passıva
el aCct1va, SEeu affectione anımae et. affection1ıs perceptione sensit1va,
nıhıl aliud requirıtur uft phaenomenon ınternum fiat praesenNs
intellecetu1 b percipiatur, s1gquidem 1n praesentı vıta alıter
res NO attıngıt intellectus noster Q Uan media sensibilitate, e 1deo
OpOortet ut sensatıo Hat e1 pCr semet1ıpsam ; neC mırum,

A  ©  ad Uun]ıus sım plıcıs, sensıtıvae. simu] ef intellectivae anımae
vitam pertineat. S] Sr& 0Ö, ut coneludamus, econselentıa cCogN1t10 est;
S1 virtus sensıt1va 1ON ufheıt ad cognNoscendam verıtfatem tfactl,
er consequenter ad certitudinem efhe1endam, qula Omn1s verıtas
est objectum intellectus ; manifestum: est quod testimon1um GON-
sc1entiae de QuUa ag1mus, constat perceptione mentalı per C}
Cognoscıtur verıtas factı, et perceptione sensitiva per quam affect10
anımae fit. cognoscıbılıter praesens intellectun, juxta illud nıhıl
eEstli 1n intelleetu, quod prıus NO fueriıt 1n 6eNS U, i1ta
uLL s1t In n0b18, sicut. ın bellu1s, sens1bilıs per_ceptio affeect1ionıs
NOsLCAae, sed insuper perceptio mentalıs ejusdem, CuJus quidem
mentalis perception1s clarıtatiı Se evıdentlae certitudo debetur.

De instinetu. autem intellectualiı quid dieemus ? Dieo quod
aec VO instınetius intelleectualıs implicat ın term1ınıs. In
intellectu non sSunt NeC &D  MN possunt instinctu% . instinetus.enım est
inelinatio vel propens10 appetitus, quae objecti 1ın quod appetitus
fertur, praesentiam supponıt PEr cognıtıonem. Quod instinetus sit. 1n-
elinatio vel propens1o, probatiıone non egEL, 19521 e nOmI1N1s notione
est. manıfestum. KEt © eadem ınstinetus notione pate 1psum esse
inclinationem vel propensionem appetitus; 11La inclinatio vel
propens10 ad ca QUAaEC naturae earum Convenlunt, vocatur
sımplie1iter eodem nomıne inclinationis vel propensionis in entıibus
coguıtione carentibus, dieitur autem appetitus vel instinctus, s1
est ad QUAC COYNOSCUNTUL per SENSU Per sensum, 1nquam,
non per intellectum : Nan intelleecta NO  5 appetuntur per instinetum,
ed per volq\n tatem, NEC unquam voluntatıs motué est instinctivus.
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anımalıs deo instinetiu Deo iInstructa est ut anımalatura
TETUM essentfıas et relatıones 1071 COSNOSCCNS, PLO utılibus
NO aCcCCc1plat sed naturalı necess1fatie feratur Ua <1bı suntf
Convenıl]enftıa hle moOofus InStiNCLIYUS cognıtıonem
rel appetibilıs, sed NO p  V cognıtlLone anımal utique
inclinatur pSI instiınetum ad unt praesent1a pCI
cCognıtıonem SCNSILVAM, arn UTL apprehendens CL SEMNSUM re

appetibılem, NO apprehendat simu| motfLYuUumM appetton1s, q U1a
106 pertinet ad intellectum. iıdeo MOLU iInstinetıvus praerequırıt
cygnıtionem LaMqdua conditionem simplielter ut objectum appetibile
fiat anımalı, sed 11011 provenıt cognıtıone, Y U12 DEr
eCI1SUIMN nO apprehenditur appetiti10n1s motLYrum propter Q UO
hanc naturalem necessıitatem SCcH inelinatiıonem instunetıyam ut
SUDTAa d1x1, Deus anımalı providit ut Nnatura pEeTr feratur
adc S1D1 cConvenıentla. In hoec SrZO essentialiter differt voluntas
rationalıs ab app  u SENSILLVO, 1anı voluntas essentialiter pendet
ah intelleectu, id est, cognıtione bon] Seu mot1ivı appetıtıonıs :
unde instimnetus voluntate rationali est ablegandus, quU1a
1pSa [038! Operatur PEr determinationem naturae, sed pL
determıinatıonem act1yam provenıentem cognıtione 0Nl el
voluntate creata invenıtur alıquis 11eTe naturalıs, qualis
£unt Jle Qquo angeli ODILES, (0388! e malı, uf docent theologi, Deum
amaverunt, Q Ua V1S SLINe merı1to. PTIN.CIP1O - ex1istentiae SUae,
talıs qetfus dicendus est 11eTe naturalis sımplieiter ob defectftum
dehberationis sed 10 iINSTiNCELYUS C SICH OIMNNes aCTUus volun-
atıs procedat CognıtLone bon1ı pSL intelleetum ; neCcessıftas auterm
Q Ua hujusmod] CI voluntas mMmOve{ur, est necessıtas OMNIS
potentiae respeCtu objeect] SUl, non effectus praedispositionis
ıUT praedeterminationis Nnaturae, QUAC cvgnitionem SUP-
PONSTFE 11011 potest 151 Lan quam meram eonditionem ad PFaesenN-tiam objeet1 appetibilis, QUO cogNıtLonN1s genere objectum re-hendıtur quidem, sed materıualıter Lan tum, Cu atque Cognıtıoneintellectuali pSL Q HaM apprehenditur sub ratıone boni Itaquepli(_:i w capıte erToNnNeuUumnm est PONETE instinetum intellectu,

instinetus et. cognıt1onem PI'8.GS UPPONLL, propeNnNs10aliquid Jam cognoscibiliter. raesens, et, 1i1deo ad facultatem
appetitivam debet pertinere, ad CcogNnosclt1vam ; et.
esfi nAaturae gnima}i  S,  Pa NEQ Ua UAM ero spiritualis, ur satıs ostensum
est. Nıhilominus <fi_(fe&mf1fls ) épodnam est juxta. Balmes 10080 11-
STINC in3elle_ctua[is‚ et fundamentum necessitatıs e]usInstinetus iste intellectualis“, a1lt 17Cap 11. 156,
„ PFO plurimis valet; objeetis ordinis longe diversi: est, ut ıta dieam
ratıonıs dux et praesidium : dux quidem, quon1am Ulı praelt
monstrans v1am veram pCcrquam incedat. antequam 1DSaıne1plat ; praesidium Vero,quatenuspPCT eum ratıo a TODILS ıbe
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atu cavıllatıonıbus, SECIHSUS COoMMUNIS vıirtute sophısma dissıpante.“
Quid Est quod ratıo instinetus duetione indıget ? qu1 iInN=-
diget uC1 abh alıo, nesecıt qUua S  &s  1ıbı ineedendum sıt : alıunde 1n-
stinetus est Ca6GCUs, est. enım inelinatıo vel propensı10, 1n Q Ua nıhıl
681 lucıs, sed Iuce intellectualı; indiget, ei. E quidem supponit,
vel ın 1PSO agente vel saltem In Auetore Naturae, uft. PCr ea

dirıgatur : S] a4autem CAECUS ducatum praestet, ambo
ın foream cadunt : NSı dAicatur quod OMO se1psum non dirıgit,
sed dirıgıtur tantum ah Auetore naturae, el omn1a8a CX necessıtate
agıt per instinetum : el S1C negatur el intellectus efT, ıbertas. Deinde

ratıo DEr instinetum Proprus cavıllationıbus hıberatur ?
Sı (0)40410 per instinetum duecendus est certie eavillationıbus NON erıt
10cus, qui1a ratıo 1psa med10 tollıtur, quı en1iım operatur per 1N-
stinectum, operatur necessıtate, quatenus NAatfura 1psa ineli-
NnAatur sponftanee ad QUaE s1b1 econvenıunt. Hominı auiem ratıo
donata est ut DET ca se1psum dirıgat, ON PSL instinetus NeCc

spontaneıtates ; ratıo autem sıbımet1psı] dux esT, el proprlia virtute
108 intellectiva ErTOTes detegıt fallaciasque sophismatıs. San6,
numqu1d Logıca 1072 doecet qUa Sunt vıtıa argumentatıon1s ?
QuU1s Logıcam B  N1ısS1ı ratıo humana ereavıt ? )uoad Judiela
ero evıdentiae immediatae haud possibiles Sunt cavıllationes, n1ıs1ı
ın amente aut stulto. quid Cr ODUS est, instinetu. 81 quoad.
immedıate evidentia ın quıibus mediate evıdentla fundantur, cavıl-
latıones non Sunt; el quoad demonstratione indıgent,
ratıo Cave sophismate per regulas recfie ratiıocınandı q Uas Logica
tradıt ? Quid praeterea quod 1n 11S quae demonstratione indigent,
OMO tfallıtur ? numquıd fallı pOSset, S1 per instinetum
verıtat] adhaereret ? Sed ecec®e QUaC e1Irca hoec habet Balmes :
(num. LOT) „Non hıc vertitur utrum instinetu intellectualı Q UAaL-
doque dec1ıplamur, quıibus In casıbus, el Q Ua de Sa; solam e]us
un intendo constabilire exı1ıstent]am : quoad erTOres autem 1n
Q UOS 1910 inducıt, satıs habeo anımadvertere quod 1n ente iragılı
qualis est homo, frequent1issıme regula Hectitur ; et sıcut. possiblie
1012 est, bonum sSIne malıi admixtione 1n eo ınveniıre, ıta N6qUE
VEer’UIN sIne admıxtione errorıs. “ Igatur et1am instinetus intel-
lectualıs, quandoque saltem, Juxta Balmes In nos inducıit:
quomodo autem econstabıt nobıs quando per eumMm dec1iplamur,
quando eTrTO sSecus ? S1 He est; prımum erıterıum Sp omnıum.
verıtatum conscıentlae objeeto non continentur ; <l 1910)01 habet
SU DA alıud erıterl1um, quodnam, QUa6ESO, erıt medium diseernendı
quando per 55 1O  z decıplamur ? Kit prımo adeo nutante funda-
mento, QUaCDNaM erıt firmiıtas aedıihenu humanae sejentiae ? Juod
utem attınet ad comparätiıonem Q Ua institunt Balmes, bon1 et
malı CUumMm verıtate errore, advertendum est quod. In fundamerı-
talıbus ‚ numquam deest In homine nec verıtas ın ordine ntellee-
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tualı NeC honıtas moralı ; ıd est, quod S1ICUT 11071 esT. poss1bilis
decepti0 quoad PTINCILDLUIM contradıection1s, S1C etiam 116ECESSAaTrlL.

Ast inelinatıo ad bonum 111 SCNETE, Itaque UU instinetus intelleec-
tualıs adstruatur Balmesıo vamquam PIIMLUM erıterıium SsSeu Lam-
Ua fundamentalıs respeCtu humanae scj1entlae, Comparatıo ılla
bon1ı ef malı 08 verıtate ei errore ad 16 10 pertinet.

Sed expendamus JAaHl argumenta qu1bus Balmes INStEINCTU
intellectualis necessi1tatem suadere CONALUr ın c1plenNtes COZNINONE
TeTrT unl per SENSUS. Ajiıt Balmes Cap 158 Sensationıbus
realıtatem respondere objectıvam res diligenter eonsideretur
NONNISI V1 eujJusdam INstinctfus AgNOSCIMUS, (+U1 resistl nequıt
Nıihıil apud philosophiam Certus, nıhıl evyıdentius OMNEeI

sensatıonem eSsSsec alıquid subjeetivum, 1d eST, seNsatıones e6sSsSec

phaenomena ıImmanentı1a, SsSeu QUaC intra 1910 SUuNt ei foras NOIL

el men nıhıl CONST  at transıtus INN1UTLprodeunt;
homıiınum subject1vo a objectivum, ah interno ad externum,
a phaenomeno a realıtatem. “ Verum quidem est omnem enNsa-
t1ionem ESSe subjeecto, ıd esST, anımalı, ei ıta 1PS1 Nesse ut
a vıtam CJ US pertineat ; sed de sensationıs ıimmanentı1a CUu1N

distinetione . loquendum est. Non est CUr dıeatur sensatıonem
e6sSse absolute ıimmanentern, Nan DAasSSIO NEeCESSATIO

mane subjeeto quod 1DSa affıcıtur, el 11O11 TAansıt ad alıud NO11
eN 111 habet objectum Sul S1CH QCT1O0 sed subjectum dumtaxat el

et. 1deo 2.CI10 utıque, 1NON er PASSLO, dıyıdıtur
immanentem ei transeuntem Sed modo quaestı NOonN est de
sSeNsatıone PAassıva, QUa®6 COPNLÜONIS aCtUSs NO  — est SE objectum ;
agılur 2000881 de Cognıtlone SEeNSIMNVA, Q Ua est SENSail0O aCtLVa, et,
per Q Uam, alt Balmes, 1011 potest nobis re realıis exıistentla
COrDOFUumM., de QUa cert1 reddimur. ut placet, PSL instinetum :
el nıhilominus : asserıt IDSC loco eıtato sensatıones (non distinguendo
inter actıyam ef passıvam) CcSSc phaenomena immanentla ; assertum.
hoec 4a4SSUM tamquam medium argument] - SUul; Nomı ne autem
phaenomen!, loquendo de sensat1on1bus, sıgnıfıcat ıd quod.
L10OSs sentimus, ıd esST, sensatıonem aSsıvahnMı, Nal cognıt10sensıtıva
on est sensatıonıs objectum ; et S1C nıhıl probat dum dieit ideo
per sensatıonem Ol nobis cConstare de realıtate objectiva
1D5S1 respondente, sensatıo est phaenomenon MManens, nNnam

quod S1t 11HI1N4aNenNn PAassıo sens1bılıs, nNnon sequıtur LOIH
externam NON ESSec termınum (objectum) sensatıionıs actıyade SeCcH

cO@NIt1LONIS sensıtıvae. Si olorem CSO sent10, quatenus olorem
patıor, nıhiıl COSNOSCO, COSNOSCETE est agere, 1OL patı ; sed
utıque JSENOSCO quatenus oloriıs affeetionem pere1pıt ( Jam

er’O0O dolor est, ıd quod. EXpET10T,quodque NOMLNe phae
designat Balmesius : CONsequenter sensat1ıon1s notionem

1DSE corrumpıt, dum Canl phaenomenon INmManen ESsSEC dıcıt, CUum
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1DSA, KCNECTE acCCepta, NO solo phaenomeno SsSe  - affectione
Q Ua CX DETIMLUL, consıstat. sed actum et1am COZN1IELONIS COM DEE-
hendat S] sensatıonem econsıderemus ut get1va est, sSeu

secundum aCcCium COgI!ITIOI'IIS‚ S1C duplex distinguendum est objectum
CJUS subjeecti affectionıbus, afteect10 IMNDC 1D53 ef 6]JUS.
S1 olorem V, CX Nagellatione sent10, NOn modo dolorem ıB00
sens1ıbiliter PEICLD10, sed Q UOG UE CJUS 100N

CIM prEesSSILONEM Q Ua COTDOTE EXxtrınsecus rECIPIO,
utraque aunutem sensıbıiliıs perceptio estfagellationıs instrumento :

iımmediata 1DS0O - quod sens1bilis est, Na transıre ab quod
COZNOSCHUL pCrF S ad 1 quod COZNOSCILUF per alıud, NO pertinet
ad SENSUIMM sed ad intellectum : cognoscıtur autem dolor sens1ıbılıiter
per SCLIDSUM, est. affeet10 vıtalis : parıterque 1MPLESSIO
sensıbilis QUAaE actıone Causae extiernae recipitur AaCtU, I8
SI haec 1M pressi10 NO  e} esseft affect10 vıtalıs. eti1am O11 esse -
PLESSIO sensıbıilis. Non SrOÖ adest Casu transıtus perceptione
dolorıs ad cognıtionem 10 DFESSIONIS extfrinsecus receptae; AI

dolor. (: a1t PAasSslO, potest quidem eEsSSe eTl. revera est objectum
COZNIL1ONIS, sed 1DS6 S 11011 est cognıt10 ; el 1deo sensatıo dolorıs

doloris affeetione et, perceptione sensit1va eCoOoNSUMMATfUr.
er dolorem alıquid de FO externa sens1bıliter
Qqueat ; Y UIN ei PASSIO olorıs separabılıs est HNO solum ab 1110-

PFESSIONEC FL externae, sed etiam speciali sensatıone LACLUS,
Q UAC est sensatıo CoONtactuUus eu resistentiae rporuhl, 13a potest
PTOVENITE COFrpOr1NOSIrO intrinseca,et Q Uln producatur
passıva SENSAatLO resistentiae vel CONTLACLUS, ut experientia constat.
Vtique PAassı1o doloris, sıicut OIOMLLIS sensatıo DAsSSIVA, de sensatione
actus alıquıid partıcıpat sSub ratione sens1bilis 1mpress;oms ; sed
IM PFESSLO sensı1bilıs In SCNETE NOn est eonfundenda C SCeNSAaLLONE
resıstentlae, pSI msensatıo tactus relquU1S sensationiıbus
DasslıvV1s SPECIE distingultur.) Impress10 autem sensıbilıs QUAE
CAasu Hagellationıs extrinsecus rec1ıpitur aCctU, cCOogNoscıitur eNS1-
biliter pEer semetıpsam, quon1am - el » abstrahendo dolore;,
est vıtalıs affect10 qUa®G med1i0 AaCtu produecitur, ei pe1 hit

aNıMa®e ; propterquod darı potest S1Ne dolore IMPDFrESSIO
sens1ıbiılıs tactu Neec dieatur quod. CAasu Hagellationıs fit
saltem transıtus ab affeetione vıtalı quae est passıva sensatıo
AaCTUS; ad L11 externam el actıonem .CJUS COrPDUS nostrum, SsSeu
ad PETCUSSIONECHM Lam q uam 510 extrinsecOo procedentem ad
peTrCuUussıONIS instrumentum ; externam ere sentimus,
quod autem sentıtur, immediate COFNOSCHUFT ; fransıtus Cr° NOn
habet locum. Rem. INn uam, externam Vere sentimus, . Q U1@sentimus
contactum ;: ei haec pPraeCcIse est vıtalıs affectio qUua CONsISt1L
speclalıs seNnsatıo LaCLUuS, quıppe consıstıt quod sentiatur
corporum resistentla, ef. proinde COMMUN1CATILO sSeun „ contactus
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anımalıs Cu al10 COLFDOTE Q UO iıllud alıqguam patıtur
1MPressSlONEHN) Kit JAn brevıter respondere ad 1d quod
addıt 1DS6 Balmes de philosophiıs emıinentiorıbus CITCcA transıtum

seNnsautione „Quodnam est 1Nqu1%, „NU] us tTanNnsıfus fundamentum
(um emiıinentiorıbus philosophiıs Lam dıiffheile fuerit pontem, 1fa
dıcam, Q Ul has duas Jungıt Oppos1ıtas r1DAS ; CUum alıquı
cCOTum, Inquisıt1ionem hu]us r’e1l tandem moleste ferentes, absque
haesıtantıa in ventionem illam impossibılem dixerint, NUumMquid ıllud

eCOoMMUNILLAS homıiınum ab neunte qetate“ Proftfectopoterıt
CcCOMMUN1LAS homınum pontem iıllum NUumdg uam invenıle Q u13 NeC

ınquıre CUHNl, siquidem de 'anNnsılu nıhıl cogıtat sed certi1-
tudine ulesCI exıistentae TELl exfifernae vel evıdentia COgN1L0N1S
C]US. Inquisitio de Q Ua Balmes, philosoph] est NON vulg
aufem vel hujus 1INq U1S1ITON1S molestiam Suus CU1Q 46

deaffert peculharıs philosophandı modus. Quidquid ero0 S11
£emınentla philosophorum, ad QUOS Balmes alludit transıtum
praefatum senNnsatıone agNnosceNLuUum, NON desunt alıı philosophi,
haud inferio0orıs NOMINIS, q uı transıtum 1SEU. DNDON docent sed
cCognıtıonem rel extiernae per SECHNSUM. Caeterum Q U10 U1 tandem
S1nt phılosophı ullı. nihiıl SU1S rat10Cı1N118 econtfecerunt S1 OX facta

nobiıs EG diseussıone judieandum est. Et Jahı ad aliud punctum
VEN14INUS.

„Instinetum intellecetualem NUNCUDAV, 9a1l Balmes 11 155
„impulsum 1isStum certitudinis NOsStTrae effieacem multıs casıbus
absque testimon1 SIVEe eonscjientlae SIVEe evıdentjae interventu. l
monstiretiur alıecul SCOPUS QuUeEm collımet, diameter INENSUT4E

nollıcıs UuUNCIALN NON superei, el L11O0X calabrieentur oculi; C] US, et
A  Spostquam CAasSumnı sıt ıterum atque ıterum Cırcumactus, ur

1INanu C]JUS a sagıttandum, PFOQUG Gerto qsseratur sagıttam
PCICA15UO defixum MLG respondebit hoec esse

poss1ıbile, tale deliramentum alıquis Il persuadere suffieiet
n} UUa de ecausa ? innıtıtLurne test1mon10 eonscJ1entiae? NEQUAaQNAM,
ag1ıtur e de objeetis exftern1s. An ero evıdentlae ? NnOoN,

hujus objectum SuUunNn res N  SSarlae, nulla autem est intrınseca
impossıbılıtas quod. sagıtta SCOpIIIII attıngat. (lireca hanc
SPCECLIOSam diffiecultatem notetiur PI1IMO quod Balmes un parte
supponıt ecertum esse quod 111 Casu proposıto sagıtta SCOPUM on

attınget, CX alıa er° agnoscıt nullam esSsSe intrınsecam ımpossı1bi-
lıtatem 11l quod sagıtta SCODUM attıngat. Sed quUaerTO : Q Ua
ımpossıbılıtatem intrinsecae signıficare intendit, meta-
physıcam physıcam ? eventus metaphysice possıbiılıs potest
SSe sımul ımposs1ıbılıs physıice : S1C mM omnıbus pateat quod
distantia SCODI A sagıttante CONgTrua NON est pro ATCUS poetentıa,
Aut quod COTrpus estınterposıtum quod sagıttae CH  um impediet,

parıter eventum de qQUO agıtur. impossibılem dieent el
„Studien und Mittheilungen 1898 AA
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intellivent secundum physıcas naturae leges, VIS possıbılem
agnoscent metaphysıce vel Dr mıraculum. Balmes aufem. NO  [

loquıtur hac supposııtione, sub UUa Sanlnle ad FG NO  — faceret
exemplum ; sed data CONSFUG dıstantıa, et nullo eXstTantie obstaculo,
hac de Au ımpossıbılem dieit eventum, quod D  S  N nequit
sagıttans Q UO ALrCUH tendere oportea ut sagıtta ad SCODUHM
dırıgatur : VEeELrULN hoe sequıtur dumtaxat nullam eEsSSCcC probabıi-
ıtatem obtinendi effectum, 1N11H€e VeLIO 198 ESSC physice
impossibılem ; multa CI1L1LI physicıs actionıbus homınum praeter
intentionem even1ıunt, QUaC 1deo fortuita dicuntur,; ef, AanNnto
ut talıa habentur, quanto ACtUSs elic1untur, Sec  z
10111 US ad determinatum effectum ordinantur, el est. N1UumMerus
effeetuum physice poss1ibılıum. Quare S11 proposıto
SUpPONAaMU quod UOCUM UG sagıtta projiclatur, COFrDUS alıquod.
ab E: penetrabile 1LECESSATLO est offensura, certum erıt quod In
puncLum alıquod 1NNUMMeET. eircultu exstantıum
sagıtta defigetur, sımulque nulla erı probabiılıtas, SICH de
dietum est, quod alıquod CX C155 determınatum, 380
quıidem ‚ quod offendet, s1t offensura : itaque umn eadem ratıo-
qit pro punefto isto a pPrO de QUO agıtur, siecut]ı el PTrO
sıngzulıs punctıs rel1quıs, pate quod heet nulla erıt probabilitas,
possibilitas. Lamen physıca ut1que erıt quod sagıtta SCOPDUHMI attıngat.
1 ergo Balmes solam possıbıilıtatem metaphysicam eventus ad
M1SSISSE supponatur, manıtestum est quod erravıt, evıdens
est possibilitas CJuSphysica : autem admisıt ei physıcam, sıbı
contradıxıt; ista quıppe )admissa, nequıt haber:i eertitudo
obtinendi effectus Q UCILN GCerto ÖNn obtinendum asserult. Itaque
exemplum adducetum nullius est. efficaciae ad sententiam Balmesır
de instinetus necessıtate suadendam.

Sed alia praeterea mıhl videntur improbanda in eodem
Balmesıu argumen(to. „Quodnam igıtur,“ subjıeıt 1D5SC, „SS% funda-
mentfum intimae persuasıoNn1s PFrO }sententianegatıva ? 3i SUppONAaMUS
homınem istum nıhiıl de theor1s probabilıtatum er combı-
natıonum. sc1entiae hu]jusvel m existentiam, NeCcC de
talıbus umy uamı COZ1LasSsE ;nNnon er1ıt eertitudo C]JUuS,

nullıus ZENETIS caleulo poterıt. ea deduecere: acqualis ‚erıt;
omnıbus cırcumstantıbus, rudibusaut cultis, ISNAaLIS aut doetis:

aut SEeCUMNOMNeEeSs repente, quın OpUus S1% reflexione, dieent
putabunt: hoe est im possibile, hoc NOn evenılet. @Quo, ıterumd1co,
nıtıtur fundamento tam TmMa eoTrun persuasıo 7 iıne dubio, C

eonsclentia orlatur, evıdentia. immediata aut
mediata. aliud esSsSe nequit princıpıum 6]JUS quam interlor ılla VvIS

instinetum intelleetualem appello, QqUAaMG UE indifferens mıhr
Sus COMMUNL: NnOomıne aqauft alıo quolibet designarl, dummodo-

atUur existentıia. d Kecce vocaft firmam persuasmnem C
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iéeö instinetu: adseribıt qula obtinetur, ut 1pse autumat. absque
test1imonn1 S1VE consecıientlue S1ve evidentlae interventu : sed COL-
siderandum est quod verıtfates OINNES U UAS COZNOSCIHMUS, a duo
SCHNECTA revoCaniur, ordinıs m ıdealis. Balmes1ius evıdentıae
assıgnat Lamquam objectum eJus; el ordınıs realıs, nobıs
internae un vel extiernae, el DSF conselentlae vel EeIISUUIN
testiımonium respective nobıs Ns SI CISZO ıd quod in CAasSu
adeo omnıbus rSu: Ssum dieltur, pCIr SCHSUS cognosecıtur,
agıtur eNnım de eventiu futuro ;: neque per consclentiam, pCr
evıdentiam, NeEsSCIO a quod SCHUS verıtatum possıt ıllud pertinere.(Jerte L’es de Qqua agıtur, on est objectum consclientlae, qula NO  w
est. facetum internum : sed NO evıdentilae ? qu1a ON1LNES,
etiam I3 qu1 iynorant theorias probabilıtatum e combinatiıonum,
repente, quın VOPDUS aıt. reflexione, Judıe1um efformant ? Numquid
aptı 1L1LON Sunt, ıta de cert1is aut probabılibus vel improbabılıbus
jJudıcare nNnısS1 qul dıietis theorls operam dedere, ut ad instinetum mAPLO 1&NAarIS recurrendum sıt 7 ratiıocinantur el 1gnorantes
theoriam ratlocını1 ? sımilıiter CrZO ei 1gnorantes theor1as probabı-
lıtatum ei combınationum, quı1d Certo eveniıet aut on evenlet, REquid probabilıter sıt. aut non. sıit futurum, valent plerumque, et.
quidem repente, quın OPUS s1t reflexione, ]Judicare, virtute seilicet.
princıplı causalıtatlis, eft habıtualı cognitione dependentiae
multorum effeetuum SU1Ss Causıs, auft OGN frequentı usu vel
applicatione. Causarum Multae profeeto Sun verıtates evıdentlae
mediatae‚ut Deus est, parentes SuUun honorandı, quibus
CcUJUSQuUeE homiıinis sIıne discursu. 1d eST, repente sSec  - sine reflexione
adhaeret, quod 80078| sınt. detegendae, sed ]Jam habitualiter notae

Satque intellectu facıllımae ; et, idem dieendum est; de multorum
effectuum dependentia cert1s quıibusdam Caus]s, data enim hujus
dependentiae habıtuali cognıtione, et notitia certa alicujus Causaerealis In determinatis adjunetis, nullo negotio explicatur repentinum A  4  A  M  Ade effectu S1Vv@e GCertum S1ve probabile judieium virtute evidentiae,
ad talıs quıppe Judien conceptionem sufficıt dependentiam illam
quae habıitualiter est ın mente, 1n rebus 1psis sıve intern1s s1ve
externI1s per conscientiae vel SENSUUM respeetive testiımon1um
verıfıcatam intuerl. Ttaque Iın cası proposito. distinguendae

A cognıtio experimentalis eOTUIMN quae subsunt observationi ens1ı ilı
et cognitio‘ ordinis idealis prineipio causalitatis  inn
sensıbılia inter comparantur ; er hujus comparationis virtute
eventus improbabilitate (non impossibilitate) ‚ fertur. judicium.
Consequenter necessıtas instinetus ?Eellectu;tlis pro hujusmodicasıbus Oomn1 prorsus fundamento caret.

m) „Testimonium auctoritatis humanae“ aıt n. 157, „in(iiviciuo
A, socıetatı adeo necESSaArium, medio instinetu quodam intelleetuali

socıjetatl,Nostrum e;torquet BD Homo eredit hprhini‚ eredit
2
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antequam de MOT{1LVIS cogıtet fide1 Su  % wlz expendunt, e
fides nıhilomıinus est unıversalıs.“ Sed quld, q UaESO, est auetorıtas
humana amg uam erıteriıum verıtatıs ? nıhıiıl alıud sSamle NISI se1entıa
el veracıtas nobıs loquentium:: selentıa ei. veracıtas e0O0TUNM

Qqul de alıqua nobıs festimonıum perhibent motiyum
nOstTrı constituunt Itaque S] absque MOLILVO el per INSTINCILUM. ur
Balmesıo placet eredendum est quod nobıs dieitur. Jaı aucftforıtas
humana CELNSs erıter1ıo0rum verıtaftıs er1ıt expungenda Praeterea
S 1 est. per iNnsStincLum Seun S1116 MOLLVO, 1E6ECESSC er1ıt
eu1ıhbet loquent! credere, siqu1dem nulla est. ral1l0o CUur un) fides
habeatur et. NO  —_ alıı. auft 19888! Q Ua alıı NEQ Ua Ua VeTrTO
ıfa Ait sed quandoque AaASsSeNsu=n praebemus, quandoque VeIO iıllum
suspendimus aut nNegamus: plerumque autfem erunNn SUDPONILINUS

et solatest1monı1Um, de verıtate Certio CONSILE
verıtatıs probabilitate contentı u  u  9 Q UOMNIANN S1 SCHILDEF eertitudo
exXxıigeretur, impossı1bilıs redderetur hominıs ıta soclalıs. Jam
quomodo dıfferentiae 1IsSTAae explicantur. NSI Q U1A al nullum
apparei moOotLYyum aut MOLLYVA UJUaC adsunt Parvac aut
MAaSNac sunt efficaclae ad persuadendum ?

1) Denique quoad ordınem idealem docet BPalmes HNECE:  29888
eEsSsSe quemdam instinetum intellectualem ut Gertu | >} talem
ESSEe ordine objectivo qualem 111 mente habemus. „Conscıentla,
€}  a1t 39 testatur nobiıs videre NOS ideam 11N11US rel alterius
ıdea contentam ; hoec SPECIE eNus fantum est verıtas: estmmo-
1NMUumı istud CX P posset per hanec formulam: sS1C m ıh]ı vıdetur
signıhcando. phaenomenon PUrE subjectivum. Huie qutem phae-
1010N€ENO instinetus, quidam intelleetualis adjungitur, impulsus nafurae
@U1 resıst] neqult, QqUO inelinamur ad assentiendum verıtatı
relatıonis, “ (inter praedicatum et. subjectum) „HNonN modo quatenus
aec nobıs ex1ıistıt sed eti1am quatenus est exXxira 1105 111 ordıne

A  >4  z

PUTFC objectivo S1Ve® realıtatıs SIV® possıbilitatis.“ Conseijentia 1&1cur
estatiur nobis, Juxta Balmes, ef hoc recapsc CXDETLIMUF, vıdere NOSs
ideam uUuN1US r’el alterius ıdea COoNtentam, V. 1ın CONCeptLuU
totı Concepium Na ] parte; et CUH) econsecıientıia s1ıt. eriteriıum
infallıbile verıtatıs, Gertı SUINUS NS 1DS1US intelleetualis. Aıt
autem Balmes hac V1S51011€ verıtatem NON OSsSsSe N1IıS1ı SPECIE en  S  9
1d est, quod subjeecto videtur tantum, vırtute ejusdem V1IS1ONI1S,
ON VeTO certe constat rell talem SC ordiıne objectivo qualem
habet mente Verum haec sententıa multis de CAaUSIS rejieienda
est. Et pPrımLo quıidem Balmes nequi1viıt per eonscıientlae
testimonıum V1IS1ONEe intellectualı de QUa ASIMUS, verıtatem 11011
esSse SPECIE eNus, S1 CILIN hoc Balmesı1o 1ent12 renuntıayvyı
uHare 1900381 ef allııs philosophis quı hoec Balmesıi assertum
admiıttunt ? s1quidem econNscCıENTI1AE testımonıum debet idem EsSe ı88
omnıbus Praeterea quod ecoNsc1eNTIA testatur, nequıt disputationi
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eEssSe obnoxium. Sed quıid est. quod ın Cası econscıientia testatur ?
11071 alınud profecto Q Uam elara cognıtio rel * Q Ua CrSo ratiıone

_ dieiıtur verıtatem solo conseJjentJae testimon10 1ON adesse in
talı cognıtıone er  181 spec1e tenus? ON aha Sanlle de AUSa 18] qula
econfundıtur objeetum ideae vel COZN1L1ONIS (2Uum objecto consclientiae,
quod est 1psa ıdea, ei 1ideo solam vıdıt Balmes ıdeae subjeetivıtatem,
qu1a conscıentlae testimonıum subjectiva antftum respicıt. Ideae

seecundumnOostirae sSu trıplicı possunt CONCeptiu consıderarı :
verıtatem exıstentiae SUaC, secundum naturam, el secundum
repraesentationem YyUas COXNOSCIMUS, s  « seeundum Sal
verıtatem objeectivam. (onseijentia estafiur quidem factum internum.
sed de natura ei relationıbus e]us HOI judicat: eonNnstat ıoıtur
nobıs conscj]entlae testimon10 verıtas faetı intern1ı secundum
AIn exıstentiam, el nıhıl amplıus ; SCIMUS nımırum DCr hoe
testimonıum NOS cogıtare quum Cogıtamus ; Tum VeTIO quod
cogıtamus, sıt, aut falsum, HNO conscientlae, sed ratıonıs
est ]Judicare aut siım.plicıs intelligentlae, prou res mediate vel
immediıate COYMNOSCALUF, ei SCHLDET virtute evıdentlae, sa lvo amen
auctorıtatıs erıter10 quando eJus abenda est ratıo. nde de
verıtate objectiva iıdearum nNnOostrarum habere 1OoN
solo conscıentlae testıimon10 ecertitudinem opınıonem,
quon1am objectivıtas idearum NOn est eonsc]entıae objectum ;- ei,
CONSequenter coneludendum quod ve] argumentum Balmesı1 vıt1o0
aborat 1gNnOoration1s elench; ponendo pro objeeto econsecjentlae quod
ad eam NOn pertinet ; vel gratis ı1pse asserıt per iıdeas mentis NO  —
eONstare nobis de verıtate rel, sıquı1dem anc Sul qssert]
ratıonem affert „Conseijentia testatur nobıs vıdere NOS iıdeam
Uunıus rel ın alterius dea contentam In hoec specıe eNus antum
est verıtas quıd enım s1bı volunt verba haec? S1 ad conscıentiam
ÖN pertine de idearum objeetiviıtate jJudicare, nıhil sequitur,
respeetiu objeetiıvıtatis eJusdem, CI quod E4ArCrUuN verıtas objectıiva
1900)  e cConstet CX eonscıientlae testimon10. S] VeTO ad 1d quod
consclientia testatur, attendamus, Invenımus COgN1t10N1S elarıtatem :
quid ergo ” cogn1t10 esi clara, ei NnonNn cCognoscitur verıtas N1ısı per
instinetum ? cognoscıtur 1gıtur verıtas, et NOoOnN „ cognoscıtur per

. cognıtıonem ? aut instimetus est eti1am cogn1t10, ei S1C 1n un actu
COYNOSCIHVO duae SUNtT cognitiones ? Aut forte datur cognitio sıne
N  9 ut NEeCESsSATIUS sıt instinetus 1d possidendum verum ? Num-
quıd datur COZNILLO sIne cognito ? numquid cogitabıle est quod
non est possıbıle ?1) 1NONLE autem poss1ıbıle est verum ? Jam
VeErOo, quid sunt ideae, S] aliquid non repraesentant ? et S1
est ıd quod alıquıid est, quıid repraesentant, sı repraesentant

De Yerunı repraesentatiofie ın anımo hoc intellige, secundum proprlas
formas }  Arunm.

-
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verum ? Nesc10 quıid GSsSe pOsSSIL OTrdoO objeetivus, x 1 ad euUuInNn 1011

pertine COCNIHONIS objectum.
O) Vıideant L&1tur, QUı instinetus theoriam profitentur, Q Ua

exıtialıs 1D52 foret sej1entıae praevaleret ; sed NEQUAQH HAL N1OT1IS
mentis philosophis Ua probatur. Kxitialis, IN UAamM, foret, Q UON1AIN

ordine speculatıvo SCEPTCISMO favet Sı eNimM verıftas FEL U,
CItra CONSCIENTIAE testiımonıum CONSiAaATEe 1011 potest 1851 pPCL
sStuncLUum, 1d est, naturae ımpulsum, CX natura eadem S11
omnı1ıbus, auf est imposs1bilıs, el S1C er erun ]Judıcl1a

115contradıctor1a, aut abh ETTOTEe SCCUFTIL,
omnıbus seilieet QUAC intra econscıentilae ambıtum 10  — eontinentur

SCEPÜUCISMO autem Qu1d 151 effraenata lieentia CONSEQULLUL
ordine practico ? Neec ıimprobandum CENSECO CONSCIENTL4AE
testimonıum PTIINCIPD1LO contradıetionıs independens pronuntıare ;
AI testıiımonıum istud 1NON est. COSN1L10 VErL, 1am HON est.
erıterıum ver1ıtatiıs vel certitudinıs, sed reduecıtur ad
cepthonem sens1bılem SENSAaLLONIS ASSIVAC, quale est 111 brutis:
Nequı1t autem. EsSSC COZN1T10 erl Ü1S1 PCr Iumen intelleectus discer
nenftıs enNns non-ente, 1a INN1A S1Ive ordınis ıdealıs, SIVe realıs,
COYNOSCUNLUFC ah intelleetu sub ratıone NS! el cConsequenter 111
test1mon10 cCoONscCIeNNaAeE, SICH 12 verıtatıs cognıtıone, PF1LLL-
C1P1UM contradıetionis latet implıcıtum, 1d est 111 QCtu EXerClıito
applıcatur, liecet de TIC}  -cogıteiur.

P) Certitudo ıtaque. ut 1DPS@ Sul notione lıquet, ad ordinem
pertinet cognosclt1vum, 1d est intellectualem, ei est. proprietas
COgN1t10NIS 1PS1US, quatenus luce vel elarıtate Q Ua T’es CONOSCALUT,
Ait Ur quietetur ıntellectus, SUUumM Jan ASSECUTUS objectum, et
POSSCSS10NE verıtatıs maneat ECUTUS Porro inquirendı
atem desiderium est illıus cognoscendae : eafenus autem des1ıde-
TAINLUS CO NOSCETIE, quatenus igynorantıa 1O0S laborare intelligimus,
aul cognıtione intellectualı, ei [81 91 alıunde, rationalis
voluntas, alıoquin rationalıs 1910701 esset, sed instinetive moveretiur
u Nerus appetitus anımalis. Sı SrSO C cognıtıone vel conside-
ratiıone intellectus MOvVe voluntas intellectum ad inquirendum ob
desiderium cognoscendi verıtatem, manifestum est quod et1am OX

judieio intellectus CcCess.  z  al voluntas ab movendo, &  N  S PCI
cognıtionem verıtatis QqUAC 1gnorabatur, expletur voluntatıs es]1-
derium. Non autem expletur voluntatis desiderium 181 per certam
verıtatis POSSESSIONCIN. Krgo alıa NN est ecertitudınıs Q Ua
evıdentia COgN1t10N1S, SIve evıdens sıt. 1PS3a r’es cognıta, S1ve
motiyum ob quod 1a agnoscıtur ver&a

(Continuatur


