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Die volle Bedeutung des franzésischen Congregations-
gesetzes.!)
Von P. Odilo Stark, 0. 8. B. Gottweig, Niederosterr.

Das Congregationsgesetz, welches in neuester Zeit vom
franzosischen Parlamente beschlossen wurde, ist fiir einen Forscher
.der Geschichte Frankreichs ungemein wertvoll und lehrreich, da
es einen Massstab und eine Probe bietet fiir den Begriff biirger-
licher und religioser Freiheit, den sich die ftihrenden Elemente
der dritten Republik oder die Parteien, welche die ministerielle
Majoritit in Frankreich zu Beginn des 20. Jahrhunderts aus-
machten, gebildet haben.

Dieses wichtige Gesetz ist auch darum aller Beachtung
wiirdig, da man es als einen sehr wirksamen Sechritt zur Ent-
ziehung jeder Staatshilfe, die der Kirche, sei sie katholisch oder
protestantisch oder jiidisch, zutheil werden kinnte oder sollte, zu
betrachten hat; dieses Gesetz ist weiter auch eine geeignete
Massregel zur Verwirklichung der radicalen und socialistischen

1) In freier Bearbeitung mit Beniitzung verschiedener Quellen, inshesonders
.der Zeitschrift »The American Catholie Quarterly Reviewes, Philadelphia 1902,
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Pliine = Trennung -des Staates von der Kirehe und wo maglich
Vernichtung der letateren!

Es steht wohl fest, dass die franzosische Republik keine
sog. yofficielle Religion“ hat, doch ist bisher alljibrlich von der
Regierung die Summe von 40 Millionen Franes fiir Cultuszwecke
ausgeworfen und unter die Katholiken, Protestanten und Juden
Frankreichs sowie die Mohamedaner Algiers unparteiisch ver-
theilt worden.

In ihren Beziehungen zur katholischen Kirche hat sich die
Regierung bis jetzt von dem zwischen Napoleon 1. und Papst
Pius VII. abgeschlossenen Concordate leiten lassen. Miniater-
« prisident Waldeck Rousseau #usserte sich- hieriiber: ,Bonaparte
tand sich der katholischen Kirche gegeniibergestellt. Es erhob
sich die Frage, welche Rechte beiden zustehen. Die Hierarchie,
vom Bischofe herab bis zum einfachen Priester, ist genau normiert.
Ohne die Regierung darf keine Ernennung geschehen und kann
keine Pfarrei errichtet werden “

Die Abhiingigkeit der katholischen Hierarchie von dem
weltlichen Arme ist in Frankreich so vollstindig, dass der Premier
Waldeck: Rousseau in seiner Kigenschaft als Cultusminister vor
zwel Jahren einem Krzbischofe und vier Bischofen das Jahressaliar
sistieren konnte, weil 'sie es gewagt hatten, die Action' der Re-
gierung, womit sie in Anwendung eines veralteten Gesetzes die
Authebung der Assumptionisten-Congregation in Paris durch-
getiihrt hatte, in einem Privathriefe zu kritisieren. Diese will-
kiirliche Handlungsweise des Premiers ist auf keinerlei Weise zu
rechtfertigen, weder durch die Thatsache, dass diese Kritik wohl
beissend aber auch wiirdig war, noch durch die vou Seite der
Assumptionisten veranstaltete Veroffentlichung dieser Briefe, die
ihnen die Sywpathieen der Oeffentlichkeit zuwenden sollte.

Es bedart wohl kaum des Hinweises, dass Napoleon sich
durch das Concordat die Moglichkeit schaffen wollte, die Kirche,
welche durch die Revolution zerstort worden war, in seinem
Reiche wieder aufzurichten. Er bezweckte mit diesem Vertrage
hauptsiichlich, die kir¢hliche Hierarchie mit ihren wichtigsten
Componenten — Bischof und Sticularclerus — auf einer wirk-
samen Basis aufzustellen.

Der erste Artikel des Concordates garantiert ,die freie Aus-
iibung der apostolischen, romisch-katholischen Religion in Frank-
reich.“ Beziiglich der religivsen Orden und Congregationen er-
klirt Papst Leo XIII. in einem kiirzlich an Cardinal Richard
von Paris ergangenen Schreiben: ,Geboren im Schosse der
Kirche, deren Autoritiit ihre Leitung und Einrichtung sanctioniert,
bilden die religissen Orden einen auserwihlten Theil der Herde
Jesu Christi.“ K :
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Im Concordate wurden die religivsen Orden nicht speciell’
erwihnt oder vorgesehen, obzwar Portalis, J.ucian Bonaparte,
Cardinal Consalvi und Napoleon selbst sie als natiirliche Begleit-
erscheinung des katholischen Lebens und als factisch existierend
betrachteten. Nachdem sie in der Revolution wvernichtet worden
waren, wuchsen sie wieder empor und zwar ganz unabhingig
von einer staatlichen Beihilfe, da sie die einzige Unterstiitzung
in ihrem religivsen, erzieblichen und echaritativen Wirken nur
aus freiwilligen Gaben des Volkes bezogen, ganz so, wie es in
den Vereinigten Staaten von Nordamerika der Fall ist.

Fast alle grossen Orden der katholischen Kirche, die sich
mit Erziehung und Unterricht befassen, haben auch in Frank-
reich: viele Anstalten errichtet, die von staatlicher Unterstiitzung
oder Controlle ganz und gar unabhiingig waren. Da nun die
staatliche Erziehung nach und nach vollstéindig sécularisiert wurde,
erweckten jene grossen religivsen Unterrichtsanstalten die Kifer-
sucht all derer, welche durch antichristliche Institute die Grund-
lagen des katholischen Glaubens wirksam untergraben hatten.
Diese Eifersucht charakterisierte der neuernannte Priisident des
franzdsischen Senats, Poirrier, vor kurzem in seiner Antrittsrede
mit den Worten: ,Sehon ein halbes Jahrhundert lang kimpfen
zwei von einander total verschiedene Erziehungsrichtungen factisch
um den Geist unserer franzisischen Jugend: die eine leitet die
Kinder durch Ideen, welche eine Negierung der modernen Gresell-
schaft in sich schliessen und zur Suprematie dér religivsen Autoritiit
iiber die weltliche Gewalt hinfiihren, die andere unterrichtet die
Jugend in den Principien der franzisischen Revolution.®

Diese ecifersiichtige, gottlose Gesinnung illustrierte auch
Leygues, der Minister fiir ¢ffentlichen Unterricht, in seiner Ver-
theidigungsrede ftir die schwiirzeste Seite des Congregationsgesetzes.
In Erwiderung des Einwurfes, dass doctrinire Moralitit ausser-
halb der Kircbe nicht gefunden werden konme, sagte er: ,lch
entgegne, dass es eine Mcraldoctrin ausserbalb der Kirche gibt.
Es ist die Laiendoetrin, die aus der Revoluticn hervorgeht und
auf der Gewissensfreibeit; auf der personlichen Freiheit, auf dem
Eigenthumsrechte, auf der Gleichheit der biirgerlichen und poli-
tischen Rechte beruht. Die Revolutionsdoctrin legt all die Principien,
die ich soeben erwihnte, als Basis der modernen Gesellschaft
nieder. Es klingt seltsam, hren zu miissen, dass Frankreich keine
Moraldoctrin haben kinne, Frankreich, deren Nation durch ihre
Literatur des 17., ihre Philosophie des 1. sowie ihre Kunst- und
literarischen Bestrebungen zu Beginn des 19. Jahrhunderts den
menschlichen Geist emancipiert hat; es ist seltsam, sage ich, die
Behauptung zu vernehmen, dass das Land des Descartes, Voltaire
und Rousseau in sich selbst keine Directivprincipien fiir die
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Gewissensleitung finden sollte. Ich glaube im Gegentheile, dass
man sie in dieser Beziehung nur zu suchen brauche.“

Dieser Antagonismus und diese Eifersucht erreichten ibren
Culminationspunkt in den anticlericalen Massregeln von 1879 und
1880. Jules Ferry und M. de Freycinet erklirten: ,Wir wiinschen
nicht die Toleranz abzuschaffen, welche den unautorisierten Con-
gregationen ihre Existenz schiitzt; wir wiinschen nur, es solle
verlangt werden, dass sie nicht lehren.“ Diese Distinction muss
wohl beachtet werden: wiihrend die Briider der christlichen
Schulen wegen ihres Elementarunterrichtes der Armen (ohne
irgend welche Staatsauslagen) von der Regierung als ,dem offent-
lichen Wohle niitzlich® anerkannt wurden und noch werden,
versagte man den grisseren Orden, die sich mit hoherer Erziehung
beschiftigten, diese Anerkennung und nannte sic ,unautorisierte®
‘Congregationen.

Der beriichtigte, oben ecitierte ,Artikel 7% Jules Ferrys
<enthielt nicht einen Raub- oder Pliinderungsplan. Dies blieb
unseren Tagen, dem Premier Waldeck-Rousseau und seinem sog.
nMinisterium zur Vertheidigung der Republik® iiberlassen. Zur
Zeit Jules Ferrys wurden wohl Schulen und Collegien religivser
Orden gesperrt, aber nicht vom Staate confisciert. Infolge dieser
antireligivsen Massregeln vom Jahre 1880 verliessen indes viele
grosse kirchliche Orden Frankreich. Eine bedeutende Anzahl
Jesuiten gieng nach England und die meisten ihrer franzisischen
Ziglinge folgten ihnen dorthin nach. Bei anderen Orden geschah
dasselbe und das Resultat fiir das Land war, dass die Unterrichts-
beitrige, welche vormals von reichen franzosischen Eltern in
freigebiger Weise an franzosische religivse Institute entrichtet
und von letzteren wieder in Frankreich ausgegeben worden waren,
nun ins Ausland wanderten. !

Als das bessere Gefiihl im franzisischen Volke wieder er-
wachte und die Anticlericalen die Volksgunst verloren, kehrten
die Orden nach Frankreich zuriick und die antikatholischen Ver-
ordnungen von 1880 wurden ein todter Buchstabe. Ihr Fiasco
wurde hauptsiichlich dadurch bedingt, dass sie die thatsichliche
Verbannung der Orden zwar indirect planten, aber keine
Pliinderungsabsichten oder Raubzwecke in sich schlossen. Waldeck-
Rousseau wollte ein wirksameres Gesetz ins Leben rufen und
legte ein solches 1882 dem Senate und Parlamente vor, jedoch
ohne Erfolg. Spiter machte er noch einmal einen derartigen
Versuch mit dem gleichen Effecte.

Das jetzige Jahrhundert inaugurierte nun Waldeck-Rousseau
mit einer Gesetzesvorlage, welche Geist und Buchstaben der
»Declaration der Menschenrechte“ von 1791 aufs griblichste ver-
letzte ; diese Declaration sicherte vollste Freiheit all denen,
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welche derselben heute deshalb beraubt sind, da sie nach Waldeck=
Roussean durch ihre Gelitbde der Armut, Keuschheit und des-
Gehorsamg den Civilcodex iibertreten, ausser es gelingt ihnen,
die Erlaubnis, unter diesen Geliibden zu leben, von einer Re-
gierungsmajoritit zu erringen, die nur ans Radicalen und Socialisten
besteht, von denen sehr viele offentliche Ungliubige und Religions-
spotter, alle aber Anticlericale sind, die nicht selten ihren Kindern
offenkundiger Weise die Spendung der hl. Taufe verweigern und
testamentarisch diejenigen Verwandten enterben, welche ihnen
ein kirchliches Begrilbmis veranstalten wollen.

Die politischen Marktschreier, deren Mithilfe das Zustande-
kommen dieses sechindlichen Werkes zunzuschreiben ist, haben
buchstiblich die republicanischen Principien nur auf den Lippen,
nicht aber im Herzen. Artikel 17 der ,Declaration der Menschen-
rechte“ lautet: ,Das Eigenthumsrecht ist ein unverletzliches und
geheiligtes Recht ; niemand kann desselben beraubt werden, aus-
genommen wenn die iffentliche Nothwendigkeit des gesetzmiissigen-
Staatsgebildes es ausdriicklich gebietet und eine gerechte Schadlos-
haltung vorausgeht.“

Waldeck-Roussean setzte sich jedoch mit grosstem Gleich-
muthe iiber diese Fundamentalrechte hinweg ; er legte der Kammer
Artikel 14 des Congregationsgesetzes zuerst in der Fassung vor,
dass unautorisierten Orden sechs Monate Frist gewihrt werde,
um die Autorisation nachzusuchen; Orden, welche dies in der
bestimmten Frist unterliessen, sollten als aufgeldst betrachtet, alle
freiwillige Schenkungen ete. kounten von dem Spender oder
seinen Rechtsnachfolgern und Erben jederzeit wihrend des auf
das Auflosungsurtheil folgenden Jahres zuriickgefordert werden,
und nach diesemn Zeitraume wiirde, wie das Gresetz urspriinglich
besagte, ,das Eigenthum wie die restierenden Capitalien vom
Staate erworben (!) und zur Dotierung eines Pensionsfonds fiir
die arbeitenden Classen verwendet.“

Obgleich Waldeck-Rousseau diesen seinen ersten Plan, die
einen zu berauben, um anderen dann zu helfen, spiter modi-
ficieren musste, wird doch das Odium, ein so schméhliches Con-
fiscationsproject vorgelegt und vertreten zu haben, seinen Namen
fiir immer beflecken.

Der schlaue Staatsmann sah ganz gut voraus, dass eine-
solche Clausel die Begierlichkeit der Socialisten mit Vehemenz
erwecken musste, da diese nicht bloss auf jedes, religivsen und:
charitativen Zwecken gewidmetes Eigenthum eifersiichtig, sondern
auch darauf erpicht waren, das Vermigen Privater in gleicher
Weise zu ,revidieren®. Diese classenbewussten Leute waren in
fritheren Jahren heftige Gegner Waldeck-Rousseaus und sein.
Vereinsgesetz vom Jahre 1882, worin Laien- wie religivse Gesell-



schafien eingeschlossen waren, hatte die erbittertste Opposition
bei denjenigen Elementen gefunden, welche jetzt bei anticlericalen
Massregeln seine Hauptstiitze bilden.

Der ersten Vorlage des Congregationsgesetzes gieng eine
alarmierende Rede des Ministerpriisidenten Waldeck-Roussean zu
Toulon im Novemher 1900 vocaus, worin er erklirte, dass das
Vermigen der religivsen Orden und Congregationen den Wert
von einer Milliarde Franes reprisentiere. ,Die Milliarde der
Congregationen*  wurde sofort der Schlachtruf der radicalen,
socialistischen und antikatholischen Grosssprecher im Parlamente
sowie ausserhalb desselben.

Die sehmachvolle Litgenhafiigkeit dieser Berechnung zeigte
sich bald darch eine Priifung der Ziffern, welche die Regierung
selbst aufgestellt und Waldeck-Roussean als Basis seiner sensa-
tionellen Enthiillung beniitst hatte. Diese statistischen Aufzeich-
nungen bewiesen, dass in jener Summe die Missionskirchen aus-
wirtiger protestantischer Kirperschatten, Kapellen und Gottes-
hiduser der englischen Hochkirche, die man fiir britische Unter-
thanen, welche Frankreich besuchten, errichtet hatte, ja sogar
jidische Besitzungen eingeschlossen waren. Unter den Posten,
welche zur Vergrisserung der Liste eingesetzt wurden, befanden
sich Gebiude,” welche religitse Orden und Congregationen der
romisch-katholischen Kirche gar nicht besassen, sondern nar be-
wohnten, um daselbst Werken der Nichstealiebe sich hinzugeben.
Dazu gehoren neben Krziehungsanstalten verschiedene Waisen-
hituser, Heimstéitten fiir verlassene Kinder, junge Midchen und
gefallene Weiber, Greisenasyle. Blinden: und Taubstammen-
Institute, Hospitiiler u. s. w.

Natiirlich befanden sich alle Hiuser, Schulen und Collegien
der lehrenden Orden der Kirche aaf der Liste. Das Kigenthum
und Vermigen aller Orden und Congregationen, welche von der
Regierung als ,dem offentlichen Wohle = niitzlich  anerkannt
waren, bildete einen Theil der Totalsumme, obwohl der Prewmier
weder wiinschte noch beabsichtigte, dass sie unterdriickt, oder
ihre Besitzungen confisciert wiirden. Die Gebiinde auslindischer
Corporationen der protestantischen Religion, deren Glieder der
englischen Sprache sich bedienten, wurden in den: detaillierten
Listen unter ihrem wahren Werte angegeben, wiithrend man den
Wert katholischer Ordensbesitzungen oft ungebiibrlich tibertrieb.
Fiir solche Ueber- und Unterschitzungen sind jedenfalls die ein-
zelnen Loealpriifecten  verantwortlich zu machen.

Die Unwahrheit dieses falschen Totalwertes, welchen der
Premier selbst za Toulon angab, kam leider zu spit ans Licht,
um den verderblichen Irfolg dieser schindlichen Liige hintan-
zuhalten, da diese Zeit genug hatte, in den Herzen der besorgten
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Republikaner, der rasenden Radicalen und Socialisten von ganz
Frankreich Wurzel zu fassen, bevor die Debatte im Parlamente
anfangs 1901 erdffnet wurde,

In seiner Vertheidigung dieses Projectes des Congregations-
gesetzes erklirte Waldeck-Roussean diese Massregel als unum-
ginglich nothwendig und kiindigte der Kammer zugleich die
Demission des Cabinets an, falls dieses Gesetz verworfen wiirde.
Dies war cin deutlicher Wink fiir die furchtsamen Republikaner,
deren Gewissen wohl vor der extremen Form der ersten Vor-
lage zuriickschreckte, jedoch in der Demission des Ministeriums
den Beginn eines unentwirrbaren Chaos’ voraussah. Der Schach-
zug, das Votum fiir dieses Unterdriickungsgesetz als ein Vertrauens-
votum fiir das Ministerinm hinzustellen, gewann dem Premier
die Stimme so mancher widerwilliger Deputierter, die sich endlich
~ widerstrebend zu seiner Unterstiitzung herbeiliessen.

|

Zur Rechtfertigung des Congregationsgesetzes wurden zwei verdzrbliche
Gespenster Frankreichs heraufbeschworen und dargestellt: die wirtschaftliche und
die clerieale Gefahr! Die wirtschaftliche Gefahr bildete den Tenor der beriichtigten
Touloner Rede, worin Waldeck-Roussean den Warnungsraf der Milliarde, welche
die religitisen Congregationen angeblich besitzen sollten, erténen liess. Betreffs
der clericalen Gefahr kann nicht versehwiegen werden, dass ein Theil des franzi-
gischen Clerus selbst dem Feinde die besten Waffen geliefert hat, fiir deren Thor-
heiten nun  die ‘Unschuldigen mitleiden miissen: es sind das jene kirchlichen
. Personen, regular und siicular, welehe in und nach dem Dreyfusrummel eine
compromittierende Rolle gespielt haben, unter denen die Pariser Glieder der
» Assumptionisten-Congregation« eine hervorragenden Platz einnehmen,

Die Assumptionisten redigierten bekanntlich das Blatt »La Croixe. s war
augenscheinlich eine religitse Zeitschrift, doch die Redaetionscolumpen enthielten
fast ausschliesslich nur politische Enunciationen u. zw, gegen Dreyfus und dessen
Anhiinger, Aus Urspehen, die ihnen allein am ‘beésten bekanut sein miissen, waren
die Assumptionisten wiithende Gegner des Ministeriumd Waldeck-Rounsseau. Sie
haben auch noch in anderen Theilen Frankreichs mehrere Onrdenshiiuser, deren
Priester von ihren Feinden beschuldigt werden, den ministeriellen 'Candidaten
withrend des Wahlkampfes mit all’ ihrem Einflusse opponiert zu haben. Diese
Anklage scheint nicht grundlds zu sein. Wenun-indessen Premier Waldeck-Roussean
in seiner Parlamentsrede behauptete, dass die religitsen Orden und Congregationen
eine Staatsgefahr in sich schliessen, so stellte er nicht bloss alle Ocden auf eine
Stufe mit den Assumptionisten, sondern er verkiindete auch eine »Gefahr fiir den
Staate, obwohl er in Wirklichkeéit eine Gefahr fiir das Cabinet Waldeck-Rousseau
meinte. In den Augen des Premiers sind diese beiden termini selbstverstiindlich
ganz gleichbedeutend, nicht aber auch-in den Augen anderer, Leute. =

Wiihrend der Debatte: warden auch die Jesuiten heftig angegriffen; man
stellte sie als Feinde der Regierung hin und beschuldigte sie, dass sie ihren
Zovglingen den Geist des Antagonismus gegen das Minisferium einflissten. Fir
alle diese Anklagen wurden nicht bloss keinerlei Beweise erbracht, sondern es
zeigte sich die ganze Falschheit dieser Insinuationen durch die einfache That-
sache, dass sich in den Jesuiten-Collegien Sthne von Minnern der verschiedensten
politischen Parteien und Gesinnungen befinden und dass die Existenz und das
erfolgreiche Wirken dieser Schulen einzig und allein nur der rein wissenschaft-
lichen, berufseifrigen Thiitigkeit der Jesuitenlehrer zu verdanken ist. Es konnte
auch nicht ein Fall constatiert werden, dass die Jesuitenprofessoren einen anta-
gonistischen Geist in ihren Schiilern erwecki und geftrdert hiitten!
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) Diese kurze Skizze zeigt die Genesis einer religionsfeindlichen Massregel,
die so weitteagende Folgen in sich schliesst; in diesem Lichte der Vergangenheit
lisst sich das Gesetz selbst besser verstehen und die Zukunft wird dadurch
ziemlich deutlich enthiillt.

Der erste Theil des Gesetzes gibt allen Laienvereinen, die sich nicht als
Eigenthumsbesitzer declarieren und keinen legalen Schutz fiir Eigenthum in An-
spruch nehmen, gesetzmissige Existenzberechtigung, ohne dags irgendwelche Auto-
visation von Seite der Regierung oder eine vorausgehende Erklirung iiber Zweck
und Absicht der Vereinigung nothwendig wire. Es ist klar, dass infolge dessen
alle revolutioniiren socialistischen Elemente ungehindert in ganz Frankreich ihre
Vereine organisieren, Versammlungen abhalten, jede Obrigkeit fiir Tyrannei,
Privateigentum fiir Diebstahl erkliren und nach Herzenslust ihre socialen oder
religiosen Irrlehren verkiinden und aushreiten konnen. Nur religiose Vereinignngen
gind speciell von der sWohlthat« dieser gesetzlichen Bestimmung ausgeschlossen.

Dieses den Laien-Associationen eingeriiumte Privilegium, von jeder legalen -
Controlle befreit zu sein, war in der Originalvorlage des Ministeriums nicht vor-
gesehen, sondern wurde erst von den socialistischen Deputierten im Parlamente
gefordert und erzwungen.

Verbindungen, die einen gerichtlichen Schutz oder eine »legale Stellunge
wiinschen, miissen bei dem -Prifecten des Departements oder dem Subprifecten des
Arrondissements, wo sie ihre Hauptniederlassung gritnden wollen, eine Exklirung
abgeben, worin Name und Zweck der Vereinigung, Vereinsloealitiiten, Name,
Beruf und Wohnsitz all derer, die unter irgend einem Titel mit der Vereinsleitung
betrant werden, anzugeben sind, Dieser Declaration miissen zwei Copien der
Regeln und Statuten beigegeben werden. Diese Clausel bezieht sich auf Laien-
verbindungen jeglicher Art wie auf religivse Orden. Alle Abénderungen der
Regeln und Statuten miissen gleichfalls angezeigt werden.

Jede Vercinigung, die auf eine Grundlage basiert und fiir
einen unerlaubten Zweck gegriindet ist, der den Gesetzen, der
vffentlichen Ordnung, den guten Sitten, der nationalen Einheit
oder der republikanischen Regierungsform entgegensteht, ist null
und nichtig. Der Regierung steht es ganz frei, diese Clausel in
einem Geiste, der dem gerade am Ruder befindlichen Ministerium
passend diinkt, auszulegen und anzuwenden!

Artikel 8 des Gesetzes verhiingt eine Geldstrafe von 50 bis
500 Francs auf die Griinder und Leiter einer Association, die
eine Verletzung obiger Clausel enthilt; iiberdies ist noch eine
Kerkerstrafe von 6 Tagen bis zu 1 Jahre mit der erhthten
Geldbusse von U0 bis 5000 Franes fiir die Griinder und Leiter
einer Vereinigung ausgesprochen, welche aufrecht erhalten oder
wieder -ins Leben gerufen wird, nachdem ihre Auflisung decretiert
worden ist. :

Die letzte Clausel des Artikels 8 verhiingt ,eine Geldbusse
von 16 bis 5000 Francs und eine Kerkerstrafe von 6 Tagen bis
zu 1 Jahre* fiir alle jene ,Personen, welche einen ihnen ge-
horigen Platz oder Zufluchtsort denen gewihren und zur Be-
niitzung tiberlassen, die eine Wiedervereinigang der Mitglieder
einer aufgelssten Verbindung begiinstigt haben.”

Den Geist und die Gesinnung der ministeriellen Majoritiit bezeugt so recht
augenscheinlich der Umstand, dass der officielle Vertreter der Commission, welche
dieses (tesetz, formulierte, sich dagegen stritubte, in die soeben citierie letzte
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Clausel das Wort swissentliche einzufiigen, wie es von manchen Seiten begehrt
wurde, so dass der Satz gelautet hiitte: »Personen, welche wissentlich einen
ihnen gehérigen Platz etc.« Als Grund fithrte er an, »er wiinschte in diesem
Gesetze die sonst allgemeine Ordnung und Verfiigung des Strafcodex aufgehoben
wissen, nimlich den Beweise (i. e. Beweis der schuldbaren Kenntnis). Diesen
seinen Wunsch sprach er zuerst bei einer Privatversammlung der Commission
und dann auch ganz ungeniert in der dffentlichen Parlamentssitzung aus, freilich
noch mit einer Begriindung seiner Opposition gegen die Einfiigung des Wortes
»wissentlich<. Der Zusatz dieses Wortchens wurde in der Kammer mit einer
Majoritit von 14 Stimmen abgelehnt.

Welel’ weittragende Bedeutung schliesst die letate Clausel
des Artikels 8 in sich! Wenn in willktirlicher Auslegung des
Artikels 3 die Regierung eine Association fiir schuldig erklirt,
»einen unerlaubten Zweck zu verfolgen, der den Gesetzen der
nationalen Einheit oder der republikanischen Regierungsform
entgegensteht und ihre Aunflossung anordnet, sind alle Personen,
welche den Mitgliedern der aufgelosten Vereinigung, als Commu-
nitéit aufgenommen, Zuflucht oder zeitweiligen Unterstand ge-
wihren, schweren Geld- und Kerkerstrafen unterworfen. Priester,
Ménche oder Nonnen, deren Communitiiten der ,nationalen Einheit
oder der republikanischen Regierungsform“ feindlich betrachtet
werden mogen, miissen aus Frankreich ausgetrieben und die
ihnen als Korperschaft Unterstand geben, in das Gefiingnis ge-
worfen werden oder konnen es jeder Zeit werden!

Wenn man die Ursachen des unverkennbaren Niederganges Frankreichs
vollig leidenschaftslos betrachtet, méchte man meinen, die so niedrigen Begriffe
von Anstand und Sitte, welche auf der Biithne, in der Kunst und Literatur
vorherrschen, sollten viel eher als Gegenstand von ernster Wichtigkeit ins Auge
gefasst werden als die politisechen Ansichten von Ordemsleuten. Anstatt den so
iiberaus thiitigen Lehrorden der katholischen Kirche in Frankreich den Boden zu
heiss zu machen, hiitte Herr Waldeck-Rousseau seine Energie viel besser der in
seinem Lande immer mehr iiberhandnehmenden Sinnlichkeit und systematischen
Verunsittlichung durch Theater, Romane etc. und der Erschwerung der Ehe-
licenzen zuwenden sollen. Und man denke dann noch an das famose Zweikinder-
,system!... Das iiberhandnehmende sociale Elend, die gewissenslose Vernichtung
des Kindeslebens u. dgl. sind in den Augen dieser Regierung selbstverstindlich
von viel geringerer Wichtigkeit!

Bei der Debatte iiber das Congregationsgesetz in der
Deputiertenkammer erklirten mehrere Anhéinger des Ministeriums
die Geliibde der Armut, Keuschheit und des Gehorsams als un-
moralisch; Waldeck-Rousseau selbst stellte diese Geliibde als dem
Civileodex entgegen hin. Aber die himmelschreienden Immora-
litéiten von Paris und anderen grossen Stidten Frankreichs werden
von diesem ,Ministerium zur Vertheidigung der Republik® offen-
bar weder dem Civil- noch dem Criminalcodex widerstreitend

betrachtet !

Im Zusammenhange mit diesem Congregationsgesetze hat Papst Leo XIII.
die Gelitbde der Armut, Keuschheit und des Gehorsams gepriesen als »so erhabene
evangelische Riithe, dass sie unser gottlicher Erloser durch alle Jahrhunderte
denen empfiehlt, weleche zur christlichen Vollkommenheit geiangen wollen.« Im

»Studien und Mittheilungen.* 1902. XXIII. 4, 10
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Gegentheile dazu erkliiven die Partisane des Waldeck-Rousseau-Ministeriums »zur
Vertheidigung der Republike« solche Gelithde als illegal und unmoralisch und der
Premier selbst verlangt, dass eine - parlamentarische Autorisation fiir alle jene
nothwendig sei, welche die Erlaubnis erwirken wollen, unter diesen Geliibden zu
leben, da sie »mit dem Civilecodex in Widerspruch stehen«. Man méchte fast
lachen, wenn es nicht zu traurig wire: Radicale, Socialisten und Republikaner
bekdmpfen derartige Gelilbde — angesichts der Laster von Paris! Nur keine
Geliibde der Keuschheit, auch nicht fiir ihre Sohne und Téchter!!

»Associationen, die zum grisseren Theile aus Auslindern
bestehen, deren Leitung Auslinder fiihren, oder deren Hauptsitz
im Auslande sich befindet und deren Transactionen von solcher
Natur sind, dass sie die normalen Bedingungen von Handel und
Verkehr stiren oder die #ussere und innere Sicherheit
des Staates nach den in den Artikeln 75—101 des Straf
gesetzes angegebenen Bedingungen gefihrden kionnten,
konnen durch ein Decret des Prisidenten der Republik aufgelost
werden. Griinder und Leiter einer Association, welche nach dem
Auflosungsdecrete in illegaler Weise aufrecht erhalten oder wieder
ins Leben gerufen wird, unterliegen den in Artikel 8, § 2 an-
gegebenen Strafbestimmungen.“

Dieser Artikel 12 des Congregationsgesetzes war urspriinglich in folgender
Form ahgefasst: »Jede Association, die zum grosseren Theile aus Auslindern
besteht, deren Leitung Auslénder fiihren, oder deren Haupfsitz im Auslande sich
befindet, kann durch ein Decret des Prisidenten der Republik anfgelsst werden.«
Schmeckt eine soleche Clausel nicht mehr nach dem Konige mit dem Ausspruche:
»Der Staat bin ich!« als nach einer republikanischen Staatsverfassung? Obwohl
dieser Artikel seine Spitze deutlich nach denjenigen Orden kehrte, die in Rom
einen General haben, enthielt er doch keine specielle Distinction zwischen Laien-
und religiosen Vereinigungen. Die Socialisten fiirchteten nun ifiir die Sicherheit
und den Bestand ihrer internationalen Verbindungen, die in Paris ihre Zweig-
niederlassungen haben. 80 gross war ihre Opposition, dass der Artikel 12 in
nene Form gebracht und dann angenommen wurde, die auch den Conservativen,
welche die von internationalen Arbeitervereinigungen angeordneten Strikes be-
fiirchteten, Concessionen machte. Die Soeialisten waren aber noch immer nicht

zufriedengestellt. Einer ihrer Fiihrer, Vaillant, driickte ihre Ansichten und

Wiinsche ehrlicher und aufrichtiger aus als die Regierung; er sagte: »Der Artikel
bedroht vor allem die internationalen Associationen der franzésischen und aus-
lindischen Socialisten. Er ist darum unannehmbar fiir uns, wenn er nicht klar
und deutlich diejenigen bezeichnet, auf die er gemiinzt ist, und wenn nicht be-
stimmt wird, dass es die religitsen Associationen sind, denen er giltls

In welchem Sinne die Regierung diesen trotz der Besorgnisse der Socialisten
acceptierten Artikel 12 auszulegen gewillt ist, kann man aus der von dem
Referenten der Commission fiiv dieses Gesetz, Tronillot, in der Deputierten-
kammnier gehaltenen Rede entnehmen, wo er ausrief: »Wavum streiten wir uns
~denn? Weil wir die katholische Kirche hindern wollen, ihren Willen und ihre
Tehre uns aufzudringen. Wir kiimpfen gegen die monastische Armee, die in Rom
ihr Hauptquartier hat und uns unterjochen, zu Sklaven machen willl«

Artikel 13 bestimmt, dass keine religiose Congregation ohne
gesetzliche Autorisation, welche die Art und Weise ihres Wirkens
festsetzt, sich organisieren diirfe. Sie darf keine neue Niederlassung
griinden, ausser in Vollzug eines Beschlusses des Staatsrathes.“

B 1.
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,Die Auflisung der Congregation oder die Schliessung jeder
Niederlassung kann durch ein Decret des Ministerrathes aus-
gesprochen werden.* :

Hier beantragte der Socialist Zévaés eine ganz logische Verbesserung resp.
Abiinderung, nimlich die vollstindige Unterdriickung aller religidsen Orden und
Congregationen, seien sie nun wegen ihres dffentlichen Nutzens von der Regierang
anerkannt oder nicht. Und ganz folgerichtig! Die Geliibde der religitsen Orden
sind doch immer und iiberall dieselben. Wenn Geliibde der Armut, Keuschheit™
und des Gehorsams sdem Fortschritte und der offentlichen Ordnung enfgegen
und daher illegal<, wenn sie smnmoralisch und gefihrlich« sind, wie die Radicalen
und Socialisten erklirt haben, so sind sie es in allen Orden und Congregationen,
miogen diese autorisiert oder nicht autorisiert sein! :

Damit war aber der Premier nicht einverstanden; er érinnerte die Kammer,
dass »die Zahl der von den autorisierten religitsen Congregationen unterhaltenen
Hilflosen, Kinder, Kranken und Gebrechlichen an 70.000 betrage. Alle Congre-
gationen unterdriicken hiesse die Ausfihrung des Gesefzes unmoglich machen und
der Regierung eine Last auflegen, die zu tragen sie nicht im Stande wire.« Das
heisst: Dieses grosse Werk der Barmherzigkeit wird jetzt durch Privatwohlthiitig-
keit geiibt und miisste sonst dem Staate anheimfallen. Der Premier hitte auch
noch die Zahl deér Kinder, Frauen, Greise und Kranken angeben kinnen oder
sollen; die von den unautorisierten Orden und Congregationen gepflegt und
erhalten werden ! ¢ .

Die iirgste und einschneidendste Bestimmung enthiilt Artikel
14: ,Wer einer unautorisierten religivsen Congregation angehart,
darf weder zur Leitung — sei sie direct oder indirect — einer
Erziehungsanstalt was immer fiir einer Art zugelassen werden,
noch ist ibm gestattet, darin Unterricht zu ertheilen. Die Ueber--
treter werden nach den Bestimmungen des Artikels 8, § 2 be-
straft. Es kann auch die Schliessung eines solehen Institutes
durch Urtheilsspruch angeordnet werden.“ : i gk

Diese monstrose Clausel beraubt nicht nur jedes Mitglied
(miinnlich oder weiblich) einer unautorisierten Congregation der
Lehrberechtigung, sondern rechnet es jeder Privatschule als Ver- -
brechen an, solche Lehrpersonen zu beschiiftigen und entzieht
den Eltern das Recht, ja die Moglichkeit, ihre Kinder innerhalb
der franzosischen Grenzen religivs erziehen zu lassen!

Diese Seite des Gesetzes illustriert so recht deutlich die
ministeriellen Begriffe von staatlicher und religitser Freiheit
sowie das franzosische Gerechtigkeitsgefithl. In diesem Artikel -
offenbart Waldeck-Rousseau klipp und klar seine wahren Ab-.
sichten, sc. die grossen Lehrorden der katholischen Kirche aus
Frankreich zu vertreiben. Fiirs. erste ist ihre Existenz von der
Willkiir und Laune der Regierung total abhingig, da diese sie
jederzeit als ,eine Gefahr fiir die iussere oder innere Sicherheit’
des Staates, zu betrachten vorschiitzen kann ; fiirs zZweite bestehen
diese Orden zum grossen Theile aus Auslindern oder haben
ihren Hauptsitz im Auslande (Italien) und kinnen daher nach
dem Belieben der gerade am Ruder befindlichen Partei aufgelost

10*
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werden. Und sind sie auch durch diese Methode noch nicht ganz
vernichtet, so konnen sie in Frankreich nur kraft eines Autori-
sierungsbeschlusses existieren, den sie unter allen Umstiinden von
einer Kammermajoritit erwirken miissen, die ihnen offenbar
feindlich gegeniibersteht und aus Elementen zusammengesetzt ist,
welche die Geliibde der Armut, Keuschheit und des Gehorsams
als ,gefibrlich, unmoralisch und antisocial“ erkléiren.

Wie die Bachen jetzt stehen, ist es franzosischen Eltern nur durch die
Gnade von Radicalen, Socialisten und Communarden ermoglicht, ihren Kindern
eine hohere religitse Erziehung im eigenen Lande ertheilen zu lassen. In praxi
werden alle Lehrorden aufgelést und ihr Eigenthum verkauft resp. vom Steate
als »rechtmissigen Eigenthiimer« confisciert werden; jedes Mitglied (minnlich
oder weiblich) eines aufgeltsten Lehrordens, das in einer Privatschule angestellt
wird, soll eingezogen und nach den Bestimmungen des Artikels eriminalistisch
verfolgt werden. Jede Anstalt, die einen Ordenspriester oder eine Nonne in irgend
einer Lehrthitigkeit beschiftigt, kann sofort geschlossen werden. Dies alles soll,
wie man hort, »die moralische Staatseinheit« férdern!

Hs ist in Frankreich Usus, Acte der Tyranmei als Friedensboten und
augenscheinlich der Unterdriickung dienliche Gesetze als wohlthiitige Gesetzgebung
zu verkiinden. Als der Ministerpriisident einem Reporter des »Pariser Heralds«
versicherte, dass das Congregationsgesetz ein sVersshnungsgesetz« sei, tiiuschte er
niemanden, auch sich selbst nichf.

Nichts bezeichnet den jakobinischen Republikanismus des gegenwirtigen
Regimes besser als dieses Gesefz; es ist ein Jakobinismus, der eine »moralische
Staatseinheit« dadurch zu schaffen sucht, dass er den freien Willen und das Gewissen
derer knebelt und verletzt, welche in ihren Ansichten mit den gegenwirtigen
Machthabern nicht iibereinstimmen. Bei der Abstimmung iiber Artikel 14 wurden
widerwillige und gewissenhafte Deputierte durch die Erklirung Waldeck-Rousseaus
miirbe und gefiigiz gemacht, »dass ihre Beistimmung nicht nur ein Vertrauens-
votum fiir die Politik der Regierung, sondern auch fiir die Abstimmenden selbst
und ganz  besonders ein Vertrauensvotum fiir die republicanische
Tradition sei.c

Der Artikel 15 zeigt eine solech eigenthiimliche republicanische Tradition,
die Auffrischung einer Regierungsverordnung von 1717; darin wird bestimmt, dass
alle religivsen Orden oder Congregationen ein genaues Verzeichnis ihrer Einkiinfte
und Ausgaben fiir jedes abgelaufene Jahr mit dem Inventarium ihrer Lindereien,
Hiuser und Fonds zu fithren haben; ferner eine Liste ihrer Mitglieder mit An-
gabe ihres Familien- wie Ordensnamens, ihrer Nationalitit, Datums und Ortes
ihrer Geburt, der Zeit des Eintrittes in den Orden u. s. w. Diese Rechnungen und
Verzeichnisse miissen auf Verlangen des Prifecten oder dessen Dclegaten vorgelegt
werden und jede Weigerung oder falsche Angabe ist gerichtlich zu strafen mit
(Geldbusse nnd Kerker nach Artikel 8.

Artikel 17 erklirt all jene Schenkungen oder testamenta-
rischen Verfiigungen fiir null und nichtig, welche dahin zielen,
die Mitglieder religitser Orden vor den strengen Massregeln dieser

Gesetzartikel zu schirmen und zu schiitzen.

Dieser Artikel beschitftigt sich auch speciell mit den sog. »vorgeschobenen
Personens, d. h. mit solchen gutgesinnten, wohlwollenden Leuten, welche ihren
Namen Kaufvertrigen, Schenkungen, Pfandverschreibungen oder anderen Ver-
fugungen leihen mdchten, wodurch die religitsen Orden in Stand gesetzt werden
ktnnten, ihr Communititseigentum, sowoh] das personale wie reale, zu behalten
und es auf diese Weise vor dem willkiirlichen Verkaufe oder der vdlligen Con-
fiscation von Seite des Staates zu bewahren. Bei irgend einer angefochtenen
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Transaction ist nach dem allgemeinen franzésischen Rechte die Prdsumption der
Unschuld auf Seite des Angeklagten, jedoch dieser Artikel verweigerte in seiner
ersten Fassung dieses gewohnliche Recht allen denen, die bona fide Beziehungen
zu religiésen Orden oder Congregationen unterhalten, sobald sie in den Verdacht
kommen als »vorgeschobene Personenc< zu handeln. In seiner urspriinglichen Form
betrachtete das Gesetz thatsichlich alle auf Geschenke, Stiftungen, Legate, Realititen
beziiglichen Documente fiir fraudulos, worin Mitglieder religitser Congregationen
betheiligt sind, den einzigen Fall ausgenommen, dass das individuelle Mitglied
der Erbe einer Schenkung oder eines Vermiichtnisses in geradliniger Abstammung ist.

Trotz der wiithenden Opposition des officiellen Sprechers fiir die Commission.
welche dieses Gesetz ausarbeitete, Trouillot, wurde die rettende Clausel »unter
Vorbehalt, dass das Gegentheil bewiesen wird< eingefiigt, um diejenigen zu
schiitzen, welche filschlich verdichtig werden, als »vorgeschobene Personen« zn
handeln.

Artikel 18 enthiilt die bereits angedeuteten Bestimmungen,
welche den Gegensatz zu den Erklirungen und Massregeln Jules
Ferrys von 1880 darstellen:

»Congregationen, welche bei dem Zeitpunkte der Pro-
mulgierung des vorliegendeu Gesetzes bereits existieren und
vorher nicht autorisiert oder anerkannt worden sind, haben inner-
halb 3 Monate zu beweisen, dass sie die den Bestimmungen des
Gesetzes conformen Sechritte unternommen haben.“

»In Ermangelung dieses Beweises sind sie als rechtskriiftig
aufgelost zu betrachten. Dasselbe gilt von Congregationen, deren
Autorisierung verweigert worden sein wird.“

Dann folgen Massnahmen fiir die Vertheilung des Besitzes aufgeloster
Orden und Congregationen durch den Beamten, der von den Gerichtstribunalen
als »Sequestrations- Verwalter« aufgestellt ist. 2

Derjenige Real- oder Personalbesitz, der Mitgliedern religidser Orden oder
Conglegationen erwiesenermassen schon vor ihrem Eintritte in den Orden gehbrte,
kann von seinen fritheren Eigenthiimern reclamiert werden, ebenso alle Schenkungen
oder Vermiichtnisse, welche Mitgliedern religi¢ser Orden nicht nach dem Rechte
der Abstammung zugekommen sind, vorausgesetzt, dass die .Spender beweisen
kinnen, sie seien nicht vorgeschnbene Personen, wie das Gesetz in Artikel 17
declariert.

Personaleigenthum oder Vermégen, das Orden oder Congregationen etwa
gegeben wurde, kann von den Spendern, deren Erben oder rechtmiissigen Anspruch-
stellern  zuriickgefordert werden, in gleicher Weise alle Vermichtnisse. Diese
Forderungen miissen innerhalb 6 Monaten nach Vetbifentlichung des Auflosungs-
urtheils eines religitsen Ordens bei dem officiellen Verwalter angemeldet werden,
sonst sind sie ungiltizg. Nach Ablauf von 6 Monate schreitet der Administrator
zum Verkaufe aller Realbesitzungen, die nicht reclamiert oder anderweitig exempt
sind; die durch den Verkauf erzielte Summe sammt dem Personaleigenthum wird
bei dem Staatedeposit hinterlegt werden, )

Die Erhaltung der Armen und Kranken in den Hospitilern, Waisenhiusern
oder anderen charitativen Instituten, die vorher von religitsen Orden geleitet
wurden, denen die ministerielle Majoritiit die Autorisierung zu versagen beliebt,
bildet den ersten oder privilegierten Ausgabeposten von der qumdatwnsnumme
des Congregationenbesitzes.

In den Fillen, wo keine Rechtszweifel obwalten oder die mnerhalb der
gesetzlichen Frist von 6 Monaten angemeldeten Forderungen aberkannt werden,
wird das Capital unter die rechtmissigen Anspruchsteller vertheilt. Welch herrliche



Gelegenheit, den sStaat« hier als srechtmissigen Anspruchstellers zu erkliiren,
eine Gelegenheit, die man nicht so leicht voriibergehen lassen wird!

Von dem Capitale, das nach Abzug der verschiedenen, bereits specificierten
Summen iibrig bleibt, wird ein »Taschengeld« oder eine Lebensrente den Mit-
gliedern solch gewaltsarn aufgeldster und als Communitit ihres Eigenthums be-
ranbter religitser Orden bewilligt, die sich nicht selbst erhalten kénnen oder
die zu beweisen vermigen, dass sie durch ihre persiénliche Arbeit zur Erwerbung
des nun vertheilten Besitzes beigetragen haben.

Wiihrend dieser soebhen geschilderte und erliuterte Artikel
in verschiedenen Bestimmungen total unprakticabel ist und ver-
muthlich die geheimen Absichten der Regierung abspiegelt, enthélt
er doch nicht vollstindig den schamlosen Raub- und Pliinderungs-
plan, der zuerst in der Kammer beantragt und spiiter im Senate
wieder vorgefithrt - wurde. Das Rechts- und Sittlichkeitsgefiihl
der Regierung offenbarte sich so recht unverbliimt in einer Debatte
iiber das Eigenthumsrecht des Staates betreffs des DBesitzes auf-
geloster Orden. Waldeck-Rousseau sagte: ,Wenn ein Vermigen
bleibt, zu dem nicht ein Mitglied beigetragen hat, von wem kann
es reclamiert werden? Die Congregation hatte nicht das Reecht,
es zu bhekommen, zu erwerben. Es gebiihrt also dem Staate, das-
selbe als Erbe zu erhalten.“ )

Der Referent Trouillot, ein Kkleiner, geschwiitziger Egoist,
war noch deutlicher: Das Vermogen der Congregationen®, sprach
er, .ist nicht in der 'S Sonne, es befindet sich in den Koffern. Wem
gehort es, oder besser, wem muss es gehoren, wenn die Congre-
gationen aufgelost werden? Dem Staate! Der Stdat ist’s, an den
alle herrenlose Giiter rechtmissig zuriickfallen, und die Be-
sitzungen der Congregationen sind in den Augen des Gesetzes
lierrenloses ‘Gut. An wen sollen daher de facto Giiter, die nie-
mandem gehoren, zuriickfallen, wenn nicht an die A]igememhut
- welche durch den Staat représentiert wird ¢

mocheinbar ist eine Societiit vorhanden, zu einer Societiit
gehiren jedoch Glieder; diese sind aber aufgelist, folglich existiert
die Societit factisch nicht. Eigenthiimer ist nur der Staat, dem
nach Artikel 713 der Staatsgesetze die herrenlosen Giiter gehuren.
Wenn ein Besitz nicht giltig iibertragen worden ist, ist er Eigen-
thum des Staates, der das Recht hat, ihn zu beanspruchen. Die
unautorisierten Congregationen konnen kein I igenthum erwerben ;
thun sie es, so verletzen sie das Gesetz und der Staat ist er-
mcwhtlgt, ihr Werk zu zerstiren. Diese Principien sind evident.
Es gibt keine Eigenthumsiibertragung zu Gunsten einer nicht
existierenden Congregation. Das sagt uns die Jurisprudenz !“

Das ist die politische Moral des Ministeriums ,zur Ver-
theidignng ‘der Republik®, aller Welt dargestellt von Waldeck-
Rousseau und noch unverschimter von seinem Lakai T Troaillot,
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dem Sprecher der Commission, welcher die Ehre (?!), dieses Gesetz
ausgearbeitet zu haben, gebiibrt.

Der Promulgation dieses Congregationsgesetzes folgte ein Decret vom
Minister- des Innern, welches die Bedingungen enthielt, denen alle religitgen
Orden und Congregationen, welche die Autorisierung zu ihrer Existenz in Frank.
reich anstreben, geniigeleisten miissen. Gleichzeitig erfolgte ein Erlass des Staats-
prisidenten, welcher die Bedingungen auseinandersetzte, unter denen den Mif-
gliedern aufgeldster religitser Orden Pensionen zugesprochen werden kinnen,
wenn sie selbst keine Mittel oder Quellen zu ihrem. Lebensunterhalte haben,
sobald sie der Hituser ihrer Communitit beraubf sind.

Nebst den dureh das Gesetz selbst aufgestellten Bedingungen und An-
forderungen miissen die Regeln und Statuten der um Autorisierung ansuchenden
religiosen Orden oder Congregationen noch die ausdriickliche Erklirung eines
jeden Mitgliedes des Ordens enthalten, sich dem Bischofe oder Ordinarius der
Didcese zu unterwerfen, dann wird auch noch die formelle Approbation dieser
Regeln und Statuten von Seite des Bischofs gefordert und dessen Bereitwilligkeit,
die Jurisdietion tiber den Orden auszuitben.

Falls neue Orden oder Congregationen um Autorisierung ansuchen, werden
ausser den angefithrten Bedingungen noch andere Priliminarien aufgestellt; so
2. B, muss angegeben werden, ob ein Mitglied bereits einer anderen Congregation
angehirt hat, wie diese geheissen und welchen Zweck sie gehabt hat, Tag des’
Eintrittes in die Congregation und seines Austrittes, welchen: Ordensnamen das
betreffende Mitglied im anderen Orden gefiithrt hat, ferner werden die genauesten

~ Details - tiber die Persénlichkeiten der Congregation, welche die Autorisierung
wiinscht, iitber die Natur ihfer Einkiinfte wnd andere finanzielle Daten, Acten
iiber das Civilleben u. s. w. verlangt.

Alte oder neue Congregationen, welche vom Parlamente
autorisiert werden wollen, um in Frankreich existieren zu diirfen,
miissen 1brem Gesuche auch die Meinungsiusserung des Municipal-
rathes und des Priifecten der Communen und Departements, wo
Ordenshiiuser dieser Congregationen sich befinden oder errichtet
‘werden sollen, beilegen. Wenn diese Municipalriithe eine social-
democratische Majoritit haben, kann man sich leicht vorstellen,
wie jene , Priliminar-Meinungsiiusserungen® beschaffen sein werden,
womit sie die Autorisierungsgesuche von Ordenspersonen ein-
begleiten miissen, deren Geliibde der Armut, Keuschheit und des
Gehorsams diesen Socialisten als ,antisocial und unmoralisch®
‘erscheinen. Die Wirksamkeit von socialistischen Majorititen in
Frankreich erfreut sich ja schon der traurigsten Berithmtheit!

Wenn eine ' Autorisierung empfohlen und gewihrt wird, enthilt das
betreffende Decret die speciellen Bedingungen, unter denen ein religitses Haus
oder Institut geleitet werden muss und wirken darf.

In allen. Privatschulen, Collegien oder anderen Erziehungsanstalten von
ganz Frankreich muss ein besonderes Verzeichnis aufliegen mit genauester Angabe
des vollen Namens, der Nationalitit, des Patums und Ortes der Geburt aller
Lehrkrifte und Angestellten, mit den Details ihver fritheren Beschiiftigung und
der Orte, wo sie vorher sich aufgehalten haben .wie auch der Art und Weise
der Diplome und deren Datum, die sie erlangt haben. Auf Verlangen muss dieses
Register den administrativen, akademischen und gerichtlichen Autorititen jederzeit
vorgewiesen werden. Der Zweck ist, die Regierung in Stand zu setzen, mannliche
oder weibliche Mitglieder von religitsen Orden, denen die antikatholische Parlaments-
majoritiit die Autorisierung verweigert hat und die dennoch die Lehrthitigkeit:
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ausitben, gerichtlich verfolgen und bestrafen zu kiénnen. Die Schulen, Akademien
oder Collegien, welche derartige sverbrecherische« Ordenspersonen beschiiftigen,
konnen sofort geschlossen werden. Das ist die biirgerliche und religitse Freiheit
unter einem Ministerium, das sich die »Vertheidigung der Republik< auf die
Fahne geschrieben hat. Gott schiitze das Land, das eine solche Vertheidigung
braucht oder in Anspruch nimmt!

Den Grad der Freigebigkeit, welche die Regierung den
miinnlichen und weiblichen Mitgliedern religivser Orden angedeihen
lisst, deren Hiuser aufgehoben und deren charitative I[nstitute
nach dem angegebenen Vorgange liquidiert worden sind, zeigt
die Verordnung des Prisidenten, worin die Pensionsbeziige der
subsistenzlosen Priester und Nonnen geregelt werden; diese ent-
sprechen den Alterspensionen, welche aus dem Nationalfonds
bezahlt werden und ein jihrliches Einkommen gewihren, das
nach den wirklichen (!) Bediirfnissen, nach Alter, Gesundheitszustand
und persinlichen Hilfsquellen berechnet wird, In keinem Falle
darf dieser Betrag die Summe von 300 Francs iibersteigen.
Sollte der Pensionsbewerber durch seine Arbeitsleistung zum
Vermigen eines aufgelosten Ordens beigetragen haben, so gleicht
die Rente jener Summe, die er sich ausserhalb des Ordens wie
ein freier Arbeiter verdient hiitte; aber auch in diesem Falle darf
die Annuitit die munificente Summe von 300 Franes nicht
iibersteigen !

Wenn man bedenkt, dass die Leute, die der Staat auf diese Weise
pensionieren will, sobald sie ihrer Ordenshéiuser beraubt sind und die Lehrthatigkeit
ibnen untersagt ist, zu den ausgezeichnetsten, gelehrtesten und gebildetsten
Priestern Frankreichs gehoren, steht der Geist der Regierung, der sich durch
die Darbietung solch schmachvoller Pensionen offenbart, im gleichem Verhiltnisse
zu den Freiheitsbegriffen dieses Regimes. Seine Generositdt wird nur durch seine
Idee von Freiheit und Toleranz ibertroffen.

Dass Frankreich durch diese Verfolgungs- und Beraubungsmassregeln
unendlich mehr verlieren als gewinnen wird, ist jedem Auslinder, der sich iiber
die Sachlage informiert, vollstéindig zweifellos. Der Verlust Frankreichs ist intern
und extern. Durch Octroyierung dieses Gesetzes als Priifstein fiir die »Loyalitit
gegen die republikanische Traditione errichtete Waldeck-Rouseau blind und
thiricht einen sehr gefihrlichen Antagonismus zwischen der Republik und der
Freiheit, d. h. aller Toleranz, aller Riicksicht auf Glauben und religitses Gefiihl,
auf die Erhaltung der Fundamentalprincipien der socialen Ordnung. So muss
nunmehr die Republik identificiert werden mit dem wiithendsten Socialismus,
der jetzt schon in schreiendstem Gegensatze zur biirgerlichen und religitsen
Freiheit steht und vielleicht auch bald jede Achtung vor allem Privateigenthum
iiber Bord werfen wird.

Die hervorragendsten Gelebrien des franzisischen Institutes, des Collegium®
von Frankreich, der Akademie der Moral- und politischen Wissenschaften, de!
hioheren Studienschule, der franzisischen Akademie und der Universitit von
Paris haben gegen diese infamen Massregeln férmlich und offentlich protestiert
in der Voraussicht der Schwiichung oder génzlichen Vernichtung des franzisischen
Ansehens und Einflusses im Orient, wo die in Frankreich unmoglich gewordenen
Orden grosse Collegien, Schulen und Missionsstationen besitzen, Papst Leo XIII.
hat die Regierung vor derselben Gefahr gewarnf — vergebens.



Unfihig, von der Geschichte seines eigenen Landes etwas zu
lernen, forderte und erlangte Waldeck-Rousseau die Genehmigung
dieses Gresetzes ,aus Staatsriicksichten“. Aus den néimlichen Riick-
sichten waren so viele Unschuldige in die Bastille geschickt
worden, Wo ist jetzt die Bastille? Wo ist aber auch Waldeck-
Rousseau, der bise Geist des franzisischen Republikanismus?
Seinen Premierstuhl nimmt nun Combes ein!

Die franzosischen Radicalen und Socialisten begriissten mit
Freudengeheul dieses Gesetz als ersten Schritt zur Abschaffung
des Concordats, zur Vernichtung der Kirche. Als Zeugin fiir
biirgerliche und religitse Autoritit sowie gegen die Gewaltthitig-
keit der letzten Revolution und Commune, als Zeugin fiir das
geheiligte Recht des Privateigenthums wie gegen den Collectivismus
der Socialdemocratie ist die katholische Kirche eine Macht, mit
der Radicale und socialistische Republicaner zu rechnen haben!

In geistiger Beziehung gleicht das Greschrei der Socialisten
dem Rufe des Dimons der Bibel: ,Was habe ich mit Dir zu
schaffen, Jesus, Sohn Davids?“

Priester, Monch, Nonne und Krankenschwester sind jedes
ein lebendiger Protest gegen die Wohllust und den Alkoholismus,
welche das Lebensmark Frankreichs aufzehren und die Geburts-
ziffern in 8o erschreckenden Proportionen herabmindern. Diese
verhassten Ordensleute erinnern laut und deutlich an Tod, Gericht
und drohenden Zorn Gottes. Aus all diesen Griinden werden
sie von den Socialisten mit dem hollischen Hasse verfolgt, der
sich auch auf die Kirche selbst ausdehnt.

Waldeck-Rousseau gedachte die einzige moralische Macht,
die allein die Kraft hat, der Anmassung eines hochmiithigen,
verwelilichten, gottentfremdeten Staates Widerstand zu leisten,
in ihrer segenvollsten Wirksamkeit zu lihmen. Nicht zufrieden
damit, haben seine Parteiginger den Kampf zur volligen Ver-
nichtung der Kirche selbst erofinet. Wie wird das enden? — —

(Ein' Ergiinzungsartikel folgt im 1. Hefte des niichsten Jahrg.)

Zu Dietrichs von Nieheim »Denkschrift« nach dem
Tode Bonifaz’ IX. (1. Oct. 1404).
Von Dr. Placid. Bliemetzrieder, O. Cist. Stift Rein,

Schon H. Finke hat, Liter. Handweiser, 1888, 529;
Forschungen und Quellen zur Gesch. des Konstanzer Konzils,
Paderborn 1889, 134 i. d. Anm., den Irrthum G. Erlers richtig
gestellt, dass er in seinem Buche: Dietrich von Nieheim. Sein
Leben und seine Schrifien“, Leipzig 1587, eine kleine Schrift
von diesem in die Zeit des Conclaves Johanns XXIII. versetzt
hat. Erler hat nimlich diese Schrift Dietrichs in dem genannten



