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Bekenntnisse des Heiligen zum Moénchsstand, zur Kirche und zu Rom vor-
enthalten bleiben. Ein objektives Bild speziell des Ordenslebens jener Zeit
ergibe sich iiberdies nur bei gleichzeitiger Anfithrung oder wenigstens Nen-
nung der feinen GegenduBerungen des Petrus von Cluny, der, nebenbei
bemerkt, nicht , Karthduser war. DaB die am Ende wiedergegebenen
Hymnen nicht authentisch sind, sollte der Herausgeber wissen. Doch
heift dies vielleicht zu viel von ihm verlangen. Rezensent hegt den
hinreichenden Verdacht, daB der Herausgeber die Originaltexte kaum auf-
geschlagen hat; eine gute Zahl der iibersetzten Stiicke scheint einfachhin
dlteren Lesebiichern entnommen zu sein. Moge man in der Ausfithrlichkeit
der Besprechung nicht eine Ehrung des Schriftchens erblicken, sondern nur
das Wahrnehmen einer Gelegenheit, alle Herausgeber von Quellensammliungen,
die das Urteil Jugendlicher tiber kirchengeschichtliche Personlichkeiten, Zu-
stinde und Ideen mitbestimmen werden, zu einiger Gewissenhaftigkeit
zu mahnen.

Miinchen. P. H. Lang.

Berliére. D. Urmer, Les monastéres doubles aux XIle et
XIIle siecles (Publications de I’Académie royale de Bel-
gique, Nr. 1301). Bruxelles, Marcel Hayez, 1923. 89,
S0 S SRR 0

Uber die Doppelklister, eine sehr schwierige Frage (vgl. Studien O. S. B.,
N. F. 8 [1918], 226 u. 522), fehlte bisher eine eigene Arbeit., Otto Zock-
ler, Askese und Monchtum 1 (1897) passim, bot wohl die beste Ubersicht,
wahrend ein Artikel des Architekten Franz Jakob Schmitt, Uber
Doppelkléster im Mittelalter, in der Literarischen Beilage der Augsburger
Postzeitung 1900, Nr. 43 und 44 (8. 299f. und 310f.) ziemlich wertlos ist.
Manches Neue boten Johanna Heineken, Die Anfinge der sdchsischen
Frauenkloster (Gottingen, Phil. Diss. 1909), S. 119—125, und Josef Gre-
ven, Die Anfinge der Beginen (1912), S. 111—118. Die umfassendste Arbeit
iiber diesen Gegenstand (von Berliere, S. 4, A. 1 zitiert), Mary Bateson,
Origin and early history of doubles Monasteries (Transactions of the Royal
hist. Society, N. 8. t. XIII, 1899, S. 137--198), blieb mir unbekannt und
unerreichbar. Ich selbst habe, veranlaBt auch Forschungen tiber zwei
wiirttembergische Kloster, seit 1910 das Material fiir eine Geschichte der
abendldndischen, besonders der deutschen Doppelkloster gesammelt, die
schon ziemlich weit fortgeschritten war, aber infolge andauernder Krank-
lichkeit und sonstiger vielfacher Inanspruchnahme nicht zu Ende gefiihrt
werden konnte. Vor einem Jahrzehnt verotffentlichte ich in den Wiirttem-
bergischen Vierteljahrsheften f. Landesgeschichte, N. F. 25 (1916), 107—162,
eine Abhandlung: ,,Das Prdmonstratenserstift Adelberg, das letzte schwa-
bische Doppelkloster, 1178 (1188) bis 1476. Ein Beitrag zur Geschichte der
Doppelkloster, besonders des Pramonstratenserordens; als Einleitung gab
ich damals (a. a. 0., S. 107--118) eine kurze Ubersicht iber die Geschichte
des Doppelklosterwesens, die unter Verzicht auf Belege die wichtigsten der
vorldufig gewonnenen Ergebnisse darbot (vgl. ,,Studien O.S.B. 1918,
S.514). Nunmehr hat Dom Ursmer Berliere dieser Frage eine ebenso
gedrdngte als grundliche Untersuchung gewidmet: Les monastéres doubles
aux XlIle et XIIIe siecles. Unter Doppelklostern versteht der gelehrte Ver-
fasser Vereinigungen von Nonnen (sorores, sorores cantantes) oder auch von
Laienschwestern (conversae), die rdumlich und rechtlich mit einem Ménner-
kloster verbunden sind (S. 1f.); damit steht im Einklang die Definition von
Hermann della Valle, Die Benediktinerinnenkloster des Bistums Osna-
briick (Miinsterer phil. Diss. 1916), S. 25, A.2: ,,Von einem Doppelkloster
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kann man nur sprechen bei einem nachweisbar aus Monchen (also nicht bloB
Laienbriider mit einem Prior, Propst oder Provisor) und Nonnen bestehenden
Klosterverband. Der Titel der Schrift kiindigt schon an, daB das 12. und
13. Jahrhundert ,,die heroische Periode des mittelalterlichen Monchtums**
(A. Hauck, K.-G. Deutschlands, IV, 3./4., 415), auch die Bliitezeit des abend-
landischen Doppelklosterwesens ist, daB also hier keineswegs eine Ent-
artung des Monchtums vorliegt, die gerade noch in diese Periode hineinragt,
wie noch Gg. Schreiber, Kurie und Kloster im 12. Jahrhundert (1910),
11, 363f., A. 7, meinte. Im iibrigen beschridnkt sich B. keineswegs auf das
12. und 13. Jahrhundert, vielmehr dehnt er seine Untersuchung auf die
gesamte Geschichte dieser merkwiirdigen Institution aus, die fast so alt ist
wie das Monchtum i{iberhaupt. Er verfolgt das Aufkommen und die Ver-
breitung der Doppelkloster im Morgenland (S. 4—6), dann im Orden des
hl. Benedikt im Abendland: Italien (S. 6f.), Spanien (S. 7f.), Irland (S. 8),
Frankreich (S. 8—11), wo sie seit dem 7. Jahrhundert sehr hédufig sind (ob
auch schon vor Kolumban, bleibt zweifelhaft), Belgien (8. 9 und 11), Eng-
land (S. 11f.) und Deutschland (S. 12—17), endlich die Doppelkloster der
regulierten Augustinerchorherren (8. 19—21) und der Pramonstratenser
(8. 23—26). Zum Schlub (8. 27—32) bespricht er Sammlungen von conversae
oder Laienschwestern (librigens kann dieser Ausdruck, wie S. 27 und 30 be-
merkt wird, recht wohl auch eigentliche Nonnen bezeichnen), die in &hn-
licher Weise wie die Nonnenkonvente an Ménnerkloster angeschlossen waren,
und in Belgien, Frankreich, Deutschland und Italien sich nachweisen lassen.
Auf Vollstindigkeit wollen diese Klosterlisten natiirlich keinen Anspruch
erheben. Es ist aber wirklich erstaunlich, wie es dem echt benediktinischen
FleiBe des Verfassers gelungen ist, aus den Quellenpublikationen und der
Literatur fast aller europdischen Lander die Belege fiir eine anndhernd voll-
standige Statistik der Doppelkloster zusammenzutragen. Ich verzichte
darauf, hierzu Ergédnzungen anzubringen, und will dafiir lieber auf einen
anderen Punkt, der mir von Wichtigkeit zu sein scheint, noch etwas niher
eingehen. B. weist wiederholt auf die Opposition gegen das allerdings nicht
unbedenkliche System der Doppelkloster hin, auf die Verbote des Kaisers
Justinian 546, morgen- und abendldndischer Konzilien (Nicanum II. 787;
Agde in Stidfrankreich unter dem Vorsitz des Casarius von Arles 506, Sevilla
619), der mittelalterlichen kirchlichen Rechtsbiicher (Burchard, Ivo, Gra-
tian) sowie der Pédpste. Das gegenseitige Verhdltnis dieser Verbote aufzu-
decken, ist iiberaus lehrreich. Das mafigebende Verbot Justinians (Nov. 123,
cap. 36) ging in die abendldndischen Kanonensammlungen iiber in der etwas
gekiirzten Form, wie sie die Epitome Julians darbot (Juliani Epitome Latina
novellarum Justiniani recogn. Gust. Haenel, Lipsiae 1873, p. 160, Kapitel-
iiberschrift p. 17: Const. C XV, cap. 57); so begegnet es in der (ungedruckten,
zwischen 883 und 897 verfaBten) Sammlung Anselmo dedicata VI, 119, in
dem zwischen 1007 und 1014 verfaBten Decretum des Bischofs Burchard
von Worms VIII, 65, dann im Decretum Ivos von Chartres (+ 1116) V11, 83,
und einigen weiteren ungedruckten Sammlungen aus dem Anfang des 12. Jahr-
hunderts, schlieBlich im Decretum Gratiani (um 1140): c. 22. C. XVIII,
qu. 2 (Ausgabe von Aem. Friedberg I, 835, mit genauem Quellennachweis;
hier auch als can. 21 der 20. Kanon von Nicia 787, als can. 23 der 28. Kanon
von Agde 506, als can.24 die betreffende Bestimmung der Synode von
Sevilla 619). Wéahrend Anselmo dedicata noch die richtige Quellenangabe
bietet (ex nov.), hat Burchard, da er grundsatzlich nur aus vier Quellen,
namlich aus der HI. Schrift, den Véatern, Papstdekretalen und anerkannten
Kanonensammlungen schopfen wollte bzw. geschiopft zu haben behauptete,
absichtlich die falsche Quellenangabe: ex registro Gregorii = Re-
gister Papst Gregors I, in Umlauf gesetzt, die dann fiber Ivo in Gratians
Dekret iiberging; vgl. Paul Fournier, Etudes critiques sur le Décret de
Burchard de Worms, in: Nouvelle Revue historique de droit frangais et
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étranger XXXIV (1910), 313. Bei dieser Gelegenheit darf ich noch anfiigen,
daB ich ein Verbot der Doppelkloster durch Papst Gregor VI1I., das in dieser
Zeitschrift N. F. I (1911), 507, ohne Angabe der Quelle erwdhnt wird, nicht
nachzuweisen vermag (auch C. J. Hefele, Konziliengeschichte V. Bd., 2. Aufl.
und B. Messing, Papst Gregor VIL. Verhéltnis zu den Klostern, Greifswalder
phil. Diss. 1907, wissen nichts davon); ob hier nicht eine Verwechslung mit
Gregor 1. (vgl. Berlitre, S. 6) unterlaufen ist?

Auf kurzem Raum ist ein weitschichtiger Stoff musterhaft verarbeitet
und ein vortrefflicher Abril der Geschichte der Doppelkloster geboten, auf
der die weitere Forschung aufbauen kann. Auf Punkte, die noch weiterer
Aufhellung bediirfen bzw. deren Klarstellung der ortlichen Forschung tiber-
lassen bleiben muB, weist Verfasser selbst hin (z. B. 8. 31). Wir sind dem
verehrten Altmeister von Herzen dankbar fir seine schone Gabe, die, wie
wir hoffen, nur eine Vorarbeit fiir eine umfassende Geschichte des Bene-
diktinerordens darstellt. Wie verlautet, ist bereits ein junger deutscher
Ordensgenosse mit einer Arbeit tiber die Doppelkloster vom 5. bis 10. Jahr-
hundert beschiftigt. Ich selbst beabsichtige, spéter wenigstens, die Doppel-
kloster Schwabens (Bistiimer Augsburg und Konstanz) eingehend zu be-
handeln. — S. 11 Mitte muB es statt Honorius III. heifien: Gregor 1X.;
8. 26, A.5, ist zu lesen: Roggenburg und Adelberg. Das 8. 12, A. 2, mit
Vorbehalt genannte Kloster Mehrerau (im 8. Jahrhundert) darf ruhig ge-
strichen werden. Der Verfasser der Dioczese Seckau I (1917) heiBt Ernst
Tomek (zu S. 16, A. 6).

Hausen o. U, (Wiirttemberg). DialiZieklet:

Wendlandt, Hans Carl, Die weiblichen Orden und Kon-
gregationen der katholischen Kirche und ihre
Wirksamkeit in PreuBen von 1818—1918. Pader-
born, Schéningh 1924. XI, 532 S., gr. 8%, M. 9.—.

Néher, als alle Unionskonferenzen es vermogen, bringt die in zahllose
Glaubensgemeinschaften und Sekten zerkliuftete Christenheit das Bestreben
gegenseitigen Verstehens und das Studium der Eigenttimlichkeiten und Be-
sonderheiten der verschiedenen Bekenntnisse. Diesem Verstehenwollen einer
anderen Religionsgemeinschaft entsprang das Buch C. H. Wendlandts tiber
die weiblichen katholischen Orden und Kongregationen und ihrer Entwick-
lung in den letzten 100 Jahren der preuBischen Monarchie. Die Arbeit, eine
gliickliche Verbindung von historischer Darstellung der in Betracht kom-
menden Ordensgenossenschaften und von statistisch erlauternder Ubersicht
iiber deren Wirksamkeit in Preufien, zerfillt in sieben Abschnitte. Der erste
behandelt einfiihrend das katholische Ordenswesen nach dem kanonischen
Recht, Abschnitt II bis VI gibt die eigentliche Darstellung der einzelnen
Orden und Kongregationen Preufiens, wahrend der letzte Teil eine zusammen-
fassende Gesamtstatistik der einzelnen Genossenschaften nach dem Stande
von 1918 bietet. Wendlandt teilt die Orden und Kongregationen in ,,barm-
herzige, , lehrtitige”, ,sozialtatige’’, , missionierende’ und in ,kontem-
plative“ ein. Wir hitten lieber die gewohnte Einteilung, wie sie z. B. Zack
in seinem ,,Osterreichischen Klosterbuch® gewdihlt hat, gesehen: a) Orden
(bzw. Kongregationen derselben Regel, Dritte Orden usw.), b) Blofe Kon-
gregationen und Institute. Diese Einteilung laBt die historische Entwicklung
des katholischen Ordenswesens klarer hervortreten und vermeidet sachliche
Uberschneidungen und irrige Vorstellungen bei nichtkatholischen Lesern.
Beschrinken wir uns auf den Benediktinerorden. Wendlandt fithrt ihn unter
den ,,kontemplativen‘‘ Orden auf. Dies mag allerdings fiir die drei Benediktine-
rinnenabteien PreuBens und fiir die Anbetungsbenediktinerinnen zutreffend



