Kleine Mitteillungen.

Scharnitz-Schlehdorf.

Ein Beitrag zur Geschichte der frithbayerischen bischoflichen Eigenkloster
von P. Sigisbert Mitterer 0.S.B., Schéftlarn.

Die Zellen und Kloster nach St. Benedikts Regel, die in
der Agilolfingerzeit in so dichten Scharen Bayern bedeckten,
waren in ihrer {iberwiegenden Mehrheit nicht selbstédndig,
sondern in einem oft sehr weitgehendem Mafe abhéngig; sie
»gehorten jemandem, waren Eigenkldster. Sie bildeten als
solche fiir ihre Eigentiimer Sachgiiter, iiber die sie rechtlich
verfiigten, wie iiber andere nichtkirchliche Werte und waren
Quellen von Einkiinften und willkommene Moglichkeiten einer
. Kapitalsanlage in einer noch bargeldarmen Zeit. Begreiflich
genug, daB Bischofe und grofie Abteien nicht minder wie welt-
fiche Fiirsten und adelige Sippen danach trachteten, Eigen-
kloster zu griinden oder zu erwerben. Man konnte damit dem
frommen Geist einer tiefreligiosen Zeit fordernde Pflege ange-
deihen lassen und zugleich praktische Wirtschaftpolitik treiben.

Auch die Bestrebungen des Bistums Freising gingen damals
grundsétzlich darauf aus, sich im Bereich seiner Diozese einen
ganzen Kranz solcher Filialkloster® anzugliedern, um an ihnen
wirtschaftlich einen wertvollen Riickhalt zu haben und durch
sie die Pastorierung des ausgedehnten Sprengels zu erleichtern.

Noch unter Bischof Josef (748—764) gewann Freising durch
das Kloster Scharnitz eine schdtzbare Vertretung seiner In-
teressen im Gebiete der oberen Isar und Loisach. Es scheint,
daB Bischof Josef selbst die erste Anregung zu dieser Kloster-
griindung gegeben hat: sonst wiirde ihn die Scharnitzer Stif-
tungsurkunde?® wohl nicht den ,(h)ortator rei* nennen. Die
Griindung selbst aber nahmen im Verein mit anderen Sippen-
genossen zwei leibliche Briider, namens Reginpert und Irmin-
frid, in die Hand, von denen es nicht zweifelhaft sein kann, dab
sie alle zum Huosigeschlecht gehorten. Nach dem Wortlaut
der am 29. Juni 763 ausgestellten Stiftungsurkunde ist es Klar,
daB sie durchaus im Sinne hatten, ein Huosisches Familien-

B Vé-l. P. Sigisbert Mitterer, Das Freisinger Domkloster und seine Filialen. Fest-
gabe zum 1200 jahr, Jubilium des hl. Korbinian. Herausg. von J. Schlecht 1924, S.261f.

* Theodor Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising, Miinchen 1905,
I. Bd., Nr. 19
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kloster zu griinden. An eine Eigentumsiibertragung an einen
auBerhalb ihres Familienverbandes befindlichen Herrn, etwa
an die Freisinger Bischofe, war von Anfang an durchaus nicht
gedacht. Es war auf erbeigenem Boden gegriindet, mit Sippen-
gut ausgestattet und noch Bischof Arbeo von Freising beur-
kundete im Jahre 722 ausdriicklich, die Griinder hdtten ihre
aus ihrem Erbbesitz genommene Stiftungsmasse der Scharnitzer
Briiderschar und nicht irgendeinem anderen Herrn zugewiesen™.
Ja, um ihre dem neuen Kloster abgetretenen Giiter auf jeden
Fall dem Familienbesitz zu erhalten, soliten die dem Kloster
gemachten Zuwendungen von Anfang an durchaus nicht als
unwiderruflich aufgefalt werden, sondern gewisse Vorbehalts-
klauseln sollten den einzelnen Stiftern aus genealogischen
Griinden unter Umstadnden eine Zuriickziehung ihrer Griindungs-
anteile gestatten. Die tatsichliche Entwicklung machte frei-
lich alle urspriinglichen Pldne und Sicherungen hinféllig und
konnte Scharnitz nicht vor einem Aufgehen im wirtschaftlichen
Machtbereich des Bistums Freising bewahren. — Als Sippen-
kloster kennzeichnet sich Scharnitz sodann dadurch, daf wohl
in erster Linie Familienmitglieder Aufnahme dortselbst finden
und so unmittelbar zu NutznieBern ihres Familiengutes werden .
sollten. So trat z. B. gleich von Anfang an der an einer schweren
Wunde siechende Cros, ein Vetter des Griinders Reginbert,
in das neue Kloster ein und lieB sich die Monchstonsur schneiden.
Gar bald, wohl noch im Griindungsjahr von Scharnitz 7632,
folgte ihm Reginbert selbst, obwohl dieser vom ersten Anfang
an noch keinen Eintritt im Sinne gehabt haben diirfte: sonst
hatte er wohl nicht an den Fall seiner Verheiratung gedacht
und in der Stiftungsurkunde Vorkehrungen vermdogensrechtlicher
Art getroffen, falls er nach der Errichtung des Klosters noch
Sohne bekommen sollte. Den letzten Grund, warum er sich
dann doch entschlo, Monch zu werden, darf man wohl darin
erblicken, weil er seiner Sippe als der kommende Abt von Schar-
nitz gegolten haben mochte. Die Bestimmtheit, mit der spater-
hin auf seine Ernennung zum Abte hingearbeitet wurde, scheint
diese Annahme zu bestdtigen. Einen gewissen Vorrang nahm
er immer ein; in der Eigenschaft eines gewdhnlichen Mdnches
scheint er einmal sogar nach Rom gekommen zu sein, wo er
von Papst Adrian personlich den Leib des hl. Martyrers Tertuli-
nus fiir sein Kloster erhielt. Seiner Zustimmung scheint es
bei allen Geschdften vermogensrechtlicher Art nicht weniger
bedurft zu haben, wie der des Abtes.* Man gewinnt trotz der

1 Bitterauf, Nr. 53.

? Sein Eintritt mufl noch vor der Ernennung Attos zum Abt geschehen sein,
also noch vor 764,

2 Bitterauf, Nr.45b, vom Jahre 772.

4 Bitterauf, Nr, 77.
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sparlich flieBenden Quellen von ihm die Vorstellung einer ziel-
bewuliten tatkrédftigen Personlichkeit, die wohl imstande ge-
wesen ware, das Scharnitzer Kloster im Sinne seiner Sippe als
Abt zu leiten: er ist nie Abt geworden, weil dem Domstift
Freising nichts an einem so kraftvollen Mann lag, so bald er seine
Personlichkeit nicht hauptsédchlich im Dienste des Bistums ge-
brauchen lieB. — Es ist ferner wahrscheinlich, daB auch der zweite
Stifter von Scharnitz, Reginberts Bruder Irminfrid, ins Kloster
getreten ist: denn lange Jahre nach der Griindung, als Arbeo,
der erste Leiter von Scharnitz, schon langst Bischof in Freising
war, bezeugte er in der schon oben erwdhnten Urkunde des
Jahres 7721, er habe seinerzeit beide Briider unter seiner Leitung
gehabt. Allerdings scheint Irminfrid ebenso wie Reginbert
spater aus dem Kloster wieder ausgetreten zu sein und sich ver-
heiratet zu haben; denn der Hauptangeklagte in dem weiter
unten besprochenen LantfridprozeB des Jahres 802 ist ein Sohn
Irminfrids. 2

Bei allem, wie es scheint, recht wohl vorhandenen guten
Willen, die Rechtsanspriiche der Griindersippe auf ihr Familien-
kloster dauernd zu gestalten, lieB sich ein starker Einfluf des
Bistums schon von Anfang an nicht ausschalten. Nachdem der
Griinder eines Klosters von vorneherein auf den das Kloster
und seine Kirche einweihenden Dibzesanbischof angewiesen
war, behielt sich dieser regelméBig gewisse Rechte auf das neue
Kloster vor. Wie es dabei zuging, wissen wir aus der Salzburger
Geschichte: Bischof Virgil hat den Griinder des Klosters Otting
formlich mit schwerster moralischer NoOtigung gezwungen,
ihm einen bedeutsamen EinfluB aus seine Stiftung einzu-
rdumen.® Die Rechte der Bischofe diirften zundchst fiir ge-
wohnlich nicht auf wirtschaftlichem Gebiete gelegen gewesen
sein: an die Einkiinfte einer jungen Klosterstiftung scheint
das Bistum im allgemeinen nicht gegriffen zu haben. Man
wuBte sich seinen EinfluB damit zu wahren, daB man sich einen
einwandfreien Anteil an den Abtswahlen sicherte: war man des
Abtes gewif, dann hatte man ohne weiteres ja auch seine Abtei
in Handen. ‘

Auch in Scharnitz lagen die Verhéltnisse ganz &hnlich:
irgendeine ,,traditio’ des neuen Klosters an den Dom von
Freising fand nicht statt, so dal man dort etwaige Eigentums-
rechte aus einer Stifungsurkunde hitte ableiten kionnen. Viel-
mehr zahlt Reginbert in rechtlich untadeliger Ausfithrlichkeit
alle Giiter auf, die er und seine Verwandten zur Bestiftung des
Klosters bestimmen wollen und formuliert dann zusammen-

1 Bitterauf, Nr.53.
* Bitterauf, Nr.184a und b, 185,
3 Hauthaler, Breves Notitiae c. XIII (Salzburger Urkundenbuch, I. Bd.,OS. 341.)

Studien u. Mitteilungen O. S. B. (1926). 12
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fassend die Rechtsbeziehung all dieser Giiter folgendermalen:
,,was ich (dortselbst) besitze, das habe ich unter der ,dicio der
Reliquien des hl. Apostelfiirsten Petrus an den genannten Ort
fibergeben und gestiftet zum gemeinsamen Besitz der dort
lebenden Briider. Irgendwelche Eigentumsanspriiche konnte
Freising aus diesem Satz und aus den sachlich gleichlautenden
Schenkungsformeln der {ibrigen Stifter nicht ableiten. Doch
sollten die Bischife nicht vollig ausgeschaltet werden: sie sollten
ihren ungemein bedeutsamen EinfluB auf die Abtswahl garantiert
erhalten. Leider driickt sich die Stiftungsurkunde — ob gewollt
oder ungewollt, 148t sich nicht entscheiden — nicht deutlich
genug dariiber aus, worin im einzelnen dieser EinfluB bestehen
und vor allem, wo das Vorschlags- oder Einspruchsrecht der
Bischofe ihre Grenze haben und worin der Rechtsanteil der
Scharnitzer Monche selbst bestehen soll. Es heiBt lediglich
ziemlich unbestimmt, es solle neben der Zustimmung (,,con-
sensus‘‘) der Scharnitzer Briider bei der Ordination eines Abtes
(,,ad ordinandum abbatem‘’) die ,,dicio* des Dibzesanbischofes
nicht fehlen. Wenn man die Ergebnisse spaterer Verhandlungen
und die Erfahrung des in der Folgezeit gefiihrten Reginbert-
prozesses schon vorausnimmt, so kann man vermuten, daf
neben diesen sehr allgemeinen Abmachungen auch noch be-
stimmtere Vereinbarungen getroffen wurden: zunéchst bot der
Bischof einen seiner Kleriker als neuen Abt an; fiir die Zukunft
diirfte er aber der Stifterfamilie die Abtswiirde in Aussicht
gestellt haben, sobald sie einen geeigneten Mann aus ihrer
Mitte dazu vorschlagen konnte. Nachdem der kranke Cros
wohl nicht in Frage kam, haben sich wohl Reginbert und sein
Bruder selbst zum Eintritt ins Kloster und in den klerikalen
Stand entschlossen. Kulturgeschichtlich merkwiirdig ist die
Form, unter der die Huosisippe dem Freisinger Bischof  sein
vertragliches Anrecht auf Anteil und Einfluf bei den kommen-
den Abtswahlen garantieren wollte: sie versprach zum Zeichen
hierfiir, als (jahrlichen) Zins ein Paar Stiefel (,,pedules duos®)
abzuliefern.

Das waren im wesentlichen die Rechtsgrundlagen, auf denen
das neue Kloster begriindet war. Die Huosi glaubten wohl alles
getan zu haben, um ihrer Familienstiftung einen langen Bestand
sicher zu stellen. Auch die wirtschaftlichen Grundlagen von
Scharnitz kann man nicht als ungiinstig bezeichnen. Die als
Stiftungsgiiter bestimmten Besitzungen lagen zum Teil tief
in den Bergen und umfaBten Grundstiicke in den Ortschaften
Polling (Bezirkshauptmannschaft Innsbruck), Flaurling (ebenso)
und Imst (Bezirkshauptmannschaft Imst), teils lagen sie auBer-
halb der Berge auf heute bayerischem Boden in Schlehdorf
(B.-A. Weilheim), Hofheim (ebenso), Sindelsdorf (ebenso),
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Schongeising (B.-A. Bruck), Pasing (B.-A. Miinchen), Grifel-
fing (ebenso) und Kurthambach (B.-A. Miihldorf). SchlieBlich
umfafBten sie auch noch den ,,pagus Uualhogoi cum lacu subia-
centess

Als vollends das junge Kloster in der Person des Freisinger
Archipresbyters Arbeo seinen ersten Abt erhielt, schienen alle
Bedingungen erfiillt zu sein, um der neuen Stiftung ein gedeih-
liches Wachstum nach auBen und innen zu verheiffen. Aller-
dings konnte Arbeo sein Amt kaum ordentlich antreten: denn
schon im folgenden Jahre 764 wurde er nach dem Tode des
Freisinger Bischofs Josef zu dessen Nachfolger erwdhlt. Da die
Zeitspanne von seiner Ernennung zum Vorstand des Scharnitzer
Klosters bis zu seiner Berufung nach Freising ganz auffallend
kurz ist — sie umfaBte moglicherweise nicht einmal ein Jahr —,
so ist es nicht ausgeschlossen, daB er fiberhaupt nicht zum Abte
geweiht worden ist: bezeugt ist er wenigstens als Abt nicht.

Freising sollte also sehr schnell Gelegenheit haben, bei
einer neuen Abtswahl mitzuwirken. Es lag nahe, daB nach so
kurzer Zeit seit der Griindung des Klosters auch jetzt noch
keiner der Scharnitzer Monche als Nachfolger Arbeos in Frage
kommen konnte. So wurde denn abermals ein Freisinger Kleri-
ker, der Presbyter Atto, als Abt nach Scharnitz geschickt.
Reginbert und die Briider waren damit einverstanden, dab
ihnen Arbeo den frommen Atto, seinen Bruder und Genossen
,in der Liebe*, als Abt vorstellte, wie Arbeo ausdriicklich noch
nach Jahren beurkundete.? Am 26. April 768 unterzeichnet
der neue Abt zum erstenmal als ,,Atto abbas‘‘ eine Freisinger
Schenkungsurkunde.?

Unter Abt Atto schien sich dem Kloster Scharnitz ein
weiter Wirkungskreis eroffnen zu wollen.* Im Jahre 769, oder
wie andere wollen 770, schenkte ndmlich der bayerische Herzog
Tassilo I11. auf der Riickkehr von einer Romreise von Bozen
aus dem Abt Atto auf dessen Bitten hin fiir seine Klosterkirche
den Ort Innichen® im Pustertal, damit er dort ein Kloster
baue. Mochte die Gegend auch als damals noch aufierhalb jeder
Kultur liegend erscheinen, so sollte das dort gegriindete Kloster
doch eine Bedeutung erlangen, die man damals noch kaum ahnen
konnte. Mit weitschauendem Blick hatte Tassilo seiner Stif-
tung die Bestimmung zugedacht, daf von dort aus ,,das un-
glaubige Volk der Slawen auf den Weg der Wahrheit gefiihrt
m entweder, wie Bitterauf meint, der Ort Wallgau im B.-A. Garmisch mit
dem Barmsee, an dem Wallgau liegt, oder (wie Fastlinger, Die wirtsch. Bed. der bayer.
Kloster, S. 110, vorschlagt) der ganze Bezirk Wallgau, nicht blof der darin gelegene Ort,
it dem Walchensee.

2 Bitterauf, Nr. 53.

® Bitterauf, Nr. 28.

4 Bitterauf, Nr. 34.

% 5 Gasser, Das ehemal. Benediktinerstift Scharnitz-Innichen in Tirol (Stud. u.
Mitt. XVIII, 36ff.). =
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werden solle”. Innichen war bestimmt, zur Einfallspforte fiir
die monchisch-deutschen Kolonisations- und Christianisierungs-
absichten zu werden. Scharnitz ist selber nie dazu gekommen,
die ihm vom Landesherrn zugedachte Aufgabe durchzufiihren.
Freising nahm ihm die Arbeit und allerdings auch die .damit
verbundene Ehre ab. Fiir die Entwicklung des Klosters Innichen
und des ganzen Pustertales! war es ja zweifellos in jeder Hinsicht
besser, daB seine wirtschaftliche, nationale und religiose Be-
treuung in die Hande der leistungsfahigeren Freisinger Bischofe
kam: fiir Scharnitz freilich war der Verzicht auf die sich ihm
bietende Kulturarbeit gleichbedeutend mit einem Verzicht auf
eine nie wiederkehrende Betdtigungs- und Ausbreitungsmoglich-
keit. Esist iiberhaupt fraglich, ob das eben selbst erst gegriin-
dete Kloster schon bloB materiell imstande gewesen wire, in
absehbarer Zeit eine so bedeutsame Kulturaufgabe zu bewdiltigen.

Scharnitz kam némlich selbst noch nicht so bald zu der
fiir eine Neugriindung so notwendigen wirtschaftlichen Ruhe:
noch in den allerersten Jahren seines Bestehens erlebte das junge
Kloster eine ortliche Verlegung nach Schlehdorf. 772 be-
urkundet der Freisinger Bischof Arbeo eigens diese merkwiirdige
Tatsache, gibt aber leider keinen Grund dafiir an.? Ob es ge-
niigt, als Veranlassung hiezu die Rauheit des Scharnitzer
Klimas anzufiihren, wie Fastlinger will®, erscheint zweifelhaft.
Man konnte auch andere, wirtschaftliche Ursachen annehmen,
etwa Erwdgungen der Art, daB das Kloster damit seinen im
flachen Alpenvorland gelegenen Giitern né&herriickte: aber
andererseits entfernte man sich durch die Verlegung an den
Kochelsee im gleichen MaBe von seinen Besitzungen tief in
den Bergen. Vielleicht hatte aber {iberhaupt weniger das
Scharnitzer Kloster einen Vorteil von seiner Ubersiedelung
nach Schlehdorf, als vielmehr das Bistum Freising. ‘Arbeo
bezeugt ndmlich urkundlich, der Wechsel sei auf seinen per-
sonlichen Rat hin vorgenommen worden. Es wire wohl ein
Grund denkbar, warum es fiir Freising wertvoll sein mochte,
einen Rat zu einer so folgenschweren Handlung zu geben:
vielleicht erweckte die Ausbreitung von Benediktbeuren, auf
das die Freisinger Bischofe ja keinen Einflull hatten, deren Be-
denken und lief es ihnen geraten erscheinen, ein etwaiges
weiteres Vorriicken des Benediktbeurer Bereiches nach Siiden
und Westen hin durch ein ihrer Macht mehr unterstehendes
Kloster in Schlehdorf rechtzeitig abzuddmmen. Die Benedikt-
beurer Urgeschichte ist zwar mehr wie dunkel: aber ganz

1 Zahnbrecher, Die Kolonisationstatigkeit des Hochstiftes Freising in den Ost-
alpenlandern (Deutinger-Specht, Beitrage zur Gesch. w.s.w. des Erzbistums Miinchen und
Freising, X., N. F. 4. Bd., 8. 5Tff.).

* Bitterauf, Nr. 53.
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von der Hand braucht man deshalb die dortige Uberlieferung
von Niederlassungen jenes Klosters in Kochel und in Schleh-
dorf selbst doch nicht zu weisen. Und damit war Benedikt-
beuren nach der lokalen Tradition noch gar nicht zufrieden:
es schickte seine Monche noch weiter durchs Loisachtal iiber die
Héhen von Reut, um auf der Insel des Staffelsees abermals
ein Filialkloster (fiir Nonnen) zu errichten; dazu wird noch
von weiteren Benediktbeurener Griindungen zu Sandau und
Sieverstdtten berichtet, zu denen vielleicht noch die ersten
Anfinge von Polling oder Wessobrunn zu rechnen sind. Was
an diesen Nachrichten historisch wirklich feststeht, 146t sich
heute noch nicht endgiiltig genau ausmachen, aber es erscheint
mehr als wahrscheinlich, dal Benediktbeuren tatsidchlich Aus-
breitungsabsichten gegen Siidwesten hin gehabt hat, also in
ein Gebiet, wo auch Freising Interessen zu verteidigen hatte:
ein Freisingisches Eigenkloster in dem Benediktbeuren so un-
bequem nahe gelegenen Schlehdorf diirfte demnach fiir das
Hochstift so gut wie fiir die benachbarte Abtei eine nicht ge-
ringe Bedeutung gehabt haben. Was Freising in diesem Winkel
fiir sich rettete, war zugleich ein Gebietsgewinn gegeniiber der
Augsburger Didzese, die gerade an dieser Stelle der Bistums-
grenze auffallend weit nach Osten heriibergreift. Diese Er-
kldrung erscheint vielleicht wahrscheinlicher als die Meichel-
becks!, der glaubhaft machen will, die Scharnitzer Monche
seien von dem Abte von Benediktbeuren geradezu gerufen
wurden, um sich in Schlehdorf niederzulassen. Das hidtte in
der Weise geschehen kénnen, dal Abt Lantfried den Schar-
nitzer Briidern das Benediktbeurener Besitztum in Schlehdort
zur freien Verfiigung einfach abtrat, oder aber, daB sich der
neue Schlehdorfer Konvent unter die BotmaBigkeit von Bene-
diktbeuren begab: eine Annahme ist so wenig wahrscheinlich
wie die andere. Denn ist es von vorne herein nicht glaubhaft,
daB ein Agilolfinger Kloster ohne entsprechende Entschadigung
ein ihm gehoriges Besitztum an ein anderes Kloster abgetreten
hitte, wo die wirtschaftlichen Bestrebungen der Kirche gerade
damals im hochsten Grad extensiv wirkten, so ist noch weniger
anzunehmen, daB die Freisinger Bischofe jemals erlaubt, ge-
schweige denn noch dazu geraten haben sollen, daB sich ein
ihnen gehoriges Eigenkloster unter die Obergewalt eines an-
deren Herren begab. = 3
Soviel scheint sicher zu sein, daB die Anregung zur Uber-
siedelung nach Schlehdorf und damit wohl ohne weiteres auch
zur Aufgabe von Scharnitz nicht im Kreise der Huosigriinder

1 Meichelbeck, Hist. Frising. 1., 74: ,,De migratione Scarantiensium ad Mona-
sterium Schlecdorff*. 3



182 Kleine Mitteilungen.

auftauchte. Es hétte wohl sonst nicht des eigens urkundlich
bezeugten Zuredens von seiten des Freisinger Bischofes ge-
braucht. Man darf zudem auch den Umstand nicht fiir einen
Zufall halten, daB die ndmliche denkwiirdige Urkunde, welche
die Verlegung des Klosters bestitigt, zugleich auch eine die
Stiftungsurkunde ergédnzende amtliche Vereinbarung zwischen
den Freisinger Bischofen und den Scharnitz-Schlehdorfer
Minchen betreffs der Abtswahl enthdlt. Man mochte meinen,
man habe die Bedingungen vor sich, unter denen sich die Schar-
nitzer zu einer Preisgabe ihres Familienklosters verstanden
hatten: es bedeutete zweifellos ein Zugestindnis gegeniiber
der so unbestimmt gehaltenen Stiftungsurkunde, wenn sich der
Freisinger Bischof nunmehr ausdriicklich damit einverstanden
erklarte, daB der Griinder Reginbert der nichste Schlehdorfer
Abt sein sollte, sobald Atto durch den Tod oder durch irgend-
welches Ereignis (z. B. durch die Wahl zum Bischot) an der Aus-
libung seines Amtes verhindert werden sollte. Arbeo erneuerte
auBerdem nochmals die schon in der Stiftungsurkunde nieder-
gelegten Vereinbarungen, daB nach Attos bzw. Reginberts Tod,
wenn es iiberhaupt nach der Personalzusammensetzung nur
irgendwie moglich sein wiirde, nur ein Mitglied der Schlehdorfer
Kommunitat als Abt in Frage kommen sollte. Soweit ging frei-
lich das Zugestandnis des Bischofs nicht — so wenig, wie frither
bei der Griindung —, daB er seinem Eigenkloster nun volle
Wahlireiheit zugestanden hétte: die Auswahl unter den fiir die
abteiliche Wiirde geeigneten Schlehdorfer Monchen behielt
sich der Ditzesanbischof vor,

Vom innerklosterlichen Leben des nach Schlehdorf ver-
legten Klosters ist uns kaum eine Kunde erhalten; Aufzeich-
nungen hieriiber sind nicht auf uns gekommen. Was die Ur-
kunden spérlich melden, sind ja nur die literarischen Nieder-
schlidge des kldsterlichen Wirtschaftsbetriebes, woraus sich
freilich Schliisse von mancherlei Art ziehen lassen. Demnach
nahm Schlehdorf die fiir alle frithgeschichtlichen Kloster eigen-
timliche Entwicklung: solange der tiefgliubige Sinn einer
noch nicht zu lange zum Christentum bekehrten Bevolkerung
nicht mit Zuweisungen an ein Kloster kargte, wuchs die mittel-
alterliche Abtei ohne Aufhéren und erweiterte ihren Betrieb
nach auBen. Im gleichen zunehmenden MaBe mehrten sich
ihre Mittel, um einen griBeren Konvent unterhalten und natiir-
lich mit der vermehrten Briiderschar einen damit gleichfalls
wachsenden Aufgabenbereich versehen zu konnen. Es ist ein
gliicklicher Zufall, daB uns die Zeugenreihe einer Urkunde®
den Personalstand aufbewahrt hat, den Schlehdorf im Jahre 794

! Bitterauf, Nr. 171.
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aufwies: Das Kloster zdhlte damals elf Ménche, von denen
drei Priester und vier Diakonen waren, wihrend vier andere
keine hierarchische Wiirde bekleideten. Diese Zahlen diirften
den Tatsachen entsprechen; denn wir haben keinerlei Anhalts-
punkt, in der vorliegenden Liste nur eine Auswahl aus einem
in Wirklichkeit groBferen Konvent zu sehen. Diese Anzahl
diirfte in etwa auch den Einkommensverhéltnissen von Schleh-
dorf entsprechen: das Kloster bezog seine Einkiinfte einerseits
aus den urspriinglich an Scharnitz gestifteten Giitern, anderseits
aus ein paar Besitztiimern, die 776 von mutmaBlichen Ange-
horigen der Huosischen Griinderfamilie geschenkt wurden:*
diese neuen Zuweisungen lagen alle im Bereich des Starnberger-
und Ammersees und umfaBten Grundbesitz zu Herrsching,
Holzhausen, Raisting, Erling, Diirnhausen und Vorder-(Mitter-)
fischen. Rechtlich ist an diesen Schenkungen bemerkens-
wert, daB sie unzweifelhaft dem Kloster Schlehdorf, d. h.
nach damaligem Sprachgebrauch den heiligen Patronen des
Klosters Tertulinus und Dionysius zugedacht waren und dem-
gemdf auch in aller Form vom Schlehdorfer Abt Atto als dem
Rechtsvertreter seines Klosters und seiner nach damaliger An-
schauung als Rechtspersonen gedachten Patrone in Empfang
genommen wurden; ebenso bemerkenswert ist aber auch, daB
die @iber diese Schenkungen ausgestellten Urkunden dem Frei-
singer Bischof — ob im Original oder in der Abschrift, das 15t
sich nicht ausmachen — vorgelegt und von diesem im bischof-
lichen Archiv aufbewahrt wurden: so sind die Urkunden des
Urklosters Scharnitz-Schlehdorf wie die von anderen Klostern
der Friihzeit in die Sammlung der hochstiftlichen Traditionen
gekommen. Einen wesentlichen Umschwung gegeniiber dieser
das Eigenrecht des Klosters in ziemlich groBem Umfang wah-
renden Behandlung eines Eigenklosters durch seinen Bischof
bedeutet aber eine weitere Gruppe von Schenkungen. Ende der
Neunzigerjahre des 8. Jahrhunderts wurden wieder mehrere
Giiter an das Kloster Schlehdorf gestiftet:? rechtlicher Eigen-
tiimer ist auch hier wieder das Kloster, so daB die oben ange-
fiihrte Behauptung zurecht bestehen bleibt, die Bischéfe hédtten
als Herren von Eigenkldstern zunéchst wenig in die wirtschaft-
lichen Gerechtsame eines solchen eingegriffen: eine ganz ent-
scheidende Anderung gegeniiber den Rechtszustidnden der ersteren
Schenkungsgruppe besteht aber darin, daf wir bei den letzten
Stiftungen zwar noch einen mit einer gewissen rechtlichen
Selbstdndigkeit auftretenden Schlehdorfer Konvent, aber keinen
ein selbstindiges Kloster reprdsentierenden Schlehdorfer Abt

3 Bitterauf, Nr. 76, 76 u, 77.

2 Bltterauf Nr. 171 (Besitz zu Dettenhofen; i. J. 794), 177 (Besitz zu Oberhofen,
Zirl und Langen(Amper-)pettenbach i. J. 799) und 179 (Besnz zu Grafelfing zwischen
799 u. 802).
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mehr haben. Alle repriasentativen Rechte sind vielmehr auf
den inzwischen zum Bischof von Freising berufenen Atto
iibergegangen,® der nach seiner 783 erfolgten Erhebung auf den
bischoflichen Stuhl seiner bisherigen Abtei keinen neuen Vor-
steher mehr gab, sondern sich selbst die Leitung der Abtei
vorbehielt. Auch als das Wohl des Klosters notwendig eine
Autoritétsperson erheischte, bekam Schlehdorf in dem bisherigen
Freisinger Archipresbyter Ellannod nur einen sog. ,,abbas
vocatus®. P. R. Bauerreiff vermutet? ganz richtig, daB das
Wesen eines solchen Abtes darin besteht, daB er im Gegensatz
zu einem in freier Wahl von seinen Monchen gewidhlten Abt
lediglich vom Bischof fiir das bischofliche Eigenkloster bestimmt
und eingesetzt wurde: er stand wohl im namlichen Rechtsver-
hdltnis zu seinem Herrn, wie der ,,decanus‘, der im Namen
und Auftrag des Bischofs als des eigentlichen ,,rector monasterii‘
das Freisingische Eigenkloster Innichen verwaltend leitete.?

Die Frage liegt nahe, wie sich Reginbert und seine Sippe
zu diesen Vorgangen verhalten hat? DaB Atto die Abtei auch
nach seiner Ernennung zum Bischof noch. beibehielt und daf
er spdter Ellannod als ,,abbas vocatus‘* nach Schlehdorf sandte,
war nicht mehr und nicht weniger als eine MiBachtung einer
vertraglich eingegangenenen Verpflichtung: sowohl Reginbert
selbst wie seine Familie hatten doch rechtmiBige Anspriiche,
tiber die man sich in Freising einfach hinwegsetzte. Welche
Schritte der gekridnkte Griinder daraufhin tat, ist uns zwar
nirgends unmittelbar iiberliefert, man kann aber aus den Ur-
kunden Schliisse ziehen, die kaum irre gehen. Im Jahre 802,
am 14. August, finden wir Reginbert vor den Schranken eines
in Freising tagenden kaiserlichen Sendbotengerichtes?, vor dem
ihn Lantfrid, der Vogt des Bischofs Atto, zur Verantwortung
zieht, weil er verschiedene von ihm oder seinen Sippengenossén
dem Kloster Schlehdorf gemachte Schenkungen an sich zu
bringen versuchte. Auf Einzelheiten des in ziemlicher Ausfithr-
lichkeit tiberlieferten ProzeBverlaufes einzugehen, mag sich hier
eriibrigen; merkwiirdig sind aber folgende Tatsachen: wir diirfen
mit Sicherheit annehmen, daB Reginbert nicht mehr Ménch
in Schlehdorf blieb, nachdem er sich vom Bischof um seine ver-
brieften Rechtsanspriiche gebracht sah. Sein Bestreben ging
von da an darauf aus, die seiner Stiftung frither gemachten
Schenkungen aus der Gewalt des Bischofs wieder in die eigene
Hand zuriickzugewinnen. Er blieb in seinen nunmehr schroff

* Bitterauf, Nr. 177: ,monasterium, quae nuncupatur Slechdorf ubi... Atto
episcopus ibi preesse videtur una cum monachis ibidem degentibus'‘,

* Vgl. Der ,abbas vocatus in Freisinger Urkunden des 9. Jahrhunderts (Stud.
u. Mitt., N. F., Bd. 12, 1925, S. 193ff.).

* Vgl. Bitterauf, Nr. 550a.

¢ Bitterauf, Nr. 186 u. 187.
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gegen den Bischof gerichteten Bestrebungen nicht allein:
auch sein Bruder Irminfried muf das Kloster verlassen, sich
dann verheiratet und durch seinen Sohn Lantfrid um die Wieder-
gewinnung seiner dem Kloster Scharnitz-Schlehdorf gemachten
Schenkungen prozessiert haben. Auch der Rechtsstreit dieser
Huosifamilie kam auf der gleichen Sendbotengerichtstagung
zur endgiiltigen Entscheidung. Aber sowohl im Reginberts-
wie im LantfridsprozeB siegte der Bischof von Freising, und
Reginbert so gut wie Lantfrid muBten in aller Form auf all
ihre so hartnickig  verfochtenen Anspriiche auf die ihrem
Sippenkloster ehedem ' gemachten Schenkungen verzichten.
Damit schieden die Huosi aus der Geschichte ihrer Stiftung aus
und die Bischofe von Freising verfiigten in Zukunft unbehindert
durch fremde Rechtsanspriiche tiber ihr Eigenkloster Schleh-
dorf.

Der weitere Verlauf der Schlehdorfer Urgeschichte ist bald
erzahlt: wir erfahren noch von einer dem Kloster im Jahre 804
zugekommenen Schenkung eines Grafen Reginhart zu Langen-
pettenbach? und von einer Stiftung, die der oben erwéhnte
,,abbas vocatus‘ Ellannod im Jahre 809 seinem Kloster aus
seinem véterlichen Erbgut zu Vorder(Mitter-)fischen zuwendete.?
Von da ab verliert sich die Geschichte des Klosters im Dunkel.
Im Jahre 837 versuchten die Sohne des vorhin genannten
Grafen Reginhart Anspriiche auf die von ihrem Vater dem Kloster
vermachten Besitzungen durchzusetzen, verloren aber einen
dariiber mit dem Bischof Erchanbert von Freising gefithrten
ProzeB.* Das ist das letzte Lebenszeichen des Urklosters Schleh-
dorf. Es wird noch gelegentlich das eine oder anderemal er-
wahnt, wenn im 10. Jahrhundert ein Freisinger Bischof von
Schlehdorf aus durch gelegentlichen Tausch das Besitztum des
Domstiftes ergéinzt:5 nach Spuren irgendwelchen selbstdndigen
Lebens suchen wir vergebens. Man hat bei Schlehdorf gerade so
wie bei anderen Friihklostern versucht, die Not und Drangsal
der Ungarneinfille fiir das unzweifelhafte Erldschen der Lebens-
kraft des Klosters verantwortlich zu machen. Durch irgendeine
historisch brauchbare Nachricht ist eine Zerstorung durch die
Ungarn nicht zu belegen, wenn auch die Moglichkeit eines
solchen Unterganges an sich zugegeben werden muf. Ebenso
wahrscheinlich ist aber vielleicht auch die Annahme, daf Schleh-
dorf so gut wie andere Urkldoster als Opfer des Eigenkirchen-
und Eigenklostersystems in dem MaBe an innerer Lebensunfahig-
keit zugrunde ging, als in dem immer mehr verweltlichenden

1 Bitterauf, Nr. 184 u. 185.

2 Bitterauf, Nr. 199.

3 Bitterauf, Nr. 205,

4+ Bitterauf, Nr. 626.

5 Vgl. Bitterauf, Nr.1121, 1137, 1138.
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Domkloster das monastische Leben erlosch, so daB die Filial-
kloster von dorther keine Anregung und Befruchtung mehr
erfahren konnten.

Ein Wiirzburger Abteid des 14. Jahrhunderts.
Von Studienassessor H. Zeiss, Miinchen.

Die kleine Sammlung von Eidformeln der Wiirzburger
bischoflichen Kanzlei, die aus dem 14. Jahrhundert stammt,
hat bis jetzt keine besondere Beachtung gefunden. Sie enthilt
unter anderem Eide, welche die Abte des Bistums bei der Weihe
zu leisten hatten. Wéahrend die exempten Abte die aus den
Dekretalen Gregors IX. bekannte Formel* zu beschwioren
hatten, wurden die nicht exempten Abte dariiber hinaus ein-
gehend auf Bedingungen verpflichtet, welche ihre starke Ab-
hingigkeit vom Bischof klar erkennen lassen. Ihr Eid begann
mit der Formel, die fiir die Exempten vorgeschrieben war;
an diese fiigte die Kanzlei den Hauptinhalt des Bischofseids,
den sie, wie ein Nachsatz ausdriicklich angibt, gleichfalls den
Dekretalen entnahm.? Nach diesem altertiimlichen Teil
folgen in dem Eid der nicht exempten Abte eine Anzahl von
Einzelbestimmungen. Sie betreffen den Besuch der Synode,
die Beobachtung der verschiedenen Kkirchlichen Satzungen
und (am ausfithrlichsten) die Giiterverwaltung des Klosters,
auf die der Bischof seinen EinfluB in nachdriicklicher Weise
geltend machte.

Eine #hnliche Eidformel fiir die Abte des Erzbistums
Bremen ist vor kurzer Zeit verdffentlicht worden®; sie gehort
dem Ende des 15. Jahrhunderts an, und enthélt keine aus dem
Bischofseid stammenden Einfiigungen. Vermutlich besitzen
auch andere hochstiftische Archive derartige Abteide.

Der Wiirzburger Eid der nicht exempten Abte setzt die
Kenntnis der Dekretalen voraus. Den terminus ante quem
liefert das Alter der Pergamenthandschrift Mp. m. f. 6 der
Universitatsbiliothek Wiirzburg, die ihn auf fol. 72/73 enthalt;
sie wurde 1343 auf Veranlassung des bischoflichen Protonotars
Mag. Michael de Leone geschrieben.* (Sigle: A). Etwas jiinger
ist ein bischofliches Kanzleibuch aus der Zeit Albrecht I von
Hohenlohe (1345—1372)%, das den fraglichen Eid auf fol. 10/11
bringt (heute Ms. 6 des Staatsarchivs Wiirzburg; Sigle: B).
In beiden Fillen steht der Eid der Exempten vor dem Eid fiir

1 vgl. 43, V. 3.

2 vgl. 4. 11 24,

* R. Capelle, Johannis Rode Archiepiscopi Registrum, 1926, S. 1141,

¢ ygl. A. Senger, Lupold v. Bebenburg, 1905, S. 1431f., sowie Ruland im Arch. d.

Hist. Ver. fiir Unterfranken, 11. Bd. 1851, 2. Heft, S. 591f.
5 Vgl. Ruland im Arch. d. Hist. Ver. fiir Unterfranken, 13. Bd., 1853, S. 204.



