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fiirchteten, suchten sie diese zu hintertreiben. Sie wuBten es
bei Papst Urban VIII. durchzusetzen, daB er die Griindung
einer Kongregation fiir inopportun erklarte. Damit war eine
Weiterentwicklung zundchst unméglich.

Haben die Benediktiner der Provinz Salzburg im 15. Jahr-
hundert Provinzialkapitel abgehalten?

Diese Frage habe ich schon vor drei Jahren in dieser Zeit-
schrift aufgeworfen! und nachgewiesen, daf bis jetzt kein ein-
ziges Provinzialkapitel fiir Salzburg bezeugt ist, daf vielmehr
in den dreiBiger Jahren Andreas von Regensburg das Fehlen
der Kapitel in dieser Provinz ausdriicklich hervorhebt und noch
1490 die Synode von Mithldorf feststellen muf, die Benedik-
tinerdbte haben schon lange kein Kapitel gehalten. Mehrere
einschldgigen Angaben bietet die kiirzlich erschienene (Frei-
burger theologische) Dissertation von Franz Xaver Thoma,
Petrus von Rosenheim und die Melker Benediktinerreform-
bewegung.2 Die carta reformationis Tegernseensis vom 6. Dez.
1426 bezeichnet als eine Ursache des Verfalls ,,das Fehlen der
Generalkapitel, welche ,,schon lange nicht mehr* gehalten
worden seien (Thoma S. 128).2 Im Marz 1456 spricht Abt
Kaspar von Tegernsee die Hoffnung aus, ,,daB die General-
kapitel des Ordens gemdB den apostolischen Konstitutionen
nunmehr auch wirklich gehalten werden, und zwar alle
drei oder wenigstens alle fiinf Jahre. Es solle auch gleich iiber
ein noch in diesem Jahr zu haltendes Kapitel Beschluff gefaBit
werden‘ (S. 178 £.).* 1464 wird fiir Salzburg die (bisher offen-
bar unterbliebene) Abhaltung von dreijdhrigen Provinzialkapi-
teln als notwendig zur Reform erklart (a.a. O. S. 188), eine
Forderung, die 1470 zu Salzburg wiederholt wird (a. a. O.
S. 193). Nebenbei bemerkt, ist dieser Salzburger Tag (28. Aug.
1470) kein ,,Genera]kapltel fiir die ca. 60 Abte der Salzburger
Kirchenprovinz®, wie Thoma meint, sondern lediglich eine Zu-
sammenkunft von Abten des Melker Kreises, weshalb die Teil-
nahme von 4 Abten der Augsburger und einem Abt der Kon-
stanzer Dit6zese nicht auffallen kann. Mit diesen neuen Daten
ist die Kette so ziemlich geschlossen, indem nunmehr fast aus
allen Jahrzehnten des 15. Jahrhunderts Zeugnisse dafiir vor-

142, Bd. (N, F. 11, 1924), S.386f. Vgl. ebenda S. 184—195 meine Liste der
Mainzer Ordenskapitel.

2 In dieser Zeitschrift 44. Bd. (1927), S. 94—222.

® Auf Grund der Benediktina waren in der Provinz Salzburg immerhin 2 Kapitel,
namlich in den Jahren 1338 und 1340, zustande gekommen; vgl. diese Zeitschrift 41
(192”?2\&’&?1.11 hier weiter gesagt wird: ,,Auch sei es nicht undenkbar, sich der Mainzer

Provinz anzugleichen', so ist hierbei nicht an die Bursfelder Kapitel (so Thoma), sondern
an die offiziellen Ordenskapitel der Provinz Mainz-Bamberg gedacht.
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liegen, daB in der Provinz Salzburg Benediktinerkapitel unter-
blicben sind; wahrscheinlich sind dieselben hier im ganzen
Sakulum nicht in Ubung gekommen.® Auch Thoma ist iibri-
gens der Meinung, daf ,,von den Melker Reformébten in dieser

Sache nichts geschah — sehr zum Schaden der Bewegung*
(S. 119).
Hausen o. U. (Wiirttemberg). Dr. Jos. Zeller.

1 Bei diesem kaum zweifelhaften Tatbestand bleibt allerdings unklar, wie die
Mitteilung des Abts Johann von Melk vom April 1458 (in einem Brief an Abt Ulrich
von Wiblingen) zu verstehen ist, ,,daB das ndchste Provinzialkapitel zu Salzburg
die beste Gelegenheit zur Aussprache sei’ (Thoma, S. 179). Nach obigen Angaben er-
scheint es zweifelhaft, ob die Mitteilung in dieser Form richtig ist.



