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Hilpisch, Stephan, O. 8. B., Die Doppelkloster, Entstehung
und Organisation. (Beitrdge zur Geschichte des alten
Ménchtums und des Benediktinerordens Heft 15.) Miin-
ster i. W., Aschendorff 1928. gr. 8° VIII, 95 S. geh. 3,90 M.,
geb. 5,40 M.

Als ich vor 2 Jahren in den ,,Studien* (43, N. F. 12, 1925, ausgegeben
1926, S. 236—238) die kleine Schrift von Dom Berlitre iiber die Doppel-
kloster im 12. und 13. Jahrhundert anzeigte, konnte ich am Schlusse bereits
ankiindigen, daB sich ein junger deutscher Benediktiner mit einer Arbeit
iiber die Doppelklister vom 4.—10. Jahrhundert beschiftige. Diese Arbeit
liegt nunmehr vor in der obigen Schrift von P. Stephan Hilpisch, Maria-Laach,
die eine Bonner philosophische Dissertation aus Levisons Schule darstellt
und dem hochwiirdigsten Abt D. Dr. Ildefons Herwegen gewidmet ist. Im
1. (einleitenden) Kapitel wird ein guter Uberblick iiber die bisherigen For-
schungen iiber die Geschichte der Doppelkloster geboten, unter denen der
Verf. eine Gemeinschaft von Ménchen und Nonnen wersteht, die in
solcher Weise beieinander wohnt, ,,daB ihre Klosteranlage rdaumlich und
rechtlich eine Einheit darstellt” (S. 1): ,,Eine wissenschaftliche Gesamt-
darstellung des Doppelklosterinstituts fehlt, die bisherigen Spezialunter-
suchungen bieten keine befriedigende Losung der gestellten Fragen, vor allem
nicht der Frage der Entstehung. Auch die vorliegende Arbeit will keine
Gesamtgeschichte der Doppelkloster von ihren Anfdngen bis zum Unter-
gange bieten. Ihr Hauptziel ist die Untersuchung der Frithgeschichte.
. . . Fiir die spitere Zeit, d. h. vom 11. Jahrh. ab, sollen nur die Frage der
Neubegriindung von Doppelklostern in dieser Periode und die Entwicklung
der Doppelklosteridee behandelt werden, da fiir die Einzelheiten in dieser
Epoche Berlitre zuverlissig ist und kaum einer Ergidnzung bedarf (S. 5;
vgl. jedoch ebenda, Zeile 1—4). In 4 weiteren Kapiteln kommen die Doppel-
kloster im Gebiete des oOstlichen Moénchtums (S. 5—24), in Gallien und
Irland (S. 25—44), in England, Deutschland und Italien (S. 44—52) und
in Spanien (S. 52—59) zur Darstellung; ein 6. Kapitel behandelt die Neu-
belebung des Doppelklosterwesens in Frankreich und Deutschland seit dem
11. Jahrh. (S. 59—69), ein siebentes (S. 70—80) die Doppelorden von Fonte-
vrault und Sempringham, der Humiliaten und Birgittinen, ein achtes (S. 80
bis 85) die Stellung der Kirche im Abendland zu den Doppelkléstern. Ein
kurzer Riickblick (S. 85—87) faBt die gewonnenen Ergebnisse zusammen,
wihrend ein ausfithrliches Register (S. 88-—95) das Nachschlagen der inhalts-
reichen Schrift sehr erleichtert.

,,Die Doppelkloster sind entstandenim Orient ... Die Frauen schlossen
sich an ein Mannerkloster an. Zu diesem Nebeneinanderwohnen der Monche
und Nonnen fithrte die Hilfsbedirftigkeit der Frauen beziiglich des Gottes-
dienstes, der Seelsorge, besonders aber der wirtschaftlichen Versorgung.
Basilius gab in seiner Regel fiir die Organisation der Doppelkloster feste
Bestimmungen und sicherte ihnen dadurch den Weiterbestand. Im all-
gemeinen war das oOstliche Doppelkloster in erster Linie Mannerkloster, an
das sich das Frauenkloster anlehnte und von dem aus es in allem Notwendigen
bedient wurde. Mit dem 6. Jahrh. beginnt im Orient der Widerstand gegen
diese Klosterform, der im 9. Jahrh. (Nikephorus, S. 22) zu ihrer volligen
Aufhebung fithrt* (S. 85).

Im Abendland entwickelte sich das Doppelklostersystem im Anschluf
an die ostlichen Vorbilder. In Gallien begegnen im 5. und in Spanien im
6. Jahrh. ,Nachbarkloster* (iiber diesen Begriff vgl. S. 1 und 33f.), und
im Laufe des 7. Jahrh. entstehen in beiden Landern Doppelkloster, denen
bald die Griindungen in England folgen, wo das Doppelkioster, aus Gallien
tibernommen, fast die regulire Form des Frauenklosters darstellt. Wenn
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es in Irland in der Friihzeit iiberhaupt Doppelkloster gab, so sind sie doch
jedenfalls nichts speziell Irisches. In Italien ist in dieser Periode iiberhaupt
kein Doppelkloster nachzuweisen; in Deutschland kann 'nach Hilpisch
allenfalls Heidenheim, und auch dieses nur fiir kurze Zeit, als solches in
Betracht kommen (S. 50f.; vgl. jedoch unten). Die Organisation ist in den
einzelnen Landern verschieden. ,,Aber in allen Féllen sind es die Frauen,
die zur Stiitzung ihres klosterlichen Lebens der Médnner bediirfen . . . Das
Minnerkloster ist aus sich fihig, all seine Bediirfnisse zu befriedigen, wihrend
umgekehrt die Nonnen durch ihr Geschlecht, ihre korperliche Schwiche,
aber auch vor allem durch ihr klosterliches Ideal, das strenge Klausur ver-
langte, in verschiedener Hinsicht behindert waren. Das Fehlende zu er-
ginzen, sind dem klosterlichen Berufe der Frauen entsprechend am besten
Maonche geeignet, die mit den Nonnen das Ideal und die Lebensform teilen*
(S. 86). ,,Im Gegensatz zu der Bekdmpfung der Doppelkloster durch Staat
und Kirche im Osten kennt das Abendland kein systematisches Vorgehen
gegen sie. Wohl werden Bedenken laut, aber keine scharfen Verbote erlassen.
Ohne kirchliche Verurteilung verschwinden die Doppelkloster des Abend-
landes z. T. infolge gewaltsamer Zerstorung (z. B. Daneneinfall in England)
oder auf Grund innerklésterlicher Entwicklung (indem an die Stelle der
Monche nach und nach Kanoniker traten; iiber die Griinde dieser Entwick-
lung vgl. S. 43f.) im Laufe des 9. Jahrh. Nur in Spanien bleiben sie in
groBer Zahl bestehen und erhalten sich das ganze Mittelalter hindurch
(a. a. 0.). Den bisherigen Ergebnissen kann Rezensent durchweg beistim-
men bis auf einen Punkt, und dieser betrifft die Frage der Doppelkldster
in Deutschland, die wohl noch einer Nachpriifung bedarf; vgl. z. B. fiir
Kempten die Bemerkung von Franz Ludwig Baumanf, Forschungen z.
schwib. Geschichte (1898), S. 121, Anm. 5, und ,,Studien* 39 (N. F. 8,
1918), 277.

,»Mit dem 11. Jahrh. beginnt in Deutschland und Frankreich die Neu-
entstehung der Doppelkloster teils allmé&hlich als Folge des weiblichen Re-
klusentums, das in bestehenden Madnnerklostern Aufnahme findet, teils durch
direkte Begriindung. Vor allem die Kloster der Benediktiner, Augustiner-
Chorherren und Pramonstratenser nehmen Frauen auf. Diese Doppelkloster
sind in erster Linie Médnnerkloster, die einem hilfsbediirftigen Frauenkonvent
Unterhalt und Schutz gewidhren. So wird das Doppelkloster eine Form
monchischer Wohltétigkeit, die aber von den Ménchen deshalb besonders
gepflegt wird, weil die eintretenden Frauen als Entgelt fiir die Aufnahme
ihr Besitztum den Mé&nnerkléstern vermachen (S. 86). Was die Stellung
der Hirsauer zu den Doppelklostern betrifft (vgl. S. 681.), so ist
jedoch zwischen Hirsau selbst und seinen Tochterklostern zu unterscheiden.
Abt Wilhelm der Selige selbst war in der Tat ein Gegner der Doppelkloster,
wihrend seine Mitarbeiter und Schiiler sie duldeten; Tomeks beziigliche
Ansicht, fiir die tibrigens nicht auf sein bekanntes Buch, sondern auf seinen
Aufsatz in den ,,Studien u. Mitt. N. F. 1 (1911), 78, hitte verwiesen werden
miissen, da er in seinem Buch (8. 72) Burchard von Worms, nicht Wilhelm
von Hirsau behandelt, kann daher nicht als ,,durchaus unzutreffend* be-
zeichnet werden. ,,Auch diesen Doppelklostern begegnet man z. T. mit
MiBtrauen. Aber es kommt zu keiner prinzipiellen Ablehnung, wenn auch
das ostliche Kirchenrecht mit seiner Auffassung iiber die Doppelkloster in
die abendlindischen Rechtsbiicher iibergeht* (vgl. meine Besprechung von
Berlieres Schrift). ,,Trotzdem verschwinden seit dem 13. Jahrh. mit Aus-
nahme des Birgittenordens die Doppelkldster: die Frauen werden entfernt,
neue nicht mehr aufgenommen. Dies geschieht in erster Linie infolge der
Belastung, die das Frauenkloster fiir die Monche darstellt. So erhalten sich
bei diesen Orden nur in ganz geringen Ausnahmen Doppelkldster bis ins 16.
(und 17.) Jahrh. Die Doppelkloster sind im Abendland ausgestorben, nicht
aufgehoben worden* (S. 87).
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Die Untersuchung Hilpischs ist eine hervorragende Leistung; durch
sie ist eine ebenso wichtige als schwierige Frage in allen wesentlichen Punkten
vollstdndig aufgehellt. Wir hoffen, dem jungen Forscher noch oft zu be-
gegnen. — 8. 14 Mitte 1. Melania, 8.50 Z.6 v. ob. monachas, S.63 Z.3 v. unt.
Deo, S. 67 Z. 3 v. unt. omnia, S. 82 Z. 3 u. 2 v. unt. monacham — receptae.

Hausen o. U. (Wiirtt.). Dr. Joseph Zeller.

Cornell, Henrik, Biblia Pauperum, Stockholm 1925. XV, 3728S.
in 4% 72 Lichtdrucktafeln, 8 Tafeln in Netzitzung, 37 Ab-
bildungen im Text.

Dieser bereits 3jahrige Sprofling des ungemein rithrigen Dozenten an
der Universitdt Upsala, Dr. Henrik Cornell, fand leider nicht die verdiente
Beachtung; nicht in Schweden, weil das Werk in Deutsch geschrieben ist
und auch eine fiir Schweden fernabliegende Stoffwelt behandelt; auch in
Deutschland nicht, weil es in Schweden erschienen ist, auBerdem auch in
einer Preislage (RM. 90,—), die an sich zwar wirklich niedrig angesetzt ist,
aber in der gegenwartigen Notlage selbst fiir die groBen Biichereien ein Stein
des AnstoBes zu sein scheint. Das wird wohl der Grund sein, warum Dr. Karl
Kiinstle in seiner soeben erschienenen ,,Ikonographie der christlichen Kunst*
Cornells Biblia Pauperum nur dem Namen nach kennt und sich (S. 90f.)
bei dem betreffenden Artikel iiber die Biblia Pauperum nur mit den Ergeb-
nissen bei Heitz-Schreiber (Biblia Pauperum, StraBburg 1903) begniigt, ohne
die schon weiter fortgeschrittene Studie des Hans von Gabelentz (StraBburg
1912) zu beriicksichtigen.

Neben dem Werk von Lutz-Perdrizet iiber das ,,Speculum humanae
Salvationis® steht Cornells B. P. ebenbiirtig da und wird wie jenes das
Monumentalwerk bleiben, allerdings mit dem Unterschied, daB Cornell weit
tieferen Einblick in das Entstehen dieser merkwiirdigen typologischen
,Summa‘“ gibt; ebenso auch in den weitgehenden EinfluB der B.P. und
des Speculum auf die christliche Kunst in Fresken, Bildfenster usw. Hier
wire auch die plastische Fortsetzung der Armenbibel und des Speculum in
den gotischen Fliigelaltiren zu nennen gewesen. Fiir all diese Fragen bleibt
Cornells Werk auf lange Sicht die reichste und verldssigste Fundgrube.

Freilich alle Fragen, die sich besonders nach Zeit und Ort der Ent-
stehung der B.P. und nach ihrem Verfasser bzw. Bildkiinstler erheben,
konnte auch Cornell nicht endgiiltig beantworten, obwohl er keine Reisen
und Kosten scheute, um den Stoff iiber die B. P. moglichst restlos beizu-
schaffen. Obwohl Cornell 45 Hs. (Schreiber 30, Gabelentz 38) einsehen
bzw. aufstobern konnte, abgesehen von seinen weiteren Funden an bilder-
losen Hs. (jetzt 28), 148t sich das letzte Wort iiber Zeit, Ort und Verfasser
auch jetzt noch nicht mit Sicherheit sprechen. Doch hat Cornells Annahme
sehr Bestechendes fiir sich, daB die Armenbibel um 1300 in Sidbayern,
vielleicht sogar in einem der damaligen Benediktinerkléster, entstanden
ist. Schon Gabelentz (S. 35) hatte sich in diesem Sinne ausgesprochen,
obwohl er die zwei B. P.-Hs. der Miinchener Staatsbibliothek aus Regens-
burg (Clm 23425) und Benediktbeuren (Clm 4523) fiir weniger ausschlag-
gebend hielt als die zwei anderen, nur wenig jiingeren Hs. aus Wien (Cod. 1198)
und St. Florian (Cod. III, 207).

Fiir jeden Fall bleibt es eine auffallende Tatsache, daB die iltesten
der bisher bekannt gewordenen B. P.-Hs. aus dem eigentlichen Altbayeru
und dem benachbarten Osterreich stammen und fast ausschlieBlich in Bene-
diktinerklostern entstanden sind (Regensburg, Tegernsee, Benediktbeuren,
Mallersdorf, Metten, Kremsmiinster und vor allem Salzburg: St. Peter und
Nonnberg). Ein &dhnliches Bild zeigt sich ja auch bei den Speculum-Hs.;
von den rund 200 nachgewiesenen Hs. enthiilt die Miinchener Staatsbibliothek
rund 60, die groBtenteils altbayerischen Benediktinerklostern entstammen.



