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II. Kapitel. P. B. Oberhueber und Abbate Pomp.
Scarlaniis

*(Nachtrag zu P. Oberhuebers Lebensgang, Bd. 53 8. 184): Diese
Jahre (1600—95) waren fiir die bayerische Benediktiner-Kongregation eine
entscheidungsvolle Zeit: Es handelte sich um Sein oder Nichtsein der baye-
rischen Kongregation, ja letzten Endes um die Sicherstellung oder die
dauernde Gefidhrdung des monastischen Ideals iiberhaupt. Der General-
prokurator — sein Amt und seine Person — spielte bei diesen Aus-
einandersetzungen die vielleicht wichtigste und weitreichendste Rolle, wie
wohl niemals vorher oder nachher. Dieser Ausschnitt aus der bayerischen
Kongregationsgeschichte und die darin sich abspielenden Kampfe er-
halten ferner durch die Parteistellung, welche die hochsten kirchlichen
und weltlichen Kreise hierin nahmen, den zeitgeschichtlichen Rahmen,
innerhalb dessen die umfassende einstmalige Bedeutung des Generalproku-
rators gewiirdigt werden kann.
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1. P. B. Oberhueber und P. Scarlattis Diplomatie.

Die wenig erfreulichen Vorkommnisse, von denen die Rede
war, deuten darauf hin, dafl der Verband der bayerischen
Benediktinerkldster in sich noch nicht geniigend gefestigt war.
Bei Erschiitterungen von auBen und innen bendtigten sie
unbedingt das tatkrdftige Wohlwollen des bayerischen Kur-
fiirsten und seines Agenten in Rom. Mit diesem, dem Abbate
Scarlatti, hatte Staudigl, der erste Prokurator, nicht eintrdchtig
zu arbeiten vermocht; es war allerdings nicht einfach, sich das
diplomatische Geschick dieses echten Italieners zunutze zu
machen. Scarlatti hatte schon unterm 3. 2. 1685, ohne amt-
lichen Auftrag, einzig um sich beim bayerischen Kurfiirsten
lieb Kind zu machen, durch pépstliche Bulle die Erlaubnis fiir
den Kurfiirsten erwirkt, das Kloster Priifening aufzuheben und
den groBeren Teil der Einkiinfte fiir die Tirkenkriege zu ver-
wenden. Diese Bulle wurde in Miinchen aufbewahrt; einst-
weilen wurde die Aufhebung nicht durchgefiihrt; sie drohte
aber dem Kloster, wenn es Miene machte, aus der Kongregation
auszutreten; die Gefahr der Aufhebung wuchs, seit der Kurfiirst
daran dachte, ein Militdrhospiz zu errichten; dazu bedurfte er
der Einkiinfte eines Klosters'.

Staudigl versetzte bei seiner Riickkehr aus Rom die baye-
rischen Abte und Prielmayer wiederum in Aufregung durch die
Nachricht, Scarlatti, der bayerische Agent, arbeite daran,
einige Kloster aufzuheben; dazu wird diesen seine Feindschaft
mit Ulrich mitbestimmt haben2. Von Schmidt aufmerksam
gemacht, erkundigte sich Oberhueber in Rom; er erfuhr vom
Dominikanerkardinal Norfolk, der Papst lasse tatsdchlich durch
einen AusschuB von Kardinidlen, wozu auch Norfolk gehorte,
verhandeln, wie man einige Kloster dem Kaiser und dem
bayerischen Kurfiirsten zuliebe unterdriicken konne. Genannt
wurden KaiBheim, Waldsassen und Dietramszell. Ferner
sollte St. Emmeram in ein Militarhospiz umgewandelt werden.
Die Nachrichten, auch aus dem Munde Eingeweihter, wider-

1 Gran Qu 4. 10. 91 fc 3; an Qu 28. 11. 93 f 13/14; Fink S. 41; diese
eindeutigen Angaben beheben die von Riezler 8, 580 geduBerten Zweifel
daran, daf der Abt von Priifening durch das Aufhebungsbreve in die Kon-
gregation gezwungen werden sollte; wenn das auch nicht der Hauptzweck
der Bulle war, so doch eine Nebenabsicht. Abt Bernhard von Priifening
dubBerte sich selbst einem bischoflichen Beamten von Regensburg gegeniiber,
,daB er durch starkhe Betrohung der volligen Exstinktion seines Klosters
sich entlich mit und neben seinem Konvent unter die Kongregation nolens
volens begeben‘; Regensburg an Freising 19. 6. 92 fc 9. Der Abt wird zwar
nicht genannt, es ist aber nach Obigem und nach dem ganzen Briefzusammen-
hang der dem Regensburger Ordinariat von jeher besonders ergebene Abt
Bernhard von Priifening.

2 8o darf man die AuBerung Sc’s gegen Ulrich auffassen: Sc an Be
5.12. 90 £89; Sc an Sch 2. 6.91 £60/1; an Qu 21. 4. 91 f 69.
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sprachen sich3. Als Oberhueber das nach Bayern meldete,
bekam Scarlatti alsbald die bitteren Vorwiirfe Prielmayers und
Schmidts zu horen% Da nicht nur der Agent, sondern auch der
bayerische Kurfiirst, der Protektor der Kongregation, bloB-
gestellt war, suchte sich Scarlatti feierlich gegen diese ,,Ver-
leumdungen zu verwahren; er richtete Aufklarungsschreiben
an Schmidt, an das reichsunmittelbare St. Emmeram, an Baron
von Neuhaus, den Residenten des bayerischen Kurfiirsten in
Regensburg, an v. Stoiberer, den Residenten des Kurfiirsten
in Wien, an den kaiserlichen Hofratskanzler Strattmann und
an den Grafen von Konigseck®. St. Emmeram war in Scarlattis
Aufhebungsplanen tatsdchlich nicht einbegriffen; das be-
statigte auch der Abtprdses. DaPB aber etwas an der Sache war,
deutete der Agent selber an: nur auf des angehenden Prokurators
Verwendung hin sei ein Kloster, das von Priifening verwaltet
werde (d. h. Ensdorf), nicht unterdriickt worden; nun aber
brauchten die in der Kongregation befindlichen Kldster nichts
zu fiirchten. Ein Kloster der Regularkanoniker (nédmlich
Dietramszell) werde zur Fundierung des Militdrhospizes ver-
wendet. Gegen diese Aufhebung trat aber wohl schon damals,
wie auch spater, der Freisinger Bischof ein®. Den 1693 aufge-
nommenen Ensdorfer Plan verhinderte vorldufig das Zusammen-
wirken von Bonaventura, Schmidt und Vacchiery. Von Wald-
sassen, das daraufhin in Betracht gezogen ward, wurde Scarlatti
ebenfalls durch Bonaventura abgebracht. Zudem erwiesen
sich dessen Einkiinfte als ungeniigend fiir den geplanten Zweck.
1693 verhandelte Scarlatti im Namen des Kurfiirsten mit dem
romischen Hof, um die reicheren Klaster insgesamt, ,,ohne die
Kollegien der Gesellschaft Jesu zu beriihren®, auf ewige Zeiten
jahrlich mit 12000 fl. zu belasten und damit das geplante
Hospiz zu unterhalten; Oberhueber vermochte den Agenten
soweit zu bringen, daB er versprach, in der einzureichenden
Note ,,zur Bezeigung seines Affektes’ von der Belastung der
Kongregation abzusehen’. Das hinderte diesen aber nicht,

3 An Qu 21.4.91 £69; an Be 28.7.91 £50/1 und 11. 8. 91 {46; an
Qu 22. 12. 91 £ 22; Sch an Qu Sept. 1691 f 88: das ungefdhre Datum ergibt
sich aus dem Inhalt.

4 An Be 2.6.91 £59; Sc an Sch 2. 5. 91 f 60/1.

5 Kopien: an Be 13. 9. 91 f 24/5.

6 An Qu 18.8.91 f42/3; Riezler 8, 569; Inhaltsangabe zu fc 15 ad
annum 1697.

7 An Qu 18.8.91 f42/3; 22. 12. 91 f 22; an Be 31. 10. 93 { 27; Va an
Qu 15.1. 93 f 3; Sch und Va an Qu 28. 11. 93 f 11 n 56: auch Sch und Va
halfen mit, Sc zu entlarven ,,zur Entlastung der Kongregation ...; der
Erfolg ist ganz nach Wunsch; wie der Herr Generalprokurator selbst ge-
stehen muf, daB unsere Importunitit dem Herrn Abt (Sc) das herz beriihrt;
und was will man jetzt lange sich beschweren, ob die Mittel gut oder schlecht
waren'. Der Plan ein Militdrhospiz zu errichten, von dem Riezler 8, 567ff.
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daB er alle diese Plidne auch weiterhin verfolgte. Darauf wird
in anderem Zusammenhang zuriickzukommen sein (vgl. cp. 3, 2).

Trotz allem drang Oberhueber bei seinen Obern darauf,
nicht dem Msgr, Pallavicini, sondern Scarlatti das Patronat der
Kongregation anzuvertrauen; denn dessen Dienste verschmahen
kam einer Feindschaft mit ihm gleich und bedeutete ,,den
ganzen Orden gefdhrden um des Wohles eines einzigen Klosters
willens, Denn der vielgeschiftige Agent, der in allen Vor-
zimmern Roms anzutreffen war, hielt viel darauf, bei allen
Parteien unentbehrlich zu sein. In den Berichten, die er dem
kaiserlichen Hofkanzler und Grafen Strattmann nach Wien
lieferte, trug er eine treu kaiserliche Gesinnung zur Schau; so
bediente er auch den Kkaiserlichen Gesandten in Rom, den
Fiirsten Anton von Liechtenstein, mit ausgezeichneten Be-
richten®, wihrend er ,,unentwegt® als ,,Sendbote Ludwigs XIV.
beim bayerischen Kurfiirsten fiir den Anschluf an Frankreich
warb“10, Er betrieb die Aufhebung einzelner Kldster der baye-
rischen Kongregation, wahrend er gleichzeitig dieser seine
Dienste anbot und leistete, bewarb sich um die Agentien der
Bischofe unmittelbar vor (und nach) deren Auseinandersetzungen
mit den bayerischen Benediktinern, versicherte aber der Kon-
gregation im Brustton der Uberzeugung: ,... wenn ganz
Deutschland sich bewaffnete, so hitte er, so viele Gegner es
auch seien und sollten sie sich wie die Habichte zusammentun,
Fliigel weit genug, um damit sein Geisteskind (d. h. die Kon-
gregation) als sein teuerstes Junges zu beschiitzen und zu ver-
teidigen“!’. Dem P. Bonaventura zwang Scarlatti die Pro-

in den Jahren 1696/7 berichtet, geht also wenigstens auf 1691, ja wohl noch
auf frithere Zeit zuriick; auBer Obigem sei zu Riezler 8, 580 ergéinzend hin-
zugefiigt: die Kloster, die urspriinglich zum Unterhalt des Militarhospizes
belastet werden sollten, waren: Niederaltaich, Tegernsee, Scheyern, Bene-
diktbeuren, St. Nikolaus (in Passau?), Reichensperg, Ranshofen, Rotten-
buch, Fiirstenfeld, Waldsassen, Aldersbach, Osterhofen. Von diesem Beitrag
trafen Waldsassen allein 2000 fl.; Bo erfuhr davon aus einem Brief des
Geistlichen Ratsdirektors Martin von Constante an Sc und unabhéngig
davon durch vertrauliche Mitteilung Sc’s; dieses Zutrauen Sc’s war nicht
so leicht zu erhalten und ,,man ziemlich gute manier und wohl auch findl
(Findigkeit) brauchen darf”. Um derartigen Berechnungen Sc’s keinerlei
Unterlagen zu bieten, wurden Bo die von ihm bendtigte Kenntnis tiber den
Personalstand der Kongregation vorenthalten; vgl. Sch’s Anweisung (zu
Bo’s Bitte, ihm genaue Aufstellung zukommen zu lassen; er miisse sie ebenso-
gut kennen wie der Mathematiker die Zahlen; an Qu 12. 9. 93 f43): ,,Auf
keine weis! es diirfte ein ander praktischer sein, warum seither (= wenn
nach wie vor) mehrer in Unklarheit steckt®.

8 An Qu 16.6.91 f57; 14. 7. 91 £53; 18.8. 91 f42/3.

? Bischoffshausen S. 80ff.

10 Strich 2, 234 301 636; Riezler 7, 367.

11 An Be 2. 6.91 59; an Qu 5. 5. 91 f66; 31. 5. 92 f 122/5; Sch und
Va an Qu 28.11.93 fc 11 n56; vgl. Anm. 7 und cp. 3, 2.
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kuratie auf, weil er die Kongregation offen ebensowenig an-
greifen wie beschiitzen, insgeheim aber beiden Parteien zu Ge-
fallen sein wollte. Darum verlangte er, daB die Neubestdtigung
der Kongregation durch den neuen Papst nur unter Ober-
huebers Namen verdffentlicht werde, ,,wenn die Kongregation
Wert darauf lege, daB er (Scarlatti) ihr auch weiterhin diene‘12,
Die Neubestdtigung der Exemtion war Scarlatti gelegen; denn
die Bischofe wurden dadurch aufmerksam gemacht, daf die
Errichtungsbulle der bayerischen Kongregation keineswegs un-
erschiitterlich war,

Den Bischofen wollte Scarlatti auch damals nicht nahe
treten, als er die Pfarrsache (cp. 1,5) nicht erledigen lieB; dhnlich
sorgte er bei den spdter zu behandelnden Auseinandersetzungen
der Bischofe mit der bayerischen Kongregation dafiir, daf
beiden Parteien kein Leid geschah; zudem hatte der gewandte
Agent, der sich zum Beschiitzer der Benediktiner gegen die
Bischéfe jenen gegeniiber gab, bald darauf im Juli 1694 die
Agentie fiir Kurkoln zu erhoffen?.

Scarlatti tat sich auf seine diplomatische Vielseitigkeit
viel zugute, ja er war eifersiichtig auf die gebiihrende Anerken-
nung seiner Dienstleistungen erpicht; wehe, wenn sie ausblieb!
Daher die hdufig wiederkehrenden Lobspriiche in Bonaventuras
lateinischen Briefen auf Scarlattis Diensteifer, die er Scarlatti
zum Lesen gab. DaB aber dem Abbate, ,,il fumo senzo rosto*,
der Duft ohne Braten nicht geniigte, und daf er ,,aller Freund,
aller Feind alle zu tauchen verlange, sich zu bereichern und
seinen ungeheuren Gelddurst zu stillen®, muBte die Kongregation
sehr fithlbar erfahren'?.

2. P. B. Oberhueber und P. Scarlattis Habsucht.

Ein Hauptgrund, warum sich Staudigl mit Scarlatti {iber-
worfen hatte, war seine schroffe Art, mit der er des Agenten un-
gemessene Habsucht vor Prielmayer und den bayerischen Ab-
ten an den Pranger stellte. Der Agent hatte fiir Breven,
die er fiir die Kongregation vermittelte, statt 320 fl. sich deren

12. An Qu 18.8.91 f42/3; an Gr 18. 8. 91 f39; was Bo von Sc’s Be-
ziehungen zu Freising aus dessen eigener Korrespondenz erfuhr, erhértet
Staudigls seinerzeitige Angabe, Sc sei Agens secundarius von Regensburg;
Holl S. 252 Anm. 118.

13 Schon 1690 wuBte Abtprises Gregor geriichtweise, Sc werde eine
kurkdélnische Kommission erhalten. Pr wollte es nicht fiir wahr haben,
,,weil selbiger (sc. der Kolner) Kurfiirst beide Scarlatten (den Abbate und
dessen Bruder Baron Joh. Baptist) weder wissen noch hdren will; zwar ists®,
bedachte auch Pr, ,nichts Neues, daB man sich per un colpo politico auch
dergleichen leuth bediene, die in andere sach nit angesehen seien“. Pr (G?)
an Gr 29. 8. 90 fc 3; vgl. Holl 8. 274; an Be 10. 7. 94 f 74/5.

14 An Qu 23. 10. 94 £ 106/7; 30. 10. 93 f 615; Holl S. 273/4.
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3000 zahlen lassen. Das gab ein heikles Nachspiel, in das auch
Oberhueber hineingezogen wurde?s, =

Ohne Vorwissen des Abtprdses und der ,anderen Abte"
wurde eine nicht unterfertigte Klageschrift in der S. Congregatio
Concilii eingereicht, die sich iiber die ungewdhnlich groBen
Ausgaben beschwerte, welche die bayerischen Benediktiner bei
Errichtung der Kongregation und fiir die erhaltenen apostoli-
schen Breven zu erlegen hattens, DaB der Klager Staudigl
war, sprach Prielmayer in einem Brief an Abt Gregor von
Scheyern unverhiillt aus!”. Wie die Annales schon hervor-
heben, war die Absicht des Kligers, durch die Untersuchung
des Tatbestandes Abbate Scarlatti bloBzustellen und der Kon-
gregation abwendig zu machen. Ganz gegen die kuriale Ge-
pflogenheit lieB die Konzilskongregation den Generalprokurator
in Unkenntnis iiber die eingelaufene Klage und holte keine
Information von ihm ein. In dieser Behorde war ndmlich Msgr.
Pallavicini tétig, Staudigls einstiger Protektor. Dieser nun
richtete unter dem 22. 9. 91 einen Brief an den damaligen Abt-
prises Gregor; dieser antwortete ausweichend; nun verlangte in
wiederholten Schreiben (vom 1.3., 21.6.92 und 15. 3. 93)
Kardinal Marescotti, der Prifekt dieser Kongregation, die
genaue Aufstellung der Ausgaben, welche die Kongregation
seit ihrem Bestehen in Rom gemacht hatte’s.

In dieser groBen Verlegenheit holte der Abtprdses den Rat
Prielmayers ein; dieser beschied, man mdge den ErlaB Roms
einfach totschweigen und dem Abt Scarlatti ganz vorsichtig
‘davon Mitteilung machen, dem sonst ,,der teuffel an’ Koller
kommen kéndte”. Bevor der bayerische Kurfiirst davon erfahre,
solle der Abtprises die ganze Sache lieber auf sich sitzen lassen;
denn der Kurfiirst konne seinen Agenten nicht diskreditieren
lassen. Um sich Pallavicini geneigt zu machen, solle man sich
des Herrn ,,medici Pistorini** bedienen?®,

P. Oberhueber, der iiber die Breveniiberforderung Scarlattis
nicht unterrichtet war, erfulr von der eingelaufenen Klage erst
am 31. 5. 92 auf folgende hochst peinliche Art. Wie gewdhn-
lich lieB sich damals der Abbate vom ahnungslosen Prokurator

15 Holl S.267ff.; an Qu 3. 2. 93 f 136,

16 Annales 1692 S. 69.

17 Iphaltsangabe von fc 2; an Qu 8. 8. 92 £ 83/4; an Va 2. 5.03 f 94/5;
PrG an Gr 29. 12. 91 fc 2.

18 MHAKL Scheyern n 204 f87 und 284 (anonyme Anklageschrift,
sowie Brief Pallavicinis; an Qu 6. 9. 92 f 67/8; 31. 5. 92 £ 126/7; 20. 9. 92
T 46—50.

1 Pr gchlug auBerdem vor, P. Ulrich zum Novizenmeister zu machen,
,,damit er die Ascesin und mithin das ienig, was man Gott und der Religion
(dem Orden) schuldig, von neuem lehrnen miest; denn ohne starkhe Be-
schéftigung (sc. mit geistlichen Dingen) wird er kaum aus seiner schidlichen
Leidenschaft zu bringen sein‘‘; PrG an Gr 29. 12. 91 fc 2.
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die aus Tegernsee angekommene Post vorlesen; sie handelte
von der heiklen Angelegenheit. ,,Nun glaubt man nicht®, er-
zahlt Bonaventura, ,,wie er (Scarlatti) in coleram gangen und
sagete mit precihsen worten: se i voi non finiranno una volta
di sturbarei con le loro mincionarie, io ritiruro le mie mani e
non ne voglio poi saper piu niente*. ,,Wie hart es mir fallet,
Herrn Abbate zu besenftigen, kann ich niht sagen‘. Auch der
Prokurator war verletzt; er glaubte, sein Abt, der inzwischen
Kongregationsprdses geworden, habe ihn bei den Verhand-
lungen mit der Konzilskongregation umgangen. Erst nach
Wochen kam Bonaventura darauf, daB er den ihn aufklirenden
Brief infolge dessen Falschadresse nicht erkannt hatte2?, DaB
der auf Scarlatti gemiinzte ProzeB von Staudigl angestrengt
war, merkte Bonaventura sofort; wie Scarlatti die Kongre-
gation iibervorteilt hatte, erfuhr Oberhueber erst am 3. 2. 93;
er war aber vorsichtig genug gewesen, beim Abbate jeglichen
AnstoB zu vermeiden®!; als er wieder einen Brief des heiklen
Inhalts von Scarlatti ausgehdndigt bekam, richtete er es so ein,
daB er ihn zu Hause lesen konnte; nach reiflicher Uberlegung
kam er zu Scarlatti mit der ,,larve eines grausamen zohrn und
furi, daB er kaum zu reden vermochte. Dieser muBte sich zu
sehr darum bemiihen, Bonaventura zum ruhigen Reden zu
bringen, als dafi er selbst hédtte klar denken konnen; scheinbar
immer noch fassungslos begann Oberhueber in allen Tonarten
zu schimpfen, sein Abt werde von Pallavicini in einem Brief
vom 7, 7. 92 mit einer bischoflichen Untersuchung bedroht,
wenn er nicht freiwillig iiber die Ausgaben berichte; er, Bo-
naventura, werde sofort zu Kardinal Marescotti gehen, damit
dieser den Anstifter Pallavicini veranlasse, daB er als erster die
von der Kongregation empfangenen ,,Regalien revomitiere®.
Diese Rolle gelang Oberhueber so tduschend, daB Scarlatti
kurzerhand selbst dem Pater einen Brief an Kardinal Marescotti
diktierte, des Inhalts, die Rechnungen der Kongregation er-
gdben nicht den verlangten AufschluB22. Durch diese Ausflucht
wollte der bayerische Agent einer amtlichen BloBstellung ent-
gehen; aber Marescotti begniigte sich nicht mit den unhaltbaren
Ausfiithrungen, ,,wie er iiberhaupt ein Kopf ist*, so charakteri-
siert ihn Oberhueber, ,,der, wenn er einmal etwas sich einge-

20 An Qu 31.5. 92 f122—127; 28. 6. 92 f 112/3; 26. 7. 92 £ 89/9; 11. 10.
92 £34—36; an Va 2. 5. 93 f 94/5.

2L An Qu 3.2.93 £136.

22 MHAKL Scheyern n 204 f 87; an Be 19. 8. 92 £ 81; 23. 8. 92 f 73;
der Brief war vom Standpunkt Be’s aus abgefafit; der Prokurator lieB sich
namlich vom Abtprises nach Bedarf leere Briefbogen mit Unterschrift des
Abtprises und mit Kongregationssigel versehen, sog. chartae biancae schicken,
damit er notigenfalls im Namen und Auftrag des Abtprises vorgehen konnte;
an Gr und Qu 6. 10. 91 f7/8.
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pragt, nicht so leicht eradieren 14B8t*. Der Prokurator mubte
darum ,,ganz besonders vorsichtig in der Rede sein, sonderbahr
mit romischen Koépfen, welche auch dahs har in dem ey suchen®’.
Denn ,,dieser Herr Kardinal zimblich perspicacis et critic
intellectus, qui etiam jota unum crivellat”. Das MiBliche war,
daB Pallavicini die Notula fiir alle Ausgaben in ,deutscher
Sprache in Hinden hatte. Dann war die Angelegenheit auch
nicht so ohne weiteres beiseite zu schieben, weil sie in der
Konzilskongregation zu bekannt geworden war; der pépstliche
Stuhl lief Gefahr in Verruf zu kommen, als verkaufe er die
apostolischen Gnaden um teures Geld??

Nunmehr konnte man der Konzilskongregation die genaten
Angaben nicht mehr verweigern; so legte Scarlatti selbst der
Kongregationsleitung nahe, P. Milon solle in seiner Eigenschaft
als Kongregationssekretdr und als Protonotarius Apostolicus
die verlangte Spezifikation autentisch zusammenstellen; darin
sei aufzufithren, was und wofiir alles Geld nach Rom in den
Jahren 1679—90 geschickt wurde; ferner mége man iiber alle
verschenkten Uhren deutlich berichten, ,,mit angehdngter nota
aller der Kardinile, Prilaten (also auch Pallavicinis) und anderer
Personen, denen diese Regalien geschickt wurden*. Dieses
Dokument sei an den Prokurator zu schicken und Kardinal
Marescotti wegen der gewiinschten Auskunft an den Prokurator
zu verweisen. Der Abbate gedachte diesen dann in seinem Sinne
zu lenken. Wenn schon Scarlatti bloBgestellt werden sollte, so
wollte dieser dasselbe Geschick Pallavicini und anderen romischen
GroBen bereiten; es war aber zu erwarten, daB man deretwegen
die ganze Sache lieber niederschlage?®. Oberhueber war aber
unvoreingenommen genug, die ganze Angelegenheit, soviel als
moglich, ohne Aufsehen zu behandeln; vor allem bemiihte er
sich, Pallavicini der bayerischen Kongregation nicht vollends zu
verfeinden; von ihm war nach dem gewdhnlichen Verlauf der
Dinge zu erwarten, daB er Kardinal und Sekretdr der S. Con-
gregatio Episcoporum et Regularium wiirde, d. h. der hochste
Beamte in der romischen Behérde fiir Ordensleute®t. Es muB

28 Die Unterlagen zu den Ausgaben der Kongregation in Rom bis in
Staudigls Zeit herein liegen in fc 69 vor; sie bestdtigen Sc’s und Bo’s Angabe,
daB auch Pallavicini von der Kongregation reichlich ,regaliert” wurde;
an Qu 11. 10. 92 £ 34—36; 20. 9. 92 f 46—50. Sc lief wiederholt, aber um-
sonst in Tegernsee um die Unterlagen gegen Pallavicini bitten; an Be 19. 8. 92
£81;23.8.02 £73; 3. 1. 93 f 152/3; an Qu 12. 9. 93 f 43; auch hier fiigt Sch
bei, die Erfiillung der Bitte widerratend: ,,dies ist eine verbotene Neugierde
des Abtes Sc: man mége ihm nur allgemein antworten. Die Kongregation
hiitete sich, Sc Waffen gegen Pallavicini zu liefern, vgl. Anm. 24.

Anm. 22 s. S. 30.

24 An Be 10, 8. 92 £79; vgl. Holl S.251—265; die Voraussage Ober-
huebers erfiillte sich insofern, als Pallavicini am 17. 5. 1706 Kardinal wurde
(7 1712), vgl. Pastor 15, 2511f.
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Bonaventura hoch angerechnet werden, daB er trotz griBter
Gefahr, die ,,s0 dringend nitige Zuneigung Scarlattis ins Gegen-
teil zu verkehren®, und ,,damit man sich nicht im mindesten
iiber ihn beklagen konne' im Gehorsam gegen den Befehl des
Abtprises bei Msgr. Pallavicini vorsprach. Wire ,,Abt Scarlatti
daraufgekommen®, so wire ,,gewiB seine gute Affektion gegen*
Bonaventura ,,nicht bloB geschmiélert, sondern génzlich er-
loschen sein‘“2. Weil er den Willen seiner Obern erfiillt, hoffte
Oberhueber ,,werde nichts Ungleiches erfolgen*. Das Gefahr-
liche dieser Aktion legt Oberhueber so dar: ,,offendiere man nur
einen welschen (d.h. Scarlatti, ,,dessen genium (er) nur zu
wohl erkenne‘“) sonderbahr in einer sach, in welcher punctum
gravissimae inimicitiae (sic!) (oder wie wir es nennen wollen)
ihren groBten Teil daran hat, und man wird erfahren, daB die
Wiederversohnung kaum mehr zu erhalten ist. Sichtlichen
Eindruck auf Pallavicini bei dieser Unterredung machte Ober-
huebers Hinweis, der bayerische Kurfiirst fasse es als Ein-
mischung in seine landesherrlichen Rechte auf, wenn sich Rom
in der angedrohten Form um die wirtschaftlichen Belange der
bayerischen Kongregation kiimmere. Als Bonaventura oben-
drein an Pallavicini appellierte, er als alter Patron der Kongre-
gation moge auf Mittel sinnen, der Kongregation aus diesen
Ungelegenheiten zu helfen, und zwar in einem Tone, daB ,,es
wohl eine gute expression konnte extorquieren*, wurde Palla-
vicini denn auch milder gestimmt und kam soweit entgegen,
daB er die Angelegenheit aufzuschieben bereit war. Nachdem
Oberhueber auch den Groll des Monsignore iiber die nach seiner
Meinung unverdiente Abberufung Staudigls in etwa benommen
hatte, schieden beide friedlich voneinander. Der miBlichen
Sache wurde dadurch die Spitze abgebrochen, daf Prielmayer,
wie Bonaventura angeregt hatte, beim Kurfiirsten ein Ab-
mahnungsschreiben an Pallavicini erwirkte?®; iiberdies war in-
zwischen ein Entschuldigungsschreiben an die S. Congr. Concilii,
von Staudigls Abt unter dem 22.4. 92 eingelaufen®®; damit
war die Angelegenheit als Racheakt eines Einzelnen entlarvt.
Ulrich versuchte auch weiter noch, die Breveniiberforderung
Scarlattis diesem und der Kongregation zum Schaden ins Feld

% An Qu 11.10.92 f34—36; an Be 14. 3. 93 f 116/7. Pallavicini er-
offnete Bo bei dieser Audienz, daB er selbst von Bo’s Geschaftsvorgdnger
Ulrich her (vgl. Bd. 53 S. 192) im Besitz der Aufzeichnungen sei, aus denen
die an Sc verschenkten Summen der Kongregation hervorgingen. Bo hatte
Ulrichs Akten nicht ausgehidndigt bekommen. Den Andeutungen (cp.5
Anm. 54) zufolge scheiterte unter anderem auch daran die Erledigung der
Pfarrsache (vgl. cp. 1, 5 u. ¢p. 5, 3). Die Akten Ulrichs wurden bald fiir Bo
unnotig. Andersgeartete Angelegenheiten (vgl. c¢p. 3 u. 4) beherrschten das
Betatigungsfeld des Prokurators ausschlieBlich. Dies zur klarenden Ergin-

zung iiber den Verbleib der Akten des Bd. 53 S. 198 Bemerkten.
26 Annales 1692 8. 72.
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zu fiihren, hatte aber auch da keinen Erfolg. Der Abbate blieb
vor einer BloBstellung bewahrt und so der Kongregation er-
halten, in einem Augenblick, wo diese mehr als je auf ihn ange-
wiesen war??, dank Bonaventuras Klugheit. Freilich durfte die
Kongregation nicht daran denken, die 3000 fl. von Scarlatti
zuriickzufordern?s.

Im Gegenteil! Der Abbate war unverfroren genug, sich
im Januar 1693 fiir seine der Kongregation geleisteten Dienste
zweifelhafter Art (vgl. cp. 4, 2) weitere 1000 Scudi (= 2000 f1.)
auszubitten. Abtprédses Bernhard hielt denn auch den Abbate
lange hin, bis er die Summe voll beglich. Der Leidtragende
war aber Oberhueber, der ,,eine besonders fiihlbare Abtotung
hatte**; ,,dan in denen negotiis, wo man mit geldinteresse
umbgehet, eine solche begierde in denen welschen gemue-
thern brinet, so wan selbige nit eilent expliert wird, ge-
schwind den (sic!) bilem (die Galle) entzindet. Vor P. Qui-
rin Milon schiittete der bedrdngte Pater sein Herz also aus:
,Man glaubt nicht, wie er (Scarlatti) mich stimuliert, urgiert,
(mir) zuspricht. Es ginge mir sehr auf die Nerven, wenn ich
mir nicht eigens vorgenommen, mich dadurch nicht anfechten
zu lassen, sowohl des bonum politicum wie auch der Gesundheit
halber*‘?, Oberhueber fand sich schlieBlich mit der ,,Natur der
Welschen* ab: Denn ,,wiirde man ihnen (den Welschen) auch
ganze Goldfliisse eingieBen, so wire es ihnen nicht genug®. Den
Gipfelpunkt von Scarlattis schmutziger Habsucht verschweigt
Bonaventura, nicht aber Prielmayer: ,,Was (= wie) zeigt sich
der Pater Bonaventura, daB er dem Herrn Scarlatti den zu
seinem Unterhalt vermeinten Schweiff auffaBt? Sind denn
nicht nur (sc. eins, sondern) die paar Versprechen vorhanden,
dab wenn man ihnen3° iiber die bereits empfangenen noch

*" Der ProzeB wegen der Breveniiberforderung spielte in die Zeit des
Angriffes der Bischofe hinein (s. cp. 3—4). Oberhueber 148t es dahingestellt,
ob nicht der Fithrer der bischoflichen Gegenpartei, der mit Staudigl in Be-
ziehung stand (s. cp, 4), mit Schuld war an der Unnachgiebigkeit der Konzils-
kongregation; vgl. Fink S. 49; Molitor 2, 541 Anm. 30.

* Bo’s wohl unterrichteter Gegner(vgl. Anm. 27) im ProzeB der Bischife
wubte in Rom zu erzidhlen, Sc habe in den Jahren 1681—1686 4960 Scudi,
80 Baiochi, d. h. nahezu 10000 fl. von der Kongregation bekommen; vgl.
Molitor 2, 541.

% Qu, der Sc ebenfalls kannte, glossiert diese Stelle: ,,dignum et iustum
est“s an Qu 2.4.95 £23; 10. 1. 93 f144; 18.4. 93 f 104; 7. 3. 93 £ 120/1;
29.5.94 1 58; an Be 21. 2. 93 f 127/8; von derselben Art war Sc’s Sekretir,
Antonio Elisaei, der fiir seine Schreibereien im Dienste der Kongregation
»vielleicht mehreres nach Art der Italiener geiz verhoffet, zimblich diese
deg den zipfl senkhet, bis ihm Oberhueber insgesamt 100 fl. geschenkt;
an Qu 14. 3. 93 f 118/9.

80 Von Sc spricht Pr wegen der pluralischen Namensform in der Mehr-
zahl; PrB an Sch und Va (Kopie) 23. 11. 93 f 12; Be an Bo um den 31. 7. 94
188; vgl. an Qu 14.8. 94 £89; — an Qu 22, 8. 93 f 40,

Studien u. Mitteilungen OSB (1936). 3
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2000 fl. ausgeben wiirde, und wenn sie®® das bekommen héatten,
sie®® alle gegen die Kongregation erhobenen Kontroversen
(vgl. cp. 3—5) auf eigene Kosten solange verfechten und yber
sich nemmen, bis ersagte Kongregation in ihre vdllige Beruhi-
gung gesetzt ware. Gleichwohl ... kann sich P. Bonaventura
mit guter Art zukiinftig entschuldigen. Und wére ich in Miinchen,
wiirde ich ihm schon Briefe schreiben, die er ihnen (Scarlatti)
lesen lassen konnte*20, Prielmayers Anregung wurde befolgt.
— Es wurde aber auch Oberhueber zu viel, als der Agent,
der spdterhin keine Dienstvergiitung zu beanspruchen hatte,
darauf verfiel, von der Kongregation Geld ,,ad Kalendas Graecas
zu leihen®. Damals befreite sich Bonaventura einmal griind-
lich von seinem jahrelang angehduften, geheimen Groll: ,,Habe
an Scarlatti 100 Scudi geliehen, aber gleich gezweifelt, ob ich
sie wieder erhalten werde; welcher gleich einem Egl, so nur
suchen, sich immer mehr und mehr mit andern bluet anzu-
saugen, mich dieser Tage bat, ihm weitere 200 Scudi zu leihen.
Er will simtliche 300 Scudi dann bei seiner Ankunft in Deutsch-
land (,die nahe bevorstand,) bei den Prinzipalen (sc. bei der
Kongregationsleitung) entrichten; so aber nur ein stekh ist,
welcher er der mauhs, um selbige zu fangen, auf die fahl gelegt...;
sollte ich des Scheines halber in einem Brief bitten, mir einen
Wechselbrief auf 200 Scudi zu schicken..., so moge man sich
keineswegs darnach richten...3t. Man konnte aber deshalb
den Abbate nicht fallen lassen. Selbst der Abtprases sagte sich:
»Wir miissen doch noch etwas tun, bis wir von diesem man
ainstens kommen.* Solche Erfahrungen trugen aber dazu bei,
daB Oberhueber mehr und mehr, soweit es irgendwie sein konnte,
auf Scarlattis Beistand verzichtete3®,

3. P. B. Oberhuebers Eignung zum Generalprokurator.

In den ersten Jahren seiner prokuratorischen Tatigkeit
mubBte sich Bonaventura den ,,Patron‘ (Scarlatti) ,,auf alle
Weise gut erhalten; bei der Reizbarkeit und der siidlandischen
Art des Abbate brauchte das viel Geschick; Oberhueber faBt
nach Jahren seine Erfahrungen in Rom, die er vor allem auf
Grund seiner Zusammenarbeit mir Scarlatti gesammelt haben
diirfte, so zusammen: ,,Bei der gegenwdrtigen Welt (d. h. in
Rom) kann man mit einer Aufrichtigkeit, wie bei den Unsrigen
der Brauch ist, nicht operieren; und das ist fast keinem ungut
auszulegen...; ich habe schon ofters gesagt, es sei notig, dabB
man den raffinierten welschen Kopfen mit gleichem Hirn be-
gegnen muB; ich wiinschte nur, Herr Vetter (P. Quirin) sdhe

Anm. 30 s. S. 33.
81 An Qu 8.8.93 fb4; 28.8.94 f90; dieser Brief, in dem sich Bo
iiber Sc ausldBt, ist ohne Uber- und Unterschrift; vgl oben S, 35).




P. Bonaventura Oberhueber von Tegernsee als Prokurator usw. 35

die Art der Umstdnde und die Qualitét der Gemiiter, mit denen
wir es zu tun haben. Wie das Bonaventura anstellte, dafiir sei
auf das oben dargelegte Beispiel im Brevenprozel verwiesen.
Den Grundsatz, der ihn dabei leitete, deutet er selbst so an:
,Das wollte ich ... demiitig mitteilen, daB man allhier (in Rom)
weit tiefer hineinsieht als man in Deutschland glauben kann,
allwo die wahre Redlichkeit durch einféltige Farben entwerffet,
so aber in diesen Landen (Italien), weillen man gar zu stark
schattiert, nicht mehr in Brauch; und steht die grofBite
Kunst in dem, wie man die Farbe recht mischen
kann*; und zwar iibte Bonaventura diese Kunst hier wie sonst
,,ohne Beschwernis des Gewissens‘‘, womit er sagen wollte, mit
Wahrung von Recht und Gerechtigkeit®2. Oberhueber gab
sich keiner Téduschung dariiber hin, daB Scarlatti nie aus-
schlieBlich und nie ohne Nebenabsichten der Kongregation zu-
geneigt war. Immerhin, Scarlatti hatte diese gegen alle An-
fechtung der Bischofe 1684 aus der Taufe gehoben. Er unter-
stiitzte den Prokurator voll und ganz in seinem Eifer zur Er-
haltung der klosterlichen Disziplin (s. cp. 5, 2), trug dem Abt
Bernhard und besonders Quirin groBe Hochschdtzung und
P. Bonaventura echte Zuneigung entgegen®3. Diese war von
Oberhueber hart genug verdient. Er lieB es sich gefallen, den
Strohmann Scarlattis zu spielen; nie war er sicher, ob nicht der
Agent seine Briefe offnete; freilich war Oberhueber kliiger als
seine natiirliche Einfalt den Abbate vermuten lieB. Bonaventura
legte ihm freiwillig die (lateinische) Korrespondenz mit seinen
Oberen vor, aber nur um sich das Vertrauen Scarlattis zu er-
halten; dieser gab auch seinerseits wiederholt Bonaventura
Briefe zu lesen; daraus entnahm dieser mehr als dem Agenten
lieb sein konnte®3. Im Gegensatz zu Staudigl, der sich durch
das Verlangen nach ,,selbstandiger Politik mit Scarlattit en-

32 Molitor 2, 472 502; an Qu 10. 10. 92 f 34—36; 14. 7. 91 £ 53; 12. 9. 93
f 43; an Be 30. 10. 93 f 27; Sc’s despotische Rechthaberei und Habsucht
veranlaBte bei seiner jdhzornigen Natur allzuleicht Ausbriiche; vgl. an
Va u. Qu1.8.93 f58/9; ,,und wenn ihm (=Sc) der Zorn {ibergeht, verstdrken
alle Worte nur das Feuer seines Zornes und in soichen Lagen muB man un-
glaublich delikat mit ihm umgehen; der Sturm wihrt aber nicht gar lang*.
Daraus mige Va ersehen, daB es oft nicht leicht sei, nach eigenem
Wunsch vorzugehen, (mit Riicksicht auf Sc¢) und schon gleich nicht, so-
lwehl die eigenen Obern als auch einem so hohen Patron wie Sc zu Wil-
en zu sein.

33 An Qu 25. 4. 92 f 152/3; — fast in allen Briefen Bo’s kehrt formel-
haft wieder, Sc lasse sich Be und Qu angelegentlichst empfehlen; auch Sc
war seinerseits eiferstichtig darauf bedacht, daB ihm ebenso aufmerksam
erwidert wurde z. B.: an Va 20. 6. 93f 78; an Qu 21. 3. 93 f 112/3; 31. 5. 92
£122/5; — wgl. Holl S. 267; an Qu 18.8. 91 f42/3; 11. 8. 91 £ 48; 6. 10. 91
5213%0—] an Qu 11. 10, 92 f 34—36; 14. 6. 92 f 120; 20. 12. 92 £ 5—7; 15. 3. 92
1 /1. .

3*
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zweit hatte, unterwarf sich Oberhueber, der Weisung seiner
Oberen gemiB, dem Abbate bis ins Kleinste, und unter groBen
personlichen Opfern. Bonaventura jammerte z. B. schon im
August 1691, er miisse in St. Calixt, wo ihn Scarlatti unter-
gebracht hatte, ,in ellendt und armueth umburzeln®, ,,die
tage traurig dahin bringen®, ,fast jedes Trostes beraubt, infolge
Appetitlosigkeit abgemagert, verzehrt von totender melan-
cholie*‘; er erkrankte ernstlich; dennoch zog er von St.
Calixt erst weg, als ihm Scarlatti im Dezember dieses Jahres
eine neue Wohnung besorgt hatte. Dall der Prokurator sich dem
Abbate so gewissenhaft unterordnete und seine Art so willig
ertrug, tat diesem sichtlich wohl; mehrmals des Jahres nahm
er Bonaventura mit auf seinen Weinberg, wo er diesen nach
dessen eigenen Worten ,,wie seinen Benjamin in seinem véter-
lichen Schof hegt(e) und pflegt(e) und den ihm von einem wilden
Tier (sc. Staudigl) entrissenen Josef (= P. Qu. Milon) betrau-
ert(e), und Oberhueber, als wire dieser sein eigener Blutsver-
wandter, ,,ohne weitteres Compliment stehts derselben Expres-
siones genof*‘*4, Umgekehrt wurde Oberhuebers Bewunderung
fiir den tiichtigen Agenten zur aufrichtigen, nicht immer an-
gebrachten Verehrung; freilich nicht gar oft iibersah Oberhueber
dessen siidldndische Eigenart oder lieB er sich trotz aller Uber-
schwenglichkeiten des Abbate dariiber hinwegtduschen, ,,daf
man den welschen nie glauben kann, wofern nit die augen und
der erfolgte effekt zu einem unvergleichlichen zeugen mitkon-
kurrieren*®s, — Soviel Oberhueber auch Scarlatti nachgab, so
vergab er sich doch nichts und blieb der allzeit gewissenhafte
Ordensmann; zu seinem und seiner Kongregation Segen stellte

34 An Va 20.6.93 178; an Qu 1. 8. 93 £58; 6.9. 92 f67/8; 21.3. 93
f 112/3; an Be 30. 10. 93 £ 28; 5. 7. 92 f 114/5; an Qu 29, 12, 91 f 23; 5. 1, 92
f 188; vgl. Holl S. 242 265ff.; an Be 17. 11, 91 f 17/8; 29. 8. 93 f 47/8; an
Qu 8.9.91 £27; 15. 9. 91 f26; 15,12, 91 f21; der oben zitierte Jammer-
brief schlieBt orginell: ,,Ad oculum pateret (es wire augenscheinlich), si
mihi accessus ad Suam Clarissimam Paternitatem Vestram pateret (wenn
mir der Zutritt zu Ihnen, d. h. zu Milon offen stfinde). Patere (erlauben
Sie’s, sc., daB ich (Bo) nach Tegernsee zurfickkehre)! Pater Bonaventura;
an Qu 25. 8. 91 £31; 29.9. 91 f63; Bo verlangte unbedingt heim, denn er
miisse sterben oder sich des Tisches in St. Calixt enthalten, da er seiner
Gesundheit schade, ,,die Speisen schlecht zubereitet, kaum einmal warm
aufgetragen; der Wein, meist sauer, store die Verdauung, statt sie zu fordern,
welches ihn ,,doch durffte zu einem andern entschluff bewegen; dan‘‘ er
,,auf dieser Welt anderes nicht verlange, als gescheften entfernt zu werden*;
vgl. cp. 6; an Be 17. 11, 91 f 16/18; die Wohnung wechselte Bo in der Folge
noch mehrmals, und zwar wieder auf Sc’s Wunsch im Mai 1692; dem Abbate
war es nicht genehm, daB Bo die Wohnung mit einem Salzburger Konsi-
storialen teilte; an Qu 3. 5. 92 f 151; beim 3. Umzug im Juni 1693 mietete
Bo ein eigenes Haus; an Qu 6. 6. 93 f 84; an Qu 14. 6. 92 f 120; 11. 10, 92
f 34—36; 10. 10. 93 f 30.

8 An Qu u. Be 12.9.93 f 43/4; 18. 8. 91 f 42/3; 29. 12, 91 f 23,
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er stets peinlich genaue Rechnung iiber seine Ausgaben in Rom,
schickte regelmélig die Abrechnungen, vermerkte gewissenhaft
Nachtrédge und Irrtiimer; seine Lebenshaltung schriankte er ein,
um der Kongregation nicht zu sehr zur Last zu fallen, ja er lebte
nach damaligen Begriffen arm, um die fiir die Reprasentation
als Generalprokurator aufgewendeten Mittel einzusparen; selbst
die ,,Hofdiener*, d. h. die weltlichen Bedienten (,,laici‘‘) des
Abtes hdtten eine bessere Tafel als er3s,

Nicht nur Gewissenhaftigkeit, sondern auch innige Liebe
zu seinem Beruf und zu Seinesgleichen waren die Triebfeder
zu Bonaventuras vorbildlicher Treue in seinem Wirken. Bo-
naventuras Liebe zu seinem Kloster und zu seinen Mit-
briidern bricht in seinen Briefen immer wieder durch. Das
schone Zeugnis, das er am SchluB eines Briefes den Tegernseer
Ménchen ausstellt, gilt vor allem Bonaventura selbst: ,,Sie,
meinen Schutzengel (P. Quirin) griiBe ich von ganzem Herzen
und auch alle anderen Mitbriider in unserm verehrungswiirdigen
Konvent; ... ich empfehle mich zugleich ihrer ungeheuchelten
und aufrichtigen Liebe, wodurch wir Tegernseer uns fast immer
vor andern auszeichneten.”“ So war sein eigenes Verhdltnis zu
P. Quirin; mit diesem fiihlte er sich als ,,eine moralische Person‘‘,
auch wenn er unter dem Eindruck von peinlichen Vorkomm-
nissen, und um Scarlattis Jdhzorn zu beschwichtigen, ,,dann
einen andern Unschuldigen (P. Quirin) schlug oder wenigstens
so tat, wie man es bei Kindern zu machen pflegt“®?. Ober-
hueber beherzigte gutwillig einen sich zugezogenen Tadel,
sprach sich aber auch freimiitig aus, so bei dem MiBverstdndnis,
das folgenden Zeilen zugrunde liegt: ,,Bleiben Sie (P. Quirin)
indessen auf Ihrer ungriindlich (grundlos) geschipften sus-
picion, welches dan ex necessaria consequentia mich ihrer
fernern freundschaft unwiirdig zu sein arguiert. Und weillen

% Bemerkenswert diirfte sein, was man in den damaligen Klostern,
die unter der stidndigen Not klagten, unter armer Lebensweise verstand:
Mittag hatte Bo ,,niemals mehr als 1 minestra; das gesottene Fleisch, ein-
gemachtes Rindfleisch, abends par cotto, Brot in der Fleischbriihe, ein par
eyer, etwa 1 birn. So téglich und wdchentlich. Es kommt kein Kalbfleisch
auf den Tisch. An Be 30. 10. 93 f 28; gegen das, was in den damaligen
bayerischen Klostern bei den (allerdings nur zweimaligen) Tischzeiten auf-
getragen wurde, war Bo’s Tisch sehr bescheiden; vgl. Vogg S.36; Fink
S. 115; vgl. an Qu und Va 6. 3. 94 f 25 und 30; an Qu 2. 8. 92 £ 93; 18. 7. 93
f66; aus der nach modernen Begriffen damals fippigen Lebensweise kann
man noch nicht auf schwindelhaften Reichtum der Kloster schliefen;
vgl. cp. 3 Anm. 53. Man denke nur an den unverhdltnismiBig groBen
Lebensaufwand, den Unbemittelte unserer Tage machen zu miissen glauben.

¥ Einige Zeugnisse fiir das familidire Verhdltnis innerhalb des Te-
gernseer Konventes bieten die Briefe an Qu 12, 4. 92 f 160 usw.;
24. 1, 93 f 141; 1. 8. 93 f 58; 26. 7. 92 f 98/9; an Va 18, 10, 92 f 32;
an Qu 26. 7. 92 f 98/9,
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ich eben diese, so der vornehmste Grundstein meiner consolation,
iiber den hauffen gefahlen zu sein ersiche (ersehe), ich mich
positiv erkldre, mit keinem Menschen auf erdten mehr in parti-
kularer verthreyligkeit zu leben, damit ich, fahls offter der-
gleichen circumstantiae sich ereignen mechten, nicht so than
der erworbenen amicitiae halber, und dessen verlust, also hart
nit zu bedauren mochte; zu deme es in mir das schidlichste
laster der undankhbarkeit supponiert, der ich, wie ihnen selbsten
wohl bewuBt, alles von ihnen habe (mehreres kan ich ja nit
sagen); ich mues von diser materi vor dissmahl penitus abstra-
hiren, und mit fernerer exaggerierung mein affliction nit augi-
ren‘‘38, Seinen Eifer fiir das Ansehen und Wohl seines und
aller Orden betdtigte Oberhueber unter anderm, als Scarlatti
und der bayerische Kurfiirst die Aufhebung der Kloster ver-
schiedener Orden planten. Das verhinderte seine Hochherzig-
keit und Weitsicht, die er in folgenden Worten verrét: ,,Obwohl
man die Aufhebung von den Kldstern unseres Ordens abwandte,
so wollte man Waldsassen...; es ging mir zu Herzen, daB ein
Kloster, wessen Ordens auch immer, dem gemeinsamen Gut der
Ordensleute entrissen werden sollte. Ferner sah ich voraus,
dabB dann einmal die Reihe auch an uns kommen werde**®®. Das

38 Vgl. an Qu 29. 11. 92 f 21; 27. 9. 92 f 40/1.

3 An Qu 26. 1. 94 £ 11; 13.2.94 £18; 5. 11. 93 f23. Nicht behan-
delt werden hier die Gnaden und Ablisse, die Bo den Klostern in und
auBerhalb der Kongregation und seines Ordens vermittelte. Erwéhnt sei,
daB Oberhueber nach 3jihrigem Bemiihen fiir den Prdses der Rosen-
kranzbruderschaft (= Qu) in Tegernsee das Privileg der Rosenkranzmesse
durch Vermittlung von Kardinal Norfolk erwirkte; vgl. Lindner Fam. 8. 73
Anm. 1; an Qu 16. 5. 93; 18. 7. 93 f 66; an Be 31. 10. 93 f 27/8; zu seiner
Freude erwarb Bo auch den Leib des Katakombenheiligen Pamphilius fiir
Tegernsee, aber erst im August 1693; denn erkldrt Bo, ,,hl. Leiber hat man
hier in zimblicher Consideration und man bekommt dieselben nur mit Schwie-
rigkeit; denn beim Ausgraben zerfallen sie fast in Pulver und dann kann
man nur schwer einen ausheben, wie denn der meine schon z. Z. Innocenz XI.
" vor 9 Jahren incassiert worden ist“. , Heilige Reliquien werden jetzt (1693)
nicht (mehr) ausgegraben, noch weniger verteilt“: an Qu 8. 8. 93 f 53/4.
Weiterhin sorgte Bo zusammen mit anderen Prokuratoren fiir die Fiirst-
abtei Fulda, daf sie von der Einsetzung eines Abtadministrators verschont
blieb und tibernahm selbst fiir Fuldas romischen Vertreter die Finanzregelung
und bewahrte ihn dadurch vor dem Schuldgefdngnis; an Qu 13. 2. 94 f 17/18;
20. 2. 94 f21; vgl. Richter G., Zur Reform der Abtei Fulda; Quell. u.
Abhdlgen zur Abtei u. Didzese Fulda 1X, Fulda 1916; Molitor 2, 215 Anm. 12
u. 13. Dem Augustinerchorherrnstift Dietramszell wollte Bo das Privileg der
Mitra verschaffen; an Qu 15. 1. 95 f4/5; 8. 8. 93 f 53; er leistete bei den
Verhandlungen der nachmaligen Hieronymiten am Wallersee seine diplo-
matischen und Dolmetschdienste, die in der Folge vom Karmeliterorden in
den Orden des hl. Onufrius unter dem Titel Ordinis Eremitarum Beati Petri
de Pisis iibertraten; ihre Goénner waren u. a. auch die bald darauf verstorbene
bayer. Kurfiirstin Maria Antonia und ihr Kabinettssekretdr, der Gonner
. der Benediktiner, von Schmidt; vgl. Riezler 8, 572; an Be 25. 4. 94 f 48/9;
an Qu 8.5.94 £51; 17.7. 94 1 76.
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Wohl der bayerischen Kongregation bestimmten hier wie sonst
sein Denken und Streben. Die Auftrdge seiner Obern waren
ihm mafigebend, selbst auf die Gefahr hin, Scarlattis Gonner-
schaft drangeben (vgl. S. 32) zu miissen4?, Diesem unterwarf
er sich nur um des Heiles der Kongregation und des Ordens
willen. Er galt Bonaventura als ,,gratia efficax, durch welche
die Kongregation allein die ,,gratia finalis, die ewige Ruhe*,
d. h. den gesicherten Besitz ihrer Rechte erhalten konne3.
Oberhueber gehorchte seinen Obern auch, wenn er die Nutz-
losigkeit seiner Miihe klar voraussah; er redete aber auch
bei Meinungsverschiedenheiten mit seinen Vorgesetzten und
Gonnern bestimmt und ungeschminkt, wenn auch mit Be-
scheidenheit; das tat er besonders dann, wenn er sich allein
letztlich verantwortlich wuBte (vgl. cp. 5, 2), selbst auf die
Gefahr hin, daB er sich selbst dadurch schade. ,,Ich sehe
halt, stellte er nicht blof einmal fest, ,,dal diese meine
aufrichtige Meinung und bestdndige Herzhaftigkeit Schaden
anrichtet und nachteilig wird; ich werde aber (trotzdem) nie
in meinem Herzen einen Gedanken zulassen, der unserer Kon-
gregation nachteilig wdre*“4!. Als seine Obern Grund zu haben
meinten, mit ihm unzufrieden zu sein und Stimmen laut wurden,
ihn abzuberufen, rang er sich bei Exerzitien und einer Wall-
fahrt zur Hohle des hl. Benedikt in Subiaco den Entschluf ab:
»Frohgemut werde ich heimkehren zu Euch unter das lieb-
liche Joch des Gehorsams®, ,,Ich bin nicht bange vor der Er-
niedrigung, da mich der Gehorsam geleitet, dem ich meinen
Willen bis auf den letzten Heller geweiht habe.” Er wollte
freiwillig resignieren und damit auf die ihm in Aussicht stehende
Abtwiirde verzichten. Die Abte sollten bei ihm nicht List ge-
brauchen miissen wie bei Staudigls Abberufung*®. Bonaventura
lebte und starb fiir sein Kloster, fiir seine Kongregation, fiir
seinen Orden. Seine Liebe zu ihnen war die Uberhthung der zar-
ten Liebe, die er zeitlebens gegen seine leibliche Mutter hegte.
Schoner hétte er das kaum aussprechen konnen, als da er den
Vorwurf zuriickweist, seine von Gldubigern hart bedrédngte
Mutter habe ihn lediglich zur Versorgung ins Kloster gegeben.
‘Da machen ihn seine Mutter- und Ordensliebe beredt: ,,... das
diinkt mich eine tyrannei, daB ich AnlaB sein sollte zur Be-
drdngnis meiner Mutter. Da mich das Kloster aufnahm, kann

40 An Gr 6.10.91 £7; an Qu 11. 10. 92 £34—36; 27. 12. 92 1 3; vgl
Anm. 32 und cp. 2, 2.

Anm. 36 s. S. 36.
41 An Va 1.8.93 159; an Qu 10. 5. 92 f 142/4; 1. 8. 93 £58; an Qu
12.9. 93 f43; an Be 31..10. 93 f 27; 20. 6. 93 £ 75:6; 21. 2, 93 f127/8.

42 An Qu 28.5.94 £57; 19.6.94 £68/9; 26.6.94 f70/1; 23. 10. %4
£ 106/7; 14.11. 93 £18; an Be 30. 10. 93 f 28; 26. 2. 95 f 15/6.
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es zwar mein Vatergut von rechtswegen beanspruchen; das ge-
schieht freilich auf Kosten des guten Rufes meiner verarmten
Mutter, die mir das Leben und damit das Blut gab, welches
zu vergieBen ich bereit bin, allein schon des Nutzens und From-
mens meines Klosters und der Kongregation wegen. Solite ich
auf eben erwdhnte Weise Ursache sein, daB meine Mutter
affligiert wiirde, so glaube er (P. Quirin) mir, daB selbiger
gladius doloris eine solche wundten in mein herz machen wiirde,
die das Innerste meiner seel treffen wiirde; ja ich kann keinerlei
weis davor halten, als wére der mindeste Gedanke gewesen,
mir die Gnade zu tun und mich in das Kloster aufzunehmen
wegen des schmutzigen zeitlichen Interesses; sonst hitte ich
ursach, das zu bereuen, was — gott weis es — noch keinen
Augenblick meines geistlichen Lebens geschehen ist. Aber ich
weill ganz gewiB, daB der Grund meiner Aufnahme einzig der
war, weil man nicht den Tod des Siinders wollte, sondern da-
mit sich mehr und mehr bekehre P. Bonaventura‘4s,

Es konnte nicht ausbleiben, daB Oberhueber, durch seine
Bescheidenheit, ,,Wachsamkeit, Geschicklichkeit®, durch seinen
vorbildlichen Lebenswandel, seinen Diensteifer fiir andere,
das unter Staudigl verlorene Ansehen der Kongregation in Rom
wieder gewann. Er wurde mit dem, von Amts wegen den
Generalprokuratoren zukommenden Rang eines Abtes geehrt
und erfreute sich des Umganges mit vielen ,,GroBen‘*; so stand
er auf freundschaftlichem FuB mit dem Generalprokurator der
spanischen Benediktiner, seinem Vermittler bei Kardinal
d’Aguirre, ferner mit dem Generalprokurator der Mauriner, mit
Kardinal Albani, mit dem Ordensprotektor und Kardinal d’-
Aguirre und dem Dominikanerkardinal Howard Norfolk, einem
Englédnder von Geburt, ,,zum Vorteile und Wohle seines Ordens
und seiner Kongregation, ohne seiner deutschen Aufrichtigkeit
etwas zu vergeben‘44,

Es war eine segensvolle Fiigung fiir die bayerische Kon-
gregation, daf sie in Zeiten schwerer Heimsuchung an P. Bona-
ventura einen von gliihendem Eifer fiir ihre Erhaltung und
Forderung beseelten, geschickten und wiirdigen Vertreter
hatte; dessen Bedeutung 148t sich unter anderem daraus er-
messen, dab er einen so gewandten Diplomaten wie den Abbate
Scarlatti fiir die Zwecke der Kongregation einzuspannen ver-
stand. Wie notig das in den hier zur Frage stehenden Jahren
war, wird aus dem Folgenden hervorgehen.

45 An Qu 27.12.92 3.

“ An Qu 3.5.92 f151; 19.1.92 f186; 10.5. 92 f142/4; 4.10.92
139; an SchW 3. 1. 93 f 150/1; an Be 31. 10. 93 f 28; Bo (Tegernsee) an PrB
6. 7. 95 fc 69; Elisaei (Sc’s Sekretdr) an Qu 24. 5. 92 f 128/9; Baron Joh.
B. v. Scarlatti (Rom) an Qu 19. 7. 92 f 101/2.
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II. Stiirme gegen die Kongregation.

[IL Kapitel. P. B. Oberhueber und der Kampf um die
Exemtion der bayer. Kongregation im allgemeinen.
1. P. B. Oberhueber und die Gegenpartei.

Schon Staudigls Hauptaufgabe war gewesen, in Rom die
bayerische Kongregation vor den Angriffen der Bischofe zu
schiitzen. Denn ,,die feindselige Haltung der Kapitel von Frei-
sing und Regensburg dauerte fort...; auch der Bischof von
Passau, der an sich mit der bayerischen Kongregation nichts zu
tun hatte, tat die AuBerung, er werde die Kongregation kassieren
lassen‘. Im Oktober 1689 sollte bereits ein Vertreter des Kalner
Kurfiirsten und Erzbischofs, der zugleich die Bistiimer von
Freising und Regensburg inne hatte, in Rom gegen die baye-
rischen Benediktiner vorgehen?.

Vom ersten Augenblick an, da Oberhueber in Rom weilte,
und sich in Scarlattis Haus dem eben anwesenden Kardinal
Albani vorstellte, und spiter, als er bei Kardinal d’Aguirre ein-
gefiihrt wurde, ging das Gesprach iiber die Haltung der Bischofe
zur bayerischen Kongregation; daraus ist zu entnehmen, daB
die Ordinarien damals nicht freundlicher als friiher gesinnt
waren. Die Geriichte, daB ein Vertreter der bischoflichen
Kapitel von Freising, Regensburg und Passau nach Rom kame,
wurden immer bedrohlichers, Wirklich traf am 23. 2. 1692
Dr. Johann Friedrich Karg von Bebenburg in Rom ein%;
der Zweck seines Kommens war, wie allméahlich durchsickerte,
im Namen der Bischife gegen die Exemtion der bayerischen
Benediktinerkongregation vorzugehen. Die Exemtion war den
Bischofen deshalb ein Dorn im Auge, weil ihr zufolge die Bene-
diktiner unmittelbar dem HI. Stuhl unterstellt und weitgehend
vom bischéflichen Rechtsverband ausgenommen waren®.

1) Der ProzeB hat bereits mehrere eingehende Darstellungen gefunden,
so in Molitors Rechtsgeschichte Bd. 2, 528—56. Diese beruht vor allem
auf den Akten Kargs im Augsburger Ordinariatsarchiv; die Korrespondenz
Oberhuebers wurde mit einer unbedeutenden Ausnahme (ndmlich fc 56
£ 613—615 des MKA, vgl. c¢p. 5 Anm. 7) nicht benutzt; auf Kargs Briefen
im MKA fuBt die Darstellung bei Roth Eduard, Die freiherrliche Familie
der Karg von Bebenburg, Manuskr. Miinchen 1891 §. 9ff. Beide Darstel-
lungen behandeln den ProzeB von Karg her. Im Rahmen vorliegender Arbeit
ist die Aufgabe, Oberhuebers bestimmende Rolle im ProzeB zu entwickeln
und die sich hieraus ergebenden Arbeitsziele des Generalprokurators.

2 Holl S.237 248 252—262 273/4; Molitor 2, 528.

3 An Be 16. 11, 90 f 95/6; an Qu 20. 1. 91 £ 122/3; an Qu 5. 5. 91 f 42/3;
An Sch 11. 8. 91 £45; es ergibt sich aus Obigem, daf nicht, wie Molitor 2,
528 im Anschluf an die Annales meint, der neue Sturm gegen die Kongre-
gation unerwartet losbrach; vielmehr stellt dieser Prozel nur einen neuen
Abschnitt im Kampf der Bischofe gegen die bayerische Kongregation dar.

4 An Be 23.2.92 f 179/180; 1.3. 92 f 177/8; Roth 8. 59.

5 Vgl Haring J. B., Exemtion, in Lexikon fiir Theol. u. Kirche Bd. 3,
Freiburg 1931, 907.
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Da die Fersonlichkeit Kargs im Folgenden neben P. Bona-
ventura die wichtigste Rolle spielt, mull auf sie genauer ein-
gegangen werden®. Karg wurde am 19. 2. 1648 in Bamberg
geboren, studierte in Bamberg und Rom Theologie, in Prag die
Rechte, und nachdem er hier 1672 zum Priester geweiht ward,
promovierte er in Padua zum Doktor der HI. Schrift und beider
Rechte. Bald darauf trat er als Geistlicher Rat in die Dienste
des Bamberger Fiirstbischofs, Peter Philipps von Dernbach
(1672—1683), der seit 1675 zugleich Bischof von Wiirzburg
war. Karg bewahrte sich bei wichtigen diplomatischen Auf-
tragen in den Niederlanden, in Frankreich und in Rom; hier
wirkte er 1675—1677 fiir die Konfirmation seines Bischofs;
darauf bekleidete er das Generalvikariat abwechselnd in Bam-
berg und Wiirzburg. Schriftstellerisch bemiihte er sich damals
um die Wiedervereinigung beider christlichen Konfessionen,
verdffentlichte unter anderem 1680 in Wiirzburg sein Buch
Pax religiosa, das die Rechte der Bischofe gegen die iiberhand-
nehmenden Privilegien der Ordensleute zu wahren suchte. Die
darin als gallikanisch verdédchtigten Sétze rechtfertigte er in
einer weiteren, in Bamberg 1683 erschienenen Schrift, Fecialis
pacis religiosae’. Nach dem Tode Peter Philipps (1683) lieB
sich Karg in den kurfiirstlich bayerischen Dienst aufnehmen
und war seitdem Mitglied des Geistlichen Rates, ,,dergestalt,
daB er auch in Abwesenheit des Présidenten das Direktorium
im Rat fiihren solle®, zugleich wurde er Dechant im Kollegiat-
stift zu Unserer Lieben Frau in Miinchen; damit begann seine
groBe diplomatische Laufbahn. Seine bisher bewiesene, von
filhrenden Diplomaten wie dem Kaiserlichen Staatsmann
Kaunitz und dem brandenburgischen Minister Wachtendonk
anerkannte diplomatische und staatsménnische Begabung wurde
vom bayerischen Kurfiirsten und vom Kaiser ausgenutzt,
1684 erzielte Karg eine Verstidndigung des bayerischen Hofes
mit dem brandenburgischen, iiber das Verhéltnis zur Reunions-
politik Ludwigs XIV.; der Kaiser wollte ihn zu seinem rémischen
Vertreter haben. Dank Kargs vorbereitenden Schritten in

6 Vgl. Roth S.9—91; Strich M., Der junge Max (IL.) Emmanuel von
Bayern und sein Hof (Altbayerische Monatshefte Bd. 13, Miinchen 1915/6,
63 Anm. 12); durch beide Autoren ist v. Schulte’s Artikel {iber Karg in
der ADB Bd. 15 (Leipzig 1883), 121 iiberholt; ebenso verdienten Ergénzung
und Berichtigung die Angaben {iber Karg bei Wachter F., Generalpersonen-
schematismus der Erzdiozese Bamberg 1007—1907 (Bamberg 1908), 243
n 4990; Riezler 7, 332ff. 376 Anm. 1 482 634; 8, 268 272 Anm. 1 307ff.;
vgl. Anm. 17.

7 Vgl. Molitor 2, 530; ein Exemplar der Pax bewahrt die Miinchner
Staatsbibl. unter H mon 277 auf; an Be 23. 8. 92 f 73/5; auch wihrend des
Prozesses widmete sich Karg der Schriftstellerei dieser Art, sich mit der
Beihilfe zur Anfertigung seiner ProzeBschriften nicht begnugend an Qu
20. 9. 92 f 46—50.
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Rom wurde dem Bruder Max Emmanuaels, Joseph Klemens,
das Wahlfihigkeitsbreve fiir das Erzbistum Kéln erteilt und die
bereits erfolgte Wahl des franzosischen Kandidaten Wilhelm
Egon von Fiirstenberg fiir ungiiltig erklart (1688). Gerade
diese Aufgabe hatte viel Ahnlichkeit mit jener, derzufolge er
die langst gewdhrte Exemtion der bayerischen Kongregation
in Rom aufheben lassen sollte. Kargs politische Geschicklich-
keit hatte reiches Betatigungsfeld, als er darauf in Kéln fiir
Joseph Klemens Wegbereiter und Platzhalter war (seit 1688).
Dieser wiirdigte seine Verdienste, indem er ihn 1694 zum Ge-
heimratskanzler oder, wie er auch hief, zum ,,Obristkanzler
und zu seinem Plenipotentiarius erhob. Auch die darauffolgen-
den kriegerischen Verwicklungen meisterte Karg. 1693/94 lenkte
er sodann die Bischofswahl in Hildesheim und Liittich auf
Joseph Klemens. Der Kaiser erhob den allgemein hochgeschatz-
ten Mann am 29. 11. 1698 in den erblichen Reichsherrenstand,
der auf die Nachkommen seines Bruders iiberging. Seinem
kurfiirstlichen Herrn stand Karg auch in den schlimmen
Tagen der Achtung (29. 4. 1706) zur Seite. Seinem Bemiihen
bei den Rastatter Verhandlungen (28. 2. 1714) verdankte Max
Emmanuel und Joseph Klemens vorziiglich die Aufhebung der
Acht iiber sie und die Wiedereinsetzung in alle Rechte und
Linder. Joseph Klemens erhielt auch seine Bistiimer zuriick.
Kargs diesbeziigliche Verdienste wurden durch eine Miinze
verewigt. Am 30.11. 1719 starb der hochverdiente Mann in
Bonn, mitten in den Vorbereitungen, durch die diese Stadt fiir
Joseph Klemens zuriickgewonnen werden solltes.

Um den 12. 1. 1692 hatte sich der kolnische Kurfiirst auf
die Vermittlung des Bischofs von Bamberg und Wiirzburg,
Marquard Sebastian von Stauffenberg hin entschieden, Karg,
,wegen seiner angeriimbten qualiteten und ander damit ein-
lauffenden guetten Circumstantien** nach Rom abzuordnen
,dergestalt, daB ohne verliehrung ainig weitterer zeit von
jedem immediate interessierten Herrn ordinario zue seiner
Abraihs 100 duggaten eingeschikht wiirden®®. ,,Man sieht aus
der Korrespondenz, die Dr. Johann Friedrich Karg mit seinem
Bruder Hieronymus gefiihrt hat, wie er sich auf diese seine neue
Mission freute, aber auch, wie er die Schwierigkeiten derselben
(,die fast verzweifelte Sach wegen der Kongregation®) wohl zu
wiirdigen verstand‘*®. Diese Sendung entsprach Kargs Wunsch
um so mehr, als er dann in der , Lage war, auch seine eigene
Angelegenheit ... in Rom selbst zu betreiben‘‘, namlich seine
Ernennung durch den Bamberger Fiirstbischof zu dessen Weih-

Anm. 6 s. S. 42.
¢ Regensburg an Koln 22.12. 91 fc 9; vgl. an Be 23.2.92 f 179/80.
9 Roth S. 58if.; Regensburg an Koln 22. 12. 91 fc 9.
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bischof in Rom bestdtigt zu erhalten; auch hoffte er, ,,daB
Rom die Drucklegung seiner Schrift Pax religiosa, die es be-
stdndig zuriickgewiesen hatte, gestatte*1°, AuBerdem hatte
Karg in Vertretung der Bischofe von Koéln und Bamberg die
vorgeschriebene Rechenschaft vor dem Papst, die ,visitatio
liminum* abzustatten, und iiberdies fiir Joseph Klemens die
Coadjutorien von Hildesheim und Liittich zu erwirken!!. Nach-
dem Karg seit Januar 1691 in Miinchen geweilt und sich, ,,vor-
wiegend mit kirchenrechtlichen Studien, besonders mit der
Exemtion der Benediktiner befaBt hatte®, brach er am 4, 2, 1692
von Miinchen auf, kam nach 16stiindiger Schlittenfahrt nach
Innsbruck, erreichte auf dem Weg iiber Brixen und Mestre in
der Lombardei Venedig am 13. 2., nahm von da seinen Weg
iiber Ferrara und Florenz nach Rom und langte hier am 23. 2.
an!2, — — Wenn Karg, ,,michtig durch seine Prinzipalen, durch
seinen Verstand, durch den er fast ganz Deutschland in Ver-
wunderung versetzte und die halbe Welt umzukehren vermoch-
te*, wie Bonaventura wenige Tage nach Kargs Ankunft hervor-
hob, in Rom gegen die Benediktiner riistete, muBte man
gefaBt sein, ,,daB er alle Kréfte spielen lasse*. Literarisch hatte
Karg in seiner Pax religiosa bereits 1680 allen Religiosen ,,den
Krieg angekiindigt‘. Entsprechende Taten folgten. Niheres
dariiber weiB ein Brief des bayerischen Kurfiirsten vom 27. 2. 93
an Stoiberer, an seinen Vertreter in Wien zu melden!s. Max
Emmanuel riihmt darin zundchst Kargs Verdienste um das
kurfiirstliche Haus Bayern, und daB dieser allzeit ehrlich,
aufrichtig, gewissenhaft, kurz ein exemplarischer Mann gewesen,
»der manniglich angenehm war*. Nachdem er aber aus den
bayerischen Diensten in die des Bamberger Bischofs getreten',
,kompt Ihm*, so fahrt der Kurfiirst weiter, ,,also zu melden,
sein voriger Pruritus an (= juckt es ihn wie schon friiher),
daB er Miinch und Pfaffen plagen muehs? Vordem hat er die
Bartholomeer oder Communiteten® exerziert, und sie aus dem
Bistum Wiirzburg vertreiben helfen ... ietzt die Commission
gesucht gegen die bayerischen Benediktiner, und in Rom eine
sehr nachdenkliche und dahs durchlauchtigst Churhauhs in
thailhs Stollen selbst angreiffende Deduction in Trukh gegeben®.

10 An SchW 13. 9. 92 f 55—58; Fink S. 48; Molitor 2, 537 Anm. 17.

11 An Qu 3. 5. 92 f 151; Roth S. 37ff.; Molitor 2, 528; an Be 23. 2. 92;
1. 3. 92 f 177—180.

12 Roth 8. 57ff.; Karg an seinen Bruder am 4. u. 13. 2. 92; Fink (S. 48)
setzt Kargs Reise nach Rom filschlich in den Herbst 1691.

12 An Be 1. 3. 92 f 177/8; ME an Stoiberer (Wien) 27. 2. 93 fc 56 f 511
(Auszug); Roth S.58; z. Personlichkeit Stoiberers vgl. Riezler 7, 76 222
260 382; 8, 458.

v 169172 Roth 'S5,

15 Vel. Riezler 8, 576ff.
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,,Das konnte man ihm nicht so hoch anrechnen, wenn er nicht
frither dem kurfiirstlichen Haus gedient hétte und geistlicher
Rathsdirektor gewesen wire, als welcher er alle Secreta er-
fahren konnte und jetzt hat er den geheimen Ratstitel; nach
Scarlattis Mitteilung will Karg jetzt auch seine (des Kurfiirsten)
Absichten, in Erding ein Kapuzinerkloster aufzurichten am
allermeisten hintertreiben. Auch wenn er Befehl dazu von
Kurkéln erhalten, hitte er doch, ,,wie dahs Wort lauttet, seine
Finger zwischen thiir und angl nit reinlegen sollen‘'S.

Diese wenig anziehende Seite in Kargs Lebensbild mdchte
man nicht hinter der persénlichen Liebenswiirdigkeit vermuten,
wie sie aus den durchgeistigten und fast jugendlichen Ziigen
seines Portrits!? leuchtet; auch unser P. Oberhueber, sein
Gegner durfte diesen Zug Kargs mitten im ProzeB erfahren,
als ihn Karg in seiner Kutsche zu gemeinsamer Verhandlung
mitnahm; wie ja Kargs Wohnung in Rom eine ,,Zufluchts-
stitte seiner Landsleute war, denen er ,,nicht selten aus Geld-
verlegenheiten half, meist Schiilern des germanistischen Kol-
legiums ..., iiber deren Fortschritte er sich wie ein vaterlicher
Freund freute*!s,

Karg, der sein Leben lang treu fiir die Bischofe von Wiirz-
burg, Bamberg und Koln arbeitete, war der ,bedeutendste
Gegner der Exemtion‘; auch ihn erfafte die Exemtions-
psychose; das ist verstandlich angesichts dessen, dab die immer
mehr um sich greifende Exemtion und die Neugriindungen
exemter Ordensniederlassungen den innerkirchlichen Macht-
bereich der Bischiofe durchlochertel?; man denke nur an die

16 Von der Angelegenheit der Kapuziner in Erding, die Sc im Namen
ME’s an der Kurie zu befiirworten hatte, und von der er zeitweilig stark be-
ansprucht wurde, spricht Bo an Qu 18. 2. 92  65/6; 7. 3.93 £120/1 usw.;
an PrB 13. 10. 92 f 28; der Magistrat in Erding hatte die Kapuzimer berufen;
ME hatte schon von Alexander VIIL das Dekret erlangt, das die Kapuziner-
niederlassung erlaubt, und das Innocenz XIIL bestitigt hatte; trotzdem
machte der Kolner Kurfiirst Schwierigkeiten, ,,wie wohl bei keiner Nieder-
lassung der Kapuziner*‘. Schuld daran gibt Bo dem Dr. Karg. ME setzte es
bei seinem Bruder Joseph Klemens erst 1694 durch, daB die Grundstein-
legung zum Kloster am 16. 5. 94 beginnen konnte. Die Kirchweihe erfolgte
aber erst am 27. 10. 1697 durch den damaligen Fiirstbischof von Freising,
Johann Ecker von Kapfing-Lichteneck; iiber diesen ist eine Dissertation
eines Schiilers von Professor K. A. von Miiller zu erwarten; vgl. Eberl
Angelikus, Geschichte der bayerischen Kapuzinerordensprovinz 1593—1902,
Freiburg i. Br., 1902, 218.

17 Roth hat es dankenswerterweise seinem Buche beigegeben; ebenso
ist hier S.89/90 die Karg zu Ehren geprigte Denkmiinze (vgl. Anm. 6)
im Bild wiedergegeben.

18 An Qu 20.12.92 £9; Roth S.57 75.

19 Roth S. 56; Molitor 2, 655ff.; an Qu 12. 12. 93 £ 7; als kleiner, aber
fiir Kargs Auffassung bezeichnender Zug sei angefiihrt, daf er zu den Kloster-
frauen in Rom weit freundschaftlicher stand; deren Sonderrechte tun ja
dem bischoflichen Regimente nicht den Eintrag, wie jene der in der Seelsorge
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vielen seit der Gegenreformation neuentstandenen Seelsorge-
stationen der Jesuiten und Kapuziner2®; nun waren 1684 durch
die Errichtung der bayerischen Kongregation auch die Bene-
diktinerabteien dreier Dibzesen exemt geworden. , Sie waren
,»durch jahrhundertelange Uberlieferung, wie in ihrer Observanz,
so in ihrem Verhdltnis an die Ditzese gebunden‘; ihr Orts-
bischof war, abgesehen von St. Emmeram, zugleich ihr Landes-
herr gewesen; so mancher bedeutende Bischof hatte sich ,,um
das Wohl der Kloster hohes Verdienst erworben. Karg wirft
darum den bayerischen Benediktinern grobe Undankbarkeit
gegen die Bischofe vor, wobei er freilich ohne maBgebliches
Verstdndnis und Wissen argumentierte?l. An Stelle der
Ordinarien gewann seit der Exemtion in den Klastern der
bayerische Kurfiirst, der Rivale der Fiirstbischiofe, an
Einfluf, Bundesgenossenschaft und Schutzherrschaft, und ver-
starkte dadurch seine Macht. Denn in seiner Hand muBten die
ihm wehrlos ausgelieferten Kloster zu einem nach Bedarf ein-
gesetzten politischen Machtmittel werden (vgl. c¢p. 3, 2). Die
Exemtion bedeutete sodann fiir die Bischéfe den nicht gering-
fligigen Verlust an geistlichen Rechten zugunsten der
pépstlichen Oberhoheit, namlich der bisher in den Benediktiner-
klostern ausgeiibten Jurisdiktion, Visitation, Korrektion und
Superioritdt; es blieb ihnen nur mehr das Recht der Abtbestiti-
gung und Abtweihe, der Oberleitung und -verwaltung der
Klosterpfarreien, und soweit sie als Delegati Apostolici erméch-
tigt wurden, in Kkldsterliche Angelegenheiten einzugreifen22
Karg, die rechte Hand des auf die Regierungsgeschifte wenig
bedachten Joseph Klemens, und so mancher andere bischof-
liche Beamte, empfand diesen Verlust tiefer und schmerzlicher
als sein Bischof selbst?3, Oberhueber sprach oft und mit Recht

tdatigen Méannerorden; von Klosterfrauen in Rom lieB er sich sogar bei der
ihm von der rémischen Zensurbehdrde aufgetragenen Verbesserung der Pax
(s. cp. 4) helfen; an Qu 9. 8. 92 f 85/7.

20 Vgl. Duhr B., Geschichte der Jesuiten in den Lindern deutscher
Zunge, Bd. 3, Miinchen-Regensburg 1921, 119—142; Eberl a. a. 0. 39—270;
Koch Ludwig §J, Exemtion, in seinem , Lexikon der Gesellschaft Jesu
einst und jetzt (Paderborn 1934) 520; lehrreich fiir die Exemtionsverhélt-
nisse der Orden und Kldster in der Ditzese Freising sind die kurzen histori-
schen Angaben (auch iiber die hier behandelte Zeit) bei Stockle H., Die
kirchenrechtliche Verfassung des Fiirstbistums Freising unter den drei
letzten Fiirstbischofen 1769—1802 (Martin Deutingers Beitrdge Bd. 14,
Miinchen 1929, Heft 2/3, 180—226).

21 Molitor 2, 655; Karg benutzte dieses Argument in seiner Schrift
»INon impugnatur Congregatio (n 2) fc 9; vgl. Anm. 30.

22 An Qu 5.7 92 f 16/17; Molitor 2, 489 502; S. 529 sind im einzelnen
die Gesfﬁl5le genannt, die den Bischdfen seit der Exemtion entgingen; S. 656;
Fink 8. 53.

8 Vgl. Heigel K. Th., ADB Bd. 14, Leipzig 1881, 562; Roth S. 56; Be
an Ag 5. 12. 93 f 626/7; dahingestellt bleiben mag, wie weit die Habsucht der
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die Uberzeugung aus, die im Laufe des Prozesses auch jene der
mabgebenden Kardindle wurde, daB mehr die bischoflichen
Beamten als die Bischofe selbst die Gegner der Exemtion seien®%
Unter Kargs EinfluB betrieben die Bischofe den Kampf gegen
die Exemtion. Es waren das der Kélner Kurfiirst als Erzbischof
von K&ln und als Fiirstbischof von Freising und Regens-
burg, und der Bamberger Fiirstbischof, zugleich Bischof
von Wiirzburg®. Von Anfang an, nachweislich im Januar
1692, findet sich an deren Seite Augsburg?®; auch hier war
Karg sehr titig, wie seine umfangreiche Korrespondenz im
" Augsburger Ordinariatsarchiv beweist; daB Dr. Karg auch
beim ebenfalls beteiligten Passauer Fiirstbischof seine Hand
im Spiele hatte, legen manche Anhaltspunkte nahe*. Der
Salzburger Fiirstbischof reihte sich als Metropolitan seit
Mai oder Juni 1692 offen in die Front gegen die Exemtion ein®:.
Bei den iibrigen ,,Bischofen Deutschlands®, in deren Namen
Karg selbst und in seinen ProzeBschriften, aber ohne einzelne
Namen zu nennen, auftrat, warb Karg erst von Rom aus
um Bundesgenossenschaft, besonders durch seine unbetitelte
Schrift, die beginnt: Non impugnatur Congregatio. Er vermied
jedes Vorgehen (s. cp.4, 2), bis ,das Echo aus Deutschland
seiner Sache die ratihabitio verleihe; so vermutete auch Bo
von Anfang an, Kargs bedachtiges Vorgehen richtig deutend?®.

bischoflichen Beamten mitspielte; Bo und Sc mogen sie aus Tendenz iiber-
treiben; vgl. z. B. an Sch 25. 4. 92 f 158; Anhaltspunkte, die Karg selbst
belasten, bietet ein Brief Sc’s an ME vom Aug./Sept. (dies Datum ergibt
sich aus dem Inhalt) 1692 fc 6, Ubers. aus d. Italien.: Sc erzdhlt darin,
daB er schon im Auftrag Ferdinand Marias Karg ,alles sein Anmafien ver-
nichtend* daran hinderte, daB dieser als Generalvikar des Bamberger Bi-
schofs von den Seelsorgern der Oberpfalz eine ihm personlich regelmaBige
zu entrichtende Abgabe einforderte; an SchW 13.9. 93 f55—58; an Be
16. 5. 03 f 88/9.

2 An Qu 20. 1. 91 f 122/3; an Be 30. 10. 93 f 28; Kopie der Denkschriit
an den Papst: an Be 3. 5. 92 f 149/50; Be an PrB 6. 2. 94 fc 69; an SchW
25. 4,92 f 158.

% Vgl Regensburg an Koln 22. 12. 91 fc 9.

2% Molitor 2, 534 Anm. 12.

27 Regensburg an Freising 15. 6. 92 fc 9; von Passaus Gegnerschaft
\quﬁée Bo nur gertichtweise; an Qu 18. 8. 91 £42/3; 17. 5. 92 f137/8; vgl.

e,

2 Regensburg an Karg (Rom) 13.5.92 fc 9; an Qu 7.6.92 1325
2. 8. 92 103, '

29 Sje sind gesammelt in fc 4 u. 9.

30 Fink S. 49 schreibt ungenau ,,ne impugnetur Congregatio®; mehrere
Exemplare der Abhandlung liegen in fc 4 u. 9; MHAKL Scheyern n 205;
daB Karg ihr Verfasser war, weif Bo von seinem Spion; an Qu 19.5. 92
f142/5; daB es sich um die N i C handelt, ergibt sich aus der Kombination
der Briefe an Qu 10.5. 92 f 142/4; 29. 3. 92 f 164—166; 8. 8. 93 £83/4 u.
fc 9; Sc an ME Aug./Sept. 1602 fc 6; vgl. cp. 4 Anm. 23; Molitor 2, G534
Anm. 8. Schon im Mirz schickte ,,Karg seine N i C haufig nach Deutsch-
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Unsere Briefe verraten aber nicht, wie weit die Ordinarien, die
auBerdem frither gegen die Einrichtung der Kongregation auf-
getreten waren, auch diesmal mittaten, wie z. B. Eichstatt®!,
Kurmainz32, Kurtrier, Worms, Konstanz23.

DaB die Bischofe gerade in diesem Zeitpunkt gegen die
bayerische Benediktinerkongregation vorgingen, die bereits
das 8. Jahr bestand, dazu bot der pépstliche Thronwechsel
Anlaf; denn Innocenz XII. war nicht wie Innnocenz XI. und
dessen Nachfolger, einst seines Vorgidngers rechte Hand, der
Ottobuonipapst Alexander VIII. an der Einrichtung der Kon-
gregation beteiligt gewesen; so kannte er nicht wie sie die end-
losen Erorterungen fiir und gegen die Kongregation; gerade sie
hatten Innocenz XI. seinerzeit iiberzeugt, daB, vom Stand-
punkt des Rechtes und der Geschichte aus der Zusammen-
schluB und die sonderrechtliche Stellung der Kldster unbedingt
notwendig geworden war. Zum Anreiz muBte den Bischofen
sein, daB der Prokurator der Benediktiner mit Billigung Scar-
lattis beim neuen Papst um die Neubestatigung der Kongregation
und Exemtion eingekommen und der neue Papst willfahren war.
Innocenz XIL und die Benediktiner selbst hielten demnach die
Errichtungsbulle nicht fiir unumstoBlich34,

Karg hatte die Bischofe fiir seine Sache zu erwédrmen ver-
standen, und durch jene gewann er des weiteren auch Kaiser
Leopold I. (1640—1705). Wie seit den Tagen Ottos des GroBen
jeder Kaiser, so sah er in den Fiirstbischofen seine Stiitzen
gegen die immer maéchtiger und selbstdndiger herrschenden
deutschen Landesfiirsten; zu deren Gunsten vornehmlich verlor
der Kaiser wie auch die Bischiofe an Macht; darum hatte er fiir
die Ordinarien schon einmal Partei ergriffen, als diese gegen die
Kongregationsgriindung und den Verlust ihrer Rechte in den
Klostern stritten®. Karg ersuchte seine Prinzipalen am 1. 3.
1692, auch in diesem Unternehmen den Kaiser anzugehen; der

land, so ins Wiirttembergische* und an die bischéoflichen Offizialen (Sc an
ME fc 6), ,,um die Ordinarien gegen die Regularen aufzuhetzen; an Be
9.12. 93 £15/6; Roth 8. 60.

31 Molitor 2, 548.

32 Der Mainzer Agent in Rom hat zum mindesten mit Karg konspiriert;
an Sch 5. 7. 92 f 114/5; dies zur Vervollstdndigung von Molitor 2, 529.

3% Molitor 2, 511 512; einzeln genannt werden in unsern Briefen nur
die vorgenannten bayerischen Bischofe; vgl. an Sch 5. 7. 92 f 114/5; Regens-
burg an Bamberg oder Koln 18. 3. 92 u. an Freising 15. 6. 92 fc 9.

3¢ An Be 9.8 .92 f88; an SchW 13.9.92 £56; die Prozefschriften
fc 9: z. B. Maserii Iuris; vgl. an Be 19. 8. 92 £80/1; 23. 2. 92 f 179—180;
Molitor 2, 656.

35 Wolf A., Leopold L. in ADB Bd. 18, Leipzig 1883, 316; Fink S. 53/4;
Molitor 2, 498; vgl. Summarium (Belege) der NiCn 11/2; Rid Ludger,
Compendium Historiae Congregationis (Benedictino-Bavaricae), (Annales
0SB, Rom 1910, 118); an SchW 13. 9. 92 f 59/60; Regensburg an Bamberg
od. Koln 18. 3. 92 fc 9.
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Erfolg war, daB der Kaiser im Juni seine Vertreter in Rom,
den Kardinal de Goes (1611—1696), den Protector Germaniae3®
und seinen dortigen Gesandten, Anton Fiirst von Liechten-
stein® anwies, der Sache der Bischofe ,,mit aller Vorsicht und
MaBhaltung und mit Wahrung der Gerechtigkeit* beizustehen.
Damit war aber Karg nicht zufrieden. Auf sein erneutes Be-
miithen erwirkten seine Prinzipalen persénlich bei Leopold
Schutzbriefe fiir die Sache der Fiirstbischofe in Rom. Unter
dem 13.9. 92 erhielt nun der Kaiser einen vom bayerischen
Generalprokurator veranlaBten Brief des Kardinal d’Aguirre,
den die bayerische Kurfiirstin, die Tochter des Kaisers, person-
lich iiberreichte; darin hatte der Kardinal ,,seine Feder zimblich
geschorpfet und Herrn Karg besonders berieret‘. Ferner
wurde Leopold im selben Sinn auch von Fiirstabt von St.
Gallen Sfondrati um den 20. 10. durch des Prokurators Veran-
lassung angegangen?®, Der Kaiser kam den Bittstellern schein-
bar entgegen; er lieB das Mandat an seine Vertreter in Rom er-
gehen, ,,sich jeder weiteren Handlung zu enthalten, welche zum
Nachteil des ihm stets besonders teuren Benediktinerordens aus-
schlagen konnte und so den in dieser Sache bewiesenen Eifer des
Papstes Innocenz X I. zu dessen glorreichen Andenken unversehrt
zu erhalten®. Aber das war nicht ernst gemeint; denn im entschei-
denden Zeitpunkt lieB Liechtenstein wissen, er habe vom Kaiser
Befehl erhalten, die Sache der Bischéfe den Kardinilen zu
empfehlen; denn der Kaiser habe vermoge seines geleisteten
Eides die Pflicht, die Rechte der Bischife zu verteidigen. Kar-
dinal Goes trat wie Liechtenstein dann auch tatsichlich fiir die
Bischofe ein®. Dem waren wiederholte Vermittlungsvorschlige
des kaiserlichen Sekretérs vorausgegangen. Oberhueber lehnte
sie aber jedesmal ab; denn ihnen zufolge hiatte den Ordinarien
nichts Geringeres als das verponte Visitationsrecht, wenn auch
in abgeschwachter Form, zuriickerstattet werden sollen, um
diese ,,nicht ganz aus der Wiege zu werfen‘“40, Weswegen aber

36 ZeiBberg von, ADB Bd. 9, 323.

37 Pastor 14, 11461f. diirfte Liechtenstein zu einseitig hart charakteri-
sieren; Bo kennt ihn als liebenswiirdigen Diplomaten, der stets bestrebt sei,
es allen Parteien recht zu machen; z. B. an SchW 6. 9. 92 f 62.

% Regensburg an Freising 15. 6. 92 fc 9; Leop. an Ag. (Kopie) 16. 10. 92
MHAKL Scheyern n 204 f121; an SchW 6. u. 13.9. 92 f55—58 u. 63;
an Qu 15. 11. 92 f 23; 26. 9. 92 £42; 24. 1. 93 f 142/3; 8. 8. 92 f 83/4; 13. 0.
92 159/60; 6. 12. 93 £18; Sf an Qu 20. 10. 92 fc 11; Ag an Leop. 13. 9. 02
fc 11 u. Annales 1692 S. 79; Molitor 2, 535 539 Anm. 25; Ag’s Brief enthiilt
keine national-spanische Tendenz, wie Fink S.50 anzunehmen scheint;
Va an Be 6. 9. 92 { 607; an Be 30. 8. 92 f 70.

# Leop. an Sf 17. 12. 92 fc 11 (Kopie); Sf an Bo Januar 1603 f 438;
an Qu u. Va 2.5.93 £ 95/6; an SchW 13. 12. 93 f 37.

10 An SchW u. Qu 25.4.92 £159; an Qu 29. 11, 92 f19; an SchwW
3.1.93 f150/1.

Studien u, Mitteilungen OSB (1936). 4
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widerstrebten die bayerischen Benediktiner so hartndckig der
bischoflichen Oberherrschaft?

2. P. B. Oberhuebers Partei.

Die bayerischen Kloster waren vom bischoflichen Didzesan-
verband ausgenommen worden, um den kldsterlichen Ide-
alen ungehinderter nacheifern zu konnen. Dieses Ziel wurde
zweifellos erreicht. Der Unterschied zwischen den Kongrega--
tionsklostern und den {ibrigen, welche frei, d. h. unter den Bi-
schofen lebten, war nach dem Zeugnis des geistlichen Rats-
direktors in Miinchen, Constante, handgreiflich; der Gonner der
Benediktiner am Miinchener Hof, Vacchiery sprach sich nach
der Visitation des Jahres 1693 voll des Lobes iiber die hiebei
zutage getretene Bliite der monastischen Disziplin und iiber
die gewissenhafte Statutenbeobachtung aus; dem fiigte ein
Generalkommissar der Franziskaner, der um dieselbe Zeit in
Bayern gewesen, vor den romischen Kardindlen den Ruhm
der Religiositdt hinzu; der bayerische Kurfiirst pries in einem
Schreiben an den Papst zu Anfang des Jahres 1692 das kloster-
liche, bescheidene Auftreten der bayerischen Abte gegeniiber
dem prunkenden Aufgebot anderer Ordens- und Reichsprélaten.
Der derzeitige Nuntius in Luzern, Msgr. d’Aste, der {iber die
bayerischen Benediktiner gestellte Vertreter des romischen
Stuhles, hob auBerdem in einem Bericht nach Rom den Stu-
dieneifer hervor; auch die fritheren Nuntien von Luzern be-
zeugten iibereinstimmend den Segen der Exemtion fiir die Ver-
waltung und Leitung der Kloster, und die Vorbildlichkeit der
bayerischen Kongregation fiir die iibrigen. Aus Koln, dem
Wirkungsfeld Kargs, schrieb der dortige Nuntius an Oberhueber,
mit einem Seitenblick auf den dortigen Kurfiirsten und dessen
Regierungsbevollmdchtigten Karg: ,,Der Nutzen der Exemtion
ist so bedeutend, daB sie auf die anderen Kloster ausgedehnt
werden sollte, damit auch sie die Friichte zeitigten, die Eure
Kongregation bereits aufweist; dann stiinde es gut um das
Ordenswesen. Waire die Kongregation erst zu griinden, dann
wire ich unbedingt dafiir. Weil sie aber bereits besteht, mul
sie unter allen Umstdnden gehalten werden*. Sogar Karg
gestand von der Kongregation zu ProzeBbeginn, sie sei ein
gutes Werk und der Religion (d. h. dem Ordensstand) gar er-
spriefilich, ,,doch selbige cum subiectione ad episcopos besser
florieren wiirde; daher man nit ursach (habe), ja wider die ge-
meine kiirchen Recht were, selbe zu eximieren*2,

Die Oberherrschaft der Bischife war damals tat-
sdchlich kein Segen fiir die Kloster; das erhellt unter anderem

42 Bo hatte diesen Ausspruch Kargs in Msgr. Altovitis Umgebung er-
fahren; an Qu 25. 4. 92 f 152/3.
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aus einem Brief des Abtes Bernhard an Kardinal d’Aguirre
vom 5. 12. 9343, Darin klagt der sonst so niichterne Prélat be=-
weglich iiber die Zustdnde im Bistum Freising unter Joseph Kle-
mens; dieser iibe wegen Mangel des kanonischen Alters und der
Weihe weder die Pontifikalhandlungen aus, noch halte er Resi-
denz; vielmehr weile er in Belgien und konferiere dort mit dem
Administrator von Freising, Herrn Propst Zeller. Der Hé&he-
punkt des Briefes sind die Worte: ,,Wir haben keinen Bischof,
keinen Administrator und Weihbischof, um die Weihen zu er-
teilen, und die hl. Ole zu benedizieren; der Weihbischof ist vor
beinahe 2 Jahren gestorben; der Generalvikar Herr v. Pelkho-
ven ist neulich schier zum Argernis 6ffentlich seines Amtes ent-
setzt worden und bisher noch kein anderer an dessen Stelle ge-
treten. Das ist der Grund, warum wir von solcher geistlicher
Regierung eximiert sein wollen; wie es vor allen ganz offen-
kundig ist, wie fromm und lobwiirdig die exemte Kongregation
und die exemten Orden leben.” Zu diesem Zeitbild passen die
weiteren Nachrichten: Der Abt von Formbach, der mit seinem
Kloster der bayerischen Kongregation nicht beigetreten war,
macht kein Geheimnis daraus, daB er ,,die Reform‘ nicht frei-
willig annehmen wolle, und sein Kloster seit Menschengedenken
von Bischofen nicht mehr visitiert worden sei. Wenn die Bi-
schiofe wirklich zur Visitation kamen, erschienen sie nicht selten
mit groBer Jagdgesellschaft und mit ihren Offizialen in Beglei-
tung von deren Frauen*¢; ernstgemeinte Visitationen fiihrten
wiederholt zu schlimmen Unzutrdglichkeiten; denn zuweilen
wurden die Beamten und Rite des Bischofs, darunter auch
Laien, zu den Vernehmungen beigezogen; oft genug wahrten
diese zur groBen Beschdmung der Ordensleute das Amtsgeheim-
nis nicht oder spielten mitunter die Untertanen gegen die Obe-
ren aus, so daB die letzten Dinge drger wurden denn die ersten®.
Das Willkiirregiment der Bischéfe wird nicht Ausnahme ge-
wesen sein; das ist daraus zu entnehmen, daff der Kdlner Nun-
tius zu Beginn des Jahres 1693 in einem Brief an den Papst
sich unbedingt dafiir erkldrt, die Exemtion sei fiir die deutschen
Kloster bei der Art der deutschen Bischéfe unumganglich not-
wendig, die ,,statt der Mitra das bereton (d. h. den Fiirstenhut)
tragen und statt Kanoniker Soldaten anwerben‘ 4.

43 Be an Ag 5. 12. 93 f 627.

44 An Qu 7.3.03 f120/1; 7. 2. 93 f 135; an Be 4. 7. 93 f 69/70.

4 Be an Ag 5. 12. 93 f 627; vgl. an Qu 25. 4. 92 f 152/3.

46 An Be 21. 2. 93 f 127/8; in erster Linie mochte der Kolner Nun-
tius an die Art des bayerischen Prinzen und Kolner Kurfiirsten (seit 1688)
Joseph Klemens (1671—1723) gedacht haben. Dieser, seit 1684 Bischof
von Freising und Regensburg, kiimmerte sich wenig um weltliche und geist-
liche Regierung; seine Bistiimer Freising und Regensburg lief er durch den
Dompropst Johann Sigismund Zeller verwalten; statt in Koln zu residieren,

4%
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Diese Erfahrungen hatten bei reformeifrigen Abten den
Plan der bayerischen Kongregation unter einheitlicher und ver-
stidndiger Leitung zur Reife gebracht. Bestand und Dauer aber
gab dem Kongregationswerk die Exemtion; sie enthob die Klo-
ster von rechtswegen aller geistlichen Bevormundung oder viel-
mehr der Vernachlédssigung durch die Bischofe; diese waren allzu
selten zufolge ihirer geschichtlich gewordenen fiirstlichen Stellung
den geistlichen Belangen gewachsen. Die Exemtion war wirk-
lich, wie sie Kardinal d’Aguirre bezeichnete, ,,die Seele des
Kongregationskorpers"“4.

Von hier aus gesehen ist folgender Vorwurf P. B, Walchers
vollends ungerechtfertigt: ,,Angesichts der erbitterten Kampfe,
welche die Kongregation ,seit Erlangung der Exemtion
heraufbeschwor, wird man unwillkiirlich an die ProzeBwut
des bayerischen Bauern erinnert, der um ein Stiick Ackerrains
lieber sein ganzes Vermogen auf das Spiel setzt, als einen Finger
breit von seinem Rechte zuriickweicht'‘*®. Vielmehr war es
angesichts der erbitterten Kadmpfe, welche die Bischofe her-
aufbeschworen, ein Gebot der Notwehr, keinen Prizedenz-
fall zu schaffen; ein solcher hétte den Bischofen eine Angriffs-
flache geboten und hétte geniigt, die Kongregation und damit
die Voraussetzung fiir das klosterliche Leben und Streben zu
Fall zu bringen. Unter diesem Gesichtspunkt ist in erster Linie
des Abtprdses und des Prokurators dngstliche Bedachtnahme
auf die Rechte der Kongregation zu wiirdigen*®. Nur darum

blieb er lange in Bayern und erregte dadurch den Unwillen der Stdnde in
Koln; er war ehrgeizig, prunkliebend und selbstbewuBt, betrug sich sein
Leben lang mehr als Fiirst denn als Erzbischof; so entlief er seine Métresse
auch nicht, nachdem er sich 1706 endlich hatte weihen lassen und seine
Primiz am 1. 1. 1707 gefeiert hatte. Ahnlich mag es sich bei den tibrigen
Bischifen verhalten haben; denn in unserm ,,Zeitraum sind die Bischof-
stithle ... zur ausschlieBlichen Domaéne des Adels und einiger Fiirstenhofe
geworden‘‘; Riezler 8, 560. Vgl. Heigel K. Th. ADB Bd. 14 (Leipzig 1881),
562; an Qu 7. 3. 93 f 120; Molitor 2, 487 ff. 496; Be an Ag 5. 12. 93 f 627;
an Qu 13.8.93 f60; vgl. an Qu 12. 12, 92 f 7.

4 An Be 5. 12. 93 f 8/9; Fink 8. 53; Molitor 2, 655 ff.; an Qu 20. 9.
92 f 45; vgl. an SchW 13. 9. 91 f 56.

4 Walcher B., Beitrdge zur Geschichte der bayerischen Abtwahlen
(SMBO, Erg.-Heft 5, 1930, 58); das angefithrte Wort ist im Zusammenhang
mit den Abtwahlen gesprochen (8. 56/7), die zu kostspieligen Auseinander-
setzungen mit den Bischofen fithrten. Hitte P. B. Walcher in der vorge-
nannten Arbeit das nach seinem Vorwort zu erwartende Problem behandelt:
Die Stellung der bayerischen Bischife zu den Abtwahlen, so wiirde er kaum
zu seinem obigen schroffen Urteil gekommen sein.

49 Z. B. im Fall des Fr. Konrad Wischlburger von Rott, der die Giiltig-
keit seiner ProfeB anfocht; Bo gab sich hier viel Miihe, zu kldren, ob der
Ortsbischof oder die S. C. Ep. et Reg. zustindig sei; er wollte, daB sich die
Kongregation gegeniiber den Bischofen ja keines Rechtes begebe; an Be
19. 7. 92 £105; an Be und Qu 2.8, 92f 96; Annales 1692, S. 75 u. 77;
vgl. ¢p. 5, 2.
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nahmen sie, wenn auch schweren Herzens die Unannehmlich-
keiten und Kosten des Prozesses auf sich. Leider war die Mehr-
zahl der Abte nicht so ideal gesinnt; sie hatte fiir die Kongre-
gation nie Geld iibrig. P. Bonaventura mubBte diese leidliche
Tatsache bitter fiihlen. ,,Denn wenn auch ein Engel®, schilderte
er seine Lage, ,,vom Himmel kdme, er wiirde in Rom nichts
ausrichten ohne Geld; durch nichts anderes als durch fliissiges
Gold wird die welsche Art {iberwiltigt*?; das bezog sich vor
allem auf Scarlattil. Da kann keine Rede davon sein, ,,daB die
reichen Abteien Bayerns fast samtliche Kardindle durch Ge-
schenke gewonnen hatten‘®2. Die Summe von 12476 Scudi, welche
die Kongregation von 1681 bis zu Beginn des Jahres 1694 auf-
bringen mufite, war fiir die Klgster, zur hohen, landesherrlichen
Besteuerung wiahrend der Tiirkenkriege hinzu, keine Kleinigkeit;
sie war fiir den Prokurator und den bayerischen Agenten AnlaB

SeAn-Be 1392 an Qi 1:.3.92: 8 397 F 175175

81 An Qu 21. 6. 92 f 118/9; 7. 6, 92 f 132; an Be 26. 7. 92 f 96/7; an
Qu 15. 3. 92 f 172,

52 Roth 8.71 Anm. 1 wirft das der Kongregation vor und verweist
dabei ganz allgemein auf die Akten im MKA; er diirfte an fc 69 denken;
daraus sind die Geschenke der Kongregation besonders an Sc und Msgr.
Pallavicini ersichtlich, die diesen in den Jahren 1684—1689 gemacht
wurden, aber auch, wieviel Geld Pr dem ,reichen Benediktinern vor-
streckte; Roth schreibt weiter a. a. O.: ,,Interessant war, daB hiernach
alle Kardinile, vielleicht mit Ausnahme des Kardinals von Goes, welche
Karg auf seiner Seite wihnte, zu der Benediktinerkongregation standen.
Aber noch interessanter diirfte sein, daB Bo, der seine Ausgaben jeweils
gewissenhaft mitteilt, nur die Geschenke machte, die in Rom zu Beginn
der Augustferien und zu Weihnachten tiblich waren und welche die Be-
dienten der Kardinile erhielten; ebenso wurden dem Herkommen gemiB
Kerzen im Werte von 50 Scudi (etwa 100 fl.) dem Papst und den Kardinilen
der 8. C. Deputata an LichtmeB iiberreicht; nur einmal werden Natural-
geschenke an Kardinal Carpegna erwihnt; aber gerade dieser gab seine
Stimme gegen die Kongregation ab; an Qu 6. 9. 92 f 67/8; 25. 1. 95 f 6; die
Umrechnung der Scudi in fl. ist ersichtlich z. B. an Qu 25. 4, 02 f J 5213
an Qu 25, 8. 01 f 31; 18, 8. 91 142/3; 17. 1. 93 £ 145/6; das Geld hatten nicht
»die reichen Kloster fiir die Kongregation, sondern das hatten die Bi-
schife gegen die Kongregation iibrig; das erhellt aus Folgendem: von kon-
gregationswegen wurden nach Rom geschickt vom 29. 10. 91 bis 7. 3. 92
(d. i. in etwas mehr als 5 Monaten) 454 fl. 20 kr(euzer), also monatlich 90 fl.;
tiir Geschenke zu Rom in 2 Jahren (vom 27. 6. 90 bis 12. 7. 91) 558 fl. 53 Hel-
ler; die Gesamtausgaben in Rom von 1681 bis Mitte des Jahres 1693 betragen
12476 Scudi = 24052 fl.; (die Lesarten schwanken; Sch vermerkt diese
Ziffer, Bo liest 12496; eine 3. Hand schreibt 12446); an Qu 12. 9. 93 f 42;
Bo verausgabte fiir Kongregationszwecke Okt. 1691 bis 20. 5. 94: 872 fl.
20 kr., miteingerechnet die Sc ,,geliehenen* 200 Scudi; an Qu 25. 8. 91 T
6.9.02 £67/8; 29.1.95 £6; 6.3.94 £25; MHAKL Scheyern 205 f 208 ff.;
Karg verlangte fiir seinen Auftrag in Rom 12000 fl, wie Bo in einem auten-
tischen Brief aus Freising las: an Qu 18. 8. 91 f 42/3; 6. 9. 92 f 67/8; von
Karg wurden in Rom aufgenommen vom 31. 3. 92 bis 28. 6. 92, d.i. in
3 Monaten 2310 fl., d.i, monatlich 700 1l., also fast das Ofache Bo’s; Ex-
g}alkg?’gats Kargs Conti, den er am 17. 8. 92 vor wies: fc 9; vgl. Molitor 2,
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genug, um immer wieder auf Beschleunigung des kostspieligen
Prozesses zu dringen®®. — Es gab nach wie vor (s. cp. 1, 5)
Abte und Monche, die der Kongregation Schwierigkeiten berei-
teten, auch wihrend die Bischofe gegen sie anstiirmten. Da-
mals erst recht! Der ProzeB machte ihnen Hoffnung, der Reform
ledig zu werden; falls die Bischofe den ProzeB gewannen, koni-
ten sie unter deren Oberbefehl zuriickkehren. Solcher Art
diirften die Abte gewesen sein, tiber die sich der Prokurator zu
Beginn des Prozesses beim bayerischen Kurfiirsten beschwerte;
auch in Rom blieb die Uneinigkeit innerhalb der Kongregation
nicht verborgen; St. Emmeram, Priifening, Rott, ja selbst ein-
zelne Konventualen in Tegernsee, wo doch sonst nach Bona-
venturas Zeugnis die Statuten so treu wie wohl in keinem andern
Kloster beobachtet wurden, verweigerten wihrend des Pro-
zesses 1682/3 die Beobachtung der Kongregationssatzungen®*.
Bedauerlich vor allem war, daB P. Ulrich Staudigl, der
frithere Generalprokurator der Kongregation in Rom, jetzt
gemeinsame Sache mit den Gegnern der Kongregation machte.
Davon erfuhr Oberhueber am 25. 9. 92 vom Sekretdr Kargs in
Rom, der aus Kargs Diensten getreten und von einem Freund
Bonaventuras, dem Generaldefinitor der Augustinereremiten,
zu Oberhueber geschickt worden war. Staudigl bezog seine
verriaterischen Angaben aus Tegernsee, von wem, wuBte man
nicht. Lediglich als mildernder Umstand fiir Staudigl ist Ober-
huebers Erinnerung zu werten: ,,Kann ich wohl glauben, . ...
dabB selbiger unruhige Kopf, nachdem er von der federbetten
(d. h. dem Generalprokuratorium) auf das Stroh gelegt worden,
und ihm sein(e) gewifl verhoffte prdtentierte Satisfactiones zu
Wasser worden, wol nit in Frieden wird leben kénnen, und es
wohl nit wird konnen verkochen, daB ihm das prétl in dem
Rauch aufgangen (d. h. Staudigl nicht Abt wurde) und der einge-
bildete Fischkopf (Anspielung auf die Form der Mitra) aus dem
Netz gewischt. Prielmayers Wachsamkeit gelang es, einzelne

58 Qu schreibt einmal, es sei unmoglich, Bo Goldstiicke zu senden,
weil man kaum eines im Jahr (in Tegernsee) zu sehen bekommt; Qu an Bo
18. 7. 93 £ 55; der Grund hiefiir war aber nicht nur die Not, sondern auch,
daB Abt Be damals den Bau des Gastfliigels ,,ganz allmdhlich ohne neue
Schulden weiterfiihrte; an Qu 19. 9. 93 f 37; vgl. an Be 3. 5. 92 f 142/5;
3. 1. 93 f 152/3; Riezler 7, 323 ff.; 8, 421474 479; hier werden weitere finan-
zielle Belastungen der Kloster und Kirchen genannt. Riezler 8, 421562 ff.,
565 diirfte dazu neigen, die Finanzkraft der Kldster zu liberschitzen, und
diese iibertreiben dhnlich ihre Not, besonders wo es filr gemeinsame Zwecke,
z. B. fiir die Kongregation zu zahlen galt; vgl. cp. 5 Anm, 36.

54 An Qu 15. 3. 92 f 172; Regensburg an Freising 19. 6. 92 fc 9; an
Qu 11. 10. 92 f 34—36; 20. 9. 92 f 46—50; Molitor 2, 500 506 508 552; an
Qu 18. 4. 93 f 103/4; 18. 7. 93 f 65/6; 25. 4. 92 f 152/3; Bo in einer Denk-
schrift an die Kardinéle f 585 609; Denkschrift an den Papst: an Be 22. 3.
92 f 167/8.
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Briefe Ulrichs an Karg abzufangen®. Karg erhielt durch sie
wertvolles Material, auf Grund dessen er der Kongregation iibel
mitspielte (s. ¢p. 4, 3). Daraufhin wurde Staudigl des Priorates
in seinem Kloster Andechs, das er seit seiner Riickkehr aus
Rom bekleidet haben diirfte, enthoben und, trotz Bonaventuras
Warnung, Pfarrer; dadurch war er als Seelsorger dem Land-
kapitel und dem Augsburger Bischof unterstellt, erhielt also
noch mehr Bewegungsfreiheit und ,,eine goldene Hand, wo-
mit er sich Freunde anwerben konnte; tatsdchlich suchte er
beim Augsburger Bischof gegen das Vorgehen seiner Obern
Schutz; ja er legte in einem Schreiben an die hiochste Instanz,
den Kardinal Marescotti, den Prifekten der S§. Congregatio
Episcoporum et Regularium Berufung gegen seine MaBregelung
ein. Der Brief wurde von Seiten der Kongregation abgefangen.
Scarlatti und Oberhueber rieten, wenn iiberhaupt, Ulrich im
schlimmsten Fall ,,modo insensibili‘ zu bestrafen; die Sache
aber solle man, solange der ProzeB nicht geschlichtet sei, ja
*nicht nach Rom geben, damit nicht ,,die alte, durch den from-
men Eifer des P. Ulrich . . . angehdngte Untersuchung iiber die
Ausgaben wieder entfacht werde‘ (vgl. cp. 2, 2); Ulrich durfte
nicht gereizt werden, damit er nicht, der in Kurialsachen er-
fahren war, personlich seine Angelegenheit in Rom verfechte;
das mulBite noch mehr Ungelegenheiten bereiten als seine schrift-
liche Beschwerde iiber die Brevenkosten, besonders wenn auf-
kam, daB sein Brief an Marescotti abgefangen worden war;
wie ja, Bonaventura zufolge, die romischen ,,Behdrden den ultra-
montani (d. h. den jenseits der Alpen Wohnenden) gerne Milde
angedeihen* lieBen. Es war auch zu besorgen, daB ,, Abt und
Konvent von Andechs, der die Schmach, die man seinem Prior
antue, nicht verkochen koénne (u.) der Kongregation durch ein
Schisma noch mehr entfremdet werde*®, Als darum Ulrich
hinter SchloB und Riegel gesetzt wurde, miBbilligte das Ober-
hueber; er meinte vielmehr: ,,Es wire gut, wenn Herr Vetter
(sc. P. Quirin den P. Ulrich) mit guten Worten, . .. durch siiie
correspondenz speisen (sc. wollte) und Ihm (sc. dem P. Ulrich)
diesen gaal, wenn nicht vollig aus dem Magen zu rdumen, so
doch wenigstens dessen vomitum zu impegnieren trachte; ja
Quirin moge Ulrichs Rat in weniger wichtigen Angelegenheiten
einholen, damit dieser seine Kurialerfahrung nicht ganz beiseite
geschoben sehe. Da der ProzeB nicht vorteilhaft genug aus-
ging, durfte man es nicht wagen, Ulrich zur Rechenschaft zu

% An Qu 12.9. 93 f43/4; 20.9. 92 f 46—50; PrB an Sc 19. 2. 93
(Kopie) f 495; an Qu 24. 1. 93 f 143.

BEAn Q=10 1031144 177, 1,93 £145/6; 7. 2, 93: £ 1355 14.-2.93
1130; 18. 4. 93 f 102; Molitor 2, 545; an Qu 19. 9, 93 f 38; 11. 4, 93
§2105/6; an Va 25.4. 93 f97/8; an Qu 25.4.93 f 101; an SchW 20. 9.

f 53/4.
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ziehen; dieser trieb sein Unwesen weiter; noch nach dem Prozel3
1aBt Ulrich Schlimmes von sich horen®.

Unter diesen Umstdnden konnte die bayerische Kongre-
gation den heftigen Ansturm der Bischdfe nicht aushalten, wenn
sie nicht méchtige Hilfe gegen ihre inneren und duferen Geg-
ner erfuhr.

Oberhueber, der unverkennbar in Scarlattis Schule gelernt
hatte, hatte ndmlich schon am ersten Tage der Ankunft Kargs
folgende Gesichtspunkte namhaft gemacht, die tatsdchlich fiir
seine Partei ausschlaggebend wurden: Weil die Exemtion den
bayerischen Benediktinern aus reiner Gnade (,,motu pro-
prio‘‘) des Papstes gegeben worden sei, kdnne sie auch wieder
genommen werden, besonders durch das kriftige Zutun der
Bischife. In Deutschland halte man eine Bulle oder ein Breve
fiir unumst6Bflich. In Rom habe man aber vom Gegenteil
schon oft erfahren, auch wenn man meinte, Recht und Verdienst
sicherten den Ausgang®®. Damit die Kongregation erhalten
bliebe, miisse sich diese durch Regeltreue auszeichnen, und
die Abédnderung einzelner Satzungen, die auf Grund der bis-
herigen Erfahrung erheischt werde, vom HI. Stuhl erbitten und
nicht eigenmichtig vornehmen (s. cp. 5); da ferner die baye-
rische Kongregation die Exemtion auf Bitte des bayerischen
Kurfiirsten und durch Vermittlung von dessen Agenten erhalten
habe, komme alles darauf an, daB der bayerische Kurfiirst
dieser Gesinnung treu bleibend ihr auch weiterhin seinen Schutz
angedeihen lasse; die Abte sollten sich darum des Herzens der
kurfiirstlichen Rate Wampel und Constante und dadurch des
Herzens des Kurfiirsten bemachtigen; ,,wozu es nit gar uneben,
so man zu Zeiten, neben daB wir Herrn von Prielmayer und
dessen Assistentiam mit dahin bestdndigen {d. h. mit gleich-
zeitigen) Korrespondenzen unterhalten, auch mit einem Brief
deswegen Herrn (Baron) von Mayr begriiften und ihm die
Kongregation bestens empfelchten; denn iene, welche des Fiir-
sten Gunst vor allen andern genieBen, muf man besonders
ehren und lactieren. Letzteres fiigte Bonaventura erst nach
dem ProzeB zu seinem fritheren Rat. ,,Exzellenz (Franz v.)
Mayr (war) erster Beamter und Minister . . .. (des) Kurfiirsten,
méchtig in Wort und Tat*, seit 1692 Geheimrat; er begiinstigte,
ohne von Oberhueber gebeten worden zu sein®, im Verein mit
Prielmayer die Benediktiner wdhrend des Prozesses. Die

5 An Qu 18.4.93 £102; 18. 7. 93 f 656/6; an Va 2. 5. 93 f 94/5;
25.4.93 £97/8; an Qu 12. 9. 93 f 43/4 38.

5% An Be 1. 3.92 f 177/8; an Qu 8. 3. 92 f 175.

5 An Be und Gr 23. 2. 92; an Be 1. 3. 92 f 177—80; 23. 3. f 167/8;
an Gr 19. 4. 92 f 156; an SchW 13. 9. 92 f 56; Molitor 2, 502; Riezler 8,
403 ff.; an Qu 12.12.93 £3/4; an Be 16. 1. 94 £9/10; vgl. Riezler Bd. 5
bis 8 passim.
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Forderung der Benediktiner durch ihn war groBer vielleicht
als durch Dr. Johann Sebastian Rudolf Wéampel®®, den
einfluBreichen Geheimratskanzler Max Emanuels seit 1691.
Ein Gonner zweifelhafter Art diirfte Martin Constante von
Westenburg (+ 26.5. 1719) gewesen sein, Kargs Nachfolger
als Domdechant zu U.L.F. in Miinchen und geistlicher Rats-
direktor®!; dieser erfreute sich des besonderen Vertrauens Max
Emanuels.

Es war durchaus nicht selbstverstdndlich, daf Max Ema-
nuel, der Protektor der bayerischen Kongregation, dieser seinen
wirksamen Schutz angedeihen lieB; und wenn er es, wie schon
bei ihrer Griindung so auch in diesem Augenblick tat, so be-
. stimmten ihn dabei weniger ideale, als vor allem sehr mate-
rielle Beweggriinde. Dem Kurfiirsten muBte unter anderem
an der Exemtion der Kloster gelegen sein, weil er ,,dann solche
bei der cappen wohl konne hernehmen, was ihm beliebe®; das
hob die bischofliche Partei mit gutem Grund hervor2, Nicht
zufrieden mit den Verhandlungen wegen Aufhebung verschiedener
Kloster, lieB der Kurfiirst 1694 in Rom um den Nachlal der
Zinsen fiir die 425000 fl. nachsuchen; diese hatte er, wenn
Oberhueber recht unterrichtet war, 1683 von den bayerischen
Klostern ,,entliehen®. An die Zuriickzahlung der Summe selbst
konnte und wollte der Kurfiirst nicht denken; vielmehr mubte
sich der Abt von Tegernsee anfangs 1694 bei Prielmayer um
den Schuldschein fiir seine dem Kurfiirsten ,,geliehenen
10000 fI. bemiihen®3, Und es war nur Ausschau nach neuen
Geldquellen, wenn Max Emanuel anfangs 1692 auch fiir die
Niederlassung der Hieronymiten am Wallersee®* und fiir die
Zisterzienser seines Gebietes vom Papst die Exemtion erbat;
nicht anders gemeint war es, wenn der geistliche Ratsdirektor
Constante in Miinchen an Scarlatti 1693 schrieb, der Papst

80 Vgl. Strich, Bayern i. Z. Ludw. XIV. 2, 482 ff. 606 ff.; Riezler Bd.5,
7, 8 passim.

51 (o geriet in Gegnerschaft zu Karg, indem er vor dessen endgiiltiger
Resignation dessen Stellung bezog; Roth S.65; Mayer Anton, Die Dom-
kirche U.L.F. in Miinchen, Miinchen 1868, S. 192; Grietzner M., Bayeri-
sches Adelsrepertorium der letzten 3 Jahrhunderte, Gorlitz 1880, 60; Riezler
8, 553 ff. 567 ff.; Co war eine dhnlich zweifelhafte Personlichkeit wie Sc,
mit dem er in reger Verbindung stand; vgl cp. 2, 1; 3, 2; 5,1.

62 An Be und Qu 1.3.92; an Qu 8. 3.92 f 176—178; Molitor 2,
502; an Qu 29.3.92 f166; an Gr 8.3. 92 f 173; an Be 31. 10. 93 f 27.

63 An Qu 28. 8. 94 f 90 83; Riezler 8, 479 ff. spricht davon, da ME
1683 eine Dezimation des Klerus von Rom bewilligt bekam, d. h. eine auBer-
ordentliche Besteuerung des Klerus in seinem Lande, die 300000 fl. betrug;
Bo weiff, daB ME 1683 ,,von unseren Klostern und anderen Gotteshdusern
425000 fl. entliehen* mit der Verpflichtung, den einzelnen Hausern die
Zinsen zu zahlen.

6 Vol, Riezler 8, 572,



58 2 Honorat Schéberl OSB

werde ein wiirdiges Werk tun, so bei Gott von groBem Ver-
dienst sein werde, wenn er auch die iibrigen Kloster verpflichte,
in die Kongregation zu gehen®®. | Solange es sich um ....
(Max Emanuels) Unterstiitzung des kostspieligen Tiirken-
krieges handelte, fand er (der Kurfiirst) die Kurie willfdhrig® s,
Wenn Max Emanuel die Kloster nicht im gréBeren Stil ausbeu-
tete und keines aufhob, so war das zum guten Teil dem Ein-
flub der fiir die Reformkloster viterlich bekiimmerten Patrone
am bayerischen Hof, einem Prielmayer, Schmidt und Vacchiery

zu verdanken®s, '

Auch jetzt war es, wie Baron Mayr so vor allem Priel-
mayer, der von Oberhueber gebeten und eifrig unterrichtet, den
wankelmiitigen Max Emanuel auf dem Standpunkt erhielt,
»einen Altar (d. h. die Kongregation) nicht verfallen zu lassen,
den er®, der Kurfiirst, ,,aufzurichten mitgeholfen‘%”, Prielmayers
Vermittlung zufolge gingen Joseph Klemens und der Kaiser den
Bayernfiirsten umsonst an, seinen romischen Agenten nichts

% Riezler 8, 480 580.

® An Qu 30.1. 94 f 13; Va an Qu 15. 1. 94 f 3; vgl. cp. 2, Anm. 7;
cp. 5, 1. DaB ME mehr Pr folgte, als selbst die Initiative zum Schutz der
Kongregation ergriff, dafiir diirfte ME’s, des Kongregationsprotektors merk-
wiirdiges Verhalten zeugen; er forderte von Karg, der doch den Titel eines
kurfiirstlichen bayerischen Rates fithrte, wegen des Angriffes gegen die
Kongregation erst am 27. 2. 93 ernstlich Rechenschaft. Bo hatte dies schon
am 6. 9. 92 in einem Brief an Sch den Sekretir der Kurfiirstin und an das
kurfiirstliche Paar selbst (an SchW f 62/3) angestrebt; veranlalt wurde
ME zur MaBregelung Karg auch dadurch, daB Karg in seiner NiC die Aui-
hebungsplane ME'’s der Offentlichkeit preisgab; vgl. Roth S.60/1; 68/9;
Molitor 2, 532; an Qu 9.8.92 £83/4; an Sch 5.7.92 £ 115/6; Sc, der den
gegen Karg geharnischten Brief ME’s veranlaBt hatte, wird deshalb von
Roth S. 65 aus Vorliebe fiir Dr. Karg, den berithmtesten Sprossen der frei-
herrlichen Familie der Karg von Bebenburg, als Intrigant gebrandmarkt;
in diesem Fall aber handelte Sc zweifellos auch im Interesse des kurfiirst-
lichen Ansehens.

% An Qu 31.5. 92 f 122/5; an Sch 5.7.92 f115/6; an Qu 8. 8.
92 £84; 20.9. £45; an Be 13.9.92 £59/60; an SchW 13.9. 92 f55—58;
Regensburg Juni 1692 (das Datum 1693 erweist der Inhalt des Schreibens
als Verschreibung; Entwurf) an Freising fc 9; an PrB 13. 10. 92 f 28; vgl.
Anm. 72; Bo erkannte wenigstens unklar, daB es sich auch um einen Aus-
trag zwischen der kaiserlichen und landesfiirstlichen Macht handelte, zwi-
schen Leopold und ME; er hoffte und wollte, daf Leopold durch eine Infor-
mation von Seite der Kongregation, eines besseren belehrt, seine Partei-
stellung &dndere; er veranlaBte deshalb Ag zu Briefen an den Kaiser: an
Be 6. 9. 92 f 67/8; an SchW 13. 9. 92 f 55—58; hier bot Bo fiir Sch eine
Geschichte der Kongregation und ihrer Anfeindungen; Bo’s Absicht war
dabei, durch Sch die bayerische Kurfiirstin, bei der Sch in Wien weilte
(vgl. Fink 8.54), und durch diese den Kaiser wahrheitsgetreu iiber das
Verhdltnis der Bischdfe zu den exemten Benediktinern unterrichten zu
lassen. Selbst noch nach dem ProzeB erwartete sich Bo von einer wahr-
heitsgetreuen Aufklarung das Wohlwollen des Kolner Kurfiirsten; an Be
27. 9. 92 £40/1; 6, 9. 92 £ 67/8; an Qu 11. 7. 93 £ 67; 12. 12, 93 s G
vegl. cp. b, 1.
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Positives zur Erhaltung der Exemtion tun zu lassen®®; Max Ema-
nuel entschuldigte sich, er habe dem Papst seinerzeit fiir das
Motu proprio (d. h. fiir die Errichtungsbulle der bayerischen
Kongregation) gedankt und die Exemtion der Benediktiner
unter seine besondere Protektion genommen; es sei fiir ihn
Ehrensache, die Kongregation bestmoglich zu schiitzen;
deshalb habe er Scarlatti zugesprochen, das Seine beizutragen.
Im Januar 1692 hatten schon Karg und die bischoflichen Be-
amten den bayerischen Kurfiirsten in Regensburg nicht fiir ihre
Sache gewinnen kénnen; vergebens klopfte Joseph Klemens, auch
bei der bayerischen Kurfiirstin an; deren geheimer Kabinetts-
sekretdr war nicht umsonst der fiir die Kongregation eifernde
Schmidt®®. Wenn auch Karg in Rom immer wieder verbrei-
tete’, der bayerische Kurfiirst habe Scarlatti angewiesen, sich
nicht in die Kongregationsgeschafte einzumischen, so war Tat-
sache, daB Max Emanuel mit Riicksicht auf seinen Bruder
Joseph Klemens nach auBen den Schein der Neutralitat wahrte.
Das geht auch aus folgenden Zeilen Kargs hervor™: ,,der Abbate
Scarlatti bezeigt sich dermahlen insolenter, wie nie zuvor, und
gibt vor, wenn auch Ihre Kurfiirstlich Durchlaucht zu Bayern
sich irgendwo eines anderen vernehmen lassen, daf es bloB ge-
schehen, sich von der Importunitdt freyzumachen, nicht aber,
um der papstlichen gnad abzusagen, welche er, Scarlatti, aufs
duBerst zu behaupten befelcht sei“’2. Scarlatti mochte dem
Willen Max Emanuels um so lieber nachkommen, als zwischen
Karg und Scarlatti personliche Feindschaft bestand™. Abbate
Scarlatti war ,,wohl der hervorragendste Gegner Kargs
und tat alles, um dessen Negotien zu durchkreuzen*7?*; des
Abbate Absicht war, Karg persénlich zu treffen; gegen die Bi-
schife ging Scarlatti nur soweit vor, als sie es hinnehmen
konnten; und auch hiezu muBte er von Prielmayer und die
Geldgeschenke der Kongregation angeeifert werden™. Das be-

@ Roth S. 57; Annales 1692 S. 72; an Be 1. 3. 92 f 177/8; an
SchW 6. 9. 92 f 62/3; 13. 9. 92 f 55—58.

@ An Be 1.3.92 f177/8; vgl. an Qu 10. 1. 93 f 149; an SchW
13. 9. 92 f 55—58.

70 Molitor 2, 536; an Be 19. 7. 92 f 105; an Qu 28. 3. 93 f 111.

71 Roth 8. 61.

72 An SchW 6. 9. 92 f 62; an Be 19, 7. 92 f 106/7; Bo las den
Brief ME’s an Sc; an SchW 13. 9. 92 f 56; an Be 23. 8. 92 { 75.

3 An Gr 8.3.92 f173; Sc an ME Aug./Sep. 1692 fc 6; die Feind-
schaft Sc’s mit Karg dirfte wie jene mit Pallavicini und Staudigl aus ihrer
fritheren engen Zusammenarbeit hervorgegangen sein; vgl. die eigentiimliche,
Bosheit verratende Rolle, die Sc bei der Wahl des Kolner Kurfirsten 1688
einnahm (Roth S. 20, Riezler 7,335; an Qu 20. 9. 92 f 46—350; 10. 1. 93
f144; 2.5.93 £96; an Be 10. 5. 92 f 148/9; vgl. Molitor 2, 546.

74 Roth S. 61: Molitor 2, 536; an Be 1. 3. 92 f 177/8.

% An SchW 6.9.92 £62; an Be 22. 3. 92 f 167/8 (Kopie des von

Sc verfaBten Memoriale vom 16. 3. 92); an Be 10. 5. 92 f 148/9; soweit
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deutete aber schon sehr viel. Denn zusammen mit Scarlatti
war Oberhueber seinem Gegner Karg gewachsen. Des bayeri-
schen Agenten Scarlatti Mitwirkung veranlaBte den kaiserlichen
Gesandten Liechtenstein, der ihm manchen politischen Auf-
schluB verdankte, zu behutsamem Vorgehen. Desgleichen hatte
Scarlatti als beglaubigter Agent Bayerns beim Papst einen
grofien Stein im Brett; vor Innocenz XII. konnte er alle 14 Tage
in einer Audienz iiber die Kongregationsangelegenheiten spre-
chen. ,,Ein so freier Zugang wurde nicht leicht einer Nation
gewdhrt. Wie hoch der Papst den bayerischen Kurfiirsten’
und Tiirkenbesieger hielt, zeigte sich stets, wenn man in Rom
dessen Tiirkensiege feierte und darin, wie man an dessen Fami-
lienereignissen teilnahm; z. B. beging man in Rom die Geburt
des Kurfiirstlichen Erbprinzen Joseph Ferdinand mit tage-
langen kirchlichen und weltlichen Feierlichkeiten. Man nahm
diesen AnlaB gerne wahr, Bayern zur kiinftigen Krone von Spanien
zu begliickwiinschen. Der bayerischen Kongregation niitzte tat-
sdchlich die Autoritat des Kurfiirsten mehr als alle guten ProzeB-
griinde; die Kurie hielt fest an der Politik, das um die Gegen-
reformation hochverdiente Haus Bayern nach Moglichkeit zu
beriicksichtigen’. Doch gerade deshalb schadete es der
Sache der Benediktiner sehr viel, daB sich der bayerische Kur-
fiirst nicht offen und eindeutig fiir sie erklirte. Oberhueber
wie Karg konnten sich bis nahe zum ProzeBende auf ihn be-
rufen; erst unterm 27. 2. 1693 zog Max Emanuel in einem amt-
lichen Schreiben Karg wegen dessen, die Sache des kurfiirst-
lichen Hauses und der Kongregation beeintrichtigenden Hal-
tung und seiner Non impugnatur Congregatio zur Verantwortung.
Fiir die Kurie war das aber nicht der allein maBgebende Ge-
sichtspunkt. Dariiber ist im folgenden weiteres zu sagen.

3. Der romische Hof und die Parteien.

Wie Innocenz XII. ,,an Heiligkeit die meisten seiner Vor-
ganger fiiberragte®, so galt die persénliche Zuneigung des

Sc fiir die Kongregation tatig war, war er es mit der ganzen Riihrigkeit seines
geschaftigen Eifers; an Qu 25. 4. 92 f 152/3; 10. 5. 93 f 142/4; 6. 9. 92 { 61;
am 29. 11. 92 f 21 berichtet Bo an Qu, auch Sc’s Sekretdr miisse bis zur
Verzweiflung arbeiten, wohl tausendmal in der Stunde derlei Verdnderungen
an den ProzeBschriften vornehmen, so oft Sc wieder irgend etwas anderes
einfalle; an Qu 17. 5. 92 £ 135/6; an Sch 12.7, 92 f108; an Qu 21. 6. 92
f118/9; 15. 11. 92 f 23; 6. 12. 92 f 18.

% Riezler 7, 359 375 382 ff. 429 ff.; Kopie des Berichtes (Sc’s) an den
bayerischen Hof iiber die Feierlichkeiten in Rom anléBlich der Geburt des
Kronprinzen Joseph Ferdinand vom 10. 12. 92 f 11—14; an Be 15.3. 92
£ 130; 26. 7. 92 £96/7; an Sch 12, 7. 92 f 108; an SchW 13. 9. 92 £ 55
bis 58; an Qu 27, 12. 92 £ 3; 21. 6. 92 £ 118/9; 28. 3. 93 f 111; 13. 2. 94 £ 17;
an PrB 13. 10. 92 f 28; Roth S. 61; Heigel K. Th. ADB Bd. 14, 562;
an Qu 15. 11. 92 f 23; vgl. Molitor 2, 534; Fink S. 38.
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darob von Oberhueber als ,,benediktinerisch® bezeichneten Pap=
stes der bayerischen Kongregation; von deren heiligem Eifer gab
dem Papst der schon erwahnte Brief des bayerischen Kurfiirsten
einen neuen Beweis??. Doch muBte der Papst Riicksicht auf
die Fiirsprache des Kaisers nehmen, dessen Frommigkeit und
rechtlichen Sinn er wihrend der Zeit seiner Wiener Nuntiatur
(1668—1671) kennen und schétzen gelernt hatte™; auch auf die
offentliche Meinung unter den in Rom weilenden Deutschen
muBte der Papst hiren; ihr hatte sich Oberhueber angeschlossen,
wenn er schon von Alexander VIII. feststelite, die Anhdnglich-
keit Roms an den Kaiser sei gleich Null; die Franzosen erreichten
beim Papst alles, was sie wollten. Innocenz XII. verfolgte die-
selbe Vermittlungspolitik zwischen Kaiser und Frankreich wie
sein ebengenannter Vorginger und wurde darum wie dieser
von den Deutschen verkannt. Deren Urteil iiber Innocenz XI1L
gibt Oberhueber zweifellos in den Worten wieder: ,,In summa,
die Deutschen allhir haben bey hoff schlechte brieff?. Freilich
war des Papstes Gerechtigkeitssinn®® trotz eines gewissen Man-
gels an Festigkeit®! zu ausgepragt, als daff er nur nach person-
licher Neigung oder bloB der Politik wegen entschieden hatte.
Er tat das stets auf Grund der Gutachten, welche die Kardi-
nalskongregationen und -deputationen nach reiflichen
Studien, Beratungen und Diskussionen abzugeben hatten®2, Auch
fiir die bayerische Kongregation bestand seit 1681 eine Kardi-
nalsdeputation, die S. Congregatio Deputata®?; sie erneuerte
der Papst im Mai 1692 auf Bitten beider ProzeBparteien und

% An Gr 8.3.92 £173; an Sch 11.8.91 £45; an Qu 1.9. 91 29/
30; vgl. Bo’s Bericht, unmittelbar nachdem Innocenz XII. Papst geworden
(an Qu 14. 7. 91 £ 53): ,,Der romische Hof nimmt ein ganz anderes und durch-
aus strengeres Gesicht an. Das lese ich bereits in den Mienen der Romer;
denn ich sehe sie aus Furcht vor einer Sittenverbesserung einigermalben
niedergeschlagen ; diese miissen sie nicht ohne Grund, ihrer denkbar schlechten
Sitten und ihres ausschweifenden Lebenswandels wegen, so gut wie sicher
fiirchten; es wird iure postliminii die ehrwiirdige Stadt in den fritheren
Stand der heiligen Freiheit zuriickkehren, die in der Zeit des verwaisten
und erledigten Papstthrones zur Rauberhthle geworden war; iitber 300
Menschen sind alliiberall ermordet worden‘‘; bald schon konnte Bo melden:
,Der Papst hilt jeden Montag ffentliche Audienz, sehr zur Forderung
der Gerechtigkeit, da er keinen Unterschied zwischen Fiirsten und Bett-
lern macht*; an Qu 4.8 91 f41; 11.8.91 f48; 25. 11. 90 f 109; Pastor
14, 1083—1088.

™ An Qu 20. 9. 92 f 48; 25, 11. 90 f 109; Pastor 14, 1081 1144.

" Pastor 14, 1060; Bischofishausen 8. 91 173; an Qu 20.9. 92 f 46
bis 50; an Va 4. 8. 94 f 85.

80 An Be 16.8. 02 £80/1; an Qu 18. 9. 94 £ 96/7; 12. 6. 94 { 67.

81 Wahrmund S. 174; Molitor 2, 537; vgl. cp. 4, 1.

82 An Be 16. 8. 92 £ 80/1; 23. 8. 92 £ 74; an Qu 24. 5. 92 f 133/4.

88 Rid, Compend. S. 119; Molitor 2, 534 Anm. 13 und S. 535; fc 56
£613. Der vollstandige Titel der Teilkongregation lautete: Congregatio Car-
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ersetzte ihre inzwischen verstorbenen Mitglieder. Von den
fritheren Teilnehmern in dieser Teilkongregation lebte noch der
jetzige Kardinaldekan Cybo, nunmehr Haupt der S. Congre-
gatio Deputata®?, ferner Kardinalvikar Carpegna®; diesen
glaubte Bonaventura der Kongregation geneigt, wahrend der
Kardinal der Errichtung der Kongregation nicht vorbehaltlos
zugestimmt hatte®®; auch jetzt hatte bei ihm Msgr. Emerix, der
Agent Kélns und Helfer Kargs, welcher als Dekan der Rota
von den Kardindlen respektiert wurde, und der bei Carpegna
alles galt, ,,den groBten Stein vorgeriickt'®?. Von Anfang an-
wenig angenehm waren der bischoflichen Partei die bisher zur
Teilkongregation gehorigen Ordenskardindle Nor(t)folk®® und
d’Aguirre. Da Karg diesen, weil Benediktiner, als vorein-
genommenen Richter verschrie, trat d’Aguirre freiwillig zuriick;
das war fiir die Benediktiner nur vorteilhaft; denn der gewissen-
hafte Kardinal konnte jetzt die Rolle eines gerechten Richters
mit der eines Fiirsprechers und Beistandes vertauschen®. Neu
in die S. Congregatio Deput. kamen Kardinal Albani, der
Scarlatti und der Kongregation ebenfalls sehr zugetan war®°,
weiters Kardinal Marescotti, Priafekt der Konzilskongregation;
dessen strenge Gerechtigkeit und Genauigkeit fiirchtete unser
Prokurator etwas®l. Kardinal Pantiatici wurde ebenfalls in

dinalium super negotiis Congregationis Benedictino-Bavaricae Ss. |Angelorum
Custodum specialiter deputata; vgl. Erectio S.76; an Be 3. 1. 93 f 152/3;
3.5.02 f149/50; an Qu und SchW 25. 4. 92 f 151/2 158.

: 1523; Vgl. Wahrmund S. 175; Pastor 14, 681 u. passim; an Be 3. 1. 93

/3.

sEeAn SOi-17:.592 1139 an* Be- 3.1 03 -f£152/3an -Qu--17-1, 93
f 145/6; Wahrmund S. 175 ff.; Moroni 10, 101; an Be 9. 12. 92 f 15/6.

8 Molitor 2, 500 536; an Qu 17.5. 92 f 135/6; 24. 5. 92 f 133/34.

87 An Qu 17. 5. 92 f 137—39; Bischoffshausen S. 80; an SchW 6. 9.
92 £ 62/3; an Be 9. 12. 92 f 16; an Qu 7. 3. 93 f 120/1.

8 Molitor 2, 535; an Qu 11. 10. 92 f 38; es findet sich die Schreib-
weise Norfolk und Nortfolk; an SchW 29. 11. 92 f 19; an Be 10. 5. 92
f 147/8; Pastor 14; 664 u. passim; der greise Kardinal, dessen Herz un-
leugbar ganz der Kongregationspartei gehorte, erkldrte dem ihm vor der
ProzeBentscheidung die Sache der Bischofe empfehlenden Kardinal Goes,
so lange er lebe, das sei ldnger als 60 Jahre, habe er niemals wissentlich aus
menschlicher Riicksicht gegen die Gerechtigkeit gehandelt; so werde er es
auch diesmal nicht tun aus Riicksicht auf den Kaiser oder auf sonst jemand.

5 An Qu 31. 5. 92 f 122—127; 20. 9. 92 f 46 —50; 11. 10. 92 f 34
bis 38; an SchW 6. 9. 92 f 61—63; Bo erzdhlt hier, wie Ag in Tem-
perament geriet, als ihn Karg der Parteilichkeit verdadchtigte und in Gegen-
wart des Msgr. Emerix, der ,,in Karg ganz veraffet sei, gegen diesen sich
also auslief: ,,che questo homo il Karg & un fursante, uno ser, uno serocio,
che & venuto qua a spregar li denari de vescovi, e si come voi non volete, che
io facio da giudice in questa causa, faro ’avocato per la mia religione*; vgl.
an Be 6. 9. 92 f 61; Moitor 2, 534/5 538.

90 An Qu 10. 10. 93 £ 30; 29. 3. 92 f 166; an Be 30. 8. 92 { 69.

- 69;5An Qu 20, 9. 92 f 46—50; 26. 7. 92 f 98/9; 2. 8. 92 f 93; Pastor
4 ;
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die S. Congregatio Deputata berufen, als Datar des Papstes,
d. h. als Vorsteher jener Kurialbehorde, die die Gnadensachen
zu erledigen hatte; auch er war der Kongregation wohlwollend
gesinnt. Er war bei Errichtung der Kongregation Sekretar der
S. Congregatio Deputata®®. Diese wichtige Rolle lag jetzt in
den Handen des Msgr. Altoviti, zugleich Sekretdrs der S.
Congr. Ep. et Reg. und Freundes von Scarlatti; dessen bedach-
tiges Vorgehen legte Oberhueber mit Unrecht als Parteinahme
fiir Karg aus®3, Altoviti hatte die Verhandlungen vorzubereiten
und anzusetzen; durch seine vielleicht i{ibertriebene Vorsicht
verursachte er zum guten Teil die oftmalige ProzeBver-
schleppung; er rechtfertigte sich deshalb also: ,,man hatte
die ganze Kongregationsangelegenheit kurz und sozusagen mit
2 Worten abtun konnen; doch aus Hochachtung vor so hohen
Fiirstbischofen und um nicht den Eindruck zu erwecken, als
habe man vor den deutschen Bischofen zu wenig Achtung,
miisse die ganze Angelegenheit weitldufig und pompds verhan-
delt werden.** Oberhueber ereiferte sich iiber diese ,,iliber alle
MaBen staunenswerte Politik* der Kurie voll Ingrimm: ,,dan
man allhir (in Rom) der iustiz das bindl von den augen herab-
gerissen, damit selbe auf alle unterlaufende respekt-(-spersonen)
den achtung gebe*; ,,ja, wer die romische Praxis etwas durch-
schaut hat, weiB, daB die Gerechtigkeit schon manchesmal be-
schamt worden ist*; ,,.... inzwischen aber, fischen uns die
rémischen Kurialisten und ihren vorderst, welche einen feisten bitl
(Biittel ?) haben, das Geld ab‘?%; ein andermal wiirdigt aber der
Prokurator das Vorgehen Roms gerechter: ,Was die hiesige
Politik besagen will*, ,,das kionnen wir nicht so leicht fassen.
Auch wir sollten es so machen, ohne freilich deshalb den Weg
der Wahrheit zu verlassen, daf man namlich eines hohen Fiir-
sten Ansehen als das, worin ein solcher am empfindlichsten ist,
so gut wie moglich, zu wahren sucht*; die Macht der Gegner
miisse den erschrecken, wer mit Bedacht daran riihre; denn
gegen die Benediktiner stiinden nicht nur Karg; auch die
fibrigen konfoderierten Bischofe und Erzbischofe hatten ihre
Agenten und groBen Patrone und Freunde in Rom. ,,Und
wenn ein kaiserlicher Ambassador (= Gesandter) ein Negotium
héchst personlich empfiehlt und auch andere dem Kaiser Nahe-
stehende daran interessiert sind, so legt man der Kurie so

92 Eg findet sich Pantiatici und Panciatici geschrieben; dessen giinstige
Stellungnahme zur Kongregation ergibt sich aus der Zusammenstellung
mehrerer Briefe z. B.: an Qu 30.8.92 f 69; an Be 20.9. 92 f 43/4; vgl.
Holl S. 244; an Be 23. 8. 92 f 74

98 An Qu 25. 4. 92 f 152/3; Sc an ME Aug./Sept. 1692 fc 6.

% Apn Qu O.8.92 £85/7; an Be 19.8.92 £80/1; an Qu 20. 9. 92
f 46—50; an Be 23.8. 92 f74; an Qu 19. 9. 93 f37; 30.8.92 f69;
an Be 2.8 92 f93.
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etwas nicht so leicht beiseite, sondern man sucht nach einer
vermittelnden Formel (medium terminum); im ProzeB mit so
machtigen Fiirsten gegen die Regularen a6t sich kaum einer
der Kardindle hier finden, der nicht trachtet, die Rolle des
Richters moglichst beiseite zu schieben, und das, obwohl
»man hier das Mittel gefunden hat, beiden Parteien
irgendwie Geniige zu tun®. Unter diesen Umstdnden wire
es verstiegener Idealismus gewesen, wenn der bayerische Pro-
kurator, wie er gerne betonte, tatsdchlich nur auf die Gerech-
tigkeit seiner Sache gebaut hétte; daB er sich aber tatsichlich
angelegentlich auf seine ,,Patrone* stiitzte, ging aus dem bisher
Gesagten hervor.

Die Kurie muBte nicht nur aus den oben angefiihrten Griin-
den, sondern auch im Interesse der hierarchischen Ord-
nung grundsétzlich die Autoritdt der Bischofe stiitzen und dieser
das Sonderrecht der Regularen nachstellen. Darum wich sie
einer Entscheidung aus, die fiir die Ordinarien ungiinstig hitte
ausfallen miissen. Auch unser Prokurator holte nie gegen die
Bischofe, sondern nur gegen die Person Kargs zur Abwehr aus
(s. ¢p. 4, 1), indem er die Auffassung der Kurie grundséitzlich
teilte.

Im iibrigen zeigten sich die Kardindle, wie Oberhueber
wiederholt zugab, bei jeder moglichen Gelegenheit ,,der Kongre-
gation bestens geneigt®. Sie diirften fast ausnahmslos von dem
klar liegenden Recht der bayerischen Kongregation iiber-
zeugt gewesen sein; sonst wire der ProzeB anders ausgegangen;
,»denn (;wie Oberhueber die romischen Verhéltnisse kannte,)
muf man kein negotium angreifen, wenn man nit den fortl
(Vorteil) schon in der Hand ...*%,

% An Qu 20. 9. 92 f 46—50; 18. 7. 93 f 66; Obiges spricht eben-
falls gegen Roths 8. 71 Anm. 1 erhobenen Vorwurf, die bayerische Kongre-
gation hitte die Kardinile in Rom durch Bestechungen auf ihre Seite ge-
zogen; an Qu 1.9. 94 f29/30; 12.6. 94 £ 67; an Va 20.6. 93 f77/8; an
Be 22, 3. 92 1167/8; 2. 8. 02 £094/5; 23.8.92 f74; 30.8. 92 £70; 23. 2.
92 1179/80; vgl. die Prozefschriften; an SchW 25. 4. 92 f 158; 13. 9. 92
f56; an Qu 9. 8. 92 f 85/7; ein anschauliches Beispiel romischer Diplo-
matie, welches das Vorgehen der Kurie in unserem ProzeB erst recht ver-
stehen 148t, ,,zumal wir in unserem Fall andere Partner als nur Abte* haben,
bietet der Brief Bo’s an Be 23. 8. 92 f 74: , In der jiingsten Dieta (d. h. in
der Sitzung der S. C. Episc. et Regul.) wurde in der Sache der Cassinenser
ein Reskript erlassen; dies betrifft einen Abt der Cassinenser, dessen Amts-
zeit beim néchsten Gen. Kap. der Cassinenser abgelaufen ist*. (Zum Ver-
standnis sei beigefiigt, daB in der Cassin. Kongregation die Abte nicht lebens-
langlich, sondern nur einige Jahre amtieren.) Auf Grund des Reskriptes
soll dieser Abt dann in die Abtei S. Severin in Neapel transferiert werden.
Das wurde reskribiert, obwohl mit Wissen der Dieta ein anderer Abt ein
ausdriickliches Apostolisches Breve hatte, dal er, wenn jene Abtei vakant

‘wiirde, dort (regierender) Abt sein solle. Dieser (2.) Abt, der auf diese
Weise durch die S. C. Episc. et Regul. beiseite geschoben wurde, ergriff mit
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4. P. B. Oberhuebers Partei und Frankreich.

Die bisherigen Ausfiihrungen ergaben, daB unser ProzeB in
erster Linie ein Austrag zwischen Kongregation, Papst und baye-
rischem Kurfiirsten einerseits und Bischofen und Kaiser ander-
seits war. Das muBte aber von vorneherein die in Rom weilen-
den Franzosen, die geborenen Gegner des Kaisers, und ihre
Freunde fiir die Benediktinerpartei einnehmen. Zudem konnten
sie noch nicht vergessen haben, daff das Haupt der bischoflichen
Partei, der Kurfiirst Joseph Klemens, 1688 als deutscher Kandi-
dat in Kéln (vgl. Anm. 6) iiber den franzosischen Partner Wilhelm
Egon von Fiirstenberg den Wahlsieg davongetragen hatte.
Unserem Prokurator gehorte denn auch groBenteils das Wohl-
wollen der Franzosenpartei®® und deren Freunde, Scarlattis und
Franz von Mayrs, des franzosenfreundlichen Politikers am baye-
rischen Hof (vgl. Anm. 59); ferner verhehlten der Kongregation
ihre Zuneigung jene nicht, die als Franzosenfreunde galten, wie
die Kardinile Pantiatici und Albani®”. Demnach scheint unser
ProzeB auch eine Auseinandersetzung zwischen ,,Imperium*
und Frankreich gewesen zu sein. Sicher war sie das nicht von
vorneherein. Waire die Auseinandersetzung in spétere Zeit ge-
fallen, da Joseph Klemens und sein Gefolgsmann Karg sich
in den Fangnetzen der Franzosen befanden, dann hétten sich
diese, nicht aber der Kaiser fiir Joseph Klemens eingesetzt.
Unter diesen Umstdnden wiére es Karg nicht so leicht gelungen,
seine Angelegenheit zu jener ,,der Bischofe Deutschlands‘zu
machen. DaB Karg es war, der dieses bewerkstelligte, ist oben
(cp. 3, 1) dargelegt worden. Aber auch die Tatsachen gestatten
nicht, die Sache der Benediktiner als jene Frankreichs zu be-
trachten: Keine ProzeBschrift einer der beiden Parteien deutet
irgendwie eine Stellungnahme zu Frankreich an. Der voraus-
gehende Abschnitt (cp. 3,3) macht klar, daB im Prozeb der
innerkirchliche Gesichtspunkt der Exemtion und nicht der
politische Gesichtspunkt im Vordergrund des Kampfes
stand. Den oben angefiihrten, dieser Beweisfiihrung scheinbar
widersprechenden Tatsachen lassen sich andere gegeniiber-
stellen, durch die sie ihre Bedeutung verlieren. Kardinal
d’Aguirre veranlafte Karg zum Riicktritt von der S. C. De-
putata, obwohl er ,,von der Partei des Hauses Osterreich® war;

Berufung auf sein Breve Rekurs bei der S. C. Episc. et Regul. Er erhielt
die Antwort, sein Breve bleibe in Kraft, und die Abte, die in Kontroverse
miteinander stiinden, sollten in ihrer Residenz bis zum kiinftigen Gen.
Kap. verbleiben; dieses solle dann Vorsorge treffen; an SchW 3. 1. 93 {
150; an Qu 6. 9. 92 f 67/8; an SchW 6. 9. 92 f 63; an Be 7. 2. 93 f 133/5
21. 2. 93 f 127/8; vgl. Molitor 2, 539.

% An Qu 20. 9. 92 f 48,

9 Vgl Roth 8. 62; Fink S. 50; Molitor 2, 537 544 Anm. 37; Wahr-
mund-S. 174; Pastor 15, T-if

Studien u. Mitteilungen OSB (1936). D
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dasselbe versuchte er bei Kardinal Norfolk, einem Englédnder von
Geburt; fiir Karg war dabei nicht die politische Parteinahme
dieser Kardinile maBgebend, sondern der Umstand, daB sie
Ordenskardinile waren. Marescotti, der beim letzten Konklave
von Frankreich mit der Exklusive bedroht worden, also gewib
kein Franzosenfreund, sondern ausgesprochen unparteiisch war,
gab seine Stimme der Kongregation®. Scarlatti selbst, obwohl
ohne Zweifel ein Franzosenfreund, hat sich nie ausschlieBlich
einer Partei verschrieben. Und derselbe Karg, der bei der Kolner
Wahl die deutsche Sache fiir Joseph Klemens so gut gefiihrt
hatte, trieb spiter im Dienste desselben Herrn, nicht weniger
als die Vertrauten Max Emmanuels und Gonner der Benedik-
tiner, franzosische Politik. Man kann darum weder Karg noch
Joseph Klemens als Reprasentant der deutschen Sache be-
trachten. Den Gegensatz, in den die bayerische Kongregation
durch den ihr von den Bischifen aufgebiirdeten Prozell zum
Kaiser kam, empfand Oberhueber schmerzlich genug®. Dieser
lieB sich, obwohl er mit dem franzosenfreundlichen Scarlatti
aufs engste zusammenarbeitete, in keiner Weise zu undeutscher
Gesinnung oder Handlung verleiten; das ist daraus zu ersehen,
daB seine politische Stellungnahme so ausschlieBlich jene der
Kaiserpartei in Rom ist, dal deren Urteil in seinen Briefen
schlechthin als die offentliche Meinung in Rom erscheint (vgl.
cp. 1 Anm. 17). Mit anderen Worten, die politische Auffassung

%8 Wahrmund S. 175; an Qu 5. 2. 95 { 5.

9 Die Tatsachen, die obige These erhirten, lieBen sich beliebig ver-
mehren; z. B. verklagt Sc gleich zu Beginn des Prozesses Karg beim Kkaiser-
lichen Gesandten, weil er Kaiser und Kurfiirst durch seine Sache gegen
die Benediktiner hintereinander bringe: an Gr 8.3. 92 f 173; vgl. cp. 4, 1;
die angefiihrten Beispiele, mehr wollen sie nicht sein, gentigen. Aus-
schlaggebend ist auch folgende Feststellung: Der Generalprokurator spricht
stets mit groBer Hochachtung vom Kaiser und hebt auch nicht in der Hitze
des Gefechtes Max Emmanuel auf Kosten Leopolds heraus. Noch unerwar-
teter im Zeitalter der landesfiirstlichen Sondertiimelei ist das weitere Mo-
ment, daB Oberhueber selten von Bayern und von bayerischen Landsleuten,
um so 6fter aber vom ,, Imperium‘* und den Deutschen (meist im Zusammen-
hange oder Gegensatz zu den Franzosen) spricht; daraus 14Bt sich auf ein
lebendiges BewuBtsein vom gemeinsamen Volk der Deutschen, nicht nur
als Kultur-, sondern auch als politische Einheit in der damaligen Zeit
schlieBen; an Va 13. 6. 93 f 80; Bo schdmt sich fast, ,,auf die Stralle zu gehen
nach Heidelberg*(s Einnahme durch die Franzosen am 23.5.1693); denn
die Deutschen nihmen, so meint Bo feststellen zu konnen, in ihrer ehe-
maligen Kkriegerischen Schitzung ziemlich ab; oder Bo verleiht dem Wunsch
Ausdruck: ,,Gott moge den Gallier von unserm Land abwenden; ein
andermal seufzt Bo (an Qu 3.10.93 f33): ,,Wenn nur der Franzose
und das Imperium ... gut zusammen fénden ...*; dhnlich an Qu 20. 6.
93 f 69; vgl. Riezler 7, 388 391 408 ff.; vgl. Strich 2, 643: ,,Der Sinn fiir
das GroBe, fiir das Ganze und Einigende war im BewuBtsein der deutschen
Libertdt jedenfalls fester verankert, als man angenommen hat.* Diesen
Satz Stichs erhidrten soweit also auch Bo’s Briefe.
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von Oberhuebers Landsleuten in Rom war auch seine eigene.
Die Kongregationsleitung und ihre Gonner, Schmidt und
Vacchiery, deren kerndeutsche, baiuwarische Schreibart, wie
auch einzigartige véterliche Gesinnung gegen die Kongregation
jener Prielmayers am néchsten kommt, waren alles andere eher
als Soldlinge Frankreichs. Sie waren das so wenig, daB Ober-
hueber vor ihnen wiederholt seine amtliche und freundschaft-
liche Beziehung zum Generalprokurator der franzosischen
Mauriner des Verdachtes der ,,felonia* (= Katzenbucklerei?)
entheben zu miissen meint; ein andermal beteuert Oberhueber,
mit dem Studium der franzosischen Sprache wolle er keineswegs
die schlechten Sitten dieser Nation annehmen; mit sichtlicher
Genugtuung hingegen berichtet Bonaventura von den rémischen,
faschingsahnlichen Feiern der Erfolge Max Emmanuels gegen die
Tiirken: ,,Die meisten‘ freuten sich ndmlich mehr als hieriiber
wegen eines fdlschlich gemeldeten Sieges vor Namur. — Dank
der oben dargelegten Haltung Roms, das einer strikten Entschei-
dung angstlich aus dem Weg ging, blieb der deutschen Sache
eine Niederlage erspart. Diese hidtte allerdings unter den ob-
waltenden Umstdnden die Folge einer ProzeBentscheidung sein
miissen; und zwar gleichviel, ob sie fiir oder gegen Joseph
Klemens ausgefallen wire. Unschuldigerweise bot AnlaB zu
dieser politischen Verwicklung die Sache der Benediktiner;
die Schuld daran aber lag an der Person Kargs. Das diirfte
sich eindeutig aus dem ergeben, was Bonaventura beim General-
prokurator der Mauriner auskundschaftete und also meldete:
,»1ch habe dort gehort, wie man (auf Seite der Franzosen) murrt;
man wartet hier auf die Entscheidung der bayerischen Bene-
diktinersache mit groBem Verlangen; man will gleichzeitig damit
auch gegen die Brevia eligibilitatis et confirmationis electionis
des Kolner Kurfiirsten movieren (vgl. cp. 3, 1); ich habe sogar aus-
spioniert, daB wir auch auf franzésischer Seite heimliche
Gegner haben, die unsere Breven iiber den Haufen werfen wollen,
damit ihnen der Zugang zu ihrer Absicht leichter gemacht werde:
die Brevia eligibilitatis et confirmationis wurden hier namlich rips
raps erlangt (sc. und konnen darum auch leicht widerrufen
werden, wenn sogar) unsere Breven (,welche) hingegen nach reif-
licher Uberlegung und ,,motu propio Innocenz XL (gewihrt
wurden, aufgehoben werden sollten); so hilft also Karg das
Fundament graben, um jenes Gebaude (sc. die Kolner Kurfiirsten-
wahl) iiber den Haufen zu werfen, zu dem er selbst das (recht-
liche) Material zusammengetragen*‘10,

100 An Qu 20. 9. 92 f 48,

5*
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IV. Kapitel. P. B. Oberhueber und der Sturm gegen
die Exemtion im einzelnen.

1. Dr. J. F. Kargs Angriff und P. B. Oberhuebers Abwehr.

Kargs ,,unformliches undt unzeitiges Begehren*, die Exem-
tion der bayerischen Benediktiner vom HI. Stuhl aufheben zu
lassen, befremdete in Rom allgemein, sogar dessen Patrone.
Scarlatti und Oberhueber hatten ihrerseits bei den maBigebenden
Personlichkeiten in Rom zeitig vorgebaut, auch beim Papst.
Dieser erkldarte vor dem bayerischen Agenten: ,,Das (Kargs
Unternehmen) ist ein unniitzes und vergebliches Sinnen. Denn
gegen die Exemtion werden Wir nichts Nachteiliges zulassen...;
und wie sollten Wir das konnen, da Wir Selbst die Benediktiner-
kongregation und deren Exemtion, nicht ohne vorherige gute
Information, bereitwillig konfirmiert haben; ja Wir gedenken
sie nicht nur zu manutenieren, sondern ad incrementum Eccle-
siae gedeihen zu lassen, die Wir den Zustand Deutschlands als
gewester Nuntius beim kaiserlichen Hof gut kennen gelernt
haben.* Bald darauf hatte auch Karg Audienz, bei der er die
Kredentialien der Bischife von Koln und Bamberg iiberreichte;
er wurde aber vom Papst ,,valde tepide aufgenommen*. Doch
gewidhrte ihm dieser, seine Sache schriftlich nochmals vorzu-
bringen. Karg tat das in seinem Memoriale vom April. Inzwi-
schen hatte er seiner Sache durch das Ansehen hoher Geistlicher
und Weltlicher in Deutschland moglichst starkes Gewicht zu
verleihen gesucht (vgl. cp. 3,1). Im Memoriale fiihren die ,,kur-
fiirstliche Durchlaucht in Koln und andere nicht genannte
Ordinarien Bayerns* Beschwerde, bei Errichtung der Kongre-
gation nicht gehort worden zu sein; sie baten auf Grund dessen,
der Papst moge die ganze Angelegenheit aufs neue durch eine
Partikularkongregation untersuchen und die Exemtion modifi-
zieren lassen?

Karg konnte sich bei seinem Ansuchen auf eine geltende
Bestimmung des 5. Lateranensischen Konzils (1512—1517,
sessio 10, cp. 6) berufen. Danach wurden alle Exemtionen fiir
ungiiltig erkldrt, die ohne Anhoren der interessierten Ordinarien
und ohne hinreichenden Grund gewdhrt worden waren. Hierauf
fuBte auch Kargs weiteres Vorgehen.

Der Papst kam den Bischofen weitgehendst entgegen; er
gestattete sogar durch Reskript ,,che se parli* an Msgr. Altoviti,

1 Sc an ME Aug./Sept. 1692 fc 6; Roth S.60; an Gr 8. 3. 92 f 173;
an Qu 22.3.92 f 169; an Be 1. 3. 92 f 177/8.

2 An Gr 8.3.92 f 173; die 1. Audienz Kargs war in den ersten Tagen
des Mirz (Roth S. 60, nicht erst Anfangs Mai, wie Molitor 2, 534/5 schreibt)
und zwar durch Vermittlung der Agenten von Koln und Augsburg; Sc an
ME fc 6; an Qu 22. 3. 93 f 169; an Gr u. Qu 25. 4, 92 f 152—155; an Be
9. 8. 92 f 88; Molitor 2, 534.
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den Sekretdr der S. C. Ep. et Reg. und zugleich Sekretdr der
S. C. Deputata, dal Kargs Partei vor der, fiir die bayerischen
Benediktiner abgeordneten Kardinalskongregation ihre Be-
schwerde gegen die bayerische Kongregation vortrage; ausdriick-
lich aber wollte er die Klausel in der Errichtungsbulle gewahrt
wissen; diese verbot ndmlich fiir immer die ,,aperitio oris‘,
,,50 daB die Bischofe. .., wie sich Oberhueber ausdriickt,
»nichts (gegen die Errichtungsbulle selbst) sagen derfen, ohne
daB ihnen der maul korb abgenomben wurde, und so mit diesen
dadurch perpetuum silentium auferlegt wurde‘‘s.

Auch die Kongregationspartei hatte die Neuuntersuchung
der Exemtion in einem Memoriale vom 16. 3. 1692 gewiinscht*
und wie Karg um die Erneuerung der S. C. Deputata gebeten.
Der Prokurator der Benediktiner wollte dabei die Griinde der
Gegner als leere Vorurteile dartun, und wie er meinte, so
schlagend, daB sogar die Bischiofe anderer Auffassung von der
Exemtion wiirden; ja er hoffte, der Papst werde sich daraufhin
dazu bestimmen lassen, jeglicher Anfeindung der Exemtion
(nicht bloB der Exemtionsbulle) durch Auferlegung eines per-
petuum silentium ein Ende zu bereiten.

Karg war bestrebt, seinem Vorgehen Wirksamkeit zu ver-
leihen, indem er die Autoritdt seiner Prinzipalen in den Vorder-
grund stellte, die hinter seiner Angelegenheit stiinden; in dem-
selben Grade riickte Oberhueber Karg und die bischoflichen

3 Hefele K. J., Konziliengeschichte (Freiburg 1888) Bd. 8, 624; vgl.
fc 9 B 3: Maserii Iuris; an Qu 24. 10.93 £ 56 f 612; Molitor 2, 534; fc 9 B 4:
Responsio facti Jos. de Capuccinis: vgl. Anm. 4 u. den Text zu Anm. 18; Sc
an ME fc 6; an Qu26. 7. 92 f 105; 29. 3. 92 f 166; an SchW 25. 4. 92 { 158.

4 An SchW u. Qu 25. 4. 92 f 158 f 152/3; Sc an ME fc 6; Bo hatte in,
zwischen auf Sc’s Rat (an Gr 8. 3. 92 f 173) einen Prokurator angestellt,
um den ProzeB fachgemdf leiten zu lassen, ndmlich Joseph de Capuccinis,
,einen ausgezeichneten Kurialen”, ferner die Advokaten Maseri, Sabathini-
Stanchi (die Schreibweise dieser Namen ist bei Bo nicht einheitlich). Die
zwei letzteren hatten schon bei Errichtung der Kongregation fiir diese ge-
arbeitet; an Qu 6. 9. 92 f 61; Molitor 2, 485 ff. 486 487; Sabathinis Feder
war schon ,,valde descriptus*; alle 3 Advokaten waren nach Bo nicht be-
sonders berithmt, aber doch den 8 Advokaten der Gegner gewachsen; an
SchW 13.0. 92 £56; 12.7.92 £108; an Qu 6.9. 92 f 61; spater erhielt
Bo auBerdem die Hilfe eines gewissen Msgr. Sevaroli, eines ,,hochberithmten
u. wegen seiner Dienste zum Advokaten der Signatura gratiae (vgl. unten)
promovierten Mannes‘‘; (an Qu 13. 12. 92 f 8) ,,dessen Feder* in Rom ,,fast
angebetet” wurde, an Qu 20.12.92 £9; ob auf der Gegenseite wirklich
8 Advokaten arbeiteten, wie Bo wiederholt behauptet, (z. B. an Qu 2. 8. 92
f 93) sei dahingestellt; deren ProzeBschriften tragen nur 4 Namen; Prozef-
prokurator Kargs war Silvio de Cavaleri, ,,solitus hactenus victoriam toties
adversariis suis eripere, quoties togatae Palladis arenam fere conscendit
(an Qu 12. 4. 92 f 160); er diente zugleich den Cassinensern als Prokurator
secundarius (an Qu 10. 5. 92 f 140—144); Bo, nicht aber die Cassinenser
fanden das befremdlich; an Qu 24. 1. 93 f 142/3; die Advokaten Kargs hieen
Gabriel Philipucci, Prosper Maresfuschi, A. Jacometti.
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Beamten als Urheber des Prozesses vor; gegen sie richtete er
seine Zuriickweisung, weil sie die Bischofe in Vorurteilen gegen
die bayerischen Benediktiner gefangenhalten® wiirden. Bei Ober-
hueber war das nicht nur eine MaBregel der Klugheit, sondern
wirklich seine tiefinnerste Uberzeugung. Diese entsprang bei ihm
aus seiner hohen Auffassung von den ,,Gesalbten des Herrn®.

Begiinstigt wurde der bayerische Generalprokurator durch
einen ,,gliicklichen Fund‘ verschiedener ProzeBschriften ,,der
Bischofe Deutschland®; in denen hatten diese vor Errichtung der
Kongregation ausfiihrlich ihre Griinde gegen die Kongregation
vorgebracht; mit diesen Dokumenten bewaffnet trat Ober-
hueber am 28. 9. vor Msgr. Altoviti den Gegenbeweis an, daB
die Bischofe vor Gewdhrung der Exemtion gehért worden
seien, ,,welcher nicht wenig stutzte und sagte: Es wird doch
Karg nit mit luegen vor den babsten kommen‘‘. Damit mufiten
die Bischiofe auch nach dem Urteil Altovitis zu streiten auf-
horen®.

Der erfahrene Dr. Karg gab sich aber nicht gefangen;
er versteifte sich darauf, die Bischiofe seien nicht geniigend
gehort worden; die Sache sei 1684 vorzeitig abgebrochen worden;
das hatte er bereits in einer zu jenem Zeitpunkt noch nicht aus
dem Druck erschienenen Schrift des langen und breiten dargelegt.
Tatsdchlich hatte Innocenz XI. die Errichtung der bayerischen
Kongregation vorgenommen, ohne den AbschluB der Verhand-
lungen von beiden Seiten abzuwarten; freilich war damals die
Angelegenheit ldngst spruchreif gewesen. Bei der hohen Ach-
tung, die Altoviti vor der Partei der deutschen Fiirstbischife
hegte, war ihm Kargs Einwand AnlaB genug, den ProzeB weiter-
laufen zu lassen. Gegen ,,die Bischofe Deutschlands® reichte
jetzt auch der Prokurator der Benediktiner seine Verteidigung
ein, um mit dem einen ProzeB alle kiinftigen Verfolgungen von
Seite der Bischofe abzutun’.

Verhdngnisvoll fiir Karg wurde, dall Oberhueber auf dessen
unbetitelte Abhandlung, die mit den Worten beginnt: ,,Non
impugnatur Congregatio®‘, den Magister S. Palatii, den Biicher-
zensor in Rom, aufmerksam machte und dieser sie als ,,dem
Apostolischen Stuhl injurios* verbot; Karg wurde nahegelegt,
sie zu verbessern und neu aufzulegen®. In dieser Schrift hatte

5 Vgl. Stanchii Juris u. Resp. Juris Maserii Juris fc 6; an Be 22. 3. 92
f 167/8; Denkschrift an den Papst: an SchW 25. 4. 92 f 158; an Be 27. 9. 92
f 40/1; Ag an Leopold 13. 9. 93 fc 11.

8 An Be 3.5.92 f 149/50; Sc an ME fc 6; an Qu u. Gr 25. 4. 92 f 152
bis 155; an Qu 3. 5. 92 f 151 ; Molitor 2, 488; an Be 3. 5. 92 f 149/50; an Gr,
Qu u. SchW 25. 4. 92 f 152—155 f 158.

7 An Be 3. 5. 92 f 149/50.

8 Darum und weil Karg den bayerischen Kurfiirsten in seiner NiC
bloBstellte, lieB Karg (vgl. cp. 3 Anm. 66) die NiC ohne Titel und Angabe
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Karg alle seine Griinde gegen die Exemtion zusammengefaBt,
und darin mit gallikanischen Satzen argumentiert®. Desgleichen
iibergab Oberhueber, von Karg unklug herausgefordert, dem
Kardinal d’Aguirre, der Mitglied der Indexkongregation war,
einige Sitze aus der Pax religiosa, ,,damit sie der Kardinal
in der Indexkongregation bekannt mache. Diese Séatze be-
haupteten, ,,der HI. Stuhl hétte keine Gewalt und es ware gegen
das gottliche Recht, die Regularen zu eximieren‘‘1®, Die Folge
war, daB am 5. V. die Pax religiosa amtlich verboten und das

seiner Autorschaft und mit dem Datum ,,Regensburg 29. 2. 92 erscheinen;
tatsschlich aber gab er sie in Rom am 3. 5. 92 in die Presse der Camera Apo-
stolica; an Qu 10. 5. 92 f 142—144; Sc an ME fc 6: Um Riickdeckung zu
haben, wollte Karg die Schrift an einigen Universitdten in Deutschland ap-
probieren lassen. Sie wurde mit Mifbilligung Bo’s auch in Tegernsee gedruckt:
an Qu 8. 8. 92 f 85; ein Exemplar dieser Auflage bewahrt fc 9; ihre 8 Haupt-
punkte, welche alle Einwéinde der Kongregationspartei vorwegnahmen, wur-
den von Abt Gr von Scheyern zuriickgewiesen (an Be 2. 8. 92 f 83/4); Archi-
valische Inhaltsangabe zu fc 15 11; diese Schrift nennt sich responsio ad librum
autoris anonymi datum Ratisbonae anno 1692 29. 2. et Romae impressum
eodem anno, cuius conclusio est, ut in congregatione Benedictino-Bavaricae
tollatur superadiecta exemptio. Bo rithmte mehr als diese die Zuriick-
weisung von Msgr. Sevaroli, zu der auch Bo Beitrage lieferte; an SchW
28 11. 92 £19; an Qu 22. 11. 92 f 22; 20. 11. 92 f 20; 13. 12. 92 £ 8;
20.12. 92 §9; an Be 9. 12. 92 f 15/6; sie beginnt: Quamvis non novae
Episcoporum querelae: fc 9 n22; das Exemplar in fc 4 bestétigt die aus
Bo’s Briefen hervorgehende Autorschaft (an Qu 23. 10. 93 f 614) Sevarolis;
dessen Namen ist handschriftlich darauf vermerkt. Damit diirfte die Autor-
schaft Kargs fiir die NiC und Sevarolis fiir die Schrift Quamvis . .. soviel
wie sicher sein; dies zur Ergidnzung der bei Molitor 2, 531 542 Anm. 32 im
Inhalt, aber ohne bestimmte Angabe ihrer Verfasser wiedergegebenen Schrif-
ten; die neuaufgelegte NiC wurde den Kardinalen der S. C. Deputata, spater
als ProzeBschrift mit den iibrigen von Karg ausgeliefert; an Qu 24. 1. 93
f 143.

9 Karg arbeitete an seiner NiC in Rom wenigstens seit Marz; an Qu
15.3. 92 £172; 29.3.02 f166; an Be 20. 3. 92 f 164/5; Bo gelangte erst
nach vielem Bemiihen am 7.6. durch Kardinal Albani in deren Besitz;
7.6.92 £ 120; er schickte sie nach Tegernsee; bald darauf bekam er sie auch
aus Bayern von Vizekanzler Wampl; an Qu 11. 10. 92 f 38; Kunde von dieser
Schrift hatte Bo schon, seit Karg in Rom an ihr arbeitete (s. Anm. 2), und
zwar von seinem Spion (,,Explorator*); dieser war ein gewisser Herr Pre-
scher, Salzburger Kanonikus u. Konsistorial, Dompropst von Laibach
(an Qu 23.2.92 f181/2; 1. 3. 92 f 176), bei dem Bo wohnte; an Qu 3. 5. 92
£152; 10.5. 92 f142—144; 17.5. 92 f 137/9; Prescher ging bei Karg aus
und ein; in vertrauensseliger Plauderei verriet er Bo, was er dabei erfuhr;
an Qu 8. 3. 92 f 175; als Prescher im Oktober als Hofmeister fiir den Nepoten
des Salzburger Fiirsterzbischofs zu diesem reiste (2. 8. 92 £ 93; I8. 10. 92
f 33), sah sich Bo um einen anderen Spion um, den er auch fand (an Qu
17. 1. 03 £ 145/6): detr ,,modus agendi per exploratores in ... (sc. damaliger
Zeit . ..) war Bo sehr wohl bekannt™; an Qu 20. 9. 92 f 46—50.

10 Nicht Sc iibergab diese Sitze, sondern Bo; dieser selbst stellte dies
ausdriicklich fest, Kargs (von Roth S.60 iibernommene) irrige Meinung
korrigierend; an Qu 17. 5. 92 f 137/8; an Be 10. 5. 92 I 147/8; 3: 5: 92
f 149/50; an Qu 10. 5. 92 f 142—144; vgl. Hilpisch St. Lexikon f. Theo-
logie u. Kirche Bd 1, 151.
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Verbot ein Jahr spdter veroffentlicht wurde; Karg hatte in-
zwischen die Frist verstreichen lassen, die ihm zur Verbesserung
und zum Neudruck dieser Schrift gewdhrt und verldngert
worden war!’, Nun war Karg den Kardinilen als Héretiker ver-
déchtig; den groBen Wunsch seines Lebens, Weihbischof von
Bamberg zu werden, muBte er damit vorldufig begraben; aber
auch seine Hoffnung, als Weihbischof noch mehr Riicksicht an
der Kurie zu finden'?, war gescheitert.

2. Die beiden ProzeBgegner und die vorldufige Entscheidung.

Trotz seiner Teilerfolge gab sich Oberhueber keiner vor-
schnellen SiegesgewiBheit hin: ,,... glauben Sie (sc. P. Qu.
Milon) es mir, der ich ja nit auhs lehren sakh heraus rede, dabB,
um seine reputation zu erhalten und die erworbene glorie in
Deutschland, er (Karg) ganz gulden berg wird movieren, ut
parturientes montes effudant ridiculum murem; nit also; son-
dern, daB er auf alle weihs wider uns victorisiere*. , Unsere
Aktion®, fiigt Bonaventura dem spéter erkldrend hinzu, ,,wird
bei allen, welche das Ansehen (impegno) so groBer Fiirsten und
des Kaisers selbst kennen . .., hier mehr Aufsehen machen, wie
die Zuaven, welche hier an der Kurie verkehren...; unsere
Gegner werden jetzt das AuBerste versuchen; denn jetzt geht
es nicht mehr um ihre lurisdiktion und unsere Exemtion, son-
dern mehr noch um deren Ansehen und ihre verlorene Wiirde,
weil diese Sache allgemeines Aufsehen erregt. Bedenket nur,
daBl ein Fiirst lieber ein Land und (sein) Recht verliert, als
das Mindeste seiner Reputation!s.“

Karg lieB es sich nicht verdrieBen, wie am Anfang seines
Unternehmens, so auch jetzt ,,Hilfstruppen in Deutschland zu
sammeln*; d. h. er suchte dort bei Patronen Riickhalt und
Schutz, um iiber den toten Punkt hinwegzukommen. Der
Prokurator der bayerischen Benediktiner hingegen unternahm

11 In der Indexkongregation vom 10.2.93 war das Verbot der Pax
erneuert worden: ? (Rom) an ? 14. 2. 92 f 490; Molitor (2, 548) schreibt
ungenau 10.2.92; an Qu u. Be 9.5.93 f92—094; diese Daten sprechen
eindeutig gegen Schultes Angabe in der ADB, der Kargs Pax am 21. 4. 90
indiziert werden l4B8t; an Be 10.5. 92 f 147/8; die Vorgeschichte der Pax
bei Molitor 2, 537 Anm. 17; Sc hatte schon im Auftrag Ferdinand Marias
das Buch des damaligen Miinchner Geistlichen Rates Karg vor der Indi-
zierung bewahrt; Sc an ME fc 6.

2 An Sch 5.7.92 f114/5; an Qu 4. 10.92 f39; Roth S.69; an Be
30.8.92 £70; an Be 9.8.02 02— 04; zur Indizierung der Pax und um
Kargs Beforderung zum Weihbischof zu verhindern, arbeiteten auch die
Prokuratoren einiger anderer deutscher Ordensprovinzen zusammen: Molitor
2,535 Anm. 16; 536 Anm. 17. Auch in Bamberg stief Kargs Lieblings-
wunsch auf Schwierigkeiten: Roth S.69/72; an Qu 9.8.92 £85—7; an
SchW 13. 9. 92 f 56; vgl. Fink S. 56; an Be 15. 7. 92 f 105.

¥ An Qu 20.9. 92 £46—50; an Qu 31.5. 92 f 122—5.
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es, Karg wie in Rom, so auch beim Kaiser, beim bayerischen
und auch beim kolnischen Kurfiirsten iibel anzuschreiben, weil
er dem kaiserlichen Kardinal d’Aguirre Parteilichkeit nachsage
und dadurch zum Riicktritt aus der S. C. Deput. veranlaBt
habe; damit, so folgerte Oberhueber, sei Karg dem Ansehen des
Kaisers nahegetreten, dem bayerischen Kurfiirsten aber in
seiner ,,Non impugnatur Congregatio*’; den kolnischen Kur-
fiirsten ferner halte Karg durch falsche Informationen zum
besten (vgl. cp. 3 Anm. 67)4

Um die erlittene Schlappe ,,durch die Zeit heilen* zu lassen,
hielt Karg die Gegenpartei moglichst lange in Rechtsunsicher-
heit; ein Nebenzweck dessen war fiir Karg, damit er, wie Bona-
ventura richtig ausspiirte, inzwischen ,,auhs dem beitl seiner
Prinzipalen spesieren, (und) die Verbesserung seiner Pax re-
ligiosa* vornehmen konne'®, Den ProzeB vorwarts zu treiben,
zeigte Karg wenig Lust, auch, als am 24. 5. die Kardinale
der S. C. Deput. erginzt worden waren und Kardinal Car-
pegna, ehedem der ,,Ponens” (Referent) dieser Kongregation
und darum der bestinformierte Kardinal, nach seinem Urlaub
Ende Juni in Rom eingetroffen war. So meinte Oberhueber
aus der abwartenden Stellung des Angeklagten herausgehen
zu sollen, ,,um (sc. seinen Obern) zu zeigen, daB (er seiner-
seits) alles tue*“1, Er lud Karg immer wieder durch sog. Zi-
tationen feierlich vor; das verursachte dem Prokurator viele,
aber bis zum 17. 12. vergebliche Kosten. Jedesmal ndmlich
wurde Karg Verschiebung zugebilligt; er begriindete jeweils seine
Bitte damit, er sei mit seinen ProzeBschriften noch nicht fertig
und erwarte weiteres Material hiezu aus Deutschland”. Und

14 An Qu 20.9. 92 f 46—50; 10. 1. 93 f 144; vgl. cp. 3, 1; Molitor 2,
539 540 Anm. 27; Karg wollte selbst in Wien Schutzbriefe betreiben; an Qu
2.8.92 f903; 6.9.92 f 67/8; Msgr. Emerix riet ihm ab, damit er die
Verbesserung seiner Pax um so eher fertig stelle; an Qu 20. 9. 92 f 46—50;
Roth 8. 63.

15 Denn nach Beendigung unserer Sache (fiigt Bo hinzu) hat er (Karg)
hier keine Farbe mehr anzustreichen‘; an SchW 13.9. 92 f 55—58; 12. 7.
02 £107; an Qu 2.8.92 £93; 9.8.92 £85—7; 18.10.92 f 41/2; an Be
23. 8. 92 £ 75; vgl. cp. 3 Anm. 69.

16 An Qu 12.9.92 f41/2; an Be 23.8.92 £75; an Qu 24. 5. 92
f133/4; an Qu 17. 5. 92 f 137—9; an SchW 13. i2. 62 f 37.

17 'An Qu 20. 12. 92 f 9: der Papst selbst muBte eingreifen, damit es
am 20. 12. 92 zur Zitation kommen konnte; an Be 9.12.92 f 15/6 f 614;
verschoben wurde sie am 14. 7. (an Be 19.7. 92 f 106; Molitor 2, 536), am
28. 7. (an Be 2.8.92 f94/5), am 8, 8. (an Be 9.8. 92 f 88/9); humor-
voll und ingrimmig zugleich will Bo diese Rechnungen am Altare des hl
Benedikt aufhingen und dem Heiligen die Vergeltung iiberlassen; an SchW
13.12. 92 £37. Auch als der Papst gegen seine Gewohnheit auf Bitte Sc’s
von sich aus (f614; an Be 16.8.92 £80/1; 30.8.92 {69; 23.8.92 f74;
6. 9. 92 f 61) die Sitzung der Kardinéle fiir 15. 9. angesetzt hatte, machte
Goes seinen Einfluf fiir Karg erfolgreich geltend und spdter ebenso am
8.12.; an Be 9. 12, 92 f 16. Zur Klarstellung von Molitors (2, 538) Angaben
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vor Vollendung der ProzeBschriften beider Parteien konnten
und wollten die Kardindle nicht zusammentreten, beraten oder
entscheiden. Bei der Zitation tauschten ndmlich nach dem in
Rom {iblichen ProzeBverfahren die Parteien ihre ProzeBschriften,
die ,,positiones iuris* et ,,-facti‘‘ gegenseitig aus und vereinbarten
einen Termin, bis zu dem beide Seiten ihre ,,responsiones iuris* et
»-facti von ihren Advokaten ausarbeiten lieBen und sie den
Kardindlen der S.C. Deput. iiberreicht und diese auBerdem
miindlich informiert haben muBten. Darauf hatte man sich auf
einen weiteren Tag zu einigen, an dem die Sitzung der Kardinile
stattfinden sollte. Diese anzusetzen war besonders schwer, weil
die Kardindle durch andere Sitzungen und durch Konsistorien
vielfach verhindert wurden. Hétten zudem die Kardinile ohne
Kargs ProzeBschriften entschieden, ,,dann hatten die Bischife
neuen AnlaB zu klagen, sie seien auch diesmal nicht geniigend
gehort worden‘“!8,

Die Griinde fiir und gegen die Exemtion in der ProzeB-
schrift interessieren im einzelnen nicht. Die Argumente der
bischéflichen Partei waren in Rom ldngst bekannt und konnten
keinerlei Eindruck machen. Sie laufen mehr oder weniger auf
den oben erwdhnten Rechtsgrundsatz des Lateranense V. sessio
10 cp. 6 hinaus; danach wurden zur Giiltigkeit der Exemtion
hinreichende Begriindung und Beriicksichtigung der Rechte der
Ortsbischéfe erfordert. Die Errichtungsbulle der Kongregation
war zwar von dieser Bestimmung des Lateranense ausdriicklich
ausgenommen worden; oder vielmehr es war dadurch nach den
vorangegangenen, mehr als reiflichen Erwigungen und Eror-
terungen fiir und gegen die Kongregation im Sinne des La-
terankonzils, die Berufung darauf unméglich gemacht und
darum den Gegnern der Exemtion verboten worden, um die
naperitio oris* zu bitten'®, Dementsprechend betonte die Kon-

sei erwdhnt, daB am 10. 9. die Sitzung der Kardinile vom 15. 0. abgesagt
wurde; es handelte sich also nicht wie Molitor meint um 2 Verschiebungen;
an SchW 13.0. 92 f55—58; die Verschiebung gelang auch deshalb, weil
Karg zu jener Zeit einen Schutzbrief des Kaisers vorweisen konnte; an Qu
26. 9. 92 T 42; weitere Zitationen erfolgten am 20. 10. (?) (an Qu 20. 9. 92
f 53/4), am 2. oder 4. 11. (Molitor 2, 540 Anm. 27), am 15. 11. (an Qu
Rl (e SRR R e

8 Nachdem Karg seine Schriften fertig hatte, begann derselbe Tanz
mit den Verschiebungen der Sitzung der Kardinile, anfangs Dezember fast
von Tag zu Tag (an SchW 28, 11. 92 {19; Molitor 2, 540 Anm. 27; an
Be 9.12. 92 f15/6;) auch am 7. 12.;. zu diesem Termin hatte Bo wie zum
15.9. die Kardindle schriftlich und mindlich informieren lassen. fc 9; an
Be 10.7.92 {106; 23.8. 92 f74; an Sch 12.7.92 f 108; an SchW 13. 12.
921 3 an Be 275603 T 73.

* An Be 16.8.92 f 80; die ProzeBschriften der Gegner liegen in fc 4
f 533 ff.; jene der Kongregation auBerdem in fc 9; Bo erwihnt weitere
nicht mehr im Druck erschienene Schriften: an Qu 24.10. 93 £ 614; vgl.
Hefele K. J., Konziliengeschichte Bd. 8, Freiburg 1887, 622 624 694;
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gregationspartei, die Exemtion sei schon ldngst gewahrt, und
die Angelegenheit sei bereits vor 8 Jahren erledigt worden;
wenn auch die Exemtion aus reiner Gnade zugestanden worden
sei, so sei es nach Erledigung der Angelegenheit Sache der
Gerechtigkeit und des Ansehens des Heiligen Stuhles, an die
Errichtungsbulle nicht riihren zu lassen. Um dennoch einer
,,aperitio oris* ndher zu kommen, drdngte die bischdfliche
Partei, ihre Griinde seien so schwerwiegend, daB der Papst
nach Vernehmung der Bischofe nicht blo8 das ,,0s, sondern os
et stomachum® offnen werde2.

Ein wichtiger VorstoB8, um die ,,aperitio oris* trotz aller
Klauseln der Errichtungsbulle zu erreichen, war Kargs Memoriale
vom 27. 12.; dies iiberreichte er als Geheimrat der Kurfiirsten
von Bayern und Kéln und als Mandatar der Bayerischen Bi-
schofe; ausnahmsweise hatte er alle seine Titel daruntergesetzt.
Das Material zu dieser Denkschrift hatte ihm P. Ulrich Staudigl
geliefert. Darin trat Karg in 60 Nummern ausfiihrlicher, als sein
Prokurator Cavaleri es in seiner Abhandlung vom August getan
hatte, den Tatsachenbeweis dafiir an, daB die Exemtion den
bayerischen Benediktinerklostern nicht zur monastischen Festi-
gung, sondern zum Verfall gereiche. Wenn sich das ndmlich
wirklich so verhielt, dann war das Privileg der Exemtion
gegen die lateranensische Bestimmung und auch gegen die
Errichtungsbulle. Diese hatte durch die Exemtion eine bessere
klosterliche Disziplin gewdhrleisten wollen. Dieses Memoriale
wurde denn auch wichtig fiir die ProzeBentscheidung der Kar-
dinédle®!, da diese daran ankniipften.

vgl. NiC fc 9 Rubr. 15 u. fc 6 f 498 ff. 536 ff.; Molitor 465—538; Capuccinis
resp. facti: fc9 B 4; Stanchis responsio facti: fc 9; Maserii iuris: fc9 B3;
vgl. Molitor 2, 465ff. 512; an SchW 3. 1. 93 f 150; Marefuschis iuris:
fc 9 n 20C; vgl. Stanchis resp. iuris: fc 9 n 22.

20 Capuc.” Resp. facti fc 9 B 4; NiC n 5 fc 9; Maref. iur.: fc 9 n 20C;
vgl. Molitor 2, 538. -

21 An SchW 3. 1. 93 f 150; Molitor 2,537; an Be 13.6.93 f82/3; an
Qu 31.1.93 f138; an Qu 10. 1. 93 f 144; an Be 21. 2. 93 f 127/8; an
Be 4.7.93 f 69/70; f 518/9; unter Ulrichs Angaben spielte Sc’s Breven-
iiberforderung eine grofe Rolle; vgl. cp. 2, 2; Fink 8. 49; Molitor 2, 539—544;
einzelne Punkte aus Ulrichs verriterischen Briefen macht Bo namhaft an
Qu 24. 1. 93 f 142/3; hier zitiert Bo wortlich daraus; an Qu 7. 2. 93 f 135;
7.3.93 £ 120/1: Bo kann sich die bissige Bemerkung nicht versagen: SES
wird Ulrich selbige Inful (sc. von Weltenburg, dessen Abt wegen seines
geringen Klosteralters von Ulrich und von Karg beanstandet wurde) im
Kopf umgegangen sein. Vgl. cp. 1 Anm. 9. Die Punkte in Kargs Me-
moriale stimmen weitgehend mit dem Inhalt der Anklageschriften iiberein,
die Augsburg am 29.11. an Kardinal Marescotti abgehen lieB; der Ver-
dacht der Urheberschaft muB auf Ulrich fallen, besonders im Zusammen-
halt mit den Andeutungen im Briefe Bo’s an Va 25. 4. 93 £ 97/8 und an Qu
25. 4. 93 £ 105/6, die dergleichen voraussetzen; vgl. auch S. 81; Karg hatte
den Inhalt seines Memoriale vom 27. 12. am selben Tag dem Papst bei
seiner Audienz miindlich referiert. Bei Molitor 2, 544 wird zu wenig her-
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Die ProzeBschriften beider Seiten jagten einander bis
wenige Stunden vor der Sitzung der S. C. Deputata. Oberhueber
lief sich buchstéblich die FiiBe wund, so daB er danach einige
Tage das Bett hiiten muBte. Beide Parteien beriefen sich auf
Empfehlungen des Kaisers und des bayerischen Kurfiirsten?22,

Endlich, nach weiteren Verschiebungen, traten die Kardi-
ndle, fast ein Jahr nach ProzeBbeginn, zur Sitzung in der Sache
der Bischofe Deutschlands gegen die bayerischen Benediktiner
am 2. 1. 93 im Palast des Kardinals Cybo zusammen. Sie sollte
auch die letzte sein. Das Ergebnis war: Auf Grund des wohl-
erwogenen Beschlusses (sc. der S. C. Deputata) konnen die Bi-
schofe nicht gehort werden, auBer der Papst gibt vorher Auf-
trag zur Erlaubnis, daB den Bischofen ,,der Mund getffnet
werde*. Uber die Erlaubnis zu dieser Kommission kann nicht
verhandelt werden, so lange man nicht vorher Information hat,
ob die in der Kongregation vereinigten Kloster seit deren Er-
richtung in geistlicher und materieller Hinsicht Nutzen oder
Schaden erfuhren. — Den Gegnern der Exemtion war also die
,,aperitio oris* nach wie vor versagt, allerdings nicht endgiiltig.
Der Rechtsbesitz der Benediktiner, die Exemtion, blieb unan-
getastet. Aber ihr Ziel hatten auch die Monche nicht erreicht;
sie hatten von Anfang an darauf hingearbeitet, daff der Papst
den Bischofen ein fiir allemal ewiges Schweigen, nicht blof
gegen die Bulle selbst, sondern gegen alle Anfechtungen der
Exemtion auferlege. Die Bischife hatten sogar einen Teilerfolg
davongetragen, namlich die Mdglichkeit, zur ,,aperitio oris*“ zu
gelangen, und die Kurie schien sie ihnen nahezulegen, freilich auf
einem umstédndlichen Weg, der im Sande verlaufen muBte. Die
Kurie war auf diese Weise den Benediktinern und den Bischofen,
der guten Sache und dem Ansehen der Person zugleich gerecht
geworden. Darum aber konnte das Dekret keine eigentliche
Entscheidung, sondern nur ein Kompromif sein‘23,

vorgehoben, daB Kargs Memoriale und die Bestimmung des Lateranense V.
und erst in deren Gefolge die Exemtionsbulle auf die ProzeBentscheidung v.
2.1..93 groBen Einfluf hatten.

22 An SchW 3. 1. 93 f 151; Molitor 2, 543; an Qu 20. 12. 92 £ 7/9; an
Qu 15. 11. 92 23; £614; an Qu 22. 11. 92 f22; an SchW 20. 11. 92 f 19;
13. 12. 92 £ 37 vgl. S. 60.

28 An SchW 13. 12. 92 f 37; dem Kardinal Albani war es zu verdanken,
dafl die Sitzung stattfand, obwohl die Kardinidle vormittags schon einem
Konsistorium hatten beiwohnen miissen: an SchW 3. 1. 93 f 150; auch Sc
hatte sich darum bemiiht. Norfolk erschien trotz seines Podagras: an Be
3. 1. 931 152/3; vgl. Molitor 2, 543; an Qu 22. 11. 92 f 22; Norfolk duBerte sich
den Zumutungen Kargs gegeniiber humorvoll mit einem Wortspiel (os=Mund
bzw. Bein: ,,sive ossa, sive carnem petant, nihil innovetur** an SchWw 23. 12. 93
f19an Be 22. 3. 92 f 167/8; 26. 7. 92 f 96/7; 9. 8. 92 f 88/9; an SchW
25. 4. 92 1158; an Qu 9. 8. 92 f 85—7; wiesen die verlangten und einge-
holten Informationen Méngel innerhalb der Kongregation auf, so muBten
die Bischofe an die Signatura gratiae rekurrieren, deren Sitzungen aber nach
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3. P. B. Oberhueber und der 2. ProzeB.

Am selben 2. 1. dekretierten die Kardinéle der . C. Depu-
tata, der Wiener Nuntius solle durch geheime Information oder
durch offentliche Visitation eine auBergerichtliche, aber genaue
Untersuchung bei den bayerischen Benediktinern anstellen. Es
solle erforscht werden, ob der Zweck der Exemtion in der
bayerischen Kongregation fiir Gottesdienst, fiir Beobachtung
der klosterlichen Disziplin und fiir die zeitliche Verwaltung er-
reicht worden sei. Es war das die notwendige Folge von Kargs
Memoriale vom 27. 12. 92. Dies hatte um die kanonische Un-
tersuchung gebeten. In der Tat ergab sich das Ersuchen Kargs
gemdB den eben erwdhnten Bestimmungen des Lateranense V.
und gemdB der Absicht der Exemtionsbulle als folgerichtiger
Schlub aus dem, was Karg gegen den Nutzen der Exemtion
vorgetragen hatte. Die Kurie muBte jetzt pflichtgemédB nach
dem Rechten sehen. Karg selbst reiste am Tage, nachdem
dieses Dekret durch Msgr. Altoviti nach Wien expediert worden
war, am 25. 1. zum Wiener Nuntius, dessen Freund zu sein er
sich rithmte®4.

In Tegernsee liefen nach dem 2. 1.93 Gliickwunschschreiben
der Kardinile der S. C. Deputata ein, von Kardinal d’Aguirre
und Kardinal Cantelmi, dem Vorgénger des derzeitigen Nun-
tius in Luzern, damals Kardinal-Erzbischof von Neapel, ferner
von den Fiirstibten von St. Gallen, von Einsiedeln und von
Kempten; der Abtprises lieB sich trotzdem nicht dariiber hin-
wegtduschen, daB ein zweiter, ebenso gefihrlicher Prozef be-
gonnen hatte. Er machte dafir Scarlatti verantwortlich und
das mit Recht. Denn dieser selbst schrieb sich, und Bonaventura
bestatigte das, das Verdienst zu, diese fiir den bayerischen Kur-
fiirsten, als Protektor der bayerischen Benediktiner ehrenvolle

Bo ,,sozusagen alle 100 Jahre stattfanden*; verdienten sie nach Befinden
der Signatura die ,,aperitio oris®, so muBte die S.C. Deputata die Sache
nochmal iiberpriifen; war diese gleicher Meinung, so wurde die Sache an
den papstlichen Gerichtshof weitergegeben; die Arbeitsweise der Rota aber
war fiir die Kongregation beruhigend langsam; Bo fiihrt als Beispiel den
ProzeB des Passauer Bischofstuhles gegen den Salzburger an, der bereits
402 Jahre anhingig sei; Fink S. 50; an Qu 3. 10. 93 f 32; Sf an Bo 26. 1. 93
f 438,

20 Molitor 2,543; an Be 21.2. 93 {135 f420 £ 609; 31. 1. 93 f139/40;
der Auftrag Altovitis an den NW f 429 ist zwar vom 2. 1. 93 datiert, wurde
aber, was zur Klarstellung von Molitor 2,546 Anm.45 u. 552 Anm. 69
erwahnt sei, nicht an diesem Tag, sondern am 24. 1. nach Wien geschickt;
Memoriale Bo’s an d. S. C. Deputata f 609 (Kopie); an Qu 31. 1,93 f 138;
Molitor 2, 545; der NW, Msgr. Sebastiano Antonio Tanara, war schon als
Nuntius in Briissel, Koln und Lissabon geweser; Pastor 14, 1144; in Kaln
hatte ihn Karg jedenfalls kennengelernt; dieser wiinschte schon im Juni,
der NW solle den Kaiser in seinem Sinn bearbeiten: Regensburg an Freising
Juni 1692 fc 9; die Einwendungen, die Karg gegen den fiir die Kongregation
zustandigen NL machte, s. bei Molitor 2, 544 Anm. 37. :
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Formulierung des Dekrets vom 2. 1. 93 bewirkt zu haben. Frei-
lich konnte Oberhueber zu Scarlattis Entlastung daran erinnern,
dab fiir die ,,neue Aktion* Staudigl mit verantwortlich zu
machen war; dessen Briefe waren letzten Endes der AnlaB.
Denn darauf beruhten Kargs Angaben. Diese muBten zum Er-
weis der gerechten Sache untersucht werden. Trotz dieses zwei-
felhaften Erfolges der bayerischen Benediktiner, wunderten sich
viele in Rom dariiber. Zweifellos hatte Bonaventuras Wach-.
samkeit wesentlich dazu beigetragen; ihm war kein Schritt des
Gegners entgangen, keine Miihe, diesem zuvorzukommen, war
ihm zu groB gewesen. DaB die Information unter diesen Um-
standen nicht zu umgehen war, das sah man aber in Tegernsee
erst ein, als es zu spat war?s,

Oberhueber bemiihte sich, die Unvermeidlichkeit der Un-
tersuchung seinen Obern darzutun; wenig {iberzeugen konnten
zwar seine Trostgriinde, namlich, die Untersuchung zwinge heil-
sam zu Gewissenhaftigkeit, zu Beobachtung der Ordenszucht;
anderseits lasse sie die kongregierten Kloster als helleuchtendes
Beispiel fiir die nicht kongregierten erstrahlen, das diese in die
Kongregation ziehen werde; iiber die grofe Gefahr moge hinweg-
trosten, daB man beweisen konne, wirklich vorhandene Defekfe
stammten nicht aus der Exemtion; solche wiirden auBerdem
durch umfangreiche disziplindre Verbesserungen reichlich auf-
gewogen. Der lebenserfahrene Abtpréses hatte aber Grund ge-
nug, eine Information zu fiirchten,

Alsbald nach der am 2. 1. 93 neu geschaffenen Sachlage
wies der Prokurator der Benediktiner den fiir die Kongregation
zu begehenden Weg, wobei ihm Scarlatti sekundierte. Die In-
formation solle man nicht dem Gegner allein iiberlassen; viel-
mehr solle man selbst und durch Patrone beim Wiener Nuntius
und beim Kaiser vorbauen lassen; Bonaventura wies auf den
in Wien weilenden kaiserlichen Hofrat und Abt Otto von Banz,
den spateren Fiirstbischof von Gurk; ferner auf P. Karl Schmol-
hard aus St. Lambrecht in Steiermark, der beim Wiener Nuntius
als Prokurator arbeitete, und auf den immer noch in Wien an-
wesenden Schmidt; des bayerischen Kurfiirsten, Scarlattis und

. Holl S.238; f434438/9; fc 9: Thesaurus absconditus (Kopien der
Gliickwunschschreiben); fc 10/1; an Be 21.2.93 f127/8; Molitor 2, 544
Anm. 34; an Be 3.1.93 f152/3; an Qu 7.2.93 f135; an Schw 3. 1. 93
f 152/3; vgl. Elisédei, Sc’s Sekretdr, an Qu 3. 1. 93 f 154; an Qu 14. 3. 93
1 118/9: Bo erwehrt sich der stdndigen Einwendungen gegen die kanonische
Visitation: ,,Lasse man doch in Gottes Namen die Information durch den
Nuntius geschehen, damit wir keinen Vorwurf héren miissen, als wollten
wir sie verhindern und als fithlten wir uns schuldig.*

% An Be 10.1.93 f147/8; 21.2.93 £127/8; 13. 6. 03 f82/3; 4.7.93
f 69/70; an Qu und Va 13. 6. 93 £ 80/1; an Qu 10. 10. 93 f 30; an
.SchW 3.1.93 £150; an Qu 3.10.93 £33; an Be 31.1. 93 f 139/40.
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Prielmayers Fiirsprache moge man sich durch Dankschreiben
fiir die bisherigen Gunstbezeigungen fiir die Zukunft sichern:
,Denn wenn wir schon den Schild der Wahrheit haben®, be-
merkte der Prokurator, alle Einwendungen vorwegnehmend, ,,80
miissen wir doch auch Beistand haben, weil am Wiener Hof so viele
sollicitatores und Fiirsprecher der Gegner arbeiten* (vgl. S. 64).
Dann war der Luzerner Nuntius und Oberhueber selbst genau
zu unterrichten und durch sie die Kardinéle der S. C. Deputata.
Fiir diesen vielseitigen Zweck riet Bonaventura und Scarlatti,
die Kongregation moge von sich aus ein Informationsinstrument
anfertigen und verschicken und darin durch Zeugnisse AuBen-
stehender den guten geistlichen und materiellen Stand der
Kongregationskloster dokumentieren. Die heikelste Aufgabe
aber war die des Abtprises, auf gute Statutenbeobachtung zu
dringen, Dispensen nur mit Genehmigung Roms zu erteilen und
iiber die genaue Fiihrung der Verwaltungsbiicher in den Klostern
zu wachen??, Das MaB an Sorge und Arbeit, mit dem der Abt-
prises Bernhard von Tegernsee den Anregungen Oberhuebers
unverziiglich nachkam, um, wie dieser meinte, ,,die Meinung . . .
von uns ... Deutschen in Italien ... zunichte zu machen, wir
seien bei allem Handeln langsam*’, lassen die Akten im Miinchner
Kreisarchiv ermessen. P. Quirin bereiste als Kongregations-
sekretir alle Kloster und lieB von deren Oberen acht Punkte
bestatigen; diese beurkundeten, die Disziplin werde in den
wesentlichen Punkten beobachtet. Nur P. Ulrich Staudigl
als Prior in Andechs glaubte vermerken zu miissen: ., Wir
bezeugen, daB oben genannte Punkte bei uns verifiziert werden,
den einen oder andern ausgenommen*; damit zeugte er aber nur
gegen seine eigene Amtsfiihrung; denn er war als Prior nur iiber
die Disziplin in seinem Kloster verantwortlich. Am 12. 2. konnte
das vom Kongregationssekretdr ausgestellte Attest bereits dem
Wiener Nuntius geschickt werden; der Prokurator in Rom
erhielt es, nachdem es von P. Quirin in seiner Eigenschaft als
Kongregationssekretir und Protonotarius Apostolicus authenti-
fiziert und um weitere, von Bonaventura und Scarlatti erfragte
Angaben vermehrt worden war; Quirins Instrument wurde von

2 An Be 3.1.93 £152/3 vgl. Molitor 2,548; an Be 10.1.93 f 147/8;
unter demselben 10. 1. informiert Sc den NW, dem er Informationspunkte
unterbreitet; Sc an NW 10. 1. 93: Annales 1693 S, 99; an Va 13.12. 92
f10; SchW an Be 14.2.93 f488/91; 8. 2. 93 f403/4; Va an Be 1.2.93
(Kopie) fc 56; Sch weilte als geheimer Kabinettssekretdr der Kaisertochter
und bayerischen Kurfiirstin Maria Antonia wiederholt in Wien; an Qu
Mai 92 T 65; an SchW 6. 9. 93 f 55—58; an Qu 8. 8. 93 £ 53; an Qu 4. 4.
03 f 110; der NW verdankte nach Bo diese seine Stellung vor allem Sc;
an Be 13.6.93 £82/3; an Be 21.3.93 f114/5; an Qu 7. 2. 93 f 135;
an Be 7. 3. 03 f 123/4; damals bestand Sc selbst darauf, daf die Kon-
gregationsausgaben von 1680—86 genau zusammengestellt wiirden; vgl.
cpe 2, 2.
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den Kardindlen ob seiner Brauchbarkeit allgemein gelobt2s, —
Bonaventura selbst warb erst recht eifrig um Patrone?.

Alle Anstrengungen der Kongregation und jene ihres eifrigen
Vertreters, des P. Karl Schmolhard beim Wiener Nuntius, sowie
die Fiirsprache des Kardinals d’Aguirre zeitigten nichts als
Entschuldigungen des Nuntius; dieser gab vor, den Schwierig-
keiten, die der Einholung der Information entgegenstiinden,
nicht gewachsen zu sein. Er unterbreitete lediglich der S. C.
Deput. Vorschldage, die er von Scarlatti, den Benediktinern und
von Karg entgegengenommen hatte3?. Dem Wiener Nuntius
war es darum zu tun, den Informationsauftrag von sich abzu-
wélzen, um weder beim bayerischen Kurfiirsten noch bei den
Bischofen anzustoBen. Einschiichternd auf ihn wirkte, daB
der bayerische Kurfiirst inzwischen den ihm, dem Nuntius, von
Karg eingegebenen Plan verwarf, eine auBerordentliche Visi-
tationsreise zur Einholung der Information vorzunehmen3L
Diesbeziiglich hatte ndmlich der Abtprdses vom bayerischen

28 An Be 3.1.93 f 152/3; fc 1 u. 4 (Kopien der Instrumente); MHAKL
Scheyern n 204; vgl. fc 56 II; Be an Sc und NW: an Qu 7. 2. 93 f 135;
Be an Ca: Ca an Be 31. 1. 93 f 440; vgl. Molitor 2, 546 Anm. 45; Be an NW
20. 1. 93 1 436; 2. 4. 93 f 566; Be an No 14. 3. 93 f 538; vgl. an Be
14.2.93 f130; 4. 4. 93 £108/9; an Be 21.2.93 f126; 7.3.93 f 123; die
Bevollmachtigung Qu’s durch Be ist unterm 4. 2. 93 ausgestellt: f 450;
das Instrument lag am 8. 2. fertig vor: f 451—455 f 606: ,,es wurde darin
bestitigt, daB die Visitationen ordnungsgemdB und billig durchgefiithrt
wurden, daB dabei besonders auf Statutenbeobachtung und Disziplin ge-
sehen werde, es werden das Communstudium u. -Noviziat, die geistliche
Lesung, Jahresexerzitien, Profeferneuerung am Schutzengelfest, allmonat-
liche Rekollektion, das Regelfasten als neu eingefiithrt bezeugt, ferner daf
alles Taschengeld abgeschafft worden sei, die Monche zu Beginn jeder
Fastenzeit eine genaue Aufstellung der ihnen zum Gebrauch iiberlassenen
Biicher, Kleider usw. abliefern; vgl. Molitor 2, 547/8; an Qu 11. 4. 93 f 105/6;
an Be 7.2.93 f 133/4; vgl. f 605/6 Kopie; Fink S. 98; Erectio S.39; Be
an NW 12.2.93 f 484 —487: Sc an Be 7.2.93 f448/9; an Qu 7. 3. 93
f 120/1; einen Protokollauszug der vier gefeierten Generalkap. hatte Bo
schon frither erhalten: an Be und Qu 9. 8. 92 { 85—88.

29 Bo schrieb an Otto von Banz: an Be 10. 1. 93 f 147/8; an Ca u. Ca
att Bo24. 1. 93 1.347; an Corsan-Qui: 2. 93 135

30 NW an S. C. Deputata 14. 2. 93; 18.4. 93 f 472—479; an Qu 7. 3. 93
f120/1; an Va 2.5.93 f 94/5; vgl. Molitors diesbeziigliche Darstellung 2,
547549 ist hier etwas zersplittert; NW an Sc, Kopie ohne Datum f 582;
NW an Ag: an Qu 18.7.93 f 65/6; NW an Be 15.4.93 fc 1 n 7 Kopie;
Schm schrieb fast jeden zweiten Tag an Be: f 491—575; Bo bekam diese
Korrespondenz zugeschickt, um {iber die Informationsangelegenheit in Wien
auf dem laufenden zu bleiben (an Be 14.3.93 f 116/7; 12. 3. 93 f 114/5;
4.4.93 f 108/9); sie spricht gegen Fink S.51,welcher sich mit Unrecht
Kollmayrs Meinung zu eigen macht; derzufolge sollte Schm die Information
in Wien nicht beschleunigen, sondern im Gegenteil hinauszdgern: Ag an
NW 6. 6. 93 Kopie Bo’s f 578.

31 Roth 8. 64; vgl. Inhaltsangabe von fc 56 II; an Qu 13. 6. 93 f 81;
an Va 2.5.93 f94/5; Schm an Be 25. 3. 93 f 547—549; Memoriale Bo’s
an S. C. Deputata f 518/9.
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Kurfiirsten und dieser vom Geistlichen Rat ein Gutachten ein-
geholt; dieses ging dahin, Max Emanuel diirfe seine kirchlichen
Hoheitsrechte in seinen Landen durch keinen ausldndischen,
auch keinen romischen Prilaten beeintrdchtigen lassen; auch
ein solcher miisse sich mindestens von einem Kurfiirstlichen
Kominissir begleiten lassen®2.

Der EinfluBb Kargs beim Wiener Nuntius darf auch deshalb
nicht iiberschiatzt werden, weil er bei diesem in Wien erst an
Ostern eintraf; Karg muBte sich vorher erst durch eine Bade-
kur von seiner Erkidltung erholen, die er sich auf der Reise
von Rom nach Wien zugezogen; inzwischen aber hatte der
bayerische Kurfiirst endlich Kargs Feindseligkeiten gegen die
bayerischen Benediktiner ernstlich miBbilligt. Karg tischte
dem Nuntius Scarlattis Breveniiberforderung auf, lief sich von
P. Ulrich 11 Fragepunkte beantworten und ward beim Kaiser
im Mai iiber die groBen materiellen Nachteile der Exemtion
vorstellig?®. Dieser lieB sich auf ihn nicht viel ein mit Riicksicht
auf die amtliche Erkldrung des bayerischen Kurfiirsten gegen
Karg. Dann fiihite sich der Kaiser einigermafBen gebunden
durch sein Versprechen, das er dem St. Galler Fiirstabt Sfondrati
gegeben hatte, er werde in keiner Weise etwas Nachteiliges gegen
die bayerischen Benediktiner zulassen. Karg diirfte bald die
Aussiciitslosigkeit seiner Sache eingesehen haben. Ende Juni
gibt Vacchiery nach Tegernsee iiber Karg die Meldung: ,,Euer
Herzchen ist von Wien nach Miinchen gekommen*; hier und in
Freising ,,auf hoher Warte lauere Karg im Hinterhalt auf die
Kongregation, um die Benediktiner stdndig in Atem zu halten3®*.

Karg trat so unvermutet vom Schauplatz ab; der ProzeB
war aber damit nicht beendet. Jetzt bestand die Kongregations-
partei auf dessen Weiterfiihrung. Einem Ende aber konnte der
Prokurator der Benediktiner zunichst nicht ndher kommen;

82 Vgl. Riezler 4, 559; Stickle S. 123; Be an ME 12. 2. 93: an Be 21. 2.
03 f 126/7; Molitor 2, 547 549; Sc an ME 3. 1. 93 f 430, Kopie von
Sc’s Sekretdr; an Be 7.2.93 f 126; NW an S. C. Deputata 18. 4. 93 f 472
bis 479; der Geistliche Rat an ME 25. 3. 93 { 550/1.

33 NL an S. C. Deputata 18. 4. 93 f 472—479; vgl. Schm an Be 28. 2. 93
£ 517; vgl. Molitor 2, 545—547; an Qu 18. 4. 93 1 103/4; vgl. Banz an
Be 12. 5,03 £ 567; ME an Stoiberer (Wien) 27. 2. 93 Auszug f 482 f 509
bis 511; an Qu und Be 21.3.93 f 113—115; an Qu 28.3. 93 f 111; an Va
2. 5. 93 f94/5; 13. 6. 03 f 80; zu Staudigls Bericht vgl. das Zeugnis von
Oberalting unterm 24. 2. 93 und von Augsburg unterm 6. und 16. 3. 93 bei
Maolitor a. a. O u, S. 75.

31 An Be 16. 5. 93 f 88/9; Molitor 2, 545 515 Anm. 65 u. S. 525; an Va
und Qu 2.5.93 £94—6; vgl. an Qu 30.1.94 f 13; an Be 4.7, 93 f 69/70;
Roth S. 64; Karg macht fiir seine MiBerfolge in Wien Sc’s Intrigen, den er-
lahmenden Eifer der Bischofe, den EinfluB der Minister und der Jesuiten-
patres beim Kaiser verantwortlich: Molitor 2, 552; Qu an Bo 3. 8.93 f 55;
vgl. Kargs Schreiben nach Koln und Rom vom 25. 8. 93: Molitor a. a. O.;
an Be 27.6. 93 f 73.

Studien u. Mitteilungen O.S.B. (1936). 6
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erst muBte das Dekret vom 2. 1. 93 ausgefithrt und die
Information des Wiener Nuntius eingelaufen sein. Die S. C.
Deputata hatte billigerweise auf den Antrag Oberhuebers hin,
den Scarlatti unterstiitzte, nicht nur dem Wiener Nuntius,
sondern gleichzeitig unter dem 24. 1. 93 auch dem Kolner und
Luzerner Nuntius, nicht aber in gleicher Weise durch Dekret,
sondern nur durch Befehl genauen und geheimen Bericht auf-
getragen; iiber die Erteilung dieser Weisung lieB die Kurie
den Benediktinerprokurator im ungewissen. Der Kolner Nun-
tius richtete bereits am 22. 3. iiber die bayerischen Benedik-
tiner eine denkbar giinstige Auskunft nach Rom, die sich merk-
wiirdigerweise fast nur auf die Angaben P. Oberhuebers und
seiner Partei stiitzte3®, Das nachste Ziel des Prokurators war jetzt,
Kardinal Marescotti und nach ihm um so leichter die {ibrigen
Kardinile der S. C. Deputata dafiir zu gewinnen, den Informa-
tionsauftrag durch Dekret vom 2. 1. 93 vom Wiener Nuntius
wegnehmen und auf den Luzerner Nuntius, den Protektor der
Kongregation, {ibertragen zu lassen; das wiinschte auch der in
Wien vergebens um die Erteilung der Information sich be-
miihende P. Schmolhard und die Kongregationsleitung®’. Mare-
scotti war aber dagegen, da die vom Wiener Nuntius vorge-
brachten Schwierigkeiten zur Einholung der Information
ebenso beim Nuntius in Luzern bestiinden. Gar nicht gelten
lieB der rechtlich denkende Kardinal den unhaltbaren Vorwurf
Oberhuebers, der Wiener Nuntius sei parteiisch, weil dieser die
Vorschldge Kargs (wie iibrigens auch jene Scarlattis und der
Kongregationspartei) beriicksichtigte?s. Geneigter zeigte er sich
dem anderen Antrag Oberhuebers, die Information statt dem

85 An Be 16.5.93 £88/9; an Qu 2.5.93 £92; 12.9. 93 f 43; 27. 2. 94
f22; an Qu und Va 20. 6. 93 f 79/8; vgl. Molitor 2, 544 548 551; an
Be 10. 1. 93 f 147/8; vgl. die Angaben in Bo’s Memorialen an S. C. Deputata:
f 472—479 585/6 609; an Be 21. 2. 93 f 127/8; an Qu 11. 4. 93 f 105/6;
18. 4. 93 f 103/4.

3 An Qu 7.3.93 f 120; die Berichte an NK stammten von Abt Gr
von Scheyern (f 463—465), der sie an P. Viktor OCap., ehemal. Provinzial
in Miinchen, gab; von diesem wanderten sie zu P. Wolfgang Eder, Augu-
stinereremit, ebenfalls einst Provinzial in Miinchen (f 543/4), und weiter
zum NK (f 522—531); vgl. Molitor 551 Anm. 68; Bo lief dem NK den von
Qu angefertigten Bericht zukommen; das Vorgehen der Benediktiner ist
als Notwehr gegen Karg zu entschuldigen, mit dessen Einflufi beim NK
in seiner Domine Koln sie rechnen mubten, nicht aber das des Nuntius,
des Vertreters der tiberparteiischen und auf einwandfreie Information be-
dachten rémischen Behorde.

37 An Be 13.6.93 £82/3; 27.6.93 £72/3; an Qu 4.7.93 f68; die
Kardinile waren iiber das Zigern des NW keineswegs erbaut.

% An Be 12.0.93 f43; 13.6.93 f82/3; 27.6.93 f72/3; vgl. Bo’s
Memoriale f 518/9; zum Gliick wurde das diesen Vorwurf erhebende, von
Sc verfaBte Schriftstiick den Kardindlen nicht iibergeben; an Qu 8. 8. 93
f 53; denn spiter wurde Bo einsichtiger (an Qu 12. 9. 93 f 41—44), von Va
aufmerksam gemacht; an Va 1. 8. 93 f 59; vgl. Va an Qu 18. 8. 93 f 594/5.
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Wiener Nuntius dem Geistlichen Rat in Miinchen oder Oberen
anderer Orden anzuvertrauen, z. B. dem Dominikanern, den
Augustinereremiten, Karmelitern, Theatinern, Birgittinern, Ka-
puzinern oder sonstigen glaubwiirdigen Personen?®. Spiter
dachte Oberhubers ProzeBprokurator daran, der 8. C. Deputata
durch den Ordensprotektor und Kardinal d’Aguirre nahelegen
zu lassen, die Kardindle mochten dem Wiener Nuntius einen
angemessenen Termin zur Information festlegen und einen
weiteren fiir die Gegner, um gegen sie Stellung nehmen zu kénnen.
Nach Ablauf der bestimmten Zeit sei mit oder ohne Information
und Gegner der ProzeB zu beenden. Aus Hochachtung vor den
deutschen Fiirstbischofen hétten sich die Kardindle nie dazu
herbeigelassen; den Benediktinern wire auch nicht viel gedient
gewesen ; denn die Bischife konnten dann jederzeit Klage fiithren,
sie seien auch bei diesem Prozesse nicht geniigend gehort wor-
den%°, Doch konnte Oberhueber dem Kardinal Marescotti und
verschiedenen anderen Kardindlen*' den Vorschlag des Wiener
Nuntius und Kargs ausreden, von den einzelnen Monchen vor-
zulegende Fragepunkte in versiegelten Briefen beantworten zu
lassen. Nach den bisherigen Erfahrungen mit P. Ulrich Staudigl
war leicht vorauszusehen, daB nach dessen Beispiel eine, wenn
auch geringe Minderheit von Monchen, die sich in der Kongre-
gation nicht wohl fiihlten, dieser Schwierigkeit machten und
»ihre Meinung zum Schlimmeren erdffneten.” Das mubte ver-
wickelte Untersuchungen dariiber ergeben, wie weit etwas aus
Leidenschaft und wie weit es rechtens vorgebracht wurde®!.

Die auf den Luzerner Nuntius gesetzten Erwartungen ent-
tduschte dessen unter dem 11.6. in Rom eingereichte Infor-
mation. Darin trat er gar nicht sonderlich warm fiir die
Benediktiner ein. Er entschuldigte sich, er konne wegen man-
gelnder Beziehungen mit der bayerischen Kongregation keinen
genaueren Bericht abstatten, Wie der Wiener Nuntius, so hielt
auch er dafiir, daB eine genaue Information nur auf einer aposto-
lischen Visitation gewonnen werden konne. Doch schloB sein
Schreiben mit dem Hinweis, die Kongregation stehe allgemein
wegen ihrer kldsterlichen Observanz und ihres Studieneifers in
gutem Ruf*2, Offensichtlich hatte die bayerische Benediktiner-

3 An Qu 4.7.93 f68; vgl. Va an Be 10. 7. 93 f 584 ff.; Va an Qu
20. 7. 93 f 593.

10 An Qu 25.7.93 f 62/3; das undatierte Projectum Romani Doctoris
de Capuccinis muB hier eingereiht werden und nicht unterm 13. 8., wo es
sich tats#chlich befindet; an Qu 1. 8. 93 f 58.

41 Bop fand besonders warmes Verstdndnis beim Dominikerkardinal
No; an Be 13. 6. 93 f 82/3; 27. 6. 93 f 72/3.

42 An Qu 18.7.93 f65/6; NL an S.C.Deputata 11.6.93 f 581/2;
fc 1 n 20; Memoriale Bo’s an S. C. Deputata vom 3. 10. 93 datiert f 519;
an Qu 12. 9. 93 f 40—43; vgl. Fink S. 51.
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kongregation versiumt, die welsche Geldgier des Kanzlers
in Luzern zu regalieren; dieser hatte sich, wie man aus der
Ahnlichkeit des Schreibens der Luzerner mit dem des Wiener
Nuntius schlieBen konnte, den Einfliissen Kargs geodffnet; die
Informationen des Prokurators in Luzern, des Einsiedler Sub-
priors, des P. Meinrad Steinegger hatte der Kanzler gar nicht
weitergegeben, auch nicht jene von Oberhueber, von Tegernsee
und vom Fiirstabt von St. Gallen®®. AuBerdem war die Ver-
mutung begriindet, daB der Luzerner Nuntius der Kongregation
veriible, daB sie iiber ihn hinweg unmittelbar durch ihren
Generalprokurator mit Rom verkehre?. Gegen diesen Bescheid
wogen die glinzenden Empfehlungen nicht auf, welche die
fritheren Nuntien in Luzern, vom Prokurator gebeten, abgaben;
es waren das der Kardinalerzbischof von Neapel, Jakob Cantelmi,
unter dem die Kongregation einst ins Leben gerufen und dem sie
als Protektor von Amts wegen unterstellt worden war, und sein
Nachfolger (1689—1692), Msgr. Bartholomeo Menatti, Bischof
von Lodi, (SchluB folgt.)

43 An Qu 10.1.93 f 149 Qu’s Vermerk; Be an NL 20.1.93 fc 6 n 14
Kopie; an Be 10.1.93 f 147/8; 7. 2. 93 f 133/4; 14. 3. 93 f 116/7; darnach
sollte Be das Ergebnis seiner Visitationsreise in Ober- und Niederbayern
dem NL als Unterlage zur Information iibermitteln; an Qu und Va 1.
8. 93 f 58/9; wvgl. Molitor 2, 551 Anm. 65; zur Personlichkeit Steineggers
s. Henggeler R., ProfeBbuch der firstlichen Benediktinerabtei U. L. F.
zu Einsiedeln (Einsiedeln-Zug 1934), 328 n 163.

44 An Qu 3.10. 93 f 32; die Korrespondenz mit NL wurde erst recht
eifrig aufgenommen, nachdem man in Tegernsee dessen Klage iiber seinen
geringen Verkehr mit der Kongregation gehort; vgl. Be an Kanzler Rusconi
12.7.93 fc 6 n 18; Rusconi an Be 3.8.93 fc 6 n19; Be an Sf 28. 8. 93
£ 500/600 f 603/4; Be an NL 28. 8. 93 f 601/2.

4% Holl 8. 238; Molitor 2, 521 ad n 4; an Be 10. 1. 93 f 147/8; auBerdem
leistete Ca Bo’s Ersuchen Folge und informierte die Kardinédle Albani und
Pantiatici am 24. 1. 93 f 437 Kopie Bo’s; vgl. Molitor 2, 546 Anm. 45; an
€a 27. 2, 93 £515; an Qu 14.3.93 f 118/9; wvgl. 'Ca an Be 28. 3. 93
f557/8; an Qu 11.7.93 f 64 589/90; Ca gab seine Meinung ganz &hn-
lich ab wie der NK; an Be 4.7. 93 f 69/70; Holl S. 258; Menatti an S. C.
Deputata 9. 8. 93 f 596/7; an Qu 12.9.93 f 41; vgl. Molitor 2, 551.



