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Bonitatius und das Bistum Staitelsee.
Zur bayrischen Bistumsorganisation von 739.
Von Romuald BauerreiB OSB, St. Bonifaz-Miinchen.

" Vor einigen Jahren schon wurde der Nachweis erbracht,
daB das frithma. Bistum Neuburg, das man seit Aventin irr-
tiimlich nach Neuburg a.d. Donau verlegt hat, auf der Wort-
insel des oberbayerischen Staffelsees zu suchen ist® und nur
wie andere bayerische Bistiimer dieser Zeit unter einem Doppel-
namen (,ecclesia Stafnensis* und ,ecclesia Nivinburgensis*)
auftritt. In einer spateren Untersuchung wurde hingewiesen,
daB die in der Notitia Galliarum vorkommende ,,Civitas Nova“
identisch ist mit dem Bistum Neuburg im Staffelsee, keine
spate Humanisteniibersetzung darstellt, sondern den romischen
Namen der alten Siedlung wiedergibt2

Das Bistum Neuburg im Staffelsee spielt auch in die kano-
nische Errichtung der bayerischen Bistiimer herein, die heuer
auf die ehrfurchtgebietende Zahl von 12 Jahrhunderten zuriigk-
schauen konnen,

Der Humanist und Geschichtsschreiber Wolfgang Lazius
von Wien (} 1565) macht in seinem ehedem vielgelesenen, um-
fangreichen Werk: De aliquot gentium Migrationibus (Frankfurt
1600) folgende fiir das Organisationswerk des hl. Bonifatius
wissenswerte Angabe.  Im Liber VIII: De Boiis schreibt er
unter Berufung auf ein altes Annalenwerk (,,quod in antiquo
Annalium codice reperimus in haec verba*) zundchst Kapitel 7
der Vita s. Bonifatii autore Willibaldo®, der den Bericht iiber
die Bistumsgriindung von 739 enthélt. Dann fahrt er fort:

Haec ex antiquo Annalium codice, ubi praeterea ista le-
guntur sub paragrapho Zachariae Romani episcopi: Iste Zacharias rogante

1 BauerreiB R., ,,Ecclesia Stafnensis® (Diese Zeitschrift 47 (1929),
8. 377—386).

. 2 Studien zur Geschichte verschollener bayerischer Frithkloster. I. Das
Bistumskloster Neuburg im Staffelsee (Diese Zeitschrift 52 (1934), S. 166).
Zum Namen Neuburg vgl. auch Emerich K., Zur Frage des Bistums Neu-
burg-Staffelsee (Ammersee-Heimatblitter 6 (1930), S. 182), und Gebhart
Hansjakob, Staffelsee-Chronik, Murnau (1931). Uber verschiedene Funde
auf der Insel, die gewiB untersuchungswert wiren, vgl. den fiir jene Zeit
trefflichen Aufsatz von Prechtl J. B.,, Der Staffelsee (Obbay. Arch. f.
vaterl. Gesch. 14 (1853), S. 149.

3 Vita Bonifatii auctore Willibaldo ed. Levison (SS rer. Germ., Han-
nover 1905), S. 38.

Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 1



2 Romuald Bauerreif OSB.

Carolo rege, duos episcopos ordinavit, Wicconem in Novam civitatem et
Rozzilonem in Augustam. Deinde dominus Pippinus rex iussit Bonifacium
episcopum Moguntinum, cui secundus Gregorius vicem suam per Galliam
et Germaniam commiserat et Bilibaldum unacum caeteris sapientibus
viris ex praecepto domini Apostolici per omne regnum res ecclesiasticas
ordinare. Proinde beatus Bonifacius episcopus eodem itinere venit
in Boioariam et sedens in Civitate Nova ordinavit exinde
episcopales sedes per totam Boiariam atque ob merita sua deposuit
Wicconem episcopum et consensu atque praecepto domini Pippini regis et
Odilonis ducis ordinavit illic Mammonem eoque mortuo ordinatus est illic
Hildegart episcopus.‘

Unser Autor hat bisher nicht die geschichtliche Wiirdigung
gefunden, die er eigentlich verdiente. Lediglich ein fiir die Ge-
schichte Osterreichs wichtiges Werk unter seinen vielen wurde
einer Sonderbetrachtung unterzogen, wobei aber der wichtigste,
der quellenanalytische Teil fast ausfiel*. Das Urteil iiber die
geschichtliche Glaubwiirdigkeit des Wiener Humanisten ist
geteilt®. Man verwirft seine oberfldchliche Art der Quellen-
beniitzung, man muf aber auch seine grofe Belesenheit an-
erkennen und dhnlich wie bei Aventin zugestehen, daBl ihm noch
Quellen zur Verfiigung standen, die uns Spédten verschollen
sind. Was Lazius iiber das Bistum Neuburg bringt, trdgt die
untriiglichen Kennzeichen einer Quellenbeniitzung an sich.
Lazius beruft sich nicht nur ausdriicklich auf ein Annalenwerk
— in der Zitation alter Quellen war man im MA. oft nicht ver-
legen —, Lazius bringt Nachrichten, die unmoglich der eigenen
Erfindergabe entsprungen sein konnten. Wie kann er einen
Bischof Wicco von Neuburg nennen oder einen Bischof Rozzilo
von Augsburg oder wie sollte er gerade auf den Gedanken
kommen, Bonifazius habe von Neuburg aus, das er seiner Zeit
entsprechend sicher in Neuburg an der Donau suchte, wenn
es ihm als Wiener iiberhaupt bekannt war, die Bistiimer kon-
stituiert ?

Die Glaubwiirdigkeit des Berichts wird auch erhoht inso-
fern er den wenigen Berichten, die uns sonst iiber die Bistums-
errichtung erhalten sind, den Bonifatius- und Papstbriefen®
und den Annales Mettenses”, keineswegs widerspricht. Papst
Zacharias hat unmittelbar wenigstens einen Bischof fiir das
bayerische Gebiet geweiht®, ebenso ist die Errichtung der vier
Bistiimer gewihrleistet?, wie die Absetzung eines von Zacha-
rias geweihten Bischofs®. Mit Recht hat daher ein Rechts-

4 Mayr Michael, Wolfgang Lazius als Geschichtsschreiber Osterreichs,

Innsbruck 1894.

5 Uber Lazius ADB mit der ilteren Literatur.

¢ Tangl M., Die Briefe des heiligen Bonifatius und Lullus (MG Epist.
sel, I, Berlin 1916), S. 72.

7 88§ rer. Germ., Hannover 1905.

8 Tangl, ebd.

# ebd. — 1° ebd.



Bonifatius und das Bistum Staffelsee. 3

historiker wie Nottarp die Laziusberichte als wertvolle Quelle
genommen??,

Welches war aber der von Lazius erwidhnte ,,antiquus
Annalium Codex*“? Lazius bringt, wie oben erwihnt, unmittel-
bar vor der mit ,,praeterea’ angekoppelten Neuburger Nach-
richt, die Bistumserrichtung, wie sie sich im Kapitel 7 der
Willibaldschen Bonifatiusvita (s. oben) vorfindet. Dieser Be-
richt zeigt eine kleine Auffalligkeit. Es heift, dal Bonifatius
vier Bistiimer errichtet hat. Bei der unmittelbar folgenden
Aufzdhlung der neuen Bischofe werden aber seltsamerweise nur
drei erwidhnt (Freising, Salzburg, Regensburg). Diese Liicke
war natiirlich eine willkommene Gelegenheit fiir spédtere Ko-
pisten, sie nach ihrem Wissen und Gutdiinken zu ergdnzen.
Und nicht alle Hss. haben richtig den Passauer Bischof erginzt
— es werden auch Eichstdtt und Neuburg genannt. Lazius hat
als viertes Bistum nun ebenfalls das (irrtiimliche) Bistum Eich-
stdtt, das in der grofen Zahl der Vitenhandschriften nur die
Hs. 4c¢, der Codex Vindobonensis 336 (H. eccl. 5), aufweist!2.
Es besteht demnach die begriindete Vermutung, daB Lazius
diese alte Wiener Handschrift beniitzt hat! Es mag vorerst
geniigen, nur eine Vermutung auszusprechen. Es wire zu unter-
suchen, ob diese Handschrift nicht auf die gesuchte Vorlage,
den ,,antiquus Annalium codex*, fithrt!

Die Glaubwiirdigkeit des Laziusberichtes und die Gleich-
setzung von Neuburg und Staffelsee bietet so eine kleine, aber
willkommene Ergénzung zu dem so knappen Bericht iiber jene
fiir die bayerische Kirchengeschichte so bedeutungsvolle Hand-
lung. 738 oder spatestens 739 — im Oktober dieses Jahres wird
die bayerische Organisation von Rom als vollzogen anerkannt!3
— zog Bonifatius von Rom herauf (,,eodem itinere veniens®)
und hat dabei den Weg gewdhlt, der der gangbarste war und
nach Bayern fiihrte, die groBe Brennerstrafe, und lieB
sich in Neuburg am Staffelsee nieder. Einen weiten Abstecher
brauchte er dabei gewiB nicht zu machen. Denn die alte Romer-
straBe fiihrte (heute ungefdhr unter dem Bahndamm der Linie
Miinchen—Innsbruck—Brenner) nur einige hundert Meter
weit von Neuburg-Staffelsee entfernt an diesem vorbei.

11 Nottarp H., Die Bistumserrichtung in Deutschland im achten Jahr-
hundert (Kirchenrechtliche Abhdl. [Stutz] 96). Stuttgart 1020, S. 70ff.
Als erster hat auf die Laziusnotiz hingewiesen der Augustinerchorherr
Michael Stein, Abhandlung von dem ehemaligen Bistum Neuburg an der
Donau (Neue histor. Abhandlungen der bayerischen Akademie der Wissen-
schaften I [1779], S. 389). Ihm trat scharf entgegen unter génzlicher Ab-
lehnung der Laziusnotiz der Geschichtsschreiber des Bistums Augsburg, der
Benediktiner P. Plazidus Braun, im Il Band seiner Bistumsgeschichte.

12 Levison, ebd. S..39.

13 ‘Tangl S.72.

1.



4 Romuald BauerreiB OSB.

Wichtiger scheint mir, daf durch die Festlegung der An-
wesenheit des Legaten in Neuburg auch die iibrige organi-
satorische Tatigkeit des Heiligen in Siidbayern in helleres
Licht riickt. Bonifatius soll auf Bitten ihrer Griinder die Kirchen
von Benediktbeuern und Altomiinster geweiht haben. Die
Berichte dariiber sind in ihrer Zuverldssigkeit neuerdings in
einer Sonderuntersuchung vollstindig abgelehnt worden'?,
wihrend sie Abt Braunmiiller’ und Hauck® (auch Riezler)
vollauf bejahten. Die Berichte iiber die Einweihung der beiden
Klosterkirchen sind reichlich 300 Jahre spiter verfaBit in einer
Zeit, in der es galt, nach langer Verddung neues klosterliches
Leben zu entfachen und Verlorenes wiederzugewinnen. Und
nach den Erfahrungen der Urkundenkritik verdienen solche
Griindungsberichte, die sich auf hohe Dynasten oder grofe
Heilige berufen, gewiB nicht immer Vertrauen.

Umsomehr als eine der beiden Kirchweihen (Altomiinster)
von einem Geschichtsschreiber — nicht ohne legendires Ranken-
werk — geschildert wird, der als Historiker wenig Ansehen
genieft, der Monch Othlo von St. Emmeram-Regensburg.
Aber abgesehen, daf man Othlo in den letzten Jahren wieder
mehr zu schitzen beginnt!?, daf auch seine Bonifatiusvita
durchaus quellenmiBig gearbeitet ist, hat man bei der Be-
urteilung der beiden Kirchweihen zu wenig beachtet, dabB sie
auch auBerhalb Othlos Schriften und — worauf hier besonders
hingewiesen sei — bestimmt unabhédngig von Othlo sich vor-
finden. Die Handschrift 4a der oben schon herangezogenen
Vita s. Bonifatii auctore Willibaldo hat die schon erwdhnte
Liicke bei dem vierten namenlosen Bistum der bayerischen
Kirchenorganisation ausgefiillt mit folgendem zum Teil auf
Rasur befindlichen Zusatz'®: :

v

Quartum in Nova civitate nomine Mannonem, cui Odalhart suc-
cessit. Duas videlicet ecclesias consecravit, unam beato Altone venerando
viro, quam in honore dei genetricis Mariae consecravit alteram reverendissimo
viro Lantfrido in loco Puron, quam in honore confessoris Christi Benedicti
dedicavit, duo quoque monasteriola duabus inunxit ecclesiis hisque non
minimam servientium Deo multitudinem subrogavit, ita, ut usque hodie
gloria et benedictio et gratiarum actio domino deo devota conferatur.

14 Mitterer Sig., Die Bedeutung des hl. Bonifatius fiir das bayerische
Klosterwesen (Diese Zeitschrift 46 [1928], S. 358).

15 Braunmiiller Ben., Des hl. Bonifatius Aufenthalt in Bayern (Hist.
pol, Bldtter 88 [1881], S.8231.).

18 Vita s. Alfonis auctore Othlono (MGSS XV, 2, 841). Das Urteil von
Manitius M., Geschichte der lat. Literatur im MA,, 1I, S. 101; dariiber ist
wohl, wie auch Huber Michael, Der hl. Alto und seine Klosterstiftung Alto-
miinster (Korbiniansfestschrift, Miinchen 1924, 8.217), meint, zu weit-
gehend: ,,.. . ein geschichtlicher Kern diirfte nicht ohne weiteres in Abrede
gestellt werden.*

17 Bischoff B., Literarisches tind kiinstlerisches Leben in St, Emmeram
wihrend des frithen und hohen Mittelalters (Diese Zeitschrift 51 [1933], 1201.).

18 Levison, ebd. g
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Die Interpolation ist von einer Hand, die zeitlich vom-
Schreiber des' Vitentextes nicht viel entfernt ist. Sie gehort
einem Benediktbeurer Monch an und es gelang auch, sie als die
Hand desjenigen festzustellen, der auch das Breviarium, die
Translatio s. Anastasiae und den Rotulus von Benediktbeuern
geschrieben hat, des Monches Gottschalk!®, der um 1052
unter dem ,restaurator’* Abt Gothelm (1032—1062) schrieb.
Der Einschub ist demnach spatestens gleichzeitig, wenn nicht
frither als Othlos Altoleben entstanden und deshalb — abge-
sehen von der ganzlichen Verschiedenheit des Textes — eine
gegenseitige Abhdngigkeit nicht moglich.

Die Benediktbeurer Kirchweihe allein ist vor allem dann
in den eigentlichen Quellen der Benediktbeurer Friithgeschichte
hervorgehoben, den vorher erwdhnten Werken Gottschalksz2®,

Wir stellen zunidchst fest, daB die Einweihung Altomiinsters
in zwei verschiedenen und gegenseitig unabhidngigen Quellen
erscheint, der Vita Alfonis und in der Interpolation Gott-
schalks. Damit erweist sie sich aber als keine Erfindung Othlos
oder Gottschalks, sondern eben als Niederschrift einer zu Recht
bestehenden Tradition.

Eine Stiitze erhilt diese aber auch noch aus anderen Um-
stinden. Die Téatigkeit des Bonifatius als Konsekrator ver-
schiedener siidbayerischer Kirchen schliefit sich geographisch
und zeitlich glatt und zwanglos der Staffelseer Amts-
handlung an. Fiir den Legaten Bonifatius, der mehr als einmal
die Reise von England nach Rom unternommen, waren die drei
Wegstunden von Staffelsee nach Benediktbeuern keine Lei-
stung! Es ist nur begreiflich, warum der Benediktbeurer Inter-
polator bei Ausfiillung der Liicke des namenlosen vierten Bis-
tums Neuburg im Staffelsee nennt. Welches wire ihm denn niher
gelegen! Ja es scheint, als ob die (irrige) Anfiihrung des vierten
kanonisch errichteten Bistums Neuburg aus einer Erinnerung
an die Bistumserrichtung von Neuburg aus entstanden wire,

Uberraschend ist es, daB die Benediktbeurer Geschichts-
quellen genau das Jahr der Kirchweihe durch Bonifatius an-
geben, den 22, Oktober 740, ohne aber dabei irgendwelche
Quelle iiber die Bistumserrichtung von 739 zu verwerten, also
in volliger Selbstindigkeit. Dieses Weihejahr fiigt sich nun
vollig in das Itinerar des hl. Bonifatius ein. Als einzig sicheres
Datum der bayerischen Bistumsorganisation haben wir den
29. Oktober 739, der Tag, an dem Papst Gregor 111. Bonifatius
lobt ,,quia... in IV partes provinciam illam divisistis, id est

. ¥ Diese Zeitschrift 52 (1934), S.171, und Ruf P., Mittelalterliche
Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz (Bistum Augsburg),
Miinchen 1932, S. 64.

20 MGSS IX.
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I1I1 parrochiae ... bene et prudenter satis peregisti‘‘*’. Boni-
fatius kann leicht noch den Winter in Neuburg verbracht und
iiber ein Jahr verschiedene Kirchweihen in Bayern vorge-
nommen haben. DaB die am Anfang zur Datierung angefiihrten
Regierungszeiten nicht mit dem Jahr 740 iibereinstimmen,
erledigt sich dadurch, daf sie unter sich mit einem Aufenthalt
des hl. Bonifatius in Bayern ohnehin sich nicht zusammen-
reimen lassen.

Noch ein Umstand scheint mir in der Frage der Benedikt-
beurer Kirchweihe beachtenswert, das Kirchenpatrozinium.
Auf den ersten Blick freilich scheint ein Zweifel dariiber kaum
aufkommen zu konnen. Sollte in Benediktbeuern jemals ein
anderer Patron dominiert haben als St. Benedikt? Die éltesten
urkundlichen und chronikalen Quellen kennen nur ein ,,Bene-
dikt“beuern. Aber sie gehdren alle erst der Restaurationszeit
um 1050 an. Auf eine Beobachtung sei hier zuerst aufmerksam
gemacht. St. Benedikt als Kirchen- und Klosterpatron
in karolingischer Zeit stellt auf siiddeutschem
Boden ein Unikum dar!' Es mag ja auffallen, daB die
Sohne St. Benedikts erst so spit ihren ,,Sanctus Pater*, wie er
schon frith genannt wurde, als Patrozinium verwendeten. Aber
ich konnte auf bayerischem Boden kein altes eigentliches Bene-
diktus-Kloster ausfindig machen?2, Bei dem Benediktus-
kloster auf dem Domberg zu Freising stellt sich St. Benedikt
deutlich als spdtere Zutat heraus?®. Der Ortsname Benedikt-
beuern ferner taucht in verhéltnismiBig spéter Zeit erst auf. Ur-
spriinglich hieB er nur ,,Puron‘ (von Bauer = Haus). Was sagen
die &dltesten Zeugnisse iiber die Kirchenpatrone von ,,Beuern®?
Sie widersprechen sich! Gottschalk selbst sagt in seinem Rofulus,
daf die Kirche ,,in honorem S. Benedicti et s. Jacobi‘“2¢ ein-
geweiht worden sei, wiahrend er im Breviarium behauptet, dab sie
,,a beato Bonifacio dedicatum est in honore sanctae trinitatis victoriosis-
simaeque sanctae crucis, sanctissimae virginis Mariae omniumque sanctorum
apostolorum et martyrum sive confessorum, virginum et omnium electorum

Christi atque sub nomine et honore s. confessoris Benedicti abbatis, patroni
nostri, sub die 11. Kal. Nov.*%

21 Tangl, ebd. 8. 72.

22 Ein paar bajuvarische Eigenkirchlein mit dem Patrozinium St. Bene-
dikt lassen sich namhaft machen, in Schwindau (unbekannt wo) und Mehn-
bach (vgl. Bitterauf Th., Die Traditionen des Hochstifts Freising, Miinchen
1905, I, Nr. 68 u. 103). Diese gehoren aber schon spdteren Jahrzehnten des
8. Jahrhunderts an. Unrichtig ist bei Lindner als Benediktus-Klostet
bezeichnet Engelbrechtsmiinster an der Ilm (immer S. Crux), ebenso-
wenig hat Ilmmiinster ein Benediktuspatrozinium getragen.

23 Das ergibt sich deutlich aus der Urkunde von 825 (Bitterauf I,
Nr. 522). Dort ist dreimal die Rede vom ,,domus S. Mariae* und nur ein-
mal am Schluf vom ,,domus s. Mariae et s. Benedicti; vgl. auch Nottarp,
ebd. S. 53, Anm. 3.

1 MGSS 1X, 213. — 2 Ebd. 8. 222.




Bonifatius und das Bistum Staffelsee. T

Benediktbeuern feiert heutzutage St. Benediktus als
patronus primarius und -— was unter dem berithmten bayeri-
schen Historiographen P. Karl Meichelbeck von Benedikt-
beuern schon.ganz vergessen war —St. Jakob als patronus
secundarius?,

Das junge Kloster erhielt unter seinem dritten Abt Eliland
eine bedeutende Schenkung an Biichern durch Karl den GroBen
und Reliquien, wie der Rotulus berichtet?”. Diese Schenkung
spielt eine Rolle in der Textgeschichte unserer Regel, weil unter
den Biichern auch eine Abschrift des Autographs der hl. Regel
gewesen sein soll?”. Hier interessiert vor allem die Reliquien-
schenkung, die man immer gegeniiber der Biicherschenkung
unbeachtet lief. Es handelt sich wie der Rofulus sagt, um das
,Brachium s. Benedicti. Waihrend die kostbare Regelhand-
schrift verschwunden ist, ist die Reliquie seit 1795 in ein pracht-
volles Armreliquiar gefaBt®¢, noch vorhanden. Die Reliquie
hatte eine — heute leider verlorene — Authentik in altertiim-
lichen Schriftzeichen, die 1456 bei der Auffindung der Reli-
quien laut Protokoll noch vorhanden war?®. Ebenso ist ein
Bleisiegel des Papstes Hadrian I. noch vorhanden3®. Es ist zu
verwundern, daf noch kein Diplomatiker sich mit diesem seltenen
Stiick beschiftigt hat. Seine Originalitiat wiirde doch auch wieder
Licht auf die angebliche karolingische Biicherschenkung werfen.
Es konnen hier nicht alle damit im Zusammenhang stehenden
Fragen gelost werden. Als sicher kann angenommen werden,
daB das junge Beuern schon sehr bald in Besitz einer Bene-
diktusreliquie — deren Echtheit oder Unechtheit hier gar nicht
interessiert — gekommen ist. —

Welche Kirchenpatrozinien hat denn der hl. Bonifatius
bevorzugt? Ich gebe hier eine kleine Zusammenstellung der
Bonifatius gesichert zugeschriebenen Patrozinien:

Fulda: St. Salvator.
Améoneburg: St. Michael.
Eritzlar: St. Peter.
Fritzlar-Geismar: St. Peter.
Tauberbischofsheim: ?

% Lindner P., ProfeBbuch der Benediktinerabtei Benediktbeuern,
Miinchen 1910, S. 22,

# Traube L., Textgeschichte der Regula s. Benedicti, Miinchen 1910,
S. 96, und zusammenfassend Ruf P., Kisyla von Kochel und ihre angeb-
lichen Biicherschenkungen (Diese Zeitschrift 47 [1929], S. 461f., und Ders.,
Mittelalterl. Bibliothekskataloge (Bistum Augsburg), S.63. Lehmann
Paul, Btichersammlung und Biicherschenkungen Karls des GroBen (Hist.
Vierteljahrsschrift 19 [1919], S. 242)

* Lindner, S.22. (Tagebucheintrag).

% Meichelbeck C., Chronicon Benedicto-Buranum, Benediktbeuern
1753, S. 190.

30 Abb. ebd. 8. 22.
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Kitzingen: BMV.
Ochsenfurt: BMV.
Erfurt: BMV.

Eines zeigt diese Liste offenkundig: St. Bonifaz hat nie-
mals einen untergeordneten Heiligen, wenn man so sagen darf,
als Kirchenpatron beniitzt, auch nicht St. Benedikt®!, und die
Wahl St. Benedikts bei der Benediktbeurer Kirch-
weihe fidllt ganz aus dem Rahmen. Auch diirfen wir
annehmen, daB trotz allen germanischen Eigenkirchenrechts
der Konsekrator, erst recht, wenn es ein hl. Bonifatius war,
mafgebend fiir die Wahl des Kirchenpatrons war. Daher
glaube ich sagen zu konnen: Benediktbeuern hat seinen Kirchen-
patron St. Benedikt nicht urspriinglich erhalten, sondern
durch die etwas spiatere Ubertragung einer bedeutenden
Benediktusreliquie! Diese gab dann bald auch das not-
wendige Unterscheidungszeichen gegeniiber den zahlreichen
stiddeutschen ,,Beuern‘‘orten, so wie in Michaelbeuern der ur-
spriingliche Kirchenpatron, in Ottobeuern der Grundherr (?),
in Neubeuern die Zeitenfolge maBgebend war. Warum sollte
auch Benediktbeuern bei einer solchen ansehnlichen Reliquien-
translation eine andere Entwicklung seines Kirchentitels oder
-patrons durchgemacht haben als andere benachbarte Kloster
der Agilulfinger- und Karolingerzeit, wie etwa Tegernsee mit
St. Salvator — Petrus — Quirinus, Schlehdorf mit Dionys —
Tertulin, Ilmmiinster mit Petrus — Arsacius, Moosburg mit ?
— Kastulus u. a. m.?

Welches war wohl das urspriingliche Patrozinium Benedikt-
beuerns? St. Benedikt kann es sowohl aus zeitgeschichtlichen
Griinden wie bei den sonstigen von Bonifaz bevorzugten Patro-
zinien nicht gewesen sein. Aus den Berichten Gottschalks
bleiben nur zwei andere iibrig: St. Trinitas und St. Jakob. Der
Trinitastitel ist uns fiir die Frithzeit mehrfach belegt, wenn er
auch nicht den strengen hoch- und spatmittelalterlichen Sinn
gehabt haben mag. Fiir St. Jakob spricht die Zihigkeit, mit
der sich der Pilgerpatron neben St. Benedikt — in der Praxis
freilich fast unbemerkt — bis heute erhalten hat, ferner die
Nihe der grofen Nord-—Siid-Strafie, derentwegen ja auch das
Miinster in Staffelsee einen Jakobsaltar und auf einem Briicken-
pfeiler zur Insel sogar eine kleine Jakobskapelle aufzuweisen
hatte. Doch scheint fiir die gewiB reiche Stiftung der méachtigen
Huosiedelinge wie fiir den hl. Bonifaz das Trinitaspatrozinium
ndherliegender als der Pilgerpatron. Hat ja auch der grofie Vor-

31 Dem widerspricht keineswegs, dall man St. Bonifaz als Vorkdmpfer
des Benediktinertums auf deutschem Boden nennen kann, daB er iiberall
auf Einfithrung der Benediktinerregel drang (z. B. Tangl., S. 193), daB er

Synodalbeschliisse veranlaBte, die die Benediktinerregel zur Alleinherrschaft
in den Klostern beiderlei Geschlechts bestimmten (Tangl. S. 101).
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gianger des hl. Bonifaz Willibrord seine Lieblingsstiftung
Echternach mit dem Trinitaspatrozinium ausgezeichnet?2
Das Patrozinium widerspricht demnach gewil nicht angel-
sdchsischen Gebrduchen!

Wir konnen zusammenfassend sagen: Die Weihe Bene-
diktbeuerns und wohl auch der Angelsachsennieder-
lassung Altomiinster durch den groBen Organisator
der bayerischen Kirche ist durchaus begriindet. Es
lassen sich schwerlich triftige Griinde dagegen ins Feld fiihren.
Wir werden auch nicht irregehen, wenn wir diese Kirch-
weihen in Zusammenhang bringen mit der grund-
legenden kirchenrechtlichen Handlung von 739 auf
der Staffelseeinsel. DaB Benediktbeuern immer in enger
Verbindung mit dem Staffelseekloster war, klingt nicht nur aus
den seltsamen Andeutungen einer Jurisdiktion des Benedikt-
beurer Abtes iiber Staffelsee im Griindungsbericht, sondern auch
aus offensichtlichen Tatsachen. Daf die alte Klostergemarkung
von Benediktbeuern dem Bistum Neuburg angehorte, beweist
heute noch eindeutig der anormale, fast bis zur Isar reichende Ver-
lauf der Siidostgrenze des Bistums Augsburg, mit dem ja Neuburg
um 800 vereinigt wurde. Alljahrlich wallten noch bis zum Abbruch
der alten Worthkathedrale 1830 am Pfingstmontag die Gemeinde
von Benediktbeuern zur alten Inselkirche®3, zu deren Pfarrei sie
nie gehorte, um dort mit einem alten Reliquiar (von 1150)34 ge-
segnet zu werden und Brot und Kise zu empfangen, wiahrend
die Staffelseer am folgenden Tag nach Benediktbeuern wan-
derten, und zwar an der Spitze aller Nachbargemeinden.

Auf der Waorthinsel des Staffelsees rauscht heute noch die
,,Bonifatiuslinde 3%, Sie ist mehr als bloB ein Stiick schéner
Romantik!

32 Das Trinitaspatrozinium ist nicht, wie man zunichst meinen konnte,
hoch- oder spatmittelalterlich, wenngleich hier erst seine Hauptbliite ein-
setzt. Es kommt nicht allzuhdufig — schon in der Karolingerzeit vor. Vgl.
die Kirchen von Haslau (ElsaB), Neumiinster und vor allem Echternach:
Immunititsurkunde Pippins von 752/768: ... Epternacum, quod est con-
structum . . . super fluvio Surain honore St. Trinitatis et sancti Petri,
quod s. Willibrordus episcopus suo opere edificavit (MDipl. Karolinorum I,
41). Auch der Pleonasmus von Heiligen in der von Gottschalk angefiihrten
Stelle iiber das Trinitaspatrozinium entspricht ganz dem Sprachgebrauch der
Zeit. Vgl fiir eine dhnliche Haufung von Patronen, von denen natiirlich
nur eines oder zwei als eigentliche Patrozinien galten, die Schenkungsurkunde
von Priitm von 762 (MGDipl. Karol. I, 21).

33 Gebhart Hansjakob in Ammersee-Heimatblitter 6 (1930), S. 184.

14 Heute im Nationalmuseum Miinchen, Saal L.

35 Die Sage finde ich zum erstenmal 1853 niedergelegt bei Prechtl
(s. Anm. 2). Von dort iibergegangen auf Sepp Joh. Nep., Altbayerischer
Sagenschatz zur Bereicherung der indogermanischen Mythologie (!), Miinchen
1876, S.121. Sie ist aber zweifellos weit édlter. Die Sage, die sicher hier un-

abhdngig von jedem literarischen Produkt entstanden, ist eine treff-
liche Bestédtigung unserer Laziusnotiz!
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Anhang: Staffelsee und Benevent.

Johann Nepomuck Sepp, der gewiB nicht durch seine
Methode, aber umsomehr durch seinen Sammelfleil verdiente
bayerische Sagenforscher, bringt zu der Uberlieferung von der
Bonifatiuslinde eine seltsame Erginzung®. Danach kommen
unter der Linde auf Worth, wo Bonifatius getauft haben soll,
in der Samstagnacht die Hexen zusammen — ,so sagen die
alten Leute* — um von da ihren Ausflug nach einem NuB-
baum bei Benevent in Italien zu machen. So begreiflich die
Hexensage an sichist, so verwunderlich ist es, im oberbayerischen
Volksmund eine siiditalienische Stadt zitiert zu finden. Man
mochte versucht sein, zunéchst eine Verballhornung oder ein
Wortspiel od. dgl. anzunehmen. Doch scheint es mit dem
grotesken Hexenausflug nach Benevent doch seine Bewandtnis
zu haben.

Bereits der unter dem Namen ,,Annonymus Mellicensis‘‘%’
gehende Priifeninger Monch berichtet von einem Werk ,,De
conflictu vitiorum atque virtutum®, das der gelehrte Abt von
St. Vinzenz am Volturno Ambrosius Autbertus (}784)38
dem ersten Abt von Benediktbeuern Lantfried, den die
Benediktbeurer Tradition um 1050 auch den ,,honus Lanzo“
nannte, gewidmet hat. Die Benediktbeurer Geschichtschreibung
hat diese Buchwidmung ebenfalls immer behauptet®® und eine
neuere kritische Untersuchung hat sie auf Grund der vorliegen-
den Handschriften als véllig zutreffend nachgewiesent®. Das
Wissenswerteste an dieser Buchschenkung und Widmung wurde
dabei leider iibergangen. Wie kam der Abt des fernen siid-
italienischen Klosters dazu, dem oberbayerischen Huosiedeling
Lantfried, dem ersten Abt eines neuen Klosters, ein theologisches
Werk zu widmen. Ein bloBer Hinweis auf die BrennerstraBe,
in deren Néhe Benediktbeuern liegt, ist doch zu billig!

Die Errichtung des Kirchleins von St. Vinzenz am Vol-
turnursprung 703 zu einem Kloster war das Werk dreier bene-
ventanischer Adeligen — ein merkwiirdiger Gleichlauf mit den
Benediktbeurer Klosterstiftern — Paldo, Tato und Taso*l. Das
Gebiet war damals in den Handen der Langobarden. Unter

3 Sepp J. N., Altbayerischer Sagenschatz zur Bereicherung der indo-
germanischen Mythologie, Miinchen 1876, S. 121.

37 Ettlinger E., Der sog. Annon. Mellicensis, Karlsruhe 1896, S. 74:
...quem et misit ad Lantfridum abbatem et presbyterum in Baioaria
constitum.

165“ Zimmermann Alf.,, Kalendarium Benedictinum III, Metten 1937,
S. i

3 Meichlbeck, ebd. I, LXXXIV.

40 Morin G., Le conflictus d’Ambroise Autpert et ses points d’attache
avec la Bavitre (Revue Bénédictine 27 [1910], S. 204f.).

41 MGSS rer. Langob., S. 546.
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dem Kurzregierenden Abt Ambrosius Autpert scheint die Abtei -
nichts mehr von ihrer urspriinglichen Musterhaftigkeit besessen
zu haben. Denn wir horen von einem Streit zweier durch
Stammesverschiedenheit getrennter Parteien4?, der Lango-
barden und der Franken. Der Rif war so stark, daB sich jede
der Parteien ihren Abt wihlte. Abt der Franken war der Franke
Autbert, der der Langobarden Potho. Der Streit wurde bis zum
Papst getragen. Autbert starb auf dem Weg nach Rom, seine
Anhénger vertraten aber nicht weniger seine und ihre Sache.
Potho mubBte sich rechtfertigen, daB er verichtliche AuBerungen
gegeniiber den Franken gemacht habe?®, Verlauf und Ausgang
des Streites sind nicht bekannt.

Auch im Bayern der tassilonischen Zeit waren Ansdtze
zum Zwiespalt vorhanden. Das Adelsgeschlecht der Huosi, das
erstgenannte und reichbegiitertste der fiinf in der Lex Baiuva-
riorum genannten Adelsgeschlechter scheint in einem gewissen
Gegensatz zu den Agilulfingern gestanden zu haben. Sicher ist,
dal die Huosi in enger Verbindung mit den Karolingern standen.
Und wenn man die Bezeichnung der Stifter von Benediktbeuern
als ,,consobrini* Karl Martells%* nicht wortlich zu nehmen
braucht, sie spiegelt doch das frankophile Wesen der Huosi
wieder. Die Stiftung Lantfrieds und Elilands in Schlehdorf
wird dem frankischen Hausheiligen Dionys gewidmet, Huo-
siedelinge datieren nach den Regierungsjahren Pippins.

Daher mdchte ich die Vermutung aussprechen, daB gerade
die frankenfreundliche Einstellung Lantfrieds wie Ambrosius
Autberts es war, die beide zu Freunden machte und Autbert
veranlaBte, dem ersten Benediktbeurer Abt sein Buch iiber den
Kampf der Laster wie der Tugenden zu widmen. Ja vielleicht
diirfen wir noch weiter gehen und auch klosterliche Verbindungen
zwischen dem beneventanischen Kloster und der neuen Nieder-
lassung in ,,Beuern* anzunehmen. Der Hexentanz um die Bonifa-
tiuslinde und ihr Ausflug nach Benevent l&Bt es uns fast ver-
muten.

4yl Vgl. Jahrbiicher des frankischen Relches unter Karl dem GroBen, I,
Berlin 1866 S, 379.
43 Ebd. S.381. 4 MGSS IX.



. Die BuBpraxis
in der Regel des hl. Benedikt.

Von Reginhard Spilker OSB, Siegburg (Rhld.).
(SchluB.)

II. Die Exkommunikation.

1. Das Wesen der kirchlichen Exkommunikation und die Straf-
bestimmungen der hl. Regel.

Nachdem die das Siindenbekenntnis in der Regel des hl.
Benedikt betreffenden Fragen behandelt sind, muB jetzt das
zweite Hauptelement der paenitentia canonica, die Exkommuni-
kation, untersucht werden. ‘

Etymologisch gesehen besagt Exkommunikation die Auf-
hebung der communio, der Gemeinschaft. Wie jede menschliche
Gemeinschaft, die sich zu irgendeinem Zweck zusammengeschlos-
sen hat, fiir sich das Recht in Anspruch nimmt, unwiirdige Mit-
glieder oder Mitglieder, die sich der Erreichung des Zieles der
betreffenden Gemeinschaft hindernd in den Weg stellen, aus
der Gemeinschaft auszuschliefen, so muB auch die Kirche dieses
Recht fiir sich in Anspruch nehmen; ja, das Exkommunikations-
recht der Kirche ist, wie Kober sagt, ,,die Grundbedingung ihres
ferneren Fortbestandes, das einzige Mittel, ihre Ehre und Wiirde
zu wahren, und vielleicht noch der einzige Weg, die Ausgeschlos-
senen zur Besinnung zu bringen und zu ihren Pflichten zuriick-
zufiithren. Hat somit die Kirche schon ein natiirliches Recht,
Unwiirdige aus ihrer Gemeinschaft auszuschlieBen, so hat ihr
auBerdem Christus selber ausdriicklich dieses Recht zugestan-
den2. Wenn bei einem Streitfall oder einem Vergehen des Mit-
bruders die Ermahnung unter vier Augen oder unter Zuziehung
eines zweiten und dritten nichts niitzt, ,,sage es der Kirche. Wenn
er aber auch die Kirche nicht hort, sei er dir wie der Heide und
Zollner*, d. h. die Vorsteher der Kirche sollen ihn als einen Un-
verbesserlichen aus der kirchlichen Gemeinschaft ausschlieBen;
er soll den Heiden und Zollnern, die nicht zur Kirche gehoren,
gleichgeachtet werden®. Dieses AusschlieBungsurteil gilt nicht

1 Kober F., Der Kirchenbann. Tiibingen 1863, 2.

¢ Mt. 18, 15ff.

3 DaB diese Auslegung von Mt. 18, 151f. die einfachste und natiirlichste
Deutung der Worte Christi ist, hat Kober {iberzeugend nachgewiesen a. a. O.
S. Off.
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nur hier auf Erden, sondern es greift auch nach dem bekannten
Wort vom Binden und Losen iiber die irdische Sphire hinaus.
Hier liegt also der wesentliche Unterschied zwischen dem Aus-
schluf aus der kirchlichen Gemeinschaft und dem Ausschlub
aus einer sonstigen Gemeinschaft, da letzterer seine Wirkungen
nur auf die leiblich-irdische Sphére ausiibt.

In der AusschlieBung des Blutschidnders aus der Gemeinde
von Korinth? haben wir ein klassisches Beispiel, wie in den
Urgemeinden die Exkommunikation gehandhabt wurde, zu-
gleich auch ein Zeugnis iiber das Wesen und die Wirkung der
Exkommunikation, denn der hl. Paulus bezeichnet sie als ein
tradere satanae in interitum carnis, ut spiritus salvus sit in die
Domini nostri Jesu Christi.

Neben dem tradere satanae, dessen Bedeutung spiter be-
handelt werden soll, wird die Exkommunikation in der kirch-
lichen Uberlieferung ¢fters mit der Vertreibung aus dem Paradies
verglichen. So heiBt es z. B. beim hl. Augustinus:

»Alienandus inde utique fuerat (Adam), vel iam moriturus vel etiam
tanquam excommunicatus: sicut enim in hoc paradiso, id est ecclesia, solent
a sacramentis altaris visibilibus homines disciplina ecclesiastica removeri‘‘s.

Ahnlich schreibt der hl. Hieronymus:

,,Cum scientiam Dei reliquerint, frustra, truncato capite fidei, cetera
membra habere se iactant; praevaricati enim sunt pactum Dei in ecclesia,
sicut Adam praevaricatus est in paradiso; et imitatores se antiqui parentis
ostendunt, ut quomodo ille de paradiso, sic et isti eiciantur de ecclesia‘®.

Wie unsere Stammeltern, durch die Siinde ausgestoBen aus
dem Paradies, in dem sie gliicklich und wohlbehiitet unter Gottes
Schutz lebten, die mit Dornen und Disteln bewachsene Erde be-
wohnen muBten, wo sie den Anfechtungen des Bdsen schutzlos
iiberliefert waren, so wird der Siinder aus dem neuen Paradies,
der Kirche, ausgestoBen und ist hilflos der Macht des Bosen
liberantwortet. Ja, wenn der exkommunizierte Siinder sich
nicht bessert, sondern in seiner UnbuBfertigkeit verharrt, dann
wird die Exkommunikation selbst zu einem Vorbild des kommen-
den Gerichtes, wie Tertullian sagt: :

»Summum futuri iudicii praeiudicium est, si quis ita deliquerit, ut a
communione orationis et conventus et omnis sancti commercii relegetur ™.

Am besten aber ist, wie schon gesagt, das Wesen und die
Wirkung der Exkommunikation in dem oben zitierten Text
des hl. Paulus vom ,,tradere satanae‘‘ bezeichnet. Diesem Aus-
spruch des hl. Paulus liegt der Gedanke von den zwei Reichen
zugrunde, die miteinander um die Herrschaft ringen, das Reich
Gottes und das Reich des Satans. Innerhalb der Kirche herrscht

S eKorsh; 1

& De gen. ad litt. 11, 40. CSEL 28 (III, 1), 375, 9—12.
¢ Comment. in Osee 11, 6, 6—7. P. L. 25, 870.

7 Apologet. c. 39. P.L. 1, 469.
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Christus, ist das Reich Gottes, auferhalb der Kirche herrscht
Satan. Wer aus der Kirche ausgeschlossen wird, verfillt damit
dem Satan und seiner Herrschaft, ist seinen Nachstellungen und
Anfeindungen iiberliefert. So zitiert das Decrefum Gratiani
einen pseudoaugustinischen Text:

,,Omnis christianus, qui a sacerdotibus excommunicatur, satanae tra-
ditur: quomodo? scilicet, quia extra ecclesiam diabolus est sicut in ecclesia
Christus: ac per hoc quasi diabolo traditur, qui ab ecclesiastica communione
removeturé,

Denselben Gedanken finden wir in den Constitutiones Apost.
wieder: ,,Td yap dxfindévee tijc énxnlnolag eb¥vs mpoomeddlovawy
oi Avuedves Mxo xai ¢ dova Pogav ryotvrar, xépdoc idiov riyod-
uevor Ty Exelvov amdieav: xal yap 6 rodtwy marne dudfolog
avdpwmoxtdvo; éorlv®. Vielleicht hat auf den Begriff: tradere
satanae die bei den Romern bestehende Sitte, aus der mensch-
lichen Gesellschaft auszustoBende Verbrecher den Gottern der
Unterwelt zu weihen, in etwa einen EinfluB ausgeiibt. So
schreibt Dionysius von Halicarnass: ,,é» #9e yap “Pwualo,
doovs éfodlovro yymowi Tedvdvaw, Ta Toltwy oduare Yedv crwdii-
T, udAiora 08 Toic xoraydoviow xavovoudlew® . Falls diese Sitte
auf die Vorstellung des hl. Paulus vom tradere satanae einen Ein-
fluB ausgeiibt hat, diirfen wir trotzdem die grundlegende Ver-
schiedenheit zwischen dem diris devovere und tradere satanae
nicht iibersehen, denn das diris devovere war ein endgiiltiges
Vernichtungsurteil, wéhrend das tradere satanae ein Mittel
zur Besserung und Rettung des Ausgeschlossenen ist. Das
tradere satanae geschieht zwar in interitum carnis, ist eine inter-
fectiol?, die aber nur zu dem Zweck geschieht, ut spiritus salvus
sit in die Domini. Ahnlich spricht der hl. Paulus auch von
Hymendus und Alexander, ,,quos tradidi satanae, ut discant
non blasphemare!®*. Darum ist die Strafe der Exkommuni-
kation, die AusschlieBung eines Unwiirdigen aus der Kirche
und aus der Lebensgemeinschaft der iibrigen Gldubigen!® nicht
als eine poena vindicativa, sondern als eine poena medicinalis
zu wertenl®. Der Ausgeschlossene soll durch die Exkommuni-
kation zur Besinnung, zur Erkenntnis seiner Schuld kommen, die
Exkommunikation soll ihm zur Lehre dienen, wie Johannes
Chrysosthomus ausdriicklich sagt: , Kol odx elmev, éxdodrac
70y TolodToY T(H o otavd, dAla magadodyal, dvolywy avTd Tic e-
tayoiag tag Ypag xal domep mardaywyd Tov Tolodroy mapadidovs 5.

8 ¢. 32 C. XI qu. 3.

® Const. Apost. 11, 21, 3. ed. Funk I, 79, 51ff.

10 Antiquit. Romanorum 11, 10. ed. Kiesling 1860 I, 129, 1215,

11 Augustinus, Quaest. in Heptat. 5, 39. CSEL 28 (III, 2), 399, 5—86.

12 [ Tim. 1, 20.

131, Kor. 5, 11 ‘

14 ygl. II. Kor. 2, 6ff. die Wiederaufnahme des Blutschiinders.
1 Hom. XV in I. Epist. ad Cor. P. G. 61, 123,
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Ahnlich urteilt, gestiitzt auf Texte des hl. Augustinus, Hof-
mann: ,,Sie (die Exkommunikation) ist vielmehr ein Mittel der
Kirchendisziplin, das tiefgreifendste von allen, das den von ihr
Betroffenen bessern und die von dem excommunicandus ge-
fahrdeten Gldubigen schiitzen soll; ihr letzter Grund ist nicht
das iudicium, das Bestrafen, sondern die caritas, die bessern
will: Non ad eradicandum fit, sed ad corrigendum (c. ep. Parm.
3, 2, 13); neque enim ferrum est inimici vulnerantis, sed medici
sanantis (c. lit. Pet. 3, 4, 5); sie ist nur eine andere Form der
Liebe als die Giite: Aliud est caritas severitatis, aliud caritas
mansuetudinis (c. ep. Parm. 3, 1, 3; in ps. 54, 9; in ep. Jo. tr.
7, 11)18. Vor Augustinus schreibt schon der hl. Ambrosius:

,,Nam et sequestrari oportet graviter lapsum, ne modicum fermentum
totam massam corrumpat, et expurgandum est vetus fermentum ... Et

bene dixit expurgandum, non proiciendum; quod enim expurgatur, non totum
iudicatur inutilel?.*

Selbst in den Rechtsbestimmungen des Corpus Juris heiBt
es: ,,Qui enim excommunicatur, ad hoc excommunicatur, ut
spiritus eius salvus fiat in die Domini. Disciplina enim est ex-
communicatio, et non eradicatio!®,“ Der Siinder wird aus der
kirchlichen Gemeinschaft ausgeschlossen, um ihn der Gemein-
schaft wieder wiirdig zu machen. Darum ist er auch nicht aus-
geschlossen von der briiderlichen Liebe, die sich besonders im
Gebet fiir den Ausgeschlossenen betétigt: ,,Non tamen ab eo
fraternam separat caritatem, quem de fraterna congregatione
praecipit separari'®.*

Weil die Exkommunikation den AusschluB aus der Kirche
bedeutet, ist sie die schlimmste Strafe, die einen Getauften
treffen kann, denn die Kirche ist der Leib Christi. Ihr Lebens-
prinzip ist der hl. Geist, der dem Menschen die ganze Fiille der
Erlosungsgnaden mitteilt. Auch die Vergebung der Siinden
hdngt von der Zugehorigkeit zur Kirche ab, denn ,,ecclesiae
caritas, quae per Spiritum Sanctum diffunditur in cordibus
nostris, participum suorum peccata dimittit: eorum autem, qui
non sunt eius participes, tenet20“. Wer ausgeschlossen ist von
der Kirche, ist damit ausgeschlossen aus der Gemeinschaft mit
Christus und verliert allen Anspruch auf das Heil. Darum sagt
der hl. Augustinus:

,,INihil sic debet formidare christianus quam separari a corpore Christi.

Si enim separatur a corpore Christi, non est membrum eius: si non est mem-
brum eius, non vegetatur spiritu eius: Quisquis autem, inquit Apostolus, spi-

1 Hofmann Fritz, Der Kirchenbegriff des hl. Augustinus in seinen
Grundlagen und in seiner Entwicklung. Miinchen 1933, 251.

17106 paeni I, 15; 79 P. L. 16, 510,

18 ¢,37 C. 24 qu. 3.

¥ S. Augustinus, c. ep. Parm. 3, 1, 3. CSEL 51 (VII, 1), 102, 4—5.

20 S Augsidneyortr 12154 TP LEE51058;
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ritum Christi non habet, hic non est eius®L* Ahnlich sagt er: Excommuni-
catio est ,,damnatio, qua poena in ecclesia nulla maior est?** oder: ,, Illud enim
quod ait: Si nec ecclesiam audierit, sit tibi tanquam ethnicus et publicanus,
gravius est quam si gladio feriretur, si flammis absumeretur, si feris subri-
geretur. Nam ibi quoque subiunxit: Amen dico vobis, quae ligaveritis super
terram, erunt ligata et in caelis: ut intelligeretur, quam gravius sit punitus,
qui velut relictus est impunitus?s,*

Der Grund, warum die Kirche eine so schwere Strafe wie
die Exkommunikation in Anwendung bringt, ist zunéchst ein-
mal das Heil des Siinders, denn die Exkommunikation ist, wie
wir oben sahen, eine poena medicinalis. Neben der Rettung des
Siinders hat die Kirche aber auch ihre eigene Ehre und das Heil
ihrer iibrigen Kinder vor Augen. Die Ehre und das Ansehen
der Kirche stdnden auf dem Spiele, wenn sie groBere Vergehen
und VerstoBe straflos hingehen lieBe. So schreibt z. B. der
hl. Cyprian dem Bischof Eukratius wegen der AusschlieBung
eines Schauspielers aus der Kirche:

,»Quod puto ego nec maiestati divinae nec evangelicae disciplinae con-
gruere, ut pudor et honor ecclesiae tam turpi et infami contagione foedetur®®.*

Natiirlich darf dieses Exkommunikationsmotiv nicht iiber-
betont werden, sonst gelangen wir zur extremen Haltung der
Donatisten, die die sanctitas der Kirche als moralische Heilig-
keit auffaBten und deshalb den AusschluB des Siinders aus der
Kirche fiir absolut notwendig hielten, da sonst der Bestand der
,,sancta’ ecclesia gefihrdet sei. Der dritte Gedanke, der die
Kirche bei ihrer Exkommunikationspraxis leitet, ist das Wohl
ihrer Gliubigen. Die Schuldigen miissen aus der Gemeinschaft
der iibrigen ausgeschlossen werden nach der Mahnung des
Apostels: Auferte malum ex vobis®, damit eine Ansteckung der
anderen vermieden werde und ihr schlechtes Beispiel keine
Nachahmer finde. Der hl. Cyprian schreibt:

,,Quod si obstinate perseverant (i. e. virgines lapsae) nec se ab invicem
separant, sciant se cum hac sua impudica obstinatione numquam a nobis
admitti in ecclesiam posse, ne exemplum ceteris ad ruinam delictis suis facere
incipiant®.*

Ebenso sagt der hl. Augustinus:

,,Pastoralis tamen necessitas habet, ne per plures serpant dira contagia,

separare ab ovibus sanis morbidam: ab illo, cui nihil est impossibile, ipsa
forsan separatione sanandam®.‘

21 Ebenda tr. 27, 6. P. L. 35, 16—18.

22 De corr. et gr. 15, 46. P. L. 44, 944,

23 ¢, qdvers. leg. et proph. 1, 17, 36. P. L. 42, 623.

24 Epist. I1. CSEL 3 (II), 467, 18—468, 2.

] Kot b 18

26 Epist. IV, 4, CSEL 3 (II), 476, 9—12.

7 De corr. et gr. 15, 46. P.L.44, 944; vgl. ¢. 16 C. 24 qu. 3: ,,Resecandae
sunt putridae carnes et scabiosa ovis a caulis repellenda: ne tota domus,
massa, corpus et pecora ardeant, corrumpantur, putrescant, intereant. Arius
in Alexandria una scintilla fuit, sed quia non statim oppressa est, totum
orbem eius flamma populata est.*

2
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Von dieser Exkommunikation, die als Zensur gegen solche,
die sich grober Verfehlungen schuldig gemacht haben oder gegen
hartnickige Siinder, die die KirchenbuBe nicht iibernehmen
wollten, in Anwendung kam, mufl die Exkommunikation unter-
schieden werden, die bei der paenitentia canonica iiber die BiiBer
verhidngt wurde. DaB wir diese beiden Exkommunikationen
zu unterscheiden haben, geht klar aus einigen Texten des hl.
Augustinus hervor: ,,Aut excommunicando punitur illa
simulatio aut paenitendo sanatur®.” Hier stehen also Ex-
kommunikation als Zensur und die KirchenbuBe gegeniiber.
In de fide et operibus heifit es: ,,Tria mortifera esse non dubitant
et excommunicationibus punienda, donec paenitentia
humiliore sanentur: impudicitiam, idololatriam, homicidium?®.*
Auch hier wieder die Gegeniiberstellung der KirchenbuBe und
der Exkommunikation. Die Exkommunikation als Zensur sollte
die hartnickigen Siinder zwingen, sich der KirchenbuBe zu
unterwerfen. Genau wie diese besagt auch die Exkommunika-
tion bei der paenitentia canonica eine Trennung vom Leibe
Christi, den AusschluB aus der inneren Lebensgemeinschaft der
Kirche. Diese Trennung vollzieht sich schon im Augenblick
der schweren Siinde. Schon Origenes sagt deutlich:

»Peccavit aliquis fidelium; iste, etiamsi nondum abiciatur per episcopi
sententiam, iam tamen per ipsum peccatum, quod admisit, eiectus est; et

quamvis intret ecclesiam, tamen eiectus est et foris est segregatus a consortio
et unanimitate fidelium30,*

Ebenso der hl. Augustinus:

»Solvitur, qui cum columba (i. e. cum ecclesia) fecerit pacem et ligatur,
qui cum columba non habet pacem sive aperte foris sit (per episcopi senten-
tiam) sive intus esse videatursL.*

AuBerlich vollzogen wurde die Trennung vom Leibe Christi
durch die Verweisung des Siinders aus dem Stand der Gldubigen
in den Stand der BiiBer. In der Auffassung der alten Kirche
war bei Ubernahme der KirchenbuBe diese Trennung notwendig,
denn, so schreibt Teetaert: Dans la primitive église ,,la péni-
tence était basée sur le principe que le chrétien, qui au Baptéme
avait fait profession de croire a I’Evangile et d’en observer les
préceptes, ne pouvait manquer gravement A sa promesse sans
une véritable trahison et sans perdre sa place dans la société
chrétienne®?”, Die Exkommunikation gehort, wie alle Autoren,

® De bapt. ¢. Don, 7, 53, 101. P, L. 43, 242.

% De fide ef op. 19, 34. P. L. 40, 220.

N-Hom. in Ley. 14, 2. P, G. 12, .553.

9 De bapt. c. Don. 3, 18, 23. CSEL 51 (V1I, 1), 216.

** Teetaert Amédée, La confession aux laiques. Wetteren 1926, 2;
vgl. Origines, C. Celsum 3, 51. P.G. 11, 988: ,,Ea est agendi ratio in eos, qui

peccant et maxime qui libidini se dedunt, ut illos a suo coetu prohibeant .. .
Ili ut perditos et Deo mortuos lugent eos, qui libidine aut quovis alio crimine
deiecti sunt; et quasi e mortuis excitatos ducunt, si eam morum mutationem
fecerint, cuius ratio Haberi debeat.*

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 2
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die die BuBfragen des christlichen Altertums behandelt haben,
iibereinstimmend feststellen, wesentlich zur paenitentia cano-
nica. Teetaert faBt diese Tatsache zusammen in dem Satz:
,,La discipline pénitentielle des premiers siécles était basée sur
I'exclusion, pour cause d’indignité, des fidéles qui avaient man-
qué gravement aux promesses de leur Baptéme3®3.“ Die Ex-
kommunikation muf also bei der paenitentia canonica als modus
proprius satisfactionis betrachtet werden.

Weil die innere Lebensgemeinschaft mit Christus ihren sinn-
falligen Ausdruck im Empfang der hl. Eucharistie, der commu-
nio im engen Sinne, findet, ist der Exkommunizierte vom Emp-
fang der hl. Eucharistie ausgeschlossen. Die Dauer dieses
Ausschlusses von der hl. Eucharistie wird bei der o6ffentlichen
BuBe vom Bischof bzw. seinem Stellvertreter festgesetzt®4.
Poschmann kommt im Lauf seiner Untersuchung iiber den Be-
griff der Exkommunikation bei Augustinus zu dem Ergebnis,
daB das Wesen der Exkommunikation, soweit sie als integrie-
render Bestandteil der kirchlichen BuBe erscheint, in der se-
paratio ab Eucharistia, ab altari liege, denn Augustinus brauche
die Ausdriicke excommunicare und separare a corpore Christi
geradezu gleichbedeutend. Zum Beweis fiihrt er eine Reihe
Augustinustexte an, z. B.:

,,Agunt etiam homines paenitentiam, si post baptismum ita peccaverint,
ut excommunicari et postea reconciliari mereantur (ep. 265, 7); Nolite illa
committere, pro quibus necesse est, ut a Christi corpore separemini (symb.
ad Catech. 15); separari a pane cotidiano (sermo 56, 8, 12); remoti etiam a
sacramento altaris (sermo 352, 3, 8)3%.

Dieselbe Feststellung macht Fritz Hofmann, wenn er sagt:
,»In nichts tritt darum die Exkommunikation deutlicher zutage
als im AusschluB von der Eucharistie, wie sich auch die Wieder-
aufnahme eines BiiBers in die Kirchengemeinschaft in hervor-
ragender Weise gerade in der Zulassung zur hl. Opfer- und
Mahlgemeinschaft mit Christus und seiner Gemeinde bekundet3®.*

Dem Begriff der Exkommunikation entgegengesetzt ist der
Begriff der communio. Diese ist die Frucht der BuBe, das Ziel,
zu dem die Exkommunikation hinstrebt. Sie wird dem Aus-
geschlossenen zuteil in der Rekonziliation. Die Rekonziliation
besteht wesentlich in der Aufhebung der Exkommunikation,
in der Wiedereinsetzung des Exkommunizierten in seine Kirch-
lichen Rechte. Der inneren Wirkung nach besagt die Rekonzilia-
tion vor allem die erneute Eingliederung in den Leib Christi

38-ad. O 512,

94 §, Augustinus, Sermo 351,4,7. P.L. 39, 1543: ,,per ecclesiasticam di-
sciplinam a sacramento caelestis panis interim separetur‘’.

% ygl. Poschmann B., KirchenbuBe und correptio secreta bei Augu-
stinus. Braunsberg 1923, Tif.

36 a, a, 0. S. 412/13,
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und damit die Vergebung der Siinden: ,,Solvitur, qui cum co-
lumba fecerit pacem®‘‘ oder: ,,Cum reconciliatur ab ecclesia,
in caelo solvitur reconciliatus®®‘‘ oder: ,,Ecclesiae caritas, quae
per Spiritum Sanctum diffunditur in cordibus nostris, partici-
pum suorum peccata dimittit®®.*

Somit ist das Wesen der kirchlichen Exkommunikation
kurz gekennzeichnet. Es fragt sich jetzt, ob die Exkommuni-
kation, von der der hl. Benedikt in mehreren Kapiteln der hl.
Regel handelt, identisch ist mit der kirchlichen Exkommuni-
kation oder ob sie nur eine rein disziplindre MaBregel darstellt.

Der hl. Benedikt handelt sehr ausfiihrlich iiber die Exkom-
munikation, und zwar von Kapitel 23—28. Kurz zusammen-
gefaBt ist der Inhalt dieser Kapitel folgender: Die Exkommuni-
kation soll erst verhdngt werden, wenn der fehlende Bruder trotz
zweimaliger geheimer und einmaliger 6ffentlicher Ermahnung sich
nicht bessert. Auch dann soll die Exkommunikation nur iiber
diejenigen Briider verhdngt werden, die begreifen konnen ,,qualis
poena sit4%‘, Die anderen sollen kdirperlich geziichtigt werden.

Der hl. Benedikt kennt zwei Arten der Exkommunikation.
Die erste Art besteht in der privatio ,,a mensae participatione.
Diese Exkommunikation behandelt der hl. Benedikt im 24. Ka-
pitel der hl. Regel:

,,Privati autem a mensae consortio ista erit ratio: ut in oratorio psal-
mum aut antiphonam non inponat, neque lectionem recitet, usque ad satis-
factionem. Refectionem autem cibi post fratrum refectionem solus accipiat;
ut si verbi gratia fratres reficiunt sexta hora, ille frater nona; si fratres nona,
ille vespera: usquedum satisfactione congrua veniam consequatur4l“

Diese Exkommunikation kommt dann in Frage, ,,si quis
tamen frater in levioribus culpis invenitur2‘,

Die zweite Art der Exkommunikation besteht in der suspen-
sio ,,a mensa simul ab oratorio*3** und muB dann verhdngt wer-
den, wenn ein Bruder ,,gravioris culpae noxa tenetur44*. Bei
dieser Exkommunikation ist jedwede duBere Lebensgemeinschaft
mit dem exkommunizierten Bruder aufgehoben:

,Nullus ei fratrum in nullo iungatur consortio, nec in conloquio . ..
Cibi autem refectionem solus percipiat, mensura vel hora qua praeviderit abbas
ei competere: nec a quoquam benedicatur transeunte, nec cibus qui ei datur?s,*

37 8, Augustinus, De bapt. c. Don. 3, 18, 23. CSEL 51 (VI1I, 1), 216.

38 In Jo. tr: 60, 12 P-L.. 35, 1763.

3 In Jo.tr. 121, 4. P. L. 35, 1958; vgl. Poschmann in Zeitschrift f.
kath. Theol. 37 (1913), 250ff. und ZkTh 45 (1921), 410ff,

40 Kap. 23, 10.

a1 Kap. 24, 6—14.

42 Kap. 24, 4—5.

48 Kap..2b; 2.

44 Kap. 25, 1.

4 Kap. 25, 3. 10—13; vgl. I. Kor. 5, 11: cum eiusmodi nec cibum su-
mere,

o%
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Von dieser Exkommunikation gilt das Wort des Apostels:
, Traditum eiusmodi hominem in interitum carnis, ut spiritus
salvus sit in diem Domini%®. Ausdriicklich macht der hl. Be-
nedikt darauf aufmerksam, daB mit dieser Exkommunikation
paenitentiae luctus verbunden ist#?, ein terminus technicus der
paenitentia canonica®. Die Absonderung des exkommunizierten
Bruders von den iibrigen will der hl. Benedikt so streng durch-
gefiihrt wissen, daB jeder, der ohne Auftrag des Abtes mit dem
Ausgeschlossenen verkehrt, sogleich derselben Exkommuni-
kation verfallt®,

Im 27. und 28, Kapitel offenbart der hl. Benedikt sein von
Hirtenliebe und Hirtensorge erfiilltes Herz. In diesen beiden
Kapiteln erteilt er dem Abte Ratschldge, wie er als weiser Arzt
mit dem Ausgeschlossenen verfahren soll. Alle Mittel miissen
angewandt werden, die den gefallenen Bruder heilen konnen. Erst
wenn der Abt sieht, daB alles umsonst ist, dab selbst das in-
stidndige Gebet aller fruchtlos bleibt, dann erst darf er zum
trennenden Messer greifen, um das faule Glied abzuschneiden,
damit nicht etwa die ganze Herde angesteckt werde. Dieses
Mittel ist das duBerste und letzte, das der Abt anwenden soll;
die Lostrennung des gefallenen Bruders ist dann vollstindig
und endgiiltig, wédhrend bei der Exkommunikation die Trennung
keine endgiiltige ist, sondern nur darauf hinzielt, den siindigen
Bruder wieder der Gemeinschaft wiirdig zu machen.

Es ist klar, daB die erste Art der Exkommunikation keines-
wegs als eine eigentliche Exkommunikation, als eine separatio
a corpore Christi aufzufassen ist, wie es die Exkommunikation
bei der paenitentia canonica ist. Sie ist vielmehr als eine rein
disziplindre MaBregel zu betrachten, als eine satisfactio fiir die
»culpae levioress?”, Calmet glaubt, diese Art der Exkommuni-
kation sei veranlaBt durch II. Thess. 3, 6: ,,Ut subtrahatis
vos ab omni fratre ambulante inordinates..*

Schwieriger ist die Frage betreffs der zweiten Art der
Exkommunikation, der ,,suspensio a mensa simul ab oratorio,
die ausdriicklich vom hl. Benedikt als ein ,,tradere hominem in
interitum carnis* bezeichnet wird. ;

46 Kap. 25, 7—9; diese Wendung ist I. Kor. 5, 5 entnommen. Der hl.
Paulus spricht aber von einem tradere satanae in interitum carnis, wie wir
oben sahen, was der hl. Benedikt nicht tut. Der textus receptus der hl. Regel

sliest auch: tradere satanae.

47 Kap, 25, 5—6.

48 7. B. 8. Augustinus, Sermo 352, 3, 8. P.L. 39, 1958.

4 Kap. 26; vgl. Kanon 73 der angeblichen 4. Synode von Karthago
398: Wer mit einem Exkommunizierten Gemeinschaft unterhilt oder mit
ihm betet, soll exkommuniziert werden. Hefele, Konziliengeschichte 2. Bd.
Freiburg 1875, 74.

50 Kap. 24, 4—5.

51 3, a, 0. S. 258.
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2. Die hauptsdchlichsten Regelerkldrer und ihre Ansichten.

Wenn wir die Kommentatoren der hl. Regel nach dem Wesen
dieser zweiten Art der Exkommunikation fragen, finden wir
zwei Ansichten vertreten. Die einen fassen diese Exkommuni-

kation als eine wirkliche excommunicatio ecclesiastica auf, die

Py

anderen sehen in ihr nur eine Verschidrfung der excommunicatio
a mensae participatione. Diese letzte Ansicht wird z. B. von der
hl. Hildegard vertreten:

,,Si intelligit qualis sit poena, excommunicationi subiaceat, non illa
iure sacerdotii sub stola prolata, sed excommunicationi, qua verbis tantum
simplicibus a consortio fratrum, seu in refectorio, seu in divino officio in
choro, seu in dormitorio, seu his similibus separatur, quoniam poena haec
intelligentibus graviorem confusionis ruborem infert quam vindicta cor-
poralis, cum non intelligentibus corporalis disciplina inferenda sit.*

Die gegenteilige Ansicht vertritt Hildemar. Er setzt die
Exkommunikation von seiten des Abtes vollstdndig gleich mit
der kirchlichen Exkommunikation. Er sagt:

,,Verum etiam magnum studium debet esse abbati de illo excommuni-
cato, ne contingat ante mori quam reconcilietur, quia si ante, quod absit,
mortuus fuerit, secundum canonicam auctoritatem pro eo sacrificium offerri
non debet, sicut Leo Papa in suis decretis loquitur dicens hoc modo capitulo
20 de communione privatis et ita defunctis (Ep. 167 ad Rust. inquis. 8. PL.
54, 1205/06): ,Horum causa Dei iudicio reservanda est, in cuius manu fuit,
ut talium obitus usque ad communionis remedium differretur. Nos autem,
quibus viventibus non communicavimus, mortuis communicare non possu-
mus.‘ Et ideo dixi, ut magnum studium sit, quatenus, si cognoverit eum venire
ad mortem, ante reconciliet eum, et corpus et sanguinem Domini nostri Jesu
Christi illi tradere studeat, quia nullus peccator sine illo viatico de hoc cor-
pore exire debet2.‘

Hildemar scheint der erste Regelerkldrer zu sein, der sich
mit der Frage nach dem Wesen und der Wirkung der kloster-
lichen Exkommunikation befaBt hat, denn Paulus Diaconus
und Smaragdus sagen uns nichts dariiber. Bernardus Ca-
sinensis scheint die Auffassung Hildemars zu teilen. Von der
excommunicatio a mensae participatione sagt er: ,,Separatio
a mensae participatione non dicitur maior nec est separatio a
sacramentis®.““ Folglich scheint er die excommunicatio a mensa
simul ab oratorio als eine excommunicatio maior und als sepa-
ratio a sacramentis aufzufassen. Bernhard gibt auch den Grund
fiir die Exkommunikation an: :

»»Ista privatio est ad hoc, quod ipse, qui deliquit, ipsa etiam separatione
a mensae communione et hac separationis excommunicatione communi con-
sortio fratrum propter suum peccatum iudicet se indignums4,*

Wir finden also hier dieselbe Auffassung wie bei der Ex-
kommunikation der paenitentia canonica, daB namlich der

!a.a 0. P.L. 197, 1058/59. — % a.a.0. S.360. — 3 a.a. 0. S. 218.
4 Ebenda 210.
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Siinder, wie Teetaert sagt, ,,pour cause d’indignité” aus der
Gemeinschaft ausgeschlossen wird.

Petrus Boherius nennt die excommunicatio a mensa
simul ab oratorio eine excommunicatio ,,a sacramentis et ho-
minum pariter participatione®‘. Kardinal Johannes de Tur-
recremata faBt gleichfalls die klosterliche Exkommunikation
als eine wirkliche kirchliche Exkommunikation mit all ihren
Folgen auf. In der Erklarung zu Kapitel 25 der hl. Regel gibt
er 8 Griinde an, warum die Exkommunikation als die schwerste
Strafe zu fiirchten sei. Der 1. Grund ist: Der Exkommunizierte
wird, weil er dem Satan iibergeben ist, aus der kirchlichen Ge-
meinschaft ausgeschlossen, denn wie in der Kirche Christus ist,
so auBerhalb der Kirche der Satan. 2. Grund: Die Exkommuni-
kation ist der ictus gladii spiritalis, der mehr zu fiirchten ist als
der ictus gladii materialis. 3. Grund: Die Exkommunikation
bedeutet die separatio a sacramentis Ecclesiae. 4. Grund: Der
Exkommunizierte ist ,,proiectus a communione fidelium‘ und
aller guten Werke beraubt, die in der Kirche geschehen.
5. Grund: Die Exkommunikation ist ein ,,morbus contagiosus‘.
6. Grund: Der Exkommunizierte ist ein vom Korper losgelostes
Glied und darum wertlos. 7. Grund: Die Exkommunikation ist
eine groBe Schande, denn ein Exkommunizierter ist dem Un-
gldubigen gleichzusetzen. 8. Grund: Der Exkommunizierte ist
ausgeschlossen vom regnum caelorum®. Aus diesen Ausfiihrun-
gen Turrecrematas geht hervor, daB er die excommunicatio
a mensa simul ab oratorio im 25. Kapitel der hl. Regel als eine
wirkliche excommunicatio ecclesiastica auffat. Zu bemerken
ist allerdings, daB nach der Meinung Turrecrematas der Abt
Priester ist. Folglich hat er keine Schwierigkeiten, dem Abt
die Vollmacht zuzuerteilen, eine excommunicatio ecclesiastica
auszusprechen. Auch Perez erklirt die klosterliche Exkom-
munikation als eine ,,excommunicatio maior ecclesiastica’*.
Ganz ausfiihrlich wird die Frage nach dem Wesen der kldster-
lichen Exkommunikation behandelt von Benedictus Haeften.
Er fithrt zundchst beide Ansichten nebst ihren Vertretern an
und entscheidet sich dann fiir die Auffassung, daB es sich in der
hl. Regel um eine wirkliche excommunicatio ecclesiastica handle,
und zwar aus folgenden Griinden: 1. Die meisten Eigenschaften -
der excommunicatio ecclesiastica kommen auch der Kloster-
lichen Exkommunikation zu, denn in Kapitel 23 verlangt der
hl. Benedikt contumacia, inoboedientia, contemptus usw. und
ordnet an, daB der Verhdngung der Exkommunikation eine drei-
fache Ermahnung vorausgehe. 2. Laut Kapitel 25 der hl. Regel
hat die klosterliche Exkommunikation dieselben Wirkungen wie

5a.a0. 5.403. — % a.a 0. S.197ff. — 7 a.a. 0. S. 401.
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die kirchliche. Die Wirkungen der letzteren faBt Haeften in
folgendem Vers zusammen: _

,,Si pro delictis anathema quis efficiatur

Os, orare, valf., communio, mensa nege_ltur-.“

Diese Wirkunéen bringt auch die klosterliche Exkommuni-
kation mit sich. 3. Der hl. Benedikt beruft sich auf 1. Kor. 5, 5.
Dieser Text ist von der excommunicatio maior zu verstehen,
wie der hl. Augustinus ausdriicklich sagt:

,,Omnis christianus, qui a sacerdotibus excommunicatur, satanac
traditur. Quomodo? Quia extra ecclesiam diabolus est sicut in ecclesia
Christus; ac per hoc quasi satanae traditur, qui ab ecclesiastica communione
removetur. Unde illos, quos tunc Apostolus satanae traditos praedicat, ex-
communicatos a se esse demonstrat®.*

4, Der hl. Benedikt verbietet unter Androhung der gleichen
Exkommunikation jedweden Verkehr mit dem Ausgeschlossenen.
Das ist aber nur bei der excommunicatio maior der Fall. Nach-
dem Haeften diese 4 Beweise fiir seine Ansicht gebracht hat,
setzt er sich mit den Beweisen fiir die gegenteilige Ansicht aus-
einander, besonders mit dem Einwand: Wie kann der hl. Bene-
dikt eine excommunicatio ecclesiastica verhdngen, da er doch
nicht Priester ist und infolgedessen die potestas clavium nicht
besitzt ? Haeften antwortet mit dem Hinweis auf einen Text
des Gazaeus, daB die abbates legitime instituti et confirmati,
auch wenn sie nicht Priester sind, die Vollmacht besitzen, ihre
Monche gegebenenfalls zu exkommunizieren. DaB aber der
hl. Benedikt abbas legitimus nicht nur von Monte Cassino,
sondern auch der 12 sublazensischen Kloster war als ,,Generalis
et caput Ordinis a se instituti’, geht nach Haeften klar und ein-
deutig aus der Vita S. Benedicti hervor. Eine ausdriickliche
Bestdtigung von Rom war nicht ndtig, denn der hl. Benedikt
war in Rom bekannt, da doch vornehme R&mer ihre S6hne zu
ihm schickten. Somit war also eine stillschweigende approbatio
gegeben. Darum konnte der hl. Benedikt auch als Nichtpriester
seine Monche exkommunizieren®.

Mit derselben Ausfiihrlichkeit wie bei Haeften wird die
Frage nach dem Wesen der Kklosterlichen Exkommunikation in
dem Kommentar des Josef Mége untersucht. Im Gegensatz
zu Haeften vertritt Mége die Ansicht, es handle sich in der hl.
Regel nicht um eine excommunicatio ecclesiastica. Mége ver-
sucht seine Ansicht aus der monastischen Tradition zu beweisen.
Zundéchst fiithrt er den hl. Basilius an, und zwar die Epitimia 291,

8 Dieser Text ist nicht vom hl. Augustin; vgl. Anm.8 des vorigen
Kapitels.
® a.a. 0. lib. VIII tract. IV disquis. 1, S. 813ff.
10 Die Epitimia (Poenae) sind unecht, ein Produkt einer erheblich
spateren Zeit; vgl. Bardenhewer 111, 142/43.
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Der betreffende Text lautet: ,,Ei wnc yévjrar dmevioplas, »ai
Avmndels  dvumadedost Tov madedoovra, 7 dymAdpwv un xora-
oéknran, apopiléoiwl.'* Mege meint, es ergebe sich bei Ba-
silius aus dem Zusammenhang, daB es sich sicher nicht um
eine excommunicatio maior handle, da sie schon bei kleineren
Vergehen verhdngt werde. An zweiter Stelle beruft Mége sich
auf Cassian'®. Dieser braucht den Ausdruck: suspensus, wo
Benedikt von excommunicatus spricht: ,,Si quis pro admisso
quolibet delicto fuerit ab oratione suspensus ... Obwohl
Cassian scharfe Worte braucht (tradere satanae), ist nach der
Ansicht Meges dennoch nicht die excommunicatio maior ge-
meint, weil auch diese Exkommunikation oft und fiir leichtere
Vergehen verhingt wird. Dasselbe sagt Mége von Pachomius,
der von einer separatio ,,extra conventum fratrum4‘ oder ,,extra
monasterium?‘‘ spricht. Von nachbenediktischen Regeln fiihrt
Mege die Regula S. Isidori an (7. Jahrh.), die im 16. Kapitel:
De delictis und im 17. Kapitel: De excommunicatis handelt.
Isidor braucht beide Ausdriicke: suspensio und excommunicatio,
ja er verbindet sie sogar miteinander: ,,Cuius biduana vel tri-
duana fuerit illata excommunicationis suspensio®. Isidor
faBt die Exkommunikation als satisfactio auf, denn das 17. Ka-
pitel seiner Regel beginnt mit den Worten: ,,Satisfactio delin-
quentium haec est . . . Dann wird die Art und Weise beschrie-
ben, in der mit den Exkommunizierten zu verfahren ist. Wie
der hl. Benedikt, unterscheidet auch Isidor delicta gravia und
levia. Fiir erstere verordnet er eine triduana excommunicatio,
fiir letztere eine diuturna. Bei Isidor ist es also klar, daB sich
die beiden Arten der Exkommunikation nicht wesentlich, sondern
nur graduell voneinander unterscheiden. Als letzten Beweis fiir
seine Ansicht fiilhrt Mége die Regelerkldrung der hl. Hildegard
an, die, wie wir oben sahen, die Exkommunikation in der hlL
Regel nicht als eine excommunicatio ecclesiastica betrachtet.
Mege schlieBt seine Beweisfithrung mit den Worten: ,,Dans tous
ces chapitres, ot S. Benoit parle de I'excommunication, il ne
parle que d'une séparation reguliére et non pas d’une censure
ecclesiastique.” Weil der hl. Benedikt im 25. Kapitel den Aus-
druck braucht: suspendatur a mensa simul ab oratorio, ver-
breitet sich Mége in der Erkldrung zu diesem Kapitel {iber den
wie er sagt, allbekannten Unterschied zwischen suspensus und
excommunicatus'’. Martene fiihrt in seinem Regelkommentar

11 P, G. 31, 1309. — 12 Jnst. 2, 16. — 13 Ebenda.

14 Praecepta atque iudicia S. P. N. Pachomii 160. P.L. 23, 85.

15 Ebenda 163. P. L. 23, 86. — 16 Kap.17. P. L. 103, 569.

17 a.a. 0. S, 4421f.

,,Le saint Patriarche ne se sert dans ce chapitre que du mot de suspen-
sion: suspendatur; et tout le monde sait qu’il y a bien de la différence entre
étre suspens ou privé de Ia table, de Ioratoire, de la conversation et méme
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beide Ansichten mit den jeweiligen Argumenten an, Er selbst
aber enthilt sich des Urteils und sagt: ,,Utriusque sententiae
argumenta proponimus, ut liberum sit unicuique quam voluerit
amplecti sententiam'®.“ Calmet schlieBt sich der Ansicht
Haeftens an und sagt: ,,Extra dubium videtur hoc in loco agi
de excommunicatione maiori, quae a corpore Christi et Ecclesiae
separat19.”

Die Ansichten der Kommentatoren sind also geteilt. Die
einen betrachten die Exkommunikation in der hl. Regel als eine
wirkliche excommunicatio ecclesiastica, weil sie alle deren Merk-
male an sich trage, die anderen betrachten sie nur als eine rein
disziplinire MaBnahme, denn bei anderen Monchsvitern werde
die Exkommunikation 6fter und schon bei leichteren Vergehen
verhiangt, Benedikt konne als Nichtpriester keine kirchliche
Exkommunikation verhdngen. Deshalb kénne sie unmoglich
eine excommunicatio ecclesiastica sein.

Einen neuen Weg geht Delatte. Er schlieBt sich der An-
sicht Calmets an, es handle sich bei der excommunicatio a mensa
simul ab oratorio um eine wirkliche Exkommunikation. Um diese
seine Ansicht zu begriinden, weist er auf die hierarchische Kon-
struktion der alten Kirche hin. Nach der Auffassung ndmlich
der alten Kirche war der Christ, der in Gemeinschaft mit seinem
Bischof und den Gldubigen seiner DiGzese stand, mittels dieser
Eingliederung in eine Partikularkirche Glied der Gesamtkirche.
Wer durch seinen Bischof von der Gemeinschaft mit seiner Par-
tikularkirche ausgeschlossen war, war ipso facto auch aus der
Gesamtkirche ausgeschlossen. Gegen diese Feststellungen De-
lattes ist nichts einzuwenden. Anders aber verhélt es sich mit
dem Folgenden: ,,Or, la famille monastique constituait, dans la
grande famille diocésaine, une petite église autonome. A dater
de sa profession, le religieux n’appartenait plus a I'église uni-
verselle que moyennant son union a I'ordre monastique?°.“ Ob
diese Behauptung Delattes sich fiir die Zeit des hl. Benedikt
halten IaBt, scheint mir sehr zweifelhaft. Delatte zieht nun
konsequent aus dieser Prdmisse die SchluBfolgerung: ,,Excom-

de l'usage des Sacrements, et étre en effet excommunié. Par la suspension on
prive le coupable des avantages de I’Eglise, mais on ne ’en retranche pas:
il est encor du nombre des fideles, quoi qu’il n’en regoive pas des faveurs; il
est membre du corps mystique de Jesus-Christ, mais un membre malade qui
n’'en recoit pas toute la vigueur des esprits, et ce n’est pas sans sujet que
S. Benoit qui s’estoit servi et qui le servira encor du mot d’excommunication,
se sert dans ce chapitre de celui de suspension ou de privation: il avoit prévii
qu’on pouvroit I’y prendre dans la rigueur, & cause de la sévérité des peines
qu'il y ordonne, et c’est pour cela qu’avec une prudence admirable il a changé
cette expression.‘

15 a.4.0. P-E 66,512

v a.a 0 8 267

20 a,a.0. S.243.
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munié reguliecrement par son Abbé, et pour des fautes contraires
a la morale générale ou aux exigences spéciales de son état, il se
trouvait ipso facto hors de I’église, et tous les chrétiens le consi-
déraient comme tel?. Nach Ableistung der BuBe stellte die
vom Abte gewdhrte Wiederaufnahme in die ecclesiola monastica
die Rekonziliation ,,avec Dieu et avec ses freres‘* dar22. Delatte
. verweist dann noch auf das 23. Kapitel der Dialoge des hl. Gre-
gor und sagt: ,,Saint Grégoire raconte dans la Vie de N. B. Pére
comment I'homme de Dieu menaga d’excommunication deux
religieuses incorrigibles; et la prétention ne lui semble pas extra-
ordinaire; il admire seulement qu’une menace de saint Benoit ait
suffi pour que Dieu traitdt réellement en excommuniées les
religieuses mortes dans leur péché, et que Dieu ratifidt outre-
tombe la levée d’excommunication prononcée par son serviteur.,

3. Die Ansicht des hl. Benedikt.

Wir haben nun die Antworten der bedeutenderen Regel-
erkldrer auf unsere Frage gehdrt. Wenn wir die Kapitel der
hl. Regel, die iiber die Exkommunikation handeln, in sich und
in ihrem Zusammenhang mit der damaligen Auffassung der
Kirche iiber die Exkommunikation betrachten, diirfte es wohl
klar sein, daB wir es bei der suspensio a mensa simul ab oratorio
nicht bloB mit einer diszipliniren MaBnahme, sondern mit
einer wirklichen Exkommunikation zu tun haben, m. a. W.
diese Exkommunikation hat dieselben Wirkungen wie die kirch-
liche Exkommunikation. In der BuBpraxis der alten Kirche
wurde der Siinder aus der kirchlichen Gemeinschaft ausge-
schlossen, getrennt vom Leibe Christi; nach vollbrachter BuBe
aber vom Bischof wieder rekonziliiert, d. h. aufs neue erhielt
er die innere Lebensgemeinschaft mit der Kirche und erlangte
so Verzeihung seiner Siinde. Ahnlich verhdlt es sich mit der
Exkommunikation in der hl. Regel. Der fehlende Ménch wird
ausgeschlossen aus der klosterlichen Gemeinschaft und getrennt
von Christus, quia traditus est in interitum carnis!; nach voll-
brachter BuBe rekonziliiert der Abt den Betreffenden, dieser
erhdlt wieder die innere Verbindung mit der Gemeinschaft,
und so wird seine Siinde getilgt.

21 Ebenda. — 22 Ebenda 334. — 23 Ebenda 243.

1 vgl. die realistische Auffassung dieses tradere satanae bei Eugippius
Kap. 36. CSEL 9 (II), 53—354: ,,In loco Boiotro superius memorato quosdam
tres monachos sui monasterii doctor humilis superbiae foeditate respersos dum
pro suis singulos excessibus increpatos durare in pernicie comprobasset, ora-
vit, ut eos dominus in adoptionem recipiens filiorum paterno dignaretur fla-
gello corripere. Prius ergo quam orationem effusis lacrimis terminaret, uno
momento idem monachi daemone corripiente vexati contumaciam sui pec-
toris vocibus fatebantur. Absit, ut cuiquam hoc crudele videatur aut noxium,
quia traditi sunt huiusmodi homines satanae in interitum carnis, sicut beatus
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Welch schwere Strafe die Exkommunikation in der Auf-
fassung des hl. Benedikt ist — ,,si intelligit qualis poena sit®",
,»qui minus intelligere possunt quanta poena sit excommuni-
cationis®‘ — erkennen wir erst dann, wenn wir uns vor Augen
halten, welchen Wert die Gemeinschaft fiir den hl. Benedikt
wie fiir die ganze alte Kirche hatte. Wie ndmlich fiir die alte
Kirche die kirchliche Gemeinschaft von ausschlaggebender
Bedeutung war, so daB das Axiom entstehen konnte: Extra
ecclesiam nulla salus, so ist auch fiir den hl. Benedikt die Ge-
meinschaft, das Coenobium, der tragende Gedanke, auf dem
er sein Monchsideal aufbaut. Wer zu dieser iibernatiirlichen
Gemeinschaft des Coenobiums gehort, gehort zu Christus;
wer aus dieser Gemeinschaft ausgeschlossen ist, ist getrennt
von Christus, traditus satanae. Die Gemeinschaft ist das
Wichtigste, das Ausschlaggebende. Auch die Exkommunikation,
obwohl sie ja in sich betrachtet etwas Negatives ist, will letztlich
nichts anderes als die Gemeinschaft festigen, vertiefen, erneuern,
indem sie denjenigen Monch, der durch seinen Fehltritt in
Gefahr war, sich von der Gemeinschaft loszulosen, durch den
AusschluB wieder zu ihr zuriickfithrt. P. Matthias Frank
macht die Feststellung: ,,Die Strafe der Exkommunikation mit
allen ihren Abstufungen kennt St. Benedikt ja nur fiir Vergehen,
die die Gemeinschaft beriihren oder auch nur gefihrden. Das
ersieht man deutlich aus dem 23. Kapitel der hl. Regel, das
die Strafe der Exkommunikation zum ersten Male einfiihrt.
Dort wird das Subjekt dieser Strafe umschrieben als einer, der
,contumax, inoboediens, murmurans, vel in aliquo contrarius
existens S. Regulae et praeceptis seniorum contemptor‘ erfunden
wird. Man sieht leicht, daB alle diese straffélligen Eigenschaften
den Delinquenten in irgendeinen offenen Widerspruch zu der
Gemeinschaft der Briider, oder der Regula als ihrer Lex bzw.
den Senioren als den berufenen Hiitern dieser Lex setzen4.‘!
Weiterhin macht Frank auf das ,,traditionell romische Rechts-
empfinden St. Benedikts aufmerksam® das sich in dieser
Auffassung von der Exkommunikation offenbart. ,,Nach romi-
schem Rechtsempfinden und Rechtsspruch hat jede Strafe
primdr den Sinn und Charakter einer ,reparatio‘ der verletzten
Rechtsordnung, die das Interesse des Gemeinwohles schiitzt.

dicit apostolus, ut spiritus salvus sit in die domini Jesu, cum beatus Ambro-
sius, Mediolanensis episcopus, servum Stiliconis, auctorem falsarum episto-
larum deprehensum, dixerit oportere tradi satanae, ne talia in posterum aude-
ret admittere: quem eodem momento, cum adhuc sermo esset in ore sacer-
dotis, spiritus immundus arreptum coepit discerpere.*

2 Kap. 23, 9. — 3 Kap. 30, 4.

. * Frank, Matthias, Der Strafkodex in der Regel St. Benedikts (Bene-

diktinische Monatsschrift 1935, 315).

& Ebenda.
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Das ist mit einer feinen Hellhorigkeit der menschlichen Natur
abgelauscht und tief in ihrer Zielsetzung, der Gemeinschaft und
Gesellschaft, dem Staat, zu dem sie hinordnet, begriindet. So
erweist sich St. Benedikt hierin als echter Romer mit offenem
Blick und sicherem Instinkt fiir alle Belange und Moglichkeiten
der menschlichen Natur®.*

Die Motive der monastischen Exkommunikation sind die
gleichen wie bei der kirchlichen Exkommunikation. Zunichst
geht es um die Rettung des gefallenen Bruders; er soll der Ge-
meinschaft wieder wiirdig werden. Das zweite Motiv der kirch-
lichen Exkommunikationspraxis, honor ecclesiae, findet sich
wenigstens indirekt in der hl. Regel, insofern der Abt nicht
dulden kann, daB ein Moénch, der als ,,contemptor repertus
est’* und sich auf wiederholte Mahnung hin nicht bessern
will, weiterhin in der briiderlichen Gemeinschaft verbleibe.
Darum ordnet der hl. Benedikt an: ,,excommunicationi subia-
ceat®. Was das dritte kirchliche Exkommunikationsmotiv:
salus aliorum fidelium angeht, so spricht der hl. Benedikt bei
der Exkommunikation nicht ausdriicklich davon; er begriindet
mit diesem Motiv den vélligen und unwiderruflichen Ausschlufl
aus der klosterlichen Gemeinschaft, das abscindere: ,,Quod si
nec isto modo sanatus fuerit, tunc iam utatur abbas ferro
abscisionis, ut ait Apostolus: Auferte malum ex vobis; et
iterum: Infidelis si discedit discedat; ne una ovis morbida
omnem gregem contagiet®. So bedeutet die monastische
Exkommunikation den AusschluB aus der duBeren und inneren
Gemeinschaft des Coenobiums; sie ist ein Abtrennen von Chri-
stus, ein tradere in interitum carnis, das genau wie bei der
kirchlichen Exkommunikation aus dem Grunde vorgenommen
wird, um den Schuldigen zu bessern, die Ehre der klosterlichen
Gemeinschaft zu wahren und die iibrigen Briider vor Anstek-
kung zu schiitzen. Der hl. Benedikt ist in seiner Auffassung der
Exkommunikation sehr stark von der Kkirchlichen Praxis be-
einfluBt. Diese Beeinflussung und die zentrale Stellung des
Gemeinschaftsgedankens beim hl. Benedikt machen es verstdnd-
lich, daB er in seiner Monchsregel die Exkommunikation so weit-
laufig behandelt, wihrend in der monastischen Tradition z. B.
bei Basilius und Cassian von der Exkommunikation nur in
kurzen, knappen Anordnungen die Rede ist!0.

Weil die Exkommunikation letztlich darauf hinzielt, die
Gemeinschaft neu zu festigen und zu vertiefen, so ist ihr natur-
gegebenes Ziel die Rekonzilation. So war es in der Praxis der
Kirche, so ist es auch in der hl. Regel. Der hl. Benedikt handelt

¢ Ebenda 316. — 7 Kap. 23, 4—5. — 8 Kap. 23, 10.
* Kap. 28, 16—21.
10 Basilius, Sermo asceticus 1, 5. P. G. 31, 880; Cassian, Inst. 2, 16.
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von der Rekonziliation in einem eigenen Kapitel (Kap. 44):
De his qui excommunicantur quomodo satisfaciant. Die Re-
konziliation vollzieht sich nach den Vorschriften dieses Kapitels
in verschiedenen Abstufungen. Die erste Stufe besteht darin,
daB der Exkommunizierte sich wéhrend der Zeit, da das Chor-
gebet gefeiert wird, vor der Tiir des Oratoriums auf den Boden
niederwirft. Dort muB er schweigend liegenbleiben und mit dem
Angesicht den Boden beriihren, zu den FiiBen aller, die aus dem
Gotteshause kommen. Diese BuBe muB solange geleistet
werden, bis der Abt sie fiir geniigend hilt. Ist das der Fall
und ruft der Abt den Betreffenden herbei, muf er sich zundchst
dem Abt und dann den anderen Briidern zu FiiBen werfen,
damit diese fiir ihn beten. Wenn daraufhin der Abt den Auftrag
erteilt, soll er in den Chor oder an den vom Abt bestimmten
Platz wiederaufgenommen werden, doch darf er weder einen
Psalm anstimmen noch eine Lesung oder sonst etwas im Chor
vortragen, bis er dazu den ausdriicklichen Befehl des Abtes
erhdlt. Aber auch dann ist die Wiederautnahme noch nicht ganz
vollzogen. Am Schluff des opus Dei, und zwar bei allen Gebets-
zeiten, mubB er sich an seinem Platz zur Erde niederwerfen,
bis schlieBlich der Abt ihm erlaubt, auch von dieser Bufie ab-
zulassen. Diejenigen Briider, die nur vom gemeinsamen Tische
ausgeschlossen waren, hatten nur diese letzte BuBle zu leisten.
Der hl. Benedikt sagt zwar nur: in oratorio satisfaciant, aber der
ganze Zusammenhang 1468t mit groBter Wahrscheinlichkeit
darauf schlieBen, daB die satisfactio in oratorio in diesem
Niederwerfen am Ende einer jeden Gebetszeit bestand.

Der Rekonziliationsakt besteht also in Gebet und duBeren
Verdemiitigungen. Er fand im Oratorium statt bei der Feier
des Gotteslobes, dem wichtigsten Kultakt der monastischen
Familie. Somit konnen wir auch beim Rekonziliationsakt
Parallelen zur kirchlichen Praxis aufzeigen. In der Kirchlichen
Praxis fand die Rekonziliation wihrend des dffentlichen Gottes-
dienstes statt, beim hochsten Kultakt der Ecclesia, ,,in missall®,
Als Ritus der kirchlichen Rekonziliation werden die Hand-
auflegung und die supplicatio sacerdotalis genannt!2, Der
supplicatio sacerdotalis entspricht in der hl. Regel das Gebet
des Abtes. Die Handauflegung, die wihrend der BuBzeit
ofters wiederholt wurde3, ist nach dem hl. Augustinus nur die

11 Damasus, Epist. 5 ad epos Numidiae. Mansi 111, 440; vgl. Hierony-
mus, Epist. 77, 2. P. L. 22, 691 ff: Beschreibung der BuBe der Fabiola.

12 Vgl. Leo L: Epist. 108, 3 ad Theodorum. Mansi VI, 209: ,,ut indul-
gentia Dei nisi supplicationibus sacerdotum nequeat obtineri ... multum
enim utile et necessarium est, ut peccatorum reatus ante ultimum diem
sacerdotali supplicatione solvatur. Epist. 19, 6 ad Nicetam. Mansi VI, 334:
,»110n nisi per paenitentiae remedium et per impositionem episcopalis manus..*

_ 13 Felix 111 ad epos Siciliae Epist. 7. Mansi VII, 1058: ,,septem annis
subiaceant inter paenitentes manibus sacerdotum. :
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duBere Form des Fiirbittgebetes und fiir den BiiBer ein Akt
der Verdemiitigung: ,,Quid est (manus impositio) aliud nisi
oratio super hominem?'4*  Erubescit genu figere sub bene-
dictione Dei superba cervix!s.*

Wenn wir nun noch einmal fragen: Was will die Exkom-
munikation und Rekonziliation in der hl. Regel ? Ist sie nur ein
exercitium regulare oder steht sie in ordine ad remittendam
culpam, so kann die Antwort nach dem Gesagten nur lauten:
Die Exkommunikation in der hl. Regel ist der Kirchlichen
Exkommunikation nachgebildet und bezweckt wie diese die
Nachlassung der Siinde dadurch, daB der aus der briiderlichen
Gemeinschaft ausgeschlossene siindige Bruder dieser Gemein-
schaft aufs neue wiirdig gemacht wird.

II1. Die persdonlichen BuBiibungen des Siinders.

Das dritte Element des paenitentia canonica bestand in
den personlichen BuBiibungen des Siinders, die dieser teils
privatim, teils offentlich zu verrichten hatte. Diese personlichen
BuBiibungen traten in der altkirchlichen BuBpraxis viel mehr
in den Vordergrund als heutzutage, wo das Hauptgewicht auf
die absolutio sacramentalis gelegt wird. Wie in der kirchlichen
Praxis, so ist es auch beim hl. Benedikt: Bei den ,,improbi‘,
d. h. bei denjenigen Briidern, die kein Versténdnis fiir die Schwere
der Exkommunikation haben, treten’ die personlichen BuB-
iibungen an Stelle der Exkommunikation, und zwar in Gestalt
der ,,vindicta corporalisl‘‘.

Fiir diejenigen Briider, die von der privatio a mensae
participatione betroffen waren, galten folgende BuBbestim-
mungen: ,,Ut in oratorio psalmum aut antiphonam non inponat,
neque lectionem recitet, usque ad satisfactionem. Refectionem
autem cibi post fratrum refectionem solus accipiat; ut si verbi
gratia fratres reficiunt sexta hora, ille frater nona; si fratres
nona, ille vespera: usque dum satisfactione congrua veniam
consequatur?,*

Wie bei der paenitentia canonica der Bischof die Schwere
der Schuld und die Dauer der BuBiibungen zu bestimmen hatte,
so ist es in der hl. Regel die Aufgabe des Abtes, hieriiber zu ent-
scheiden: ,,Qui culparum modus in abbatis pendet iudicio3.

Bei der eigentlichen Exkommunikation, der suspensio
a mensa simul ab oratorio, waren die BuBiibungen natiirlich
viel strenger, besonders die Bestimmungen iiber die wvaollige
AusschlieBung des Exkommunizierten von der Gemeinschaft
der Briider: ,,Nullus ei fratrum in nullo iungatur consortio,

14 De bapt. c. Don. 3, 16, 21. — 15 Sermo 392, 3. P. L. 38, 1711.
1 Kap. 23, 11. — 2 Kap. 24, 7—14. — ® Kap. 24, 3.
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nec in conloquio. Solus sit...4* ,,Si quis frater praesumpserit
sine iussione abbatis fratri excommunicato quolibet modo se
iungere, aut loqui cum eo, vel mandatum ei dirigere, similem
sortiatur excommunicationis vindictam®.**

Die persionlichen BuBiibungen des Exkommunizierten
wurden durch das Gebet der klosterlichen Familie unterstiitzt:
,,Volvat se ipsius abbatis deinde omnium vestigiis, ut orent pro
ipsof. Ja, das gemeinsame Gebet der Briider ist das letzte,
groBte Heilmittel fiir den gefallenen Bruder: ,,Adhibeat etiam,
quod maius est, suam et omnium fratrum pro eo orationem,
ut Dominus qui omnia potest operetur salutem circa infirmum
fratrem”." So geschah es auch in der Kirche bei der paenitentia
canonica. Der hl. Ambrosius z. B. sagt: ,,Fleat pro te mater
ecclesia et culpam tuam ‘lacrimis lavet ... Amat (Christus),
ut pro uno multi rogent®‘, oder der hl. Augustinus: ,Agite
paenitentiam, qualis agitur in ecclesia, ut oret pro vobis
ecclesia®.”

Somit finden sich die drei Elemente der paenitentia cano-
nica: Siindenbekenntnis, Exkommunikation mit nachfolgender
Rekonziliation und die BuBiibungen des Siinders auch in der
Regel des hl. Benedikt. Obwohl es sich bei der &ffentlichen
BuBe in der hl. Regel nicht um eine paenitentia sacramentalis
handelt, so ist sie doch der kirchlichen BuBpraxis nachgebildet
und spiegelt diese getreulich wider,

B. Die paenitentia cotidiana in der kirchlichen und monastischen
Praxis.

Neben der paenitentia canonica bestand in der alten
Kirche die paenitentia cotidiana, von der der hl. Augustinus
sagt: ,Est paenitentia bonorum et humilium fidelium pene
cotidiana, in qua pectora tundimus dicentes: Dimitte nobis
debita nostra sicut et nos dimittimus debitoribus nostrist.*
Die paenitentia cotidiana ist also im Gegensatz zur paenitentia
canonica vollig unabhédngig von der Schliisselgewalt der Kirche
und besteht einzig in den personlichen BuBiibungen des Poni-
tenten. Als eines der Hauptmittel des Siindennachlasses in der
p_aem'_tentla cotidiana galt das Gebet des Herrn, besonders
die fiinfte Vaterunserbitte. So sagt der hl. Augustinus:

. pPropter omnia peccata baptismus inventus est; propter levia, sine
quibus esse non possumus, oratio inventa. Quid habet oratio? Dimitte
nobis debita nostra sicut et nos dimittimis debitoribus nostris. Semel abluimur
baptismate, cotidie abluimur oratione2

* Kap. 25, 3—4. — 5 Kap.26. — ¢ Kap. 44, 9—10.

? Kap. 28, 13—14. — 8 De paen. 2, 10, 92, P. L. 16, 540,

¥ Sermo 392, 3. P. L. 38, 1711.

1 Epist. 265, 8. CSEL 57 (II, 4), 646.

% De symb. sermo 1, 7. P. L. 40, 636.
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Das Vaterunser ist ,,medicina nostra cotidiana3“, ,,coti-
diana nostra mundatio%.‘ Wenn wir den Menschen verzeihen,
was sie gegen uns gefehlt haben, wird Gott uns verzeihen, was
wir gegen ihn gesiindigt haben:

,,Quis enim te accusabit immoderate utentem fuo cibo, tuo potu,
tua coniuge? Nemo accusabit hominum, sed tamen Deus arguit, exigens
de te integritatem templi sui et incorruptionem habitationis suae, dedit
tibi remedium tamquam dicens: si excedendo modum offendis me, et ego te
tenebo reum, ubi te nullus hominum accusat: dimitte homini, quod in te
peccavit, ut dimittam tibi, quod peccas in me5.*

Dieselben Gedankengdnge finden wir beim hl. Benedikt.
Im 13. Kapitel der hl. Regel ordnet er an, daB am SchluB der
Laudes und der Vesper das Gebet des Herrn laut vom Obern
vorgebetet werde ,,propter scandalorum spinas, quae oriri
solent, ut conventi per ipsius orationis sponsionem qua dicunt:
Dimitte nobis sicut et nos dimittimus, purgent se ab huiusmodi
vitio®‘. Der hl. Benedikt faBt also, wie vor ihm der hl. Cyprian”
und der hl. Augustinus®, die fiinfte Vaterunserbitte als eine
sponsio, ein Gebetsversprechen auf. Wir versprechen Gott,
unseren Beleidigern zu verzeihen; auf Grund dieses Versprechens
bitten wir ihn: Dimitte nobis: und so erhalten wir Verzeihung
unserer Siinden. Weil die scandalorum spinae oriri solent,
also haufig, ja tdglich, entstehen, soll téglich zweimal das Gebet
des Herrn laut gesprochen werden. Wie der augustinische
Terminus: peccata cotidiana antipelagianisch ist, so hat nach
der Meinung Delattes dieses zweimalige laute Beten des Pater
noster den Zweck, die letzten Spuren des Pelagianismus zu ver-
nichten: ,,Sans doute il y avait une opportunité singuliére,
alors que des traces de pélagianisme subsistaient encore un peu
partout, & provoquer dans les 4mes un examen de conscience,
un désaveu et un regret, a les faire s'appuyer sur Dieu seul pour
échapper au mal et a la tentation®.”

Die siindentilgende Wirkung der fiinften Vaterunserbitte
gilt aber nur fiir die Getauften, wie der hl. Augustinus aus-
driicklich bemerkt: ,,Quicquid ab eis, qui post acceptum
baptismum hic vivunt, infirmitate humana contrahitur quarum-
cumque culparum, propter ipsum lavacrum dimittitur. Neque
enim allqund prodest non baptizato dicere: Dimitte nobis debita

& Sermo 17,5, 5. Pyl 88 o127,

4 Sermo 261 101001 s 38, 1207.

5 Sermo 278, 10210 P12 88; 1273.

¢ Kap. 13, 27—31 ; vgl. das Konzil von Gerunda 511 can. 10. Mansi VIII,
550: ,,Nobis placuit ut omnibus diebus post matutinas et vesperinas oratio
dominica a sacerdote proferatur.*

7 De oratione Dammzca Kap. 23. P. L. 4, 552: , certa nos conditione et
sponsione constringens.

8 Sermo 56, 9, 13: ,,sponsionem facimus cum Deo.” P, L. 38, 383

s a.a0.8. 186,
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nostral®,“ Durch die Taufe wird der Mensch in Christus einge
gliedert, tritt in lebendige Verbindung mit ihm, und so werden
durch die Gnade Christi diese Siinden getilgt. Der hl. Benedikt
brauchte diese Tatsache in seiner Monchsregel natiirlich nicht
eigens zu erwdhnen. ;

Eine andere sehr beliebte Ubung der paenitentia cotidiana
bestand in der Spendung von Almosen. Schon der hl. Cyprian
hatte eine eigene Schrift verfaBt: De opere et eleemosynal?,
um die siindentilgende Kraft des Almosens darzutun. Auch
Origenes sagt ausdriicklich: ,,Est (remissio) prima, qua bapti-
zamur in remissionem peccatorum, secunda remissio est in
passione martyrii, tertia est, quae pro eleemosyna daturl2*
Auch der hl. Augustinus empfiehlt neben anderen BubBiibungen
das Almosen: ,,Exercete vos in eleemosynis, in ieiuniis, in ora-
tionibus. His enim purgantur cotidiana peccata, quae non
possunt nisi subrepere in animam propter fragilitatem hu-
manam%.“ Der hl. Benedikt schweigt in der hl. Regel vom Al-
mosen, weil diese BuBiibung fiir die Monche ja nicht in Frage
kam.

Das Almosenspenden galt als naturgemidBe Ergdnzung
einer anderen BuBiibung, ndmlich des Fastens, das in der
alten Kirche wie auch heute als eines der HauptbuBmittel be-
trachtet wurde. Deshalb spielt das Fasten auch in der hl. Regel
eine groBe Rolle. Das Fasten erscheint im vierten Kapitel
bei der Aufzdhlung der instrumenta bonorum operum: ,leiu-
nium amare#“. Im 30. Kapitel bestimmt der hl. Benedikt das
Fasten als Strafe fiir die Knaben und jiingeren Monche oder
fiir diejenigen, die die Schwere der Exkommunikation nicht
erfassen konnen: ,,Hi tales, dum delinquunt, aut ieiuniis nimiis
affligantur aut acris verberibus coerceantur, ut sanentur?s.‘
Im 41, Kapitel wird das Fasten als Ubung fiir die ganze klster-
liche Familie angeordnet, und zwar:

»A Pentecoste autem tota aestate ... quarta et sexta feria ieiunent
usque ad nonam.... Ab Idibus autem Septembribus usque caput Qua-
dragesimae ad nonam semper reficiant. In Quadragesima vero usque in
Pascha ad vesperam reficiant6.“

Wie eng der hl. Benedikt sich bei der Ubung des Fastens
an die kirchliche Praxis anschlieBt, geht besonders aus Kapitel 49
der hl. Regel hervor, dessen Hauptgedanken fast wortlich den
sermones quadragesimales des hl. Leo d. Gr. entnommen sind.
An und fiir sich miiBte das Leben des Mdnches ,,omni tempore
Quadragesimae observationem haberel™‘. Es ist nun nicht so,
als wollte der hl. Benedikt seinen Monchen ein Leben voll unauf-

10 Epist. 185, 9, 39. CSEL 57 (11, 4), 35.

11'CSEL. 3 (I),.373ff. — 12 In Ley. hom. 2, 4, P. G. 12, 418.

13 Sermo 9, 11, 17, P. L. 38, 88. — 1 Kap. 4, 15.

15 Kap. 30, 5—7. — 18 Kap. 41, 2—17. — 7 Kap. 49, 1—2.

Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 3
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horlicher Strengheiten und Abtotungen auferlegen, sondern,
wie Delatte bemerkt, der hl. Benedikt ,,parle du caréme spiri-
tuel, conciliable avec tous les horaires, avec tous les états de
santé, supérieur de beaucoup au caréme materiel, lequel n’est
qu’un procédé qui nous aide a réaliser I'autrel®*, Dieses wahre
Fasten enthilt zwei Elemente: ein negatives und ein positives.
Das negative Element, das uns hier besonders interessiert,
gibt der hl. Benedikt mit folgenden Worten an: ,,omnes pariter
et neglegentias aliorum temporum his diebus sanctis diluerel®*,
Das positive Element besteht nach dem hl. Benedikt darin, daB
der Monch ,,istis diebus Quadragesimae omni puritate vitam
suam** custodiat??, Der hl, Benedikt versteht hier das Wort
puritas im weitesten Sinne; puritas ist hier, wie Delatte sagt,
»1a vie d’unité et d’union & Dieu sans partage, 'absence de tout
alliage dans le principe qui détermine intérieurement notre
activité: Qui Spiritu Dei aguntur, ii sunt filii Dei; c’est la vraie
virginité du cceur. Garder son ame en toute purété et effacer
les négligences des autres temps de I’année: ces deux recom-
mandations sont liées ensemble comme cause et effet: nous
n’atteignons les fautes d’autrefois que par la fidélité d’aujour-
dilsiaes

Nach diesen mehr allgemeinen Angaben geht der hl. Bene-
dikt ins einzelne. Zunidchst wieder das negative Element: ab
omnibus vitiis temperare. Alle Siinden und Unvollkommen-
heiten miissen vermieden werden, alles, was unvereinbar ist
mit Gottes Willen. Dann das positive Element: Hier nennt der
hl. Benedikt zundchst das Gebet, und zwar die oratio cum
fletibus. Delatte erkldrt diese oratio cum fletibus als ,,priére
intime, instante, jaillissant de la tendresse et de la componction
de cceur??, Von der compunctio spricht der hl. Benedikt
bereits im 20. Kapitel: De reverentia orationis: ,,Et non in
multiloquio, sed in puritate cordis et compunctione lacrimarum
nos exaudiri sciamus®®.‘ P. Linderbauer sagt iiber die com-
punctio: ,,Compunctio ist ein spezifisch christliches Wort, das
zuerst in der Itala und bei Tertullian vorkommt, dann von den
Kirchenschriftstellern sehr hédufig gebraucht wird. Die Ver-
bindung des Wortes mit lacrimarum findet sich bei Cassian
Coll. 9, 28, 224 Nach Delatte ist unter compunctio zu ver-
stehen ,,I’attendrissement intérieur que créent en nous, 4 la
lumiére de foi, le souvenir de nos fautes et la pensée des bien-
faits de Dieu2‘, Ahnlich ist die Definition, die Isidor von Se-

18 a.a.0. 8.362. — 1 Kap. 49, 5—7. — 20 Kap. 49, 4—5.

12, 3.0, 8.362, — *% a.a.0. 5.363. — *° Kap. 20, 5—8.

24 CSEL 13 (II), 274. Linderbauer B., Regula S. Benedicti. Met-
ten 1922, 262.

%5 a.3.0: 8219
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villa gibt: ,,Compunctio cordis est humilitas mentis cum lacrimis,
exoriens de recordatione peccati et timore iudicii2t.*“ Der
timor muB bei den conversi in Liebe iibergehen: ,,Necesse est
omni converso, ut post timorem consurgere ad caritatem Dei
debeat quasi filius nec semper sub timore iaceat quasi servus2’.*
Caesarius von Arles stellt der wahren compunctio spiritus die
compunctio lacrimarum gegeniiber: ,,Multum opus est fletus,
multus gemitus, multae contritiones corporis ad sanandos
ipsos dolores cordis. Tota incumbendum est spiritus compunc-
tione, ut vetusta mala tanquam sagittae quaedam de conscientiae
visceribus evellantur. Non sufficit summis labiis dicere: peccavi,
parce et dimitte®. Avitus von Vienne (Ende des 5. Jahrh.)
spricht von der ,,professa compunctio®*, setzt also compunctio
mit paenitentia gleich. Diese compunctio cordis, die also einen
Wesensbestandteil der BuBe ausmacht, fordert der hl. Benedikt
nebst der lectio und der abstinentia von seinen Mdnchen, um so
,,neglegentias aliorum temporum his diebus sanctis diluere®.
Nicht nur in der Fastenzeit soll der Geist der compunctio unser
Herz erfiillen, sondern Tag fiir Tag, wie der hl. Benedikt im
vierten Kapitel sagt: ,,Mala sua praeterita cum lacrimis vel
gemitu cotidie in oratione Deo confiteri30.* Hier ist also der
ausdriickliche Hinweis gegeben, daB es sich bei der compunctio
um die paenitentia cotidiana handelt, die die Kirche von allen
ihren Kindern verlangt.

In diesem Zusammenhang darf vielleicht noch kurz die
- Tatsache erwiihnt werden, daB in der alten Kirche das Mdnchs-
leben an sich als eine immerwédhrende paenitentia be-
trachtet wurde. Diese Auffassung war zur Zeit des hl. Benedikt
so allgemein, daB die Ubernahme des Monchskleides als voll-
wertiger Ersatz fiir die KirchenbuBe galt. So heiBit es beispiels-
weise in einem Fragment, das wahrscheinlich dem 5. Jahr-
hundert entstammt und in Migne Patrolgia lat. filschlich als
sermo 3 des Faustus Rhegiensis bezeichnet wird®!:

y»,Detur paenitentia saeculari . . . si abrenuntians saeculo et eius militiae
et spondens se cunctis diebus serviturum Deo, cur paenitentiam mereatur,
qui {iber effectus sectatur eremi vastitatem . . . abrenuntianti publica paeni-
tentia non est necessaria, quia conversus ingemuit et cum Deo aeternum
pactum inivit, Ex illo igitur die non memorantur eius delicta, quae gessit in
saeculo?®.*

Dieser Text wird niher erliutert durch einen Text des
Gennadius (f ca. 494):

26 Senit. 2, 12, 1—4. P.L. 83 6i3.

% Sentf. 2, 8, 4. P.L.83, 609. — = Hom. 8. P, L.67, 1063.

® Epist. 4. P.L.59, 221, — % Kap. 4, 67—68.

L So Germain Morin; vgl. Poschmann, Die abendlindische Kirchen-

bubie im Ausgang des christlichen Altertums. Miinchen 1928, 128 Anm. 4.
52 P, L, 58, 875.

3*
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,,Quem mortalia crimina post baptismum commissa premunt, hortor
prius publica paenitentia satisfacere ... sed et secreta satisfactione solvi
mortalia crimina non negamus, sed mutato prius saeculari habitu
et confesso religionis studio per vitae correctionem et iugi imo perpetuo
luctu miserante Deo veniam consequatur33.‘

Diese Texte zeigen klar, daB das Monchsleben in der galli-
schen Kirche als vollgiiltiger Ersatz fiir die KirchenbuBe be-
trachtet wurde. DaB das Mainchsleben ein BiiBerleben sei,
sagt schon der hl. Hieronymus, ohne allerdings das Monchsleben
als Ersatz fiir die KirchenbuBe zu bezeichnen: ,,Hortatus sum,
ut ageres paenitentiam et in cilicio et cinere volutareris, ut
solitudinem peteres, ut viveres in monasterio®4." So verstehen
wir, daB der hl. Benedikt schreiben kann: ,,Licet omni tempore
vita monachi Quadragesimae debet observationem habere3s.‘
Weil er aber aus langjdhriger Erfahrung die menschliche Schwiche
kennt, verordnet er, daP wenigstens in den Tagen der Fasten-
zeit das Leben seiner Monche einen strengen BuBcharakter
trage. Wie die Christen in der Welt die paenitentia cotidiana
iibten durch besondere BuBwerke, so die Minche durch eben-
dieselben BuBwerke; dariiber hinaus aber noch durch ihr
Monchsleben als solches. Wie das Monchsleben das christliche
Leben in seiner Vollendung sein soll, so geht auch das BuBleben
des Manches iiber das gewohnliche Mafi der Weltchristen hinaus.

Endergebnis.

Es bleibt nun noch {ibrig, die in der Einleitung unserer
Arbeit aufgeworfenen Fragen kurz zusammenfassend zu beant-
worten. Es wurde die Frage gestellt, ob und inwieweit die BuB-
praxis der hl. Regel die damalige kirchliche BuBpraxis wider-
spiegelt. Wir sahen im Verlauf der Untersuchung, daB sich
die beiden zur Zeit des hl. Benedikt in der Kirche gebrauch-
lichen BuBarten: die paenitentia canonica und die paenitentia
cotidiana auch in der Regel des hl. Benedikt finden.

Was zunichst die paenitentia canonica angeht, wurden
deren drei Hauptelemente: ' Siindenbekenntnis, | Exkommuni-
kation mit nachfolgender| Rekonziliation und personliche ' BuB-
leistungen des Siinders, untersucht und mit der kirchlichen
Praxis verglichen. Betreffs des Siindenbekenntnisses wurde
zuerst gefragt, warum der hl. Benedikt eine Offenbarung der
Siinden und bosen Gedanken vor dem Abt oder den seniores
spiritales verlangt. Die Antwort lautet: Der hl. Benedikt be-
trachtet die Siinde so, wie es seit alters geschah, d. h. als Seelen-
krankheit.. Und wie ein korperlich Kranker, der genesen will,
die Wunden und Krankheiten seines Korpers einem fahigen

% De eclesiasticis dogmatibus 53. P. L. 58, 994,
34 Epist, 147, 8 ad Sabinianum. CSEL 56 (I, 3), 323.
3 Kap. 49, 1—2.



Die BuBpraxis in der Regel des hl. Benedikt. 37

Arzte aufdecken muB, damit dieser ihm die richtigen Heilmittel
an die Hand geben kann, so auch der seelisch Kranke, der Siin-
der. Die zur Heilung der Seelenkrankheiten befdhigten Arzte
sind der Abt und die seniores spiritales. Sie sind Lehrer und
Arzte und haben von Gott als Frucht ihres aszetischen Lebens
das Charisma — Charisma im Sinne des hl. Basilius als Gabe,
die zum Nutzen der Gemeinschaft dem einzelnen als Frucht
seines aszetischen Lebens vom Heiligen Geist verliehen wird und
den Betreffenden zu einem bestimmten Amte geeignet macht —
der Seelenleitung empfangen, das sie zu diesem schwierigen,
verantwortungsvollen Amt befdhigt. Damit erledigt sich schon
die zweite, negativ zu beantwortende Frage, ob unter den
seniores spiritales Priester zu verstehen sind. Es ist nicht aus-
geschlossen, daB in dem einen oder anderen Fall der Abt oder
einer der seniores spiritales Priester war, aber die seniores
werden nicht deshalb spiritales genannt, weil sie Priester sind.
Wihrend der hl. Benedikt diejenigen, die irgendein anderes
Charisma, z. B. das donum loquendji, besitzen, einfach ,,seniores*
oder ,,sapientes fratres* nennt, werden die seniores, die das
Charisma der Seelenleitung empfangen haben, ausdriicklich
seniores spiritales genannt, weil sie sich im Gegensatz zu den
anderen seniores ausschlieBlich mit dem geistlichen Leben zu
befassen haben, das durch ihre Lehre und Ratschldge begriindet,
entwickelt und notigenfalls wiederhergestellt und erneuert
wird. Wenn wir das Siindenbekenntnis vor dem Bischof oder
Priester, das bei der paenitentia canonica erfolgte, mit dem
Siindenbekenntnis vor dem Abte oder den seniores spiritales
vergleichen, muB folgendes festgestellt werden: Die duBere
Form beider Bekenntnisse ist gleich, ein geheimes Bekenntnis
vor dem Bischof oder Abt; das Wesen aber der beiden Bekennt-
nisse ist verschieden. Bei der paenitentia canonica ist das
Siindenbekenntnis die notwendige Voraussetzung des Kkirch-
lichen, sakramentalen BuBverfahrens, also eine confessio sacra-
mentalis; das Siindenbekenntnis vor dem Abt oder seniores
spiritales ist keine confessio sacramentalis, sondern will die
Seelenwunden und Seelenkrankheiten vor dem Seelenarzt
aufdecken, damit dieser die rechten Heilmittel angeben kann;
der Endzweck beider Bekenntnisse hingegen ist der gleiche.
Beide Bekenntnisse zielen auf die Vergebung der Siinde, die
Heilung der Seelenwunden hin; bei dieser Heilung wirkt in der
paenitentia canonica die Schliisselgewalt der Kirche mit, im
anderen Falle aber das Charisma des Abtes oder des senior spiri-
talis, der die rechten Heilmittel anzugeben weiB.

_ Betreffs der Exkommunikation in der hl. Regel miissen
wir unterscheiden zwischen der excommunicatio a mensae
participatione und der excommunicatio a mensa simul ab
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oratorio. Erstere ist als eine rein disziplinire MaBregel zu werten; -,
letztere aber ist der kirchlichen Exkommunikation nachgebildet )
und bedeutet den AusschluB aus der duBeren und inneren Ge-
meinschaft des Coenobiums; sie ist ein Abtrennen von Christus,
dem ,,paterfamilias‘*®®, ein tradere in interitum carnis, das genau
wie bei der kirchlichen Exkommunikation aus dem Grunde
vorgenommen wird, um den Schuldigen zu bessern, die Ehre der
klosterlichen Gemeinschaft zu wahren und die iibrigen Briider
vor Ansteckung zu schiitzen. Auch die bei der paenitentia
canonica erforderlichen personlichen BuBiibungen des Siinders
werden vom hl. Benedikt verlangt.

Was die in der Kirche iibliche paenitentia cotidiana an-
geht, so finden wir sie ebenfalls in der hl. Regel. Die duBere
Form der monastischen BuBiibungen schlieBt sich eng an die
in der kirchlichen Praxis iiblichen Formen an. Die haupt-
sdchlichsten BuBiibungen der paenitentia cotidiana in der
Kirche waren: das Gebet, besonders das Gebet des Herrn, Al-
mosenspenden, Fasten, compunctio cordis. Mit Ausnahme des
Almosens, zu dem die Monche nicht in der Lage waren, verlangt
der hl. Benedikt von seinen Monchen tagtdglich dieselben BubB-
werke. Nur das eigentliche Fasten ist auf bestimmte Tage be-
schrankt. Die BuBpraxis in der hl. Regel entspricht also voll-
standig der damaligen kirchlichen BuBpraxis.

Diese Feststellung ist ein Beweis mehr dafiir, daf das Ménch-
tum der alten Kirche keineswegs eine Einrichtung sein wollte, die
neben der Kirche oder sogar im Gegensatz zur Kirche stand,
sondern dab es voll und ganz in der Kirche stand und nichts
anderes wollte, als seine Jiinger zur vollkommenen Christus-
nachfolge fiihren.

88 Hap.2,:17.



Mittelalterliche Graberoitnungen in der
Abteikirche zu Seligenstadt,

Von Paulus Volk OS5B, Maria Laach.

Im vergangenen Jahre wurde die Ostpartie der Einhards-
basilika zu Seligenstadt am Main einer griindlichen Er-
neuerung unterzogen. Im Verlauf der Arbeiten wurde im Innern
der Apsis die fast vergessene urspriingliche Krypta des 9. Jahr-
hunderts mit der Grabkammer der beiden rémischen Martyrer
Marcellinus und Petrus freigelegt. Ihre Reliquien hatte sich
Einhard aus Rom 827 verschafft und nach seiner Stiftung
bringen lassen. Den Translationsbericht hat er selbst verfaBt.
Die Krypta-Anlage zu Seligenstadt entspricht fast vollkommen
den romischen Ringkrypten des 9. Jahrhunderts (Santa Pras-
sede). Noch sind in Seligenstadt die beiden Seitentreppen
erhalten, die in den innerhalb der halbrunden Apsis hinlaufenden
einst tonneniiberwolbten Gang hinabfiihrten. Hinter der Mér-
tyrerkammer auf der Achse nach dem Schiff hin (nach Westen)
lag eine zweite Kammer, die als Totengruft des Stifters Ein-
hard und seiner Gattin Imma erkannt wurde. Bis zur Verschiit-
tung der Krypta-Anlage um 1250 stiegen iiber 400 Jahre die
Gldubigen jene Stufen hinab, die heute teilweise wiedergefunden
sind. Wenn O. Miiller!, der Ausgrabungsleiter, sagt, daB dann
diese heilige Statte im Boden versank und fiir 600 Jahre ver-
gessen wurde, so iibersieht er, daB man bereits 1698 auf die Grab-
kammer des Stifters stieB, als Abt Franz Blichinger einen neuen
FuBboden legen lieB (siche weiter unten). Bei Gelegenheit
der neuesten Grabungen des Jahres 1938 erinnerte man sich der
Reliquienfunde des Mittelalters. In den Acta Sanctorum (Juni,
Bd. I, 176—177) ist eine Inspectio Reliquiarum Seligenstadii
facta anno 1607 veriffentlicht, die den damaligen Prior P.
Joannes Conrad Baur? von Seligenstadt zum Verfasser hat.

! Miiller O., Die Einhards-Basilika zu Seligenstadt a. M. und ihre
ég:;tarécé%c)tzung (Vorbericht) (Deutsche Kunst und Denkmalpflege 1936,

* Joannes Conrad Baur, Prior, Cellerar, Beichtvater im Frauen-
kloster Schmerlenbach, Pfarrer in verschiedenen Klosterpfarreien, Jubilar
und Senior, gest. 18. Mai 1663. Alle folgenden biographischen Notizen ent-
stammen dem Seligenstiddter ProfeBbuch.
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Eine bisher iibersehene gliickliche Ergénzung bietet das soge-
nannte ProfeBbuch der Abtei, das heute im Pfarrarchiv zu Se-
ligenstadt aufbewahrt wird. Liber continens omnes professos
vives ac mortuos huius loci ab anno 1712. Inchoatus et conscriptus
per fr. Hubertum K ayser? ist der Titel jenes Buches, das wohl in
seinem Grundstock ein ProfeBbuch ist, aber neben alten und
neuen Nachrichten iiber die Abteigeschichte auch eine Series
parochorum der Pfarreien gibt, die der Abtei inkorporiert waren.
Das ProfeBbuch, dem einige Blattlagen dlterer Handschriften an
verschiedenen Stellen beigebunden sind, hat dadurch stark den
Charakter eines Memorabilienbuches erhalten, wodurch sein
Wert ungemein gewinnt. Die genaueren Nachrichten gehen fast
noch eéin Jahrhundert zuriick, sind von verschiedenen Handen
geschrieben und aus verschiedenen Quellen geschopft. Eine
erste Hand schrieb die Inspectio reliqguiarum aus, der P. Hubert
Kayser einige Ergdnzungen aus der Tradition und alten Quellen
anfiigte. Weil diese Notizen das ausfiihrliche Bild, das Prior
Baur von den Ereignissen des Jahres 1607 gezeichnet hat, ab-
runden, seien sie hier wiedergegeben. Zuvor muB Herrn Philipp
Lambert, Pfarrer und Dechant von Seligenstadt, herzlicher Dank
gesagt werden, daB er in liebenswiirdiger Weise das ProfeBbuch
nach Maria Laach sandte, wo es in MuBe eingesehen werden
konnte.

Anno Domini MDCVII, indictione quinta, III. kalendas Februarias,
Pontificatus Ss. D. N. D. Pauli divina providentia Papae V. anno secundo,
Romanorum .Imperatore Rudolpho secundo, Reverendissimus atque Illu-
strissimus Dominus D. Joannes Suicardus* Archiepiscopus Moguntinus
Princeps Elector praemisso unius diei ieiunio per religiosos coenobii Seeligen-
stadiani et precibus quadraginta horarum atque in termino dictarum precum
psalmis poenitentialibus et sanctorum lytaniis praeeuntibus ipso Reverendis-
simo et Illustrissimo Principe, ac Domino Suffraganeo Moguntino®, respondente
vero choro et caeteris assistentibus curavit ex summo altari in memorato
coenobio D. Benedicti Seeligenstadiano exponi thecam reliquiarumé® et
decantato per musicos cantico Te Deum laudamus, eandem Sua Illustrissima
Celsitudo reseravit inventaeque sunt sacrae Sanctorum reliquiae pulvinus

3 ‘Hubert Kayser aus Amorbach, geb. 20, Febr, 1694, cingetr. 2. Juni
1712, Profef 11. Juni 1713, Priester 20. Febr. 1717, Cantor, Custos, Culina-
rius, Prior, gest. 8. Marz 1773.

4 Joannes Schweikhard v. Kronberg, 1604—1626.

5 Stephanus Weber, Misiensis Episcopus, Suffraganeus et in Ponti-
ficalibus Vicarius Moguntinus.

& ProfeBbuch, p.214: Quemadmodum Illustrissimus Princeps J.
Suicardus Archiepiscopus finitis diei primae precibus accessit ad tumbam
sacram eam nonnihil aperturus et scrutaturus (metuebat enim ne forte
per dolum reliquiae aliquando fuissent sublatae, signanter, quod nulla
extaret hominum memoria de scrutatis iisdem sacris reliquiis sicque actum
ageret), sed vix introspexit, quin subito perculsus divino quodam timore
et supernaturalem quandam virtutem in iis, quae viderat persentiens.
Statim reclusit et scrutationem lustrationemque accuratam in diem Purifi-
cationis Virginis Mariae detulit.
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sive :saccus niger in ora seu extremitate segmentatus rubeo serico passamento
cum schedula membranea hac inscriptione: Hae sunt reliquiae in rufo scrinio
inventae. Sericus albus sub nigris floribus intextus, cui affixae duae schedae
inscriptae, una: Corpora SS. Marcellini et Petri; secunda scheda: Reliquiae
et cineres et vestes in inferiori sarcophago. Subrubeus saccus cum scheda
[p. 204]: Hae sunt reliquiae in sarcophago inventae. Albus sericus inscrip-
tus: Cineres. Pulvinus sive saccus inscriptus: Hae sunt reliquiae in sarco-
phago inventae. Alius albus cum scheda: Hae sunt reliquiae in rufo scrinio
inventae. Sericus saccus reliquiarum sine scheda et inscriptione. Alius
inscriptus: Hae sunt reliquiae in superiori capsa inventae. Rubeus pulvinus
sive saccus viridi colore crucibus intextus cum hac inscriptione: Hae sunt
reliquiae SS. Nicolai, Prothi et Hyacinthi?, de ligno Domini, de veste S. Mariae,
de sudario Domini, Stephani Protomartyris et S. Jacobi, S. Bartholomaei,
Mariae Magdalenae, Margarethae, Rochi, Cosmae et Damiani, Christophori,
Cyriaci et Sociorum MM., Sabinae Virginis, Christinae, de sepulchro Domini,
Marii, Martini Episcopi, Gregorii Papae, Nicolai, de ossibus S. Walburgis,
de manu S. Agnetis Virginis. Sericus albus sub nigris et viridibus rosis
permixtus cum inscriptione: Reliquiae in superiori capsa inventae, albi et
crocei coloris. Saccus similiter inscriptus: Hae sunt reliquiae in superiori
capsa inventae. Occasio autem aperiendae capsae et thecae fuit, ut certo
cognosceretur, quorum Sanctorum in ea continerentur reliquiae. Tertio die
Februarii SS. [p. 205] Martyrum theca consignata sigillo Reverendissimi
atque Illustrissimi Archipraesulis praemisso responsorio de S§S. Martyribus
Marcellino et Petro in eadem ecclesia consueto: Praecelsi Martyres, cum
accensis cereis in priorem locum super summo altari reportata et restituta
fuit, recondito inprimis et recluso cum caeteris memoratis reliquiis capite
S. Marcellini Martyris.

Apertus deinde etiam fuit sarcophagus, qui extat in medio chori et in
eo reperta sunt ossa duorum hominum et dalmatica nigra, cui erant involuta.
Caput nullum integrum inventum est, sed tantum pars cranii duplex et
schedula cum hac inscriptione: Ossa Dominae Gislae piae memoriae.

(Die erste Hand setzt P. Hubert Kayser fort:)

Hunc sarcophagum renovata ecclesia Reverendissimus D. Petrus IV.8
anno 1721 aperiri iussit per Joannem Weissenbach® caementarium in prae-
sentia RR. PP. Leopoldi Battonil® cellerarii et Edmundi Weingirtner!!
custodis et invenit in tribus distinctis nigri coloris sericis saccis ossa Egin-
hardi, Immae et Gislae. Anno vero 1698 D. Franciscus Blochinger? anti-
quum et vile pavimentum chori [p. 206] volens destruere et ponere novum,

? Vgl. Act. 8S. Junii t. 1 p. 174 E.

8 Petrus Schultheis aus Mainz, geb. 1676, eingetr. 1694, Profef 1696,
i’%%ster 1701, Cantor, Custos, Pfarrer, Abt 6. Nov. 1715, gest. 11. Marz

4 Joannes Weissenbach aus Tirol, heiratete in erster Ehe Maria Cuni-
gundis Galle am 23. Nov. 1676, in zweiter Ehe Anna Christina Lang am
24. Jan. 1701, er ist gest. 26. Dez. 1723. Seibert L., Sippenbuch der Stadt
und Zent Seligenstadt, Seligenstadt 1934, 262.

10 Leopold Battoni aus Aschaffenburg, geb. 12. Mai 1686, eingetr.
4, Okt. 1708, ProfeB 4. Okt. 1709, Priester 4. Okt. 1713, Cellerar, Pfarrer in
verschiedenen Klosterpfarreien, gest. 27. Sept. 1738.

11 Edmund Weingirtner aus Mainz, geb. 3. Mirz 1696, eingetr.
11. Nov. 1716, ProfeB 30. Nov. 1717, Priester 2. Juni 1720, Custos, Altarista,
gest. 5. April 1768.

12 Franciscus Bléchinger aus Miltenberg, geb. 28. Juni 1658, eingetr.
1677, ProfeBl 1678, Priester 1682, Doktor der Theologie und Professor,
Prior, Pfarrer in verschiedenen Klosterpfarreien, Abt 16. Jan. 1696,
Comes palatinus, Kaiserlicher Rat, gest. 17. Sept. 1715.
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in terram altius fodere iussit, ubi invenit dealbatum et bene formatum lapidi-
bus constructum sepulchrum, quod forte DD. Fundatorum sepulchrum erat,
ex quo praedecessores nostri ossa inibi deposita elevarunt et in memorato sarco-
phago reposuere. Ossa autem inventa sunt, utin sequenti videt benignus lector.

In primo sacco ossa Eginhardi. Duo ossa femoris, duo ossa tibiae, duo
ossa humeri, duo ossa surae die Wadenbein, unum os ulnae das kleine
Bein ndgst anfang des Armbs. Maxilla inferior cum undecim dentibus,
duo ossa ischion, os sacrum infra vertebras, duae dorsi vertebrae, una vertebra
dorsi, una vertebra colli, frusta duo ossis ileon ndgst bey dem ischio, os
anterioris pollicis, quatuor frusta cranii.

Ossa Immae. Duo ossa femoris, duo ossa tibiae, unum [p. 207] os humeri
vom Ehlenbogen bis an die Schuldern, duo ossa radii die starcke
Réhr von dem Ehlenbogen bis an die Hand. Frustum cranii occipi-
tii cum satura, octodecim frusta costarum, duo frusta ossa ischion, duae
vertebrae dorsi, quatuor minora frusta ossis ischion, tria ossa manus, frustum
maxillae inferioris cum tribus dentibus et variae magnitudinis ac variorum
ossium frusta 53.

Ossa Gislae. Maxilla superior cum undecim dentibus et separatim octo
dentes, unum os claviculae, quatuor vertebrae dorsi, quinque frusta verte-
brarum lumborum, quatuor vertebrae colli. Octo costae fere integrae, viginti
septem frustae maiora et minora costarum, duo ossa tibiae minora duobus
prioribus corporibus, frustum ossis claviculae infra collum in superiore parte
pectoris, frustum ossis tibiae, duo frusta ossis ischion wo die grof Rohr
in die Pfann [p. 208] gehet. Viginti ossa octo manuum et pedum, septem
ossa tarsi ¢t metatarsi runde Bein zwischen der Hand und Anfang
der Rohr gegen dem Ehlenbogen. 65 frusta ossium cum aliquot mini-
mis frustis variarum partium et variae magnitudinis.

Haec memorata ossa omnia 1722 die undecima Maii celebrato sacro
solemni de Requiem fuerunt inclusa cum nominibus omnium praesentium
monachorum in pergameno scriptis a me f. Huberto Kayser professo duabus
affabre elaboratis ligneis arculis, involuta tribus novis sericis nigris saccis et
in novam marmoream tumbam per P. Edmundum superpelliceo indutum
reposita, ubi usque dum angelus Domini tuba vocet ad iudicem supremum in
pace requiescunt.

Eginhardus huius monasterii fundator nullibi Abbatem egit nisi in hoc
monasterio, ubi obiit 855 vel 856 die 11. Martii. Imma e vita decessit 836,
quam Eginhardus ut sororem per complures annos habuit, quod patet [p. 209]
ex verbis, quae scripsit ad Lupum Ferrariensem Abbatem: Omnia mihi
studia emnesque curas tam ad meas quam amicorum causas pertinentes
exemit et excussit dolor, quem ex morte olim fidelissimae coniugis iam nunc
charissimae sororis ac sociae gravissimum coepi?.

Supra memoratus Illustrissimus Archiantistes J. Suicardus huc se
contulit 1606 5. Octobris et mansit hic usque ad 7. Maii anni sequentis 1607.
Sedulo divinis assistebat officiis, ita ut dies nunquam praeterierit, qua nen
vel ipse sacrificium in altari incruentum Deo offerret vel offerenti assisteret
ac festivis dominicisque diebus superpelliceo seu rochetto indutus crucem
pectoralem gestans summo sacro et vesperis devotissime interesset. Certis
etiam temporibus se dabat lectioni atque doctorum virorum colloquiis delecta-
batur, inter quae intercidit historica relatio de gloriosis $S. MM. patronorum
nostroruum Marcellini et Petri reliquiis eorundemque miraculo. Hinc incitati
animi ad veritatis inquisitionem, itaque Illustrissimus Archiepiscopus ad
submovendam omnis dubitationis ansam thecam illam sacram solemniter
lustrare et elevare decrevit ut supra habetur.

Huius solemnis lustrationis sacrarum reliquiarum et apertionis sarco-
phagi in choro, ubi inventa sunt duorum hominum ossa et schedula, quae
referebat: Ossa D. Ghislae piae memoriae.

13 Migne, PL. 119, 437, Epistola IIL
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Testis est Dominus Christophorus V. Weberus SS. Theol. doctor et
Commissarius Aschaffenburgensis.

[p. 211] SS. Reliquiae, quas Eginhardus Roma huc detulit, propter
conflagrationem ecclesiae 1200 in cistis et saccis fuerunt in terram defossae,
quas antecessores nostri levantes in summo altari in tumba incluserunt, quae
studio ob invasionem Suecorum sub Abbate Leonardo Colchon'# sub turri
organica 1631 fuerunt in terra depositae, ubi per quinque annos absconditac
iacebant. Denique 1637 1. Januarii D. Abbas easdem levavit in praesentia
P. Leonardi Walz' Supprioris, P. Joannis Lemmelii’®, D. Theodori Col-
chon!? Canonici ad gradus Moguntiae, P. Marcellini Haiderich?®, P. Augu-
stini Denten® et P. Joachimi Wolber?®. Ob novum tumultum belli post
devastationem lacrymabilem monasterii §S. Reliquiae in templo dispersae
fuere, quas ex sordibus, quantum potuerunt, fratres collegerunt atque in
tumba lignea deaurata posuit D. Abbas 1646 22. Augusti. Quam tumbam
a latere evangelii iuxta fenestram posuit, quam ibidem positam inveni. Cum
autem D. Petrus IV. Abbas ecclesiam renovavit, 1721 amota fuit®® et ad
domum capitularem deposita iuxta altare. Si D. Abbas hanc translationem
scivisset, utique ad priorem locum in ecclesia dictam tumbam posuisset.
Haec f. Hubertus pro memoria notare voluit.

Eine andere Reliquienerhebung berichtet das ProfeBbuch auf Seite 149—
160. Esist die Arbeit des nachmaligen Abtes Leonard Colchon?®?von Seligen-
stadt, die bisher als verschollen galt und die P. Johannes Weinckens in seinem:
Eginhartus illustratus et vindicatus, Francofurti 1714, stark beniitzte.
Steiner2® zihlt unter den Werken des Abtes Colchon auf: Nachricht,
was bei der Erhebung der Reliquien sich in Seligenstadt zuge-

14 Vgl. unten Anm. 22.

15 Leonhard Waltz aus Oberburgen, Prior, Pfarrer, Abt 5. Dez.
1653, gest. 16. Mai 1666.

16 Joannes Lemmel aus Mainz, Cellerar, Pfarrer, Beichtvater im
Frauenkloster Schmerlenbach, gest. 13. Febr. 1669.

17 Theodor Colchon, Bruder des Abtes Leonard Colchon, Kanonikus
an B.M.V. ad Gradus in Mainz, gest. 26. April 1655.

¥ Marcellinus Heiderich aus Mainz, Pfarrer in verschiedenen
Klosterpfarreien, Okonom, gest. 23. Okt. 1648.

1 Im ProfeBbuch ist nur sein Name verzeichnet. :

20 Joachim Wolber aus Mainz, Prior, Pfarrer, gest. 9. Juni 1667.

*1 ProfeBbuch p. 214: ... Sic etiam contigit Rmo. D. Petro IV. Ab-
bati, quia ipse metuebat in sarcophago nulla esse ossa fundatorum, hinc
ipse se portare fecit sub mensa conventuali secum sumens duos PP. Leo-
poldum Battoni et Edmundum Weingirtner. Mandavit caementario
Joanni Weissenbach, ut aliquo modo aperiret sarcophagum et quando
Rmus. poterat introspicere et inclusa videret tres saccos plenos ossibus,
advocat ipsum Joannem Weissenbach in adiutorium, ut una cum duobus
dictis patribus superiorem lapideam tabulam removeret et sic duo patres
ad abbatialem habitationem D. Abbatis Petri ossa cum tribus saccis, quae
signata erant: Ossa Eginhardi, Ossa Immae, Ossa Gislae, detulerunt, ubi
servabantur a die 12. Augusti 1721 usque ad diem 11. Maii 1722, qua die
inclusa fuerunt in nova marmorea tumba, quam D. Petrus fieri curavit.
Quorum omnium vivus et fidelis testis f. Hubertus professus, sicut testis
voluit esse in causa Illustrissimi Principis ob lustrationem s. reliquiarum
Christophorus V. Weberus Commissarius Aschaffenburgensis.

*2 Leonard Colchon aus Liittich, geb. 1593, Profef von St. Trond
1611, Priester 1616, Subregens des Bursfelder Seminars in Koln 1616,
Lektor und Prior in Seligenstadt 1622, Abt 25. Nov. 1625, Prisident der
Bursfelder Kongregation 11. Mai 1642, gest. 29. Nov. 1653.

2 Steinet J- W. C.,, Geschichte und Beschreibung der Stadt und der
ehemaligen Abtei Seligenstadt. Aschaffenburg 1820, 269.
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tragen habe. Mehr war nicht bekannt; das ProfeBbuch bringt den genauen
Wortlaut. Der Text ist nicht von Abt Colchon selbst geschrieben, was immer-
hin moglich gewesen wire, da das ProfeBbuch aus dlteren Teilen zusammen-
gebunden ist, wie eingangs erwidhnt wurde. Die Handschrift Colchons ist aus
den zahlreichen Briefen bekannt, die von ihm noch erhalten sind23s, Der
Reliquien-Fundbericht ist volkskundlich und kulturgeschichtlich sehr auf-
schluBreich, weshalb er im Wortlaut geboten wird.

Memoriale eorum quae in renovatione S8S. Reliquiarum contigerunt
in monasterio Seligenstadiano conscriptum a Pl. R. D. Leonardo Col-
chon Leodiensi, ad S. Trudonem in Hasbania professo et in Seeligen-
statt Priore ac Lectore (am Rand von anderer Hand: postea Abbate)
anno 1624 et 1625.

Quamvis tanta erga humanum genus divinae bonitatis sint beneficia, ut
pro eis nedum condigne grati esse, sed nec ea sufficienter depredicare valeamus,
nequaquam tamen, dum humana infirmitas in explicandis operibus miseri-
cordiae eius imparem se semper invenit, silendum reor, verum quando speciali
aliquo dotatur beneficio fortiter pro virili audendum, quoniam opera Dei
revelare et confiteri honorificum est, quo nimirum mortalium animi, maiori
mentis devotione incensi in laudem creatoris sui fortius erigantur et laetius
assurgant. Erit hoc quod Memorialis loco scriptis mandare nitor stimulus ad
collaudandam divinae Maiestatis potentiam, quae mirabilis est in sanctis
suis, dum per eorum sacra lipsana his nostris temporibus virtutes haud exiguas
operari dignata est. Vere enim sicut sanctificationis unguentum testante
regio vate in capite positum descendit in barbam et defluit usque ad oram
vestimenti eius, ita cum Spiritus Sanctus suis charismatibus perfundit animam,
non tantum ea virtute apparet sanctificari, sed redundantia et excrescentia
superfluentis mensurae et exuberantis gratiae quaecunque illi inhaerent divina
virtute perfundi, sic olim sudaria et semicinctia S. Pauli Apostoli a corpore
eius delata languores curabant et pravos daemones abigebant. Non solum
autem per attactum sudariorum et vestimentorum huius sacri gentium
Doctoris languores et infirmitates pellebantur, sed et mortui ad vitam revo-
cabantur, ut refert S. Joannes Chrisostomus. Quod equidem mirum videri
non debet, cum scribat S. Gregorius caligula S. Honorati de-[p. 150] functum
puerum vita donatum. Nec vero minoris virtutis sunt modo apud Deum

“sancti, quorum reliquias veneramur in terris, quam fuere, dum vel hac luce
fruerentur vel ea sublata, immediate praemio beatitudinis aeternae donaren-
tur, sed manent maiori in nos charitate affecti, quod eo magis uniti, ut
facile ad eorum sacras exuvias eandem valeamus haurire gratiam, si cum
fiducia accesserimus devoti, quam olim fideles ex illis sunt fide praevia
consecuti. Declarat hoc ipsum aperte mellifluus doctor Bernardus, sancti
inquiens securi quidem sibi, sed nostri soliciti. Non enim cum putredine
carnis simul se exuerunt visceribus pietatis nec sibi sic induerunt stolam
gloriae, ut nostrae pariter miseriae suaeque ipsorum misericordiae oblivionem
induerent. Non est terra oblivionis, quam animae sanctorum inhabitant, non
denique terra laboris ut occupentur in ea, non denique terra, sed coelum est.
Nunquid coelestis habitatio animas, quas admittit, indurat aut memoria
privat aut spoliat pietate? Fratres, latitudo coeli dilatat corda, non arctat;
exhilarat mentes, non alienat, affectiones non contrahit, sed extendit, in lu-
mine Dei serenatur memoria, non obscuratur, in lumine Dei discitur, quod
nescitur, non quod scitur, dediscitur. Superni spiritus illi, qui ab initio coelos
inhabitant, nunquid quia incolunt coelos, despiciunt terras et non eas
visitant et frequentant? Nunquid quod semper vident faciem patris, minis-
terium evacuat pietatis? Omnes nihilominus administratorii Spiritus sunt

23a Volk P., Abt Leonard Colchon von Seligenstadt (1625—1653)
und sein Briefwechsel. (Historisches Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft 57
[1937], 366—384.)
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missiin ministerium propter eos, qui haereditatem capiunt salutis. Quid ergo?
Discurrunt angeli et succurrunt hominibus et qui ex nobis sunt, nesciunt
nos nec norunt iam compati, in quibus passi sunt et ipsi? Qui dolores nesci-
unt, sentiunt tamen nostros, qui venerunt de magna tribulatione, non re-
cognoscunt iam, in quo fuerunt? Haec pietas pulsat in cordibus eorum,
ut nostri misereantur [p. 151] et supplices pro nobis facti dominum uni-
versorum exorent. Quod ex sequentibus manifestum evadet.

A partu virgineo supra millesimum sexcentesimum vigesimus quartus
agebatur annus, cum in monasterio SS. Martyrum Marcellini et Petri in Seeli-
genstatt, quo me tunc degere contingebat, adm. R. D. Joannes Jacobus Waltz
eiusdem loci Coadiutor et Administrator, diligens decorem domus Dei et
locum habitationis eius sanctorumque venerationem promovere intendens,
ubi prius summi altaris tabulam musivo opere affabre elaboratum non sine
magno sumptu multo et eleganti pictura exornasset ac sublato ex muro
dextri lateris chori superioris tabernaculo sive repositorio Venerabilis Sacra-
menti lapideo, quod haud infrequenter ex humiditatis contractione sacris
hostiis nonnullam causabat irreverentiam seque Romanae Ecclesiae aliarum
omnium matri conformans egregium in summa deauratum ara collocasset.
Similiter divinum officium iuxta reformationem breviarii monastici auctori-
tate Pauli V. Pontificis Maximi recogniti®® comparatis ad hoc magno aere
choralibus libris et missalibus romanis introduxisset, nec non organo minori
ligneo opere fabricato pro quotidiano usu notabili conventualium sublevamine
condecorasset, regiminis sui anno quarto animum apposuit, deinceps ad
sacras sanctorum reliquias exquirendas et exornandas, quas probe noverat in
locis abditis et obscuris in cistis et saccis cum parva decentia delitescere,
quo si sors tulisset aliquorum nomina, quae longitudine temporis carie pro-
pemodum exesa supererant invenire, suum utique lumen cum honore resti-
tueret. Singula igitur discussa, perlustrata omnia, inventae in magna copia
reliquiae, quae circiter annum millesimum ducentesimum in conflagratione
ecclesiae ac turrium adustiones vestigia retinebant, nullius prorsus specifi-
cationis notae illustratae praeter aliquot, quarum inter notabilis pars humeri
S. Sebastiani, in qua os brachii superioris volvitur, non nihil quidem vetu-
state [p. 152] collapsa, ast integra nomen suum antiquis characteribus mani-
festans quamvis inter ignotas, nescio cuius incuria reiecta, diu sepulta iacuerit.
Eam autem veritati subnixam, praeterquam quod non desint testimonia, quae
abunde demonstrant Eginhardum fundatorem nostrum ab Hilduino Abbate
S. Dionisii sibi summa familiaritate coniuncto, cuius opera corpus S. Sebas-
tiani ab urbe Roma in Gallias translatum et apud Augustam Suessionum
in ecclesia S. Medardi Confessoris venerabiliter conditum obtinuisse, utpote
qui et vicissim eidem donavit partem corporum SS. Marcellini et Petri Mar-
tyrum, quae et ipse Roma acceperat. Deus, cuius providentia cuncta regun-
tur, non ignoto rite signo singula consideranti manifestum fecit. Cum per
vicina loca lues pestilentialis grassaretur et cuncta depasceret in tantum, ut
locorum vicinorum incolae ab oppido nostro Seeligenstadiensi ob contagionis
periculum arcerentur et adhibita diligenti custodia nequam permitteretur
aliquis ex locis infectis introire, non potuit tamen industria humana sic prae-
valere, quin astu aliquo introierint nonnulli, qui malum ipsum oppidanis
communicarint, iam domus aliquot infectae erant, sibi metuebant omnes et
luem istam, si quomodo possent, a se avertere cupiebant. Quia vero humana
media ut plurimum non multum isti morbo medentur, restabat, ut ad com-
murne Dei divorumque asylum recurrerent, ni malum impendens expectare

#4 Joannes Jacobus Waltz aus Obernburg, Koadiutor des Abtes
Martin Krais 1621, gest. 25. Okt. 1625,

% Volk P., Zur Geschichte des Bursfelder Breviers, Das St. Galler
Brevier von 1612 und das Brevier Pauls V. von 1613. (Studien u. Mitteil,
46 [1928], 175 if.)
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mallent. Adlaborabat impigre in eum finem R. D. Nicolaus Otto Eixfeldianus®
parochianae ecclesiae Seeligenstadiensis tunc praefectus ecclesiastes non
vulgaris, qui omni solicitudine ac cura suos exhortabatur ad preces assiduas
sacra exomolegesi, communicatione sacrosanctae Eucharistiae divini numinis
iram placandam. Bonum pastorem bene monentem, ut par erat, pius seque-
batur populus nec tamen malum cessabat, quia divina bonitas gloriosum
Martyrem suum 8. Sebastianum ut olim ita modo honorare disposuerat.
Itaque rebus sic stantibus, ad quorum notitiam pervenit inventam a R. D.
Coadiutore partem notabilem reliquiarum [p. 153] praetacti Martyris S. Se-
bastiani, quae iam diu abscondita delituisset, placuit omnibus, qui audiebant
verbum et accensa mens eorum, ut generoso Martyri cultus debitus multo
tempore neglectus tribueretur. Ideoque a multis pro uniuscuiusque devotione
oblatae pecuniae ad sacras reliquias exornandas sperantes se patrocinio illius
protegendos; serpente nihilominus epidemiae malo rogatum a primoribus
civitatis, ut publica processio et preces instituerentur pro avertenda plaga.
Et quia iustissimum erat, quod petebatur, datus est consensus praemissa
tamen exhortatione solemni per parochum, ut omnes auxilium sanctorum,
quorum reliquiae circumferentur, implorarent maxime S. Sebastiani, qui
contra gliscentem morbum epidemiae singularis patronus esse dignosceretur.
Processum deinde magna cum devotione ac reverentia manusque Domini
facta est super populum suum ad sanandum eum. Ex illa enim die cessavit
lues et longo tempore nullus ulterius contagione attactus nisi quidam, qui
post 7 vel 8 septimanarum decursum manifesto se dedere periculo, ut agnosce-
rent caeteri post beneficium praestitum meritas eas dedisse poenas, dum loca
vicina infecta forsitan contra suorum maiorum praecepta non cavent et sibi
ipsis malum accersunt. Non tamen longius serpsit infectio. Quidni igitur
patrocinio praecelsi Martyris S. Sebastiani civitatem hanc protectam gra-
tiose agnoscamus, cuius auxilium, qui aderant, ardentibus votis continuo
imploraverant. Nemo credo inficias ierit, qui eius apud Deum praeclara
nierita in curandis dicta infirmitate detentis alias intellexerit. Curavit postea
sodalitas S. Sebastiani sumptibus propriis statuam eius musivo opere
ineleganter elaboratam in ara eius collocari, ut ulteriori eius patrocinio
protegi digna inveniretur [p. 154].

Interim R. D. Coadiutor in semel incepto pergens opere pio sacra
expurgabat lipsana disposito ea collocans ordine advocatoque acupictore
auro, serico gemmisque scite ornari praecipiebat, utque honorifice inclu-
derentur capsulas elegantes fabrili arte aptabat, quas et coloribus auroque
pari elegantia condecorabat. Cum ecce mulier quaedam Catharina nomine,
pictoris Seeligenstadiensis uxor, cuius filius immodice caduco morbo
afflictabatur, ut matrum erga filios est affectus, multum anxia undique
praestolabatur consiliuimn, quae vitabat auxilium, aderat quadam vice
bono omine parochialis ecclesiae Seeligenstadianae sacellanus D. Andreas
Schleyelius, ingessit ille mulieri memoriam 8, Valentini Martyris, qui uti
referebat in Diaecesi Herbipolensi ad sui nominis invocationem et attactu
reliquiarum continuo morbo isti mederetur suadens patrocinium illius
implorare. Gratulatur sibi mulier pro invento remedio, agit gratias pro
suggesto consilio et ut devotus solet esse facmineus sexus, morae impatiens
illico ad monasterium mittit, sacras 8. Valentini reliquias inquirens, inven-
tas sibi obnixe communicari postulat, applicatura eas dilecto filio suo
caduco morbo laboranti. Pia illius petitioni annuit libenter R. D. Coadiutor
et involutas serico albo S. Valentini reliquias una cum nonnullis aliorum
sanctorum sigillo suo munivit, tum ne circa eas irreverentia aliqua com-
mitteretur, tum ne fraude pars aliqua tolleretur, sicque transmisit monens,
ut prius facto in honorem §S. Valentini voto puero superimponerent.
Dictum factum ac die altera in sacra parochiali aede super altare in honorem
26 D, Nicolaus Otto vom Eichsfeld, Sdkularpfarrer von Seligenstadt
3. Sept. 1620, gest. 8. Mai 1633.
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illius constructum missae oblatum est sacrificium et ex illa hora deinceps
infirmitas non apprehendit puerum, sed sanus et incolumis permansit.
Quod audientes plurimum laetati sumus et mens magis erecta ad ampli-
orem honorem sacris exuviis exhibendum [p. 155].

Cum vero solito diligentius in discernendis notis ab incognitis incumbere-
mus, venit ad manus R. D. Coadiutoris particula reliquiarum uti ominabar
ego ex semicorruptis characteribus 8. Damiani Martyris, sed quia illi anti-
quitati et magna ex parte vetustate consumpti perfectam nominis lectionem
haud admittebant, nolebant ipse caeteris certis adiungere. Quod ut adverti
petii statim particulae istius donationem, quam libenter annuit ex eo,
quod eiusdem Sancti plirres alias notabiles partes haberet. Accipiens ita-
que cum gratiarum actione statui mecum ob iniectam dubitationem, num
vere S. Damiani forent, si se praesentaret occasio experiri, quae sane non
diu dilata, sed prae oculis illico obiecta. Decubuerat enim multo tempore
puer R. D, Coadiutoris ex tertiana febre, qua adhuc laborabat, cui contra
vim morbi parum proderant suscepta medicamenta et etiam antea quo-
rundam sanctorum reliquiae per quendam sacerdotem Societatis Jesu
applicatae, quoniam curatio ista meritis S. Damiani reservata videbatur.
Puerum ergo infirmum accedens hortatus sum brevibus, ut ferventer
imploraret auxilium S. Damiani Martyris, cuius ego illi partem reliquiarum
praesentarem nec dubitaret, quin eius intercessione, si verae eius reliquiae
forent, pristinam sanitatem recuperaret. Appendi interim collo eius mo-
nens, ut pectori suo admoveret assiduisque precibus cum-firma fiducia
pulsaret aures sancti Martyris deprecando sospitatem. Mirum dictu eadem
nocte, quae illi erat critica, emansit membrorum tremor ac eum amplius
postmodum febris non attigit. Agebatur tunc ni fallor memoria SS. Cosmae
et Damiani, quae revoluto anno solet feria quinta ante dominicam Laetare
in quadragesima ritu romano observari, quando illi tradidi dictam partem
[p. 156] reliquiarum, ut nemo merito ambigere possit, quin meritis Sancti
per contactum reliquiarum suarum puer ille postliminio valetudinem bonam
recuperavit.

Acuebatur exinde magis animus R. D. Coadiutoris ad ulteriores alias
Sanctorum exuvias comparandas sicubi locorum haberi potuissent mul-
taque animo loca revolvens, in quibus non eo, quo deberent, honore custo-
direntur, incidit inter caetera illi monasterium sanctimonialium Schmerle-
bacensium uno a castro Aschaffenburgensi lapide dissitum, huic Seeligen-
stadiensi monasterio subiectum, in quo plures non dubitabat latere recon-
ditas reliquias, quas licet honeste conservari probe sciret, non tamen tanti
fieri, quanti debuissent, facile advertebat. Spes concepta nequaquam
fefellit, eo etenim profectus, non modicas inde retulit, quas, quia alibi
indubie enumerabuntur, hic recensere supersedeo.

Inde autem reversus, ut vere psalmographus ait: dies diei eructat
verbum et nox nocti indicat scientiam, dum quadam die sermocinaretur,
uberius de subiecta materia cum acupictore, qui sacras exornabat reliquias,
proiecit ille in medium scire se quendam civem Seeligenstadiensem, qui
a proavis suis os alicuius Sancti per continuam traditionem acceptum
custodiret. Nacti fuerant illi os istud in oppido Bobenhusum? Comitatus
Hanoviensis, dum avitae maiorum fidei palam nuntio remisso, novam
sectae Lutheranicae fidem amplecteretur. Ad hanc narrationem erectus
R. D. Coadiutor curiosius investigare coepit, num vere res ipsa, ut refere-
bat, sese haberet, amor enim curiositati ansam praebebat, quoniam
defacto meditabatur, qualiter sibi illud vendicare posset. Ne vero mora
periculum iniiceret, continuo cive ad se accersito de rei serie serio interrogat.
Agnoscit ille et se per manus parentum suorum accepisse asserit, nullius
fraudis se conscium esse confitetur. Jussus ad monasterium deferre,
paret. At praeter exspectationem inventa est rubeo serico sacculo inclusa

*7 Bobenhausen bei Ortenberg in Oberhessen,
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pars ossis exigua cum membrana hac [p. 157] inscriptione vetustis charac-
teribus inscripta: De Sancto Leonardo. Ominabamur etenim antea.os
aliquod notabile fore. Ne tamen vel ea modica parte frustraremur, quia de
dicto Sancto inter caeteras nostras reliquias prorsus nihil habebamus,
ita suaviter cum eo transactum est, ut voluntarie nobis eam cesserit.
Oblatio ipsa non modice placuit R. D, Coadiutori, sed mihi maxime,
utpote qui summo desiderio tenerer accipiendi particulam exuviarum tanti
patroni mei, cuius ego ex professione monastica nomen gererem, nec
frustratus sum sane spe mea. Solicitari siquidem instanter rogavi, ursi
oportune importune et tandem portionem aliquam impetravi, quam
chartula pro tunc decenter inclusi decentius postea ornaturus. Quam
gratum mihi acciderit donum istud, quisque ex affectu proprio metiatur,
gratius tamen postea, imo gratissimum, cum mihi perfecte innotuit, quod
modo relaturus sum. Ex febre tertiana languebat quidam confrater nostri
conventus, Benedictus nomine, qui necdum a professione sua annum
expleverat, devotus et modestus cuius infirmitati condolens, quod in dies
magis viribus exhauriretur, coepi mecum ruminare virtutes et miracula,
quae per merita beati Leonardi confessoris prope Leodium, nativitatis
meae locum, divina bonitas operabatur, tacitusque volvebam. Quid si
huic fratri infirmo, quam nactus es partem reliquiarum, commodares?
Fors per merita confessoris sui, si verae sint illius reliquiae, liberabit eum
Deus ab infirmitate, qua afflictus nimium detinetur. De earum namque
veritate, fateor, nonnihil ambigebam, cum per multos annos inter saecu-
larium manus delituisse mihi constaret, nec me etiam fugeret olim circum-
celliones multos sacrorum pignorum loco mirae hominibus per speciem
obtrusisse. Sic ergo inter spem et metum positus, quae mihi mens dictaret,
fratri aegrotanti aperui, utque per attactum et gestationem sacrarum
reliquiarum sibi sanitatem restitui obnixe [p. 158] peteret suasi. Paruit
ille libenter, et ecce ex illa hora reliquit eum febris, nec ulterius quicquam
in corpore suo sensit. An non iure Deum mirabilem in sanctis suis depraedi-
cabimus, qui occulto iudicio suo haec beneficia nobis videntibus et quasi
palpantibus praestare dignatur? Nos videlicet ad maiorem sanctorum
suorum venerationem provocant, qui phialas aureas plenas oderamentorum
quotidie offerunt super altare aureum, quod est ante thronum Dei, dum
vota et desideria nostra ad eorum auxilium implorandum directa cognos-
cunt, sive illa eadem visione, qua Deum intuentur, videant, quod dictis
sanctorum patrum conformius est, sive particularibus revelationibus
sibi a Deo factis cognoscant, quod non nulli censent. Certe S. Bernardus
sic ait: Creatura coeli illa est, praesto habens, per quod potius ista intueatur,
videt verbum, et in verbo facta per verbum nec opus habet ex his, quae
facta sunt factoris notitiam mendicare. Neque enim ut vel ipsa noverit
ad ipsa descendit, quae ibi illa videt ubi longe meliora sunt quam in se
ipsis et S. Gregorius, quia illic, inquit, omnes communi claritate Deum
conspiciunt, quid est quod ibi nesciant, ubi scientem omnia sciunt?
Cognoscentes igitur sancti orationes nostras sive quas sola mente facimus,
sive etiam quas ore proferimus, intercessione sua a nobis mala auferunt,
bona conquirunt et specialiter quae ab eis postulamus, si expediat obtinere
non desinunt, ut nefas sit non honorare eos, qui tam magna bona nobis
orando et postulando obtinere efficaciter possunt. Haec autem eorum
postulatio in Domini veluntate et in ipsorum sanctorum pietate fundatur,
Dominus enim, ut eos honore efficiat, et nos cum illis amore devinciat,
vult per eos tanquam per inventores seu mediatores nobis bona largiri.
Ipsi vero per adeptionem sublimioris status, misericordiae viscera non
exuerunt, quin imo pietatis augmentum ut supra dictum [p. 159] compara-
runt. Quamvis vero primarius miraculorum finis fuerit et sit, fidei plan-
tatio, nullus tamen inficias ierit, multas alias quoque causas subesse, propter
quas Deus ea operetur, etiam fida iam fundata, iactisque illius fundamen-
tis. Illa etenim exigunt, uti insinuatum sanctorum cum charitate decus,
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tribulationes, infirmitates et angustiae fidelium, quae viscera misericor-
diae Dei divinamque providentiam erga servos suos patefaciant, inno-
centium in periculis et poenis constitutiones, varii hominum usus ut late
cuivis conspicere licet, in libris Dialogorum 8. Gregorii, ubi etiam ob
levissimas causas Deus miracula fecisse dignoscitur, veluti in reparatione
fractae lampadis, redintegratione capisterii confracti et similium, quae
prolixius enumerare non est praesentis propositi.

Hoc unum silentio obvolvere non possum, quod an miraculi speciem
habeat lectori iudicium esto. Per id tempus, quo enarrata contigerunt,
frater meus germanus Oliverius?® nomine multis iam retro annis factus
est parentibus incognitus et consequenter deperditus, ut missis ultro
citroque literis, plurimis peractis inquisitionibus, nullis plane mediis ad
illorum notitiam pervenire posset, quonam terrarum loco degeret, dubi-
tarentque, num inter vivos aut mortuos post hae collocandus esset. Anxii
ergo praestolabantur aliunde solatium moestitiae suae. Inaudieram ego
per occasionem aliquando implorantes patrocinium 8. Antonii de Padua
nunquam frustrari petitioni suae, si notitiam illius petierint, quod diuturno
tempore amissum inveniri non posset, id ipsum per nos pertransiens
confirmabat quidam religiosus familiae S. Francisci de Observantia.
Itaque meditans solamen genitoribus meis adferre triplici oblato missae
sacrificio in honorem praedicti Sancti, invocavi serio opem illius, ut si
frater [p. 160] adhuc hac luce frueretur, daret notitiam, sin minus saltem
communibus ecclesiae suffragiis animae illius succurri posset. Vix unius
mensis circulus elapsus est, cum scriptum ex urbe parenti eum Paternae in
Sicilia diem clausisse extremum. Rei eventum, qui audierunt, non modice
admirati sunt. Nolui autem idipsum praeterire silentio ad demonstran-
dum plures et occultas esse causas, cur Deus etiam fide fundata et propa-
gata signa et miracula faciat. Quoniam ut bene psalmista cecinit: Prope
est Dominus omnibus invocantibus eum, omnibus invocantibus eum in
Xeritate. Cui laus honor sit et gloria per infinita saeculorum saecula.

men.

Im Zuge- der letzten Wiederherstellungsarbeiten wurden
auch mehrere Abtsgrdber gefunden, von denen nur zwei mit
Sicherheit zu identifizieren waren: das Grab des Abtes Petrus IV.
an der Nordseite des Vorchores unterhalb der Stufen und das
des Abtes Franciscus I in der urspriinglichen Gruft Eginhards
in der Mitte der Vierung. Das westlich davon, jedoch noch unter
der Vierung gelegene Grab war bisher nicht zu bestimmen. Es
hatte keine Steineinfassung, im Gegensatz zu allen iibrigen
Abtsgrdbern; als Beigaben wurden ein hélzerner Abtstab und
ein Lederkelch gefunden. DaB es sich hier unzweifelhaft um
das Grab des Abtes Leonard Colchon (} 1653) handelt, ergibt
sich aus einer Notiz des ProfeBbuches der Abtei Seligenstadt.
Auf 8. 215 werden die Grabstétten der Abte seit 1653 erwihnt?®,

28 QOliver Colchon, getauft 30. Mai 1595 in der Kirche Notre Dame
aux Fonts zu Littich (Taufbuch im Stadtarchiv zu Littich).

¥ Juxta supradictam marmoream tumbam a cornu evangelii sibi elegit
sepulturam Rms. D. Petrus IV. Schultheis 1730. In medio chori Rms. et
Perillustris D. Leonardus Colchon abbas et Praeses Congregationis [Burs-
feldensis] 1653. Infra ipsum Rms. D. Franciscus I. Hoffmann Coloniensis
1695.. In Choro S. Joannis ad ingressum altaris Rms. D. Franciscus [IL]
Bléchinger abbas Ss. Theologiae Doctor 1715, In eodem choro ad altare
S. Joannis juxta epistolae partem paulo inferius Rms. D. Bonifacius Heller .

Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 4
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Leonard Colchon liegt begraben ,,in medio chori*. Diese An-
gabe trifft tatsdchlich auf dieses Grab westlich von Abt Fran-
ciscus I. zu, denn der Chor schlof bis 1872 beim zweiten Lang-
hauspfeiler ab, somit war das Grab wirklich ,,in medio chori*.
Das ProfeBbuch sagt vom Grab des Abtes Franciscus I., dab es
ninfra ipsum* (= Leonardum Colchon) liegt, also vom Be-
schauer oOstlich in der Richtung zum Altar. Wenn ferner einzig
das Grab des Abtes Colchon keine Steineinfassung besitzt, so
sei erinnert, daB Abt Colchon in Aschaffenburg im Hause seines
Bruders plotzhch starb und im Sarg zu Schiff nach Seligenstadt
gebracht wurde, wihrend alle iibrigen Abte in Seligenstadt ihr
Leben beschlossen. Man trug friither die Toten moglichst bald
und zwar ohne Sarg zum Begrébnisort, legte eine Steinein-
fassung in der Grofe des Toten an, in die er gebettet wurde, und
schloB das Grab mit einer Steinplatte®®, Fiir Abt Colchon, der
bereits eingesargt war, bedurfte es daher keiner Grabanlage
mit einer Steineinfassung und Steinplatte. In dieses wieder-
gefundene Grab des Abtes Leonard Colchon legte man alle
Gebeine, auf die man bei den Ausgrabungen stieB. Die Stelle
soll eine Platte mit entsprechender Inschrift erhalten.

Am 24. April 1939 wurden im Sarkophag Einhards, der aus
dem Jahre 1722 stammt, zwei kleine schwarze Tuchsdckchen
mit den Gebeinen Einhards gefunden. Zum letzten Male wurde
der Sarg 1872 gedffnet. Nach dem damaligen Bericht weisen
die Gebeine nach drztlichem Gutachten auf eine ménnliche
Figur von Kkleinem Wuchs; der Schidel war Kklein, die Stirn
niedrig. Die Beschreibung, die Einhard gelegentlich von sich
selbst gegeben hat, stimmt genau damit tiberein.

abbas 1738 Juxta altare S. P. Benedicti a cornu epistolae Rms. D. Hya-
cinthus Buchener abbas 1753. Rms. Leonardus Walz 1666, Rms. D. Nicolaus
Petermann 1676 ambo in choro B. M. V. Rms. D. Bonifacius 11. [Merget
1792] ante altare S. Crucis. Rms. D. Marcellinus I1. [Molitor 1815] in choro
B. M. V. ad latus cum epithaphio ad parietem.

0 Diese Art der Bestattung fand sich auch bei den Restaurierungs-
arbeiten des Pardieses in Maria Laach, wo man auf das Grab des Monches
Johannes von Andernach (} 1503), des Verfassers der Genovefalegende,
stieB, der sein Grab fand ,,in dem kleinen Umgang, Paradies genannt, nicht
weit vom Eingang der Kirche'. (Studien u. Mitteil. 56 [1938], 159).



Das Todesjahr des hl. Benedikt in der

Chronik des Leo von Ostia.
Von Hieronymus Frank, 0SB, Maria Laach (Rhid.).

Ein Mitbruder aus der Abtei Seckau in Steiermark, Herr
P. Ansgar Merten, macht mich in dankenswerter Weise auf
einen Irrtum aufmerksam, den W. Wattenbach in seiner Aus-
gabe der Montecassineser Chronik des Leo von Ostia begangen
hat (MGSS VII, 580 Anm. 7) und den ich in meinem Aufsatz:
Die Frage nach dem Todesjahr des hl. Benedikt (Diese Zschr.
56, 1938, S. 78ff.) wiederholt habe. Leo von Ostia, so fiihrte
ich dort aus, schenkt in Buch 1, Kap. 1 seiner Chronik der ge-
falschten Vifa Mauri Glauben und 148t wie diese Benedikt
an einem Karsamstag, am 21. Mérz, sterben: ,,ea die qua sacro-
sancti paschae sabbatum illucescebat, duodecimo videlicet
kalendas Aprilis ... migravit ad Dominum.“ Eine Jahres-
angabe bietet Leo in der auf ihn selbst zuriickgehenden ersten
Fassung der Chronik an dieser Stelle zunichst nicht. Nach
Erwdhnung des Begridbnisses Benedikts aber sagt er (MGSS V11,
580 und unter Nr. x der Varianten):

,,Claruit autem temporibus imperatorum lIustini senioris et Iustiniani,
cuius scilicet imperii anno quartodecimo, a dominica vero passione anno
quingentesimo nono iuxta diligentissimam supputationem defunctus est.*

Hier ist zu fragen: Ist in dem Ausdruck ,,a dominica vero
passione anno quigentesimo nono‘ nach Passionsjahren gezihlt,
oder ist nur der Jahreswechsel mit Ostern gemeint, das Jahr
selbst aber ,,ab incarnatione‘ gerechnet? DaB letzteres zu-
weilen, trotz des Ausdrucks ,,anno a passione*’, der Fall ist,
hat W. Acht in seiner Arbeit: Die Entstehung des Jahres-
anfangs mit Ostern (1908) S. 65ff., 88 an einer Reihe von Bei-
spielen gezeigt. An unserer Stelle aber bringt Leo bestimmt
die Zahlung von der Kreuzigung des Herrn ab, d. h. die Zahlung
nach Passionsjahren, ohne daB er auf den m. W. zu seiner Zeit
in Monte Cassino nicht bezeugten Jahresanfang mit Ostern
anspielt. Ich selbst hatte zwar, wie vor mir W. Wattenbach,
Leo so verstanden, als sei nach ihm Benedikt im Jahre 509
nach Christi Geburt gestorben, d. h. in einem Jahre, in dem
tatsdchlich das einzige Mal wihrend des 6. Jahrhunderts Ostern
auf den 22. Mérz, der von Leo vorher genannte Karsamstag

4%
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also auf den 21. Marz fiel. Der Satz Leos mub aber, wie die
Gleichsetzung des 509. Jahres ,,a dominica passione‘‘ mit dem
14. Regierungsjahr Justinians beweist, eine Zihlung nach
Passionsjahren enthalten und bedeuten: Benedikt ist im 509. Jahr
nach Christi Tod gestorben. Die ,diligentissima supputatio®,
deren sich Leo rithmt, bestand also nicht, wie ich annahm, in
einer von der Angabe der Vita Mauri ausgehenden Berechnung,
im Jahre 509 sei der 21. Médrz auf einen Karsamstag gefallen,
das Jahr 509 mithin Benedikts Todesjahr. Sie setzte vielmehr
das Todesjahr Benedikts ins 14. Jahr Justinians oder, anders
ausgedriickt, ins 509. Jahr nach Christi Leiden. Wie Leo zu
dieser immerhin ungewohnlichen Zihlweise nach Passions-
jahren gerade hier kam, vermag ich nicht zu sagen®. Gleich im
nichsten Kapitel der Chronik verwendet er die gewthnliche
Zihlung ,,ab incarnatione Domini®.

Leo setzt also das 14. Jahr Justinians dem 509. nach
Christi Leiden gleich. Rechnen wir um, so ist das 14, Jahr
Justinians 540/41. Wenn Leo dieses Jahr fiir das 509. nach
Christi Leiden hielt, dann muB fiir ihn der Tod Christi in das
Jahr 32 nach seiner Geburt gefallen sein; denn nur vom Jahre
32 ab gerechnet, kann das 509. Jahr nach Christi Leiden dem
14. Jahr Justinians entsprechen. Wenn wir genauer zusehen,
kann es sich bei einem 21. Mdrz dieses 509. Jahres nach dem
Herrenleiden nicht mehr um das Jahr 540 handeln, sondern
nur um 541; denn der 21. Mdrz 540 liegt noch im 508. Jahr
nach dem Herrenleiden, das 509. beginnt erst nach dem 21. Mérz,
mit Karfreitag oder dem oft genannten Termin des 25. Mérz.
Leo kann dagegen nicht das Jahr 33 oder 34, die beide als
Todesjahr des Herrn bei mittelalterlichen Chronisten sonst be-
gegnen, zum Ausgangspunkt seiner Rechnung genommen
haben; denn dann wire er mit dem 21. Midrz des 509. Jahres
nach Christi Leiden ins Jahr 542 bzw. 543 gekommen, zu zwei
Jahreszahlen also, die dem 14. Jahr Justinians widersprechen.
In Erginzung zu einer Bemerkung in meinem erwihnten Auf-
satz: Die Frage nach dem Todesjahr des hl. Benedikt, S. 80
mit Anm. 16, glaube ich heute sagen zu konnen, daf Leo von
Ostia keines der beiden Daten, weder das 14. Jahr Justinians
noch das 509. nach Christi Leiden, in einer Quelle fand. Er
legte nur seine ,supputatio’ vor, iibrigens ohne zu beachten,
daf der 21. Mirz in dem von ihm ausgerechneten Jahre nicht
auf den Karsamstag fiel. Er kannte also keine Tradition iiber
das Todesjahr Benedikts.

1 Uber die ungewdhnliche Zahlung ,,a passione Domini siehe H.
Grotefend, Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit,
Bd.1 (1891), S.32f. unter: Christliche Zeitrechnung und S. 141 unter:
Osteranfang.
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Das Jahr 542 ab incarnatione, das als Todesjahr Benedikts
in der zweiten und dritten Fassung der Chronik Leos, d. h.
in Cod. 3 und 4 Wattenbachs (SS V1I1I, 580, im Apparat unter v)
sowic in den Acfa S. Placidi VI1I, 90 (AA 8§ Oct. 111, 137)
steht, findet jetzt, nachdem wir den Text Leos in der ersten
Fassung der Chronik richtig verstanden haben, eine einfache
Erkldrung. Petrus Diaconus von Monte Cassino, der Redaktor
jener Fassungen und Autor der Acfa S. Placidi, hat statt der
einen ungewohnlichen Zeitangabe der ersten Fassung, d.h.
statt des 509. Jahres nach Christi Leiden, die iibliche Da-
tierungsweise nach Christi Geburt eingesetzt. Wenn Petrus
so zu 542 kam und nicht zu 541, das dem 14. Jahr Justinians
noch entsprochen hitte, so ist das eher ein Zeichen, daB er die
Zeitangabe nach Justinians Regierungsjahren unberiicksichtigt
lie, als daB eine ihm etwa vorliegende Tabelle den Beginn der
Herrschaft Justinians ein Jahr zu spét ansetzte, 528 und nicht
527. Zu 542 konnte Petrus Diaconus allerdings nur bei der
Annahme kommen, Christus sei im Jahre 33 und nicht, wie
Leo rechnete, im Jahre 32 gestorben. Ist das Todesjahr Christi
33, dann ergibt sich als 509. Jahr, von diesem Termin ab ge-
rechnet, 541/42. Daes sich aber um einen 21. Marz des 509. Jah-
res nach Christi Tod handelt, so kommt nicht mehr 541, sondern
allein 542 in Frage. Das Jahr 542 als Benedikts Todesjahr
stellt also einfach die Umrechnung des 509. Jahres nach Christi
Leiden dar, die Petrus Diaconus, der Redaktor der zweiten
und dritten Fassung der Chronik Leos, mit der Ziahlung der
ersten Fassung nach Passionsjahren vornahm. Noch ent-
schiedener, als es in meinem Aufsatz S. 79 geschah, wird man
jetzt im Jahre 543 und in der unrichtigen Indiktionsangabe,
die man in der ebenfalls auf Petrus Diaconus zuriickgehenden
vierten Fassung der Chronik, Cod. 2 Wattenbachs, trifft, einen
Schreibfehler sehen. Es geht gewiB nicht an, 543 fiir eine von
demselben Petrus stammende weitere Umrechnung des 509. Jah-
res nach Christi Leiden zu halten, bei der Petrus als Todesjahr
Christi nicht wie in der zweiten und dritten Fassung der Chronik
das Jahr 33, sondern 34 zugrunde gelegt hatte und so zu 542/43
als dem 509. Jahre, mithin zum 21. Mdrz 543 als dem Todes-
datum Benedikts gekommen wdre.

Jetzt, nach der Richtigstellung meines Irrtums, fiir die ich
P. Ansgar Merten auch hier danke, 1Rt sich noch klarer er-
kennen, wie unbrauchbar die Angaben der verschiedenen
Fassungen der Chronik des Leo von Ostia fiir die Feststellung
des wirklichen Todesjahres des Monchvaters von Monte Cassino
sind. Sie liegen alle viel zu frith. Der frithest mogliche Termin
ist 547. Das hat die Interpretation ‘des Gesprachs Benedikts
mit Bischof Sabinus wie sie mein Mitbruder P. Hilarius Emonds
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vorgelegt hat (Gregors des Grofen Dial. II, 15 und das Todes-
jahr des hl. Benedikt, in dieser Zschr. 56, 1938, S.89—103),
mit Sicherheit ergeben.

Zum SchluB sei noch bemerkt — es klingt wie Ironie —
dal in der Chronik von Monte Cassino, und zwar in dem von
Petrus Diaconus stammenden Teil, einmal doch das Jahr 509
nach Christi Geburt als Todesjahr Benedikts vorausgesetzt
wird. Das geschieht, wie schon W. Wattenbach sah (8§ VII,
580 Anm. 7), in dem Satz, der in Buch 7, Kap. 73 den Tod
des Papstes Victor I11., des ehemaligen Cassineser Abtes Desi-
derius, berichtet (MGSS VII, 753): ,,migravit ad Dominum
16. Kalendas Octobris, anno Dominicae incarnationis 1087,
a patris autem Benedicti transitu anno 579. Wie der Tod Be-
nedikts hier im Jahre 509 nach Christi Geburt angenommen
werden konnte, bleibt mir deshalb unerklédrlich, weil Petrus
Diaconus, der Verfasser jenes Teils der Chronik, doch selbst
dreimal den Tod Benedikts ins Jahr 542 nach Christi Geburt
setzte: zweimal in der zweiten und dritten Fassung der Chronik
Leos und einmal in den Acta S. Placidi.



Eine neue Fassung der Beschliisse des
Generalkapitels des Zisterzienserordens
vom Jahre 1275.

Von Bernhard Schmeidler, Miinchen.

In den Handschriften der Universitatsbibliothek Erlangen
befindet sich unter Nr. 2111/68 auf einem einzelnen Pergament-
blatt ein Text, den bereits Elias Steinmeyer, Die jiingeren
Handschriften der Universitdtsbibliothek Erlangen. Erlangen
1913, S. 140, zutreffend als die Beschliisse eines Generalkapitels
der Zisterzienser erkannt hat. Seine Bestimmung im einzelnen
geht aber nicht so weit, wie es mit den heutigen, Steinmeyer
noch nicht vorliegenden Hilfsmitteln moglich ist, und enthalt
auch einzelne Irrtiimer. Z.B. setzt er die Schrift des Frag-
ments — um ein solches handelt es sich — in den Anfang des
14. Jahrhunderts, was sich durch inhaltliche Indizien als ein
zu spdter Ansatz erweisen wird. Ich gebe hier zunidchst den
neuen - Text, um dann einige notwendige Bestimmungen und
Erlauterungen anzuschlieBen.

1... et ad... qui ad ipsos pertinent, si eisdem in aliquo dederint
auxilium vel favorem. Si vero [minime] correcti fuerint, supplicat Capitulum
generale domino pape, ut consilium apponendo illos de Cardona compellat,
ut illos conspiratores capiendo et tenendo manum mittere minime vereatur.
Ili vero qui sententiam [incurrerint], in domo propria remanentes pro eo
quod ipsis in consilio et auxilio adheserunt, sententie conspiratorum subia-
ceant et usque ad nutum [patris] abbatis ultimi omnium habeantur; et ad
hec predicta exequenda abbatem sancti [Andrea?]! instituit precipiendo
Capitulum generale.

2. Item statuit et ordinat Capitulum generale, ut fugitivi et conspira-
tores de Dolna et alii quicumque agitantur (?), ut infra mensem post monitio-
nem factam ad Ordinem redeant [et superior]ibus suis obedientes et devoti
sint; alioquin in vicinis abbatiis in precipuis excommunicentur sollempniter
[diebus] et ubi commode fieri poterit, carceri mancipentur; et cum dictos
ad Ordinem redire contigerit ad domum suam, proprii abbates eosdem absol-
vendi liberam habeant facultatem.

! Andreae unsicher, nur .. dre. ., eigentlich eher ..dro.., lesbar.
Da auBler diesem Abt noch illi de Cardona (wohl Cardonium, Dioz. Péri-
gueux) in dem unbekannten Kloster fiir Ordnung sorgen sollen, so muf wohl
auch das Kl. S. Andreae (?) in dieser Ditzese oder einer benachbarten (Limo-
ges?) gelegen haben. In der ganzen Gegend kann ich aber mit Hilfe von
Janauschek, Chevalier, Topo-Bibliobiographie (Andrées Handatlas, Ritter)
ein Zisterzienserkloster solchen Namens nicht feststellen.
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3. Item diffinitioni olim edite distinctione VI1I2, que sic incipit: Abbas
depositus?, hoc additur, quod abbas depositus pro turpi et enormi crimine?
de licentia patris abbatis in domo, in qua abbatizavit, remanere liceat aut
ad domum, de qua in abbatem illius domus assumptus est, revertatur. Ita
tamen quod in priorem, subpriorem, cellerarium, confessorem minime pro-
moveatur nisi de licentia Capituli generalis. Diffinitio super hoc edita anno
preterito* penitus revocatur.

4. Item cum super discurs[ionibus et ex]cessibus monialium ad aures
Capituli generalis clamor frequenter devenerit, ad refrenandum earum
excessus [multi]plices idem Capitulum generale duxit provide statuendum,
ut moniales, quas incorporari Ordini nostro de cetero contigerit, perpetuo,
quantocumgque firmius includi poterunt, ante incorporationis assensum
firmiter includantur.

5. Item super fratrum Minorum et Predicatorum recepcione, habitum
nostri Ordinis cum quibuscumque commendaticiis litteris explorantium,
diffinitio super hoc olim edita inviolabiliter observetur.

6. Item cum ad audientiam Capituli generalis clamosa pervenerit
insinuacio, quod quidam in electionibus, visitationibus, correctionibus
seculares vel quascumque personas convocant vel convocari consentiunt,
quorum terrore vel malicia visitatores, que Dei sunt et Ordinis, statuere vel
corrigere impediuntur, statuit et ordinat Capitulum generale, ut, quicumque
id de cetero attemptare presumpserint vel fieri consenserint, pene conspira-
torum per omnia subiaceant, si in hoc deprehensi fuerint vel convicti; nec
patres abbates seu quicumgque predicta occasione venerint, quamdiu [... mini-
me ?] fuerit, ullatenus iam inceptum officium exequantur.

7. [Item di]versis abbatibus in legatione domini Symonis® constitutis
auctoritate qua potest precipit Capitulum generale, ut summam pecunie
sibi a patribus suis inpositam, illustribus Francie ac Sicilie regibus reddendam
pro subsidio Terre Sancte et def[ension]e Romane ecclesie, usque ad octavas
Epiphanie Parisius deferant vel propriis procurent deferri sumptibus in
pecunia [num]erata. Quicunque abbates infra prefixum terminum dictam
summam non solverint, tam ipsi quam [priJores atque cellerarii sententiam
excommunicationis extunc ipso facto incurrant, et nihilominus patres abbates
summam [singulis] inpositam possint contrahere ad usuras adque omnia tam
de capitali quam usuris et expensis [abbatum] predictorum faciendis dicti
abbates suis reddere patribus tenebuntur auctoritate domini Cysterciensis
et IIII primorum, [....] in predictis in suo robore permanente. Ita quod si
omnes simul dictum negocium exequi non potuerint, duo ipsorum [cum
domi]no Cysterciensi nihilominus exequantur.

8. Item diffinitioni olim edite anno Domini LXI de convocandis abbati-
bus®, que sic incipit: [. ..] contingat, quod episcopi et prelati Ordinis privi-
legia infringere molliantur, hoc additur, quod illi tres maiores il[lius pro]-
uincie, ut in diffinitione continetur, ad conveniendum et contribuendum
ceteros abbates compellant auctoritate Capituli generalis.

9. [Item] auctoritate Capituli generalis inhibetur abbatibus et personis
Ordinis universi, ne de cetero utantur ciffis cum pedibus argenteis [in re]-
fect{c:)rio, infirmaria, vel cameris, sed ad usum hospitum tantummodo reser-
ventur,

* Art. XIX der Distinctio VII. der Institutiones Capituli generalis
Cisterciensis a. 1240 ef 1256, in: Nomasticon Cisterciense, Editio nova,
Solesmis 1892, p. 329 (nicht 429, wie bei Steinmeyer S. 140 angegeben ist.

3 Diese Bestimmung kehrt fast wortlich wieder im Liber antiquarum
Definitionum Distinctio VIII, Art. 111, Nomasticon Cisterciense p. 430.

4 Statuta von 1274, Art. 9, Canivez 111, 128.

5 Simon Mompitius von Brion (Brie), Kard. Priester von S. Caecilia,
spater Papst Martin IV. (1281—85).

& Statuta von 1261 §5, Canivez IlI, 476.
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10. Item inhibetur [omn]ino abbatibus et conversis ad Capitulum
noviter venientibus, quod non presumant dare in Divione pueris Ordinis
[. . .] novitatis. :

11. Item statuit et ordinat Capitulum generale, ut pro bono statu
sancte et pro defensione Romane ecclesie can[tetur] missa Salus populi
omni ITIT& feria cum duobus ministris. Quod si dicta die due misse occur.
[rerint], prior Salus populi habeatur et non eadem die debeat sermo in capi-
tulo fieri; in crastino dicta [missa] decantetur, et si qua alia privatim cantari
consuevit, dimittatur.

12. Item statuit Capitulum generale, ut festum beati Iuliani, quod VI
kal. Februarii fieri consuevit, in crastino Agnetis [secundo] fiat et sit per
omnia sicut de beato Remigio.

13. Item deliberatione provida precipit Capitulum generale patri[bus ab]-
batibus, quatenus filiis precipiant et iniungant, ut creditoribus suis solvant
[debita?], quibus eis tenentur, per distractionem mobilium seu immobilium,
prout melius viderint expedire, [vel ad] hoc ipsos compellant auctoritate
Capituli generalis.

14. Item statuit, quod nullus novicius hoc anno recipiatur in monachum
vel conversum, nisi fuerit talis persona, cui pro sui reverentia non possit
recepcio denegari.

15. Item petitio ab[batis] Eberacensis, qui petit absolvi a susceptione
hospitum per triennium, exauditur; hoc ipsum de Hu ... per triennium est
concessum.

16. Item pro sanctissimo patre nostro summo pontifice” dicantur IIL
misse, [una] de Spiritu sancto, alia de beata Virgine a singulis sacerdotibus
Ordinis universi. Pro reverendis patribus domino Johanne Portuensi episcopo
et domino... d cardinali dicatur I. missa a singulis sacerdotibus Ordinis
universi,

17. Item pro rege Francie et aliis III. misse, I. de Spiritu sancto, [alia]
de beata Virgine, II1. de sancta crue a singulis sacerdotibus Ordinis universi,
a singulis monachis, qui non sunt sacerdotes, unum psalterium, ab omnibus
;gro'cpnversis C. L. miserere, et a singulis monialibus XV. psalteria beate

irginis.

18. Item pro rege [Sici]lie et liberis suis una missa de Spiritu sancto
et alia de beata Virgine a singulis sacerdotibus Ordinis universi.

19. Pro comite Pi[ctaui]ensi® et uxore eius una missa de Spiritu sancto,
alia de beata Virgine a singulis sacerdotibus Ordinis universi.

20. Pro rege Anglie et uxore eius una missa de Spiritu sancto, alia de
beata Virgine a singulis sacerdotibus Ordinis universi.

21. Pro rege Alemanie una missa de Spiritu sancto in singulis domibus
Ordinis universi.

22. Pro rege Navarre® et uxore eius una missa de Spiritu sancto, alia
de beata Virgine in singulis domibus Ordinis universi.

23. Pro rege Castelle!® et aliis una missa de Spiritu sancto, alia de b[eata
Virgine] a singulis sacerdotibus Ordinis universi.

24, Pro rege Ungarie I. missa de Spiritu sancto, alia de beata Virgine a
singulis sacerdotibus Ordinis universi.

. .25 Prorege A...tanie L. missa de Spiritu sancto, alia de beata Virgine
in singulis domibus Ordinis universi.
_,26. Prorege Suetie! I. missa de S[piritu sancto], alia de beata Virgine,
in singulis domibus Ordinis universi.

1 Gregor X, 127396,

8 Alfons, + 1271. Vgl. unten S.59.
® Heinrich L., der Fette, + 1274,
10 Alfons X., der Weise, 1252—84.
1 Magnus 1., 1271(?2)—90.
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27. Pro duce Burgundie!? et uxore® eius una missa de Spiritu sancto,
alia de beata Virgine, tercia pro defunctis a singulis sacerdotibus Ordinis
universi.

28. Pro comitissa Flandrie™ I. missa de Spiritu sancto, [alia de] beata
Virgine a singulis sacerdotibus Ordinis universi.

29. Pro archidiacono Burdegalensi et aliis I. missa de Spiritu sancto,
alia de [beata Virgine] in singulis domibus universi Ordinis.

30. Pro comite Blesensi® et uxore® eius I. missa de Spiritu sancto, alia
de beata Virgine in singulis domibus Ordinis universi.

Zum Text und zur duBeren Beschaffenheit der Vorlage ist
zu bemerken?”, daf es sich um ein schmales, langes, einseitig
beschriebenes Pergamentblatt handelt (34 < 14 cm, die Schrift
geht mit der Schmalseite; Rest eines ehemaligen Rotulus?), das
mit 66 eng untereinanderstehenden und mit vielen Abkiirzungen
geschriebenen Zeilen kleiner Schrift etwa aus dem letzten Viertel
des 13. Jahrhunderts bedeckt ist. Das heifit, da sich aus inhalt-
lichen Griinden beweisen 146t, daf der hier erhaltene Text ins
Jahr 1275 gehort, die vorliegende Niederschrift ist mit der Ent-
stehung des Textes entweder ganz gleichzeitig oder liegt hoch-
stens eine kurze Zeit danach. Die Erhaltung der Schrift ist
im allgemeinen gut; nur nahe dem linken Rande, ziemlich am
Anfang aller Zeilen, zieht sich eine Falte im Pergament entlang
(senkrecht von oben nach unten), die an manchen Stellen zu
einem riBformigen, dem 1. Rande parallel gehenden Loch ge-
worden ist und iiberall mindestens 1—2 Buchstaben zerstort
hat. Auf manchen Zeilen sind auch noch durch Abreibung
weitere 2—3 Buchstaben getilgt. Doch ist fast iiberall der
Textausfall leicht zu erginzen und der Sinn herzustellen; die
von mir erganzten Stellen habe ich dabei in Klammern einge-
schlossen oder die Liicken durch Punkte in Klammern ange-
deutet. Die Zdhlung der Artikel oder Paragraphen, die an sich
im Ms. mit deutlicher Satztrennung geschrieben sind, habe ich
hinzugefiigt.

Es 14Bt sich ganz gut bestimmen, wohin dieser Text gehort
und welchen Wert bzw. welche Beschaffenheit er hat, obwohl
bzw. gerade weil er in der offiziellen Sammlung!® der Statuta
Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 1116
usque ad annum 1786, nicht enthalten ist. Der Text der Be-
schliisse gehort ins Jahr 1275, obwohl er mit der offiziellen

2 Hugo IV., 1218—72.
13 Zweite Gattin Beatrix, Tochter Gr. Theobalds VI. von der Champagune;
1295.

: 1 Margarete, die Schwarze, 1248—80.

15 Johann, 1241—T79.

16 Alix, T. Johannes I. von der Bretagne.

17 Vgl. kinftig die Angaben im Erlanger Handschriftenkatalog in
dem Bande, der die Beschreibung der Urkunden enthalten wird.

18 Bisher vier Bidnde, ed. D. Josephus Maria Canivez. Louvain 1933
bis 1937. (Bibliothéque de la Revue d’histoire écclésiastique fasc. 9—12.)
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Fassung der Beschliisse dieses Jahres'® im Wortlaut nicht iiber-
einstimmt und auch inhaltlich nicht geringe Abweichungen auf-
weist. Darin liegt ein iiberlieferungskritisches Problem, das
zu kldren ist, nachdem vorher die These, dal es sich eben um

Beschliisse des Jahres 1275 handelt, bewiesen sein wird.
Diese ergibt sich aus dem Inhalt mehrerer Artikel und ihrer
Vergleichung mit entsprechenden bei Canivez. Man nehme z. B.

die folgenden Artikel:

Canivez 1275, §2, S. 139:

Item diffinitio anno preterito
edita de illis, qui bis exierunt ad
seculum, si postularentur et eligeren-
tur in abbates, que sic incipit: Diffi-
nitionem editam etc., penitus revo-
catur, diffinitione olim edita in suo
robore permanente.

Erlangen § 3:

Item diffinitioni olim edite dis-
tinctione VIIa, que sic incipit: Ab-
bas depositus, hoc additur, quod
abbas depositus pro turpi et enormi
crimine de licentia patris abbatis in
domo, in qua abbatizavit, remanere
liceat aut ad domum, de qua in

abbatem illius domus assumptus est,
revertatur, ita tamen, quod in
priorem, subpriorem, cellerarium con-
fessorem minime promoveatur nisi

. de licentia Capituli generalis. Dif-
finitio super hoc edita anno pre-
terito penitus revocatur.

Die diffinitio super hoc edita anno preterito ist Artikel 9
der Beschliisse von 1274, bei Canivez 111, S. 128. Bei der ge-
nauen sachlichen Ubereinstimmung des Erlanger Textes mit
den offiziellen Statuten von 1275 kann man wohl trotz der
groBeren Ausfiihrlichkeit und der Freiheit in der Formulierung
des Erlanger Textes nicht daran zweifeln, daB er den Beschliissen
des Generalkapitels von 1275 angehort.

Dasselbe ergibt sich bei einem in Erlangen und bei Canivez
II1, 151, in der Sache iibereinstimmenden BeschluBl hinsicht-
lich einer Person, fiir die Fiirbitte geleistet werden soll, namlich:

Canivez III, 151, § 76:

Pro bone memorie Alphonso
quondam comite Pictaviensi, qui
epistolas suas misit et etiam reditum
annuum delegavit Capitulo generali,

Erlangen §19:

Pro comite Pic[tauilensi et
uxore eius missa de Spiritu sancto,
alia de beata Virgine a singulis
sacerdotibus Ordinis universi.

plenarium servitium persolvatur,
et principaliter in aliquo anniversario
habeatur,

Graf Alfons von Poitiers ist am 1. August 1271 auf dem
Kreuzzug nach Tunis gestorben, seine Gattin Johanna am
25. August 1271. In den Jahren von 1271 bis 1280 (dieses kann
man wohl als letztes in Betracht kommendes ansehen; Graf
Alfons war der letzte Graf von Poitiers, die Grafschaft fiel dann
an die franzosische Krone) sind Beschliisse auf Fiirbitten fiir

1* Bei Canivez III, 139—151.
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ihn (und seine Gemahlin) nach der offiziellen Fassung der
Statuten nur im Jahre 1275 gefabt worden. Wenn also im
Erlanger Text ein solcher Beschluf steht, wenn auch in einer
vom offiziellen Text abweichenden Fassung, so verweist diese
Bestimmung wiederum den Erlanger Text ins Jahr 1275.

Eben dasselbe beweist endlich der folgende Beschluf:

Canivez HI, 151, § 77: Erlangen § 16:

Pie recordationis domino Por- Pro reverendis patribus domino
tuensi, per quem2° Ordo noster usque  Johanne Portuensi episcopo et do-
nunc multas gratias obtinuitspeciales, mino ... d cardinali dicatur I missa
plenarium persolvatur officium, et a singulis sacerdotibus Ordinis uni-
habeat anniversarium annuatim. versi.

Kardinalbischof Johann von Porto und S. Rufina war ein
Hauptgonner und Vertreter des Zisterzienserordens an der
romischen Kurie. In den Beschliissen von 1274 Artikel 67 (bei
Canivez I11, 139) heiBt es: Pro reverendis patribus specialissimis
Ordinis nostri defensoribus, domino Portuensi, domino Prene-
stino, domino Guillelmo, domino Huberto, domino Gottefrido,
necnon pro — — —. Bischof Johann von Porto ist am 13. Juli
1275 gestorben®!, und das Generalkapitel der Zisterzienser fand
im 12. und 13. Jahrhundert wohl stets im September statt?,
also auch im Jahre 1275. Die offizielle Fassung der Statuten,
die seiner ausdriicklich als eines Verstorbenen gedenkt, ist also
in diesem Punkte genauer und zuverldssiger als die Erlanger
Fassung, nach der die Fiirbitte fiir Kardinalbischof Johann auch
eine einfache als fiir einen Lebenden wie 1274 sein konnte. Und
ebenso ist die offizielle Fassung, die ihm ein plenarium officium
zuerkennt, darin wohl zuverldssiger als die Erlanger, die nur
von una missa spricht. Aber dafl die im Erlanger Text vor-
liegende Fassung auch dieses Beschlusses ins Jahr 1275 gehort,
kann wohl nicht bezweifelt werden.

Man wiirde nun aber sehr irren, wenn man glauben wollte,
daB alle Artikel des Erlanger Textes in der Art der bisher be-
sprochenen sich mit Artikeln der offiziellen Fassung in der
Hauptsache doch decken, wenn sie auch in Einzelheiten der
Formulierung abweichen. Vielmehr finden sich zahlreiche
Artikel, die mit solchen der offiziellen Fassung zwar noch eine
gewisse Berithrung und einige Gleichheit des Gegenstandes,
auf den sie sich beziehen, haben, bei denen aber diese Sach-

20 Druck: quan.

21 Eybel, Hierarchia catholica I, Monasterii 1898, p. 7, 35.

22 In der Promulgatio der Carta Carifatis (bei Canivez I, 2) zum Jahre
1119 heiBt es, das Generalkapitel des Jahres sei gehalten worden: mense
Septembri, ut ab initio moris fuit. Im Jahre 1147 (Canivez I, 37{.) ist das
Generalkapitel in Gegenwart Papst Eugens I1L. gehalten worden. Sieht man
in seinen Regesten (Jaffé, Regesta tom. II) nach, so findet man als seinen

Aufenthaltsort im September von 12. bis 17.: Cistercii oder (am 17.):
apud Cistercium,
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gleichheit kaum iiber eine fliichtige Ahnlichkeit hinausgeht
und neben inhaltlicher Gleichheit der Beschliisse auch grofte
Unterschiede und Abweichungen vorkommen. Und endlich
enthalt der Erlanger Text eine ganze Anzahl von Bestimmungen,
denen in der offiziellen Fassung iiberhaupt keine entsprechenden
Beschliisse gegeniiberstehen. Das ist wieder mit einigen Bei-
spielen zu belegen, die die Art des Erlanger Textes im Verhdltnis
zur offiziellen Fassung der Statuta zu erldutern geeignet sind.

Canivez III, 141, §11:

Cum clamor validus aures Capi-
tuli generalis pulsaverit, quod multi
abbates in visitationibus suis a filiis
suis abbatibus expensas et deperdita
ex debito repetant, inhibetur omnibus
ne dictas expensas repetant, nec
aliquis eisdem concedere teneatur,
nisi de pura et mera liberalitate et
gratia; et quod domus eorum non
graventur, sicut in ordinatione do-
mini Clementis pape continetur.

Erlangen §6:

Item cum ad audientiam Capi-
tuli generalis clamosa pervenerit in-
sinuacio, quod quidam in electioni-
bus, visitationibus, correctionibus
seculares vel quascumque personas
convocant vel convocari consentiunt,
quorum terrore vel malicia visitatores
que Dei sunt et Ordinis statuere vel
corrigere impediuntur, statuit et
ordinat Capitulum generale, ut qui-
cumque id de cetero attemptare
presumpserint vel fieri consenserint,
pene conspiratorum per omnia subia-
ceant, si in hoc deprehensi fuerint vel
convicti; nec patres abbates seu qui-
cumque pre[dicta] occasione venerint,
quamdiu [....?] fuerit, ullatenus
iam inceptum officium exequantur.

Hier haben der offizielle und der Erlanger Text fast nur

die Worte: in visitationibus, und den Sinn gemeinsam, dab
MiBbriuche dabei verhindert werden sollen. Aber Erlangen
spricht auBer von visitationes noch von electiones und correc-
tiones, und bezeichnet die MiBbréduche in einer Weise, von der
im offiziellen Texte kein Wort steht, als Eingriffe von ordens-
fremden, besonders weltlichen Personen, und setzt genauere
Strafen dafiir fest, die gleichfalls im offiziellen Text nicht
erwiahnt sind. Es ist wohl hier in beiden Fassungen noch ziem-
lich dieselbe Sache gemeint, aber der offizielle Text ist in seiner

Fassung viel zuriickhaltender als Erlangen.
Fast noch weniger gleich sind folgende Beschliisse:

Canivez III, 143, § 16:

Cum anno preterito diffinitum
fuerit in Capitulo generali, quod ab-
bates summam sibi impositam a
Capitulo generali pro expensis factis
in Curia usque ad feriam quintam
infra octavas Pasche solvant, et
aliqui ipsorum non solverint loco et
tempore prefinito, aliqui nec sol-
verunt nec solvere adhuc velint:
patribus abbatibus precipitur aucto-
ritate Capituli generalis, quod illos

Erlangen §13:

Item deliberatione provida pre-
cipit Capitulum generale patribus
abbatibus, quatenus filiis precipiant
et iniungant, ut creditoribus suis
solvant [. . debita?], quibus eis tenen-
tur, per distractionem mobilium seu
immobilium, prout melius viderint
expedire, [vel ad] hoc ipsos compel-
lant auctoritate Capituli generalis.
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qui solverunt, licet non solverint loco
et tempore prefinito, ut dictum est,
absolvant iniuncta sibi poenitentia
competenti. Illi autem qui non solve-
runt, abbates sint extra stallum ab-
batis, et tam abbates quam priores et
cellerarii omni sexta feria sint in
pane et aqua, donec pecuniam solve-
rint supradictam, sententia excom-
municationis in suo robore perma-
nente. Et illos quos patres abbates
iam absolverunt vel absolverint,
impertitam absolutionem ratificat et
approbat Capitulum generale.

Hier ist in beiden Texten nur gleich, daB von Schulden von
Zisterzienseribten die Rede ist, und die Viter-Abte fiir die
Regelung sorgen sollen. Aber um welche Art Schulden es sich
handelt, und wie sie geregelt werden sollen, das ist im offiziellen
Texte viel deutlicher und ausfiihrlicher gesagt als in Erlangen.
Und in Erlangen wiederum ist von einzelnen Vollstreckungs-
mabBregeln die Rede, die im offiziellen Text nicht erwidhnt

werden.

Ungefihr ebenso verhalten sich zueinander:

Canivez III, 143, §17:

Statuit et ordinat Capitulum
generale, ut summam cuilibet a patre
abbate impositam pro subsidio Ter-
re sancte, usque ad Purificationem
beate Marie Virginis patribus ab-
batibus solvere non omittant; ali-
oquin illos qui solvere distulerint,
extunc a die prefixa ipsos excom-
municat, et eosdem auctoritate eadem
Capituli generalis patres abbates per
se vel per alios excommunicatos
denuncient, et in ipsorum monasteriis
conventus abstineat a divinis. Nihil-
ominus si ipsam pecuniam recipi
contigerit sub usuris, dicti abbates
qui ad diem prefixam solvere omi-
serint, dictas usuras interesse pariter
solvere teneantur, et taliter dictam
pecuniam solvant, ut apud Leigne
dicta pecunia a patribus abbatibus
valeat deportari.

Erlangen §7:

[Item di]versis abbatibus in lega-
tione domini Symonis constitutis
auctoritate qua potest precipit Capi-
tulum generale, ut summam pecunie
sibi a patribus suis inpositam illu-
stribus Francie ac Sicilie regibus
reddendam pro subsidio Terre Sancte
et def[ensione] Romane ecclesie usque
ad octavas Epiphanie Parisius de-
ferant vel propriis procurent deferii
sumptibus in pecunia [num]erata.
Quicumque abbates infra prefixum
terminum dictam summam non sol-
verint, tam ipsi quam [pri]ores atque
cellerarii sententiam excommuni-
cationis extunc ipso facto incurrant
et nihilominus patres abbates sum-
mam [singulis?] inpositam possint
contrahere ad usuras eaque omnia
tam de capitali quam usuris et
expensis [abbatum?] predictorum
faciendis dicti abbates suis reddere
patribus tenebuntur auctoritate do-
mini Cysterciensis et 1111 primorum
...in predictis in suo robore per-
manente. Ita quod si omnes simul
dictum negocium exequi non po-
tuerint, duo ipsorum cum domino
Eysterciensi nihilominus exequan-
ur.
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Hier ist in beiden Texten gleich, daB von Geld die Rede ist,
daB pro subsidio Terre Sancte gezahlt werden soll und daB es
aufgebracht werden soll, auch wenn es gegen usura aufge-
nommen werden muf, Aber daneben sind die Unterschiede doch
wieder sehr groB. Die Frist, bis zu der gezahlt werden soll, ist
im offiziellen Text der 2. Februar (1276), in Erlangen der
13. Januar. In Erlangen richtet sich die Verfligung nur an die
abbates in legatione domini Symonis constituti, im offiziellen
Text an alle Abte. Dominus Symon ist Simon Mompitius von
Brie, der spitere Papst Martin IV. Er war® ofters und z. B.
im Jahre 1276, also sicherlich auch 1275, papstlicher Legat in
Frankreich, die Bestimmung in Erlangen paBt damit wiederum
fiir 1275. Nach Erlangen ist diese Steuer fiir das hl. Land den
Konigen von Frankreich und Sizilien zu zahlen, davon steht
im offiziellen Text nichts. Aber nach dem Ablieferungsorte
Leigné2t in Frankreich ist es wahrscheinlich genug und fiiber-
haupt nicht anzunehmen, daB solche ganz positive Bestim-
mungen in Erlangen einfach ausgedacht und ganz grundlos
seien. Anderseits sind die Strafbestimmungen im offiziellen
Text genauer unterschieden fiir die Abte, je nachdem sie iiber-
haupt nicht oder nur mit Verspitung gezahlt haben oder etwa
gar nicht zahlen wollen,

Vergegenwirtigt man sich die Abweichungen der Fassung
Erlangens in den zuletzt besprochenen Fillen (Erl. §6, 12
und 7) von dem offiziellen Text, so gewinnt man den Eindruck,
daf diese Fassung in Erlangen die private Aufzeichnung eines
Teilnehmers am Generalkapitel von 1275 wiedergibt. Es ist
vieles in der Erlanger Fassung weniger genau, weniger amtlich
gehalten; manches weniger zuriickhaltend und unumwundener,
als der offizielle Text es gibt. Dann sind wieder positive An-
gaben in Erlangen enthalten, die im offiziellen Text fehlen,
aber durchaus moglich und zum Teil vielleicht selbst wahr-
scheinlich sind. Man miochte vermuten, da in den Verhand-
lungen davon die Rede gewesen ist, ohne dab diese Punkte dann
in die offizielle Fassung des Protokolls aufgenommen worden
sind. Andere Abweichungen, in Daten u. dgl., kinnen entweder
Irrtiimer in Erlangen sein oder evtl. auch ein friiheres Stadium
der Verhandlungen?® wiedergeben als was schlieBlich offiziell

23 Vgl. M. Buchbergers Lexikon fiir kathol. Theologie und Kirche VI, .
Sp. 983, Art. Martin IV., von F. X. Seppelt.
_* Wohl entweder Leigné, Dep. Vienne, Arr. Montmorillon, oder
kelgné-lés-Bots oder Leigné-sur-Ussean, beide im gleichen Dep. und
It
25 Wie bei der Fristsetzung fiir die Steuer zum Kreuzzug. Urspriinglich
kann der 13. Januar dafiir in Aussicht genommen gewesen sein und schon
bei der offiziellen Formulierung des Protokolls kann die Frist bis zum 2. Fe-
bruar verlidngert worden sein.
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protokolliert worden ist. Kurz, ich glaube, man wird schon mit
mancherlei Grund sagen oder wenigstens vermuten diirfen, daB
uns in Erlangen die private Aufzeichnung eines Teilnehmers an
den Verhandlungen des Generalkapitels der Zisterzienser vom
Jahre 1275 vorliegt?S.

Ehe das aber ndher erwogen und in bezug auf seine Mog-
lichkeit oder Annehmbarkeit untersucht werden soll, muf} erst
noch der weitere und vollstdndige Tatbestand im Verhalten des
Erlanger Textes zum offiziellen Texte dargelegt werden. Er-
langen hat nicht nur die bisher untersuchten und etliche andere
Artikel, die mit dem offiziellen Texte zwar sich einigermafien
beruhren aber doch in vielem auch weit davon abweichen, es
hat auBerdem — abgesehen davon, daB es sehr viele offizielle
Beschliisse nicht bietet, also iiberhaupt nur ein Auszug ist —
auch eine ganz betrdchtliche Anzahl von Artikeln und Be-
schliissen, von denen im offiziellen Texte iiberhaupt gar nichts
steht. Dazu gehort Erlangen § 1 mit Bestimmungen iiber eine
Disziplinarangelegenheit in einem wegen Defekts der Uber-
lieferung nicht ersichtlichen Kloster, an deren Regelung illi de
Cardona® und der abbas sancti (Andreae?) beteiligt sind;
dann § 2 iiber fugitivi et conspiratores de Dolna?8; § 8 {iber einen
Zusatz zu einem BeschluB von 1261; § 9 mit einem Verbot des
Gebrauchs von Kelchen mit silbernen Fiiflen; § 10 mit Verbot
von Gaben an die pueri in Dijon; § 11 mit Anordnung von Ge-
sdngen fiir die Romische Kirche; § 12 iiber den Termin der Feier
des Festes des hl. Julian; § 14 mit dem Verbot der Beforderung
von Novizen zu Monchen oder Konversen; § 15 iiber eine Bitte
des Abtes von Ebrach; § 18 und 20—30 mit Anordnung von
Fiirbitten fiir eine groBe Anzahl von Personen, deren im offi-
ziellen Text mit keinem Worte gedacht wird.

Die Sachlage erfordert schon einige genauere Erwidgungen,
das Auftauchen von so vielen Beschliissen in Erlangen, die im
“offiziellen Text fehlen, eine Erklarung. Am leichtesten ist diese
vielleicht bei den zahlreichen Fiirbitten fiir einzelne fiirstliche
Personen zu geben, die im amtlichen Text nicht vorkommen.
Daf der private Berichterstatter in Erlangen sich diese Beschliisse
auf Fiirbitten ausgedacht habe, ist nicht anzunehmen. Im amt-
lichen Text ist diese Art Beschliisse meistens (z. B. 1272, 1274)

26 Auf denselben Tatbestand 146t z. B. auch der Vergleich von Erlangen
§ 16 mit dem offiziellen Text bei Canivez III, 150f., § 75 hinsichtlich der
Fiirbitten fiir Papst Gregor X. schlieBen. Die Fassung bei Canivez ist viel
linger und ausfiihrlicher, auch in Einzelheiten anders als im Erlanger Text,
der sehr kurz und in einigen Punkten ersichtlich ungenau ist.

#7 Wohl Caduinum ..., Cardonium, in der Ditzese Périgueux; Janau-
schek, Originum Cisterciensium tom. I (Vindobonae 1877), p. 7 sq.

28 Wohl Dalond, Dalon, in der DiGzese Limoges; Janauschek a. a. O.
p. 147 sq.
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am SchluB des Protokolls jedes Jahres zusammengestellt (wie
sie auch in Erlangen am Schlusse stehen) und ofters sind es da
(z. B. wiederum 1272, 1274) nur einige wenige Beschliisse,
wihrend in anderen Jahren (z. B. 1273) ziemlich lange Listen
von Beschliissen auf Fiirbitte (wie auch in Erlangen) auftreten.
Es ist sehr wohl denkbar, daBl bei der amtlichen Redaktion des
Protokolls von diesen Beschliissen, die etwas Schematisches
haben, die hdufig fiir die gleichen fiirstlichen Personen (auf deren
Bitte oder Antrag) gefalit wurden, ofters einmal nur die wich-
tigsten ins Protokoll aufgenommen und viele andere gleichartige
weggelassen wurden. Dagegen konnte ein privater Bericht-
erstatter, ein Einzelabt des Ordens, sich verpflichtet fiihlen,
gerade diese Beschliisse so vollstdndig und sorgfaltig wie moglich
wiederzugeben, weil er die Ausfithrung dieser Gebete in seinem
Kloster veranlassen wollte und also diesen Teil der Verhand-
lungen als eine ihn selbst angehende Pflicht betrachtete. In
diesemn Punkte diirfte also Erlangen vollstdndiger und zuver-
lassiger sein als der amtliche Text, soweit nicht etwa dem Be-
richterstatter MiBverstindnisse und Irrtiimer in der Bezeich-
nung von Personen in entfernten und ihm unbekannten Lidndern
untergelaufen sind .

Bei anderen Beschliissen in Erlangen ist ihr Fehlen im
amtlichen Protokoll schwer zu erklidren, z. B. bei § 8 iiber einen
Zusatz zu einem Beschluffi von 1261, § 9 mit dem Verbot des
Gebrauchs von Kelchen mit silbernen Fiiflen, § 12 iiber den
Termin der Feier des Festes des hl. jJulian, § 14 mit dem Verbot
der Beforderung von Novizen zu Ménchen oder Konversen.
Man sollte meinen, dal} alle diese Beschliisse, wenn sie wirklich
gefalit worden sind, doch wichtig und allgemein genug waren-
daf) sie hitten im amtlichen Protokoll festgehalten und allge,
mein mitgeteilt werden miissen. Diese Voraussetzung scheint
aber eben nicht unbedingt zutreffend zu sein und aus Erlangen
scheint sich also eine nicht unerhebliche Liickenhaftigkeit des
anitlichen Protokolls iiber das Generalkapitel von 1275 zu
ergeben.

Am wenigsten konnte sich wohl ein privater (und, wie sich
zeigen wird, frankischer) Bericliterstatter die Beschliisse seiner
Artikel 1 und 2 in von ihm weit entfernten und ihm sicherlich
unbekannten Klostern ausdenken; und anderseits ist es auf-
fallend, daB die Berichterstattung iiber diese offenbar unerfreu-
lichen Vorginge, iiber die im Kapitel sicherlich eingeliend ver-

. * Am schlagendsten ergibt sich der nichtamtliche Charakter der Auf-
zeichnung wohl aus Formulierungen wie § 23: Pro rege Castelle et aliis...;
§29: Pro archidiacono Burdegalensi et aliis.... Der Berichterstatter hat
zwar moglichst genau und vollstidndig verzeichnen wollen, fiir wen alles
Fiirbitten beschlossen wurden, ist aber nicht mitgekommen. £k

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 5
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handelt worden ist, im amtlichen Protokoll vollstindig fehlt.
Um diese Fragen zu kldren, miiBte man sich wohl eingehender
mit den Vorgdngen an Ort und Stelle in dem unbekannten
Kloster und in Dolna beschiftigen als das hier die Aufgabe und
notwendig ist. Und das Ergebnis wird doch kaum ein anderes
sein konnen, als daB die Berichterstattung auch iiber diese
Vorgénge aus irgendwelchen Griinden® im amtlichen Protokoll
fortgelassen wurde und dieses also recht liickenhaft ist.

Es bleiben nunmehr noch zwei Punkte fiir die Art des
Erlanger Textes festzustellen bzw. (soweit sie bisher schon
mehr oder weniger als vorliegend vorausgesetzt worden sind)
zu beweisen; der eine ist die Annahme, daB wir es mit einer
privaten Aufzeichnung eines Einzelabtes iiber das General-
kapitel von 1275 zu tun haben, und der andere betrifft die Person
dieses einzelnen, privaten Berichterstatters. DaB es private
Aufzeichnungen von Einzeldbten iiber die Vorgdnge und Be-
schliisse auf den Generalkapiteln geben konnte, ist nach den
vorliegenden offiziellen Beschliissen und Satzungen des Ordens
durchaus maglich. In der Introductio zu Band I seiner Ausgabe
der Statuta sagt Canivez (p. XIIsq.), daB es offizielle und voll-
stdndige Sammlungen der jdhrlich offiziell redigierten Be-
schliisse aller Kapitel gab, vor allem in Citeaux selber, die aber
(p. XIV sq.) zugrunde gegangen sind und schon im Jahre 1723
nicht mehr existierten, von denen aber Abschriften erhalten
sind; dazu unvollstdndige Sammlungen, die in den einzelnen
Klostern gefiihrt worden sind und nach offizieller Vorschrift
gefiihrt werden mufiten, von denen sehr zufillige und unregel-
méBige Bestdnde hie und da vorhanden sind. Canivez unter-
scheidet (p. XV) nach dem Umfange und der Vollstdndigkeit
plenissimae collectiones, breves und brevissimae; er hat seine
Ausgabe aus allen Handschriften, die entweder durch Alter
oder durch Vollsténdigkeit hervorragend sind, zusammen-
gebracht, Dabei unterscheiden sich diese Texte, soweit man aus
seinen Ausfithrungen entnehmen kann und aus dem Varianten-
apparat der Ausgabe hervorgeht, durch mancherlei Unge-
nauigkeiten voneinander; vor allem bieten die jungen Hand-
schriften oft falsche Jahreszahlen, jedenfalls im ersten Jahr-
hundert des Bestehens des Ordens. Aber grundsdtzlich bieten
sie alle den gleichen, offiziellen, im Wortlaut in sich gleichen und
feststehenden Text. DaB es sich um einen solchen hier nicht

30 Man konnte z. B. glauben und hoffen, daB die betreffenden Angelegen-
heiten noch in befriedigender Weise wiirden geregelt werden kinnen, und
deswegen bis auf weiteres davon Abstand nehmen, sie schwarz auf weib
amtlich festlegen zu wollen. Der private Berichterstatter aber gab — in
diesem Punkte — wieder, was wirklich verhandelt worden war, und wuBte
nichts von den offiziellen Riicksichten, die schlieBlich bei der endgiiltigen
Redaktion des Protokolls obwalteten.
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handelt und nicht handeln kann, haben wir ja mannigfach
gesehen. Aber auch das Entstehen von nicht offiziellen Texten
ist durchaus vorstellbar und moglich. Im Jahre 1212 ist auf dem
Kapitel beschlossen worden3!: Quoniam aliqui abbates dicuntur
esse minus solliciti quam deberent, definitiones Capituli gene-
ralis secum deferre ad domos proprias, destricte precipitur, ut
singuli abbates ad Capitulum venientes definitiones generales
habere satagant, in suo reditu in suis capitulis recitandas. Qui
hoc neglexerit, . .., Strafbestimmungen. Und im Jahre 1224
heiBt es®®: Diffinitiones Capituli generalis omni anno ab omnibus
uniformiter habeantur, sicut fuerint ab originali diffinitorum
transscriptae. Texte muBten also auf jeden Fall vorhanden sein,
und sie sollten eigentlich wortgetreue Abschriften der offiziellen
Protokolle sein. Dadurch ist doch aber wohl schwerlich aus-
geschlossen, daB ein eifriger Abt sich einmal seine eigenen Auf-
zeichnungen iiber den Gang der Verhandlungen und die ge-
taBten Beschliisse machte und diese einmal mit nach Hause in
sein Kloster brachte. Anders wird man doch die hier vorliegende
Art der Fassung der Beschliisse von 1275, ihre Ubereinstim- -
mungen mit und Abweichungen von der offiziellen Fassung der
Beschliisse kaum verstehen kénnen.

Wer nun dieser private, freiwillige Berichterstatter gewesen
ist, kann auch sehr leicht festgestellt werden. Weitaus der groBte
Teil der dlteren Erlanger Texte (auf Pergament) stammt aus dem
frinkischen Zisterzienserkloster Heilsbronn, aller Wahrschein-
lichkeit nach also doch auch Ms. 2111/68. Das heilt, dieser Text
ist von Abt Rudolf von Heilsbronn (1263—81) in personlicher
Anwesenheit® auf dem Kapitel zu Citeaux selbstandig formuliert
und niedergeschrieben worden, diese an sich naheliegende An-
nahme wird noch besonders durch einen Teilinhalt der Erlanger
Aufzeichnung bestatigt. § 15 von Erlangen heiBit: Item petitio
abbatis Eberacensis, qui petit absolvi a suscepcione hospitum
per triennium, exauditur; hoc ipsum de . .. est concessum, Von
den zahlreichen Petitionen im offiziellen Protokoll (§ 47—54
und 56-—69) hat der Berichterstatter nicht eine einzige auf-
genommen, bringt dagegen als einzige eine solche des frankischen
Abtes von Ebrach, die wiederum ihrerseits im offiziellen Proto-
koll keine Erwihnung gefunden hat. Das zeigt doch, daB er ein
besonderes Interesse daran gehabt hat. Der Abt von Heils-
bronn hat vielleicht die Bitte des benachbarten Amtsbruders
von Ebrach nach Citeaux iiberbracht, hat ihre Gewihrung

51 Canivez I, p. XV; 390.

82 Canivez I, p. XVI; II, p. 31,

33 Nach Georg Muck, Geschichte von Kloster Heilsbronn. 3 Binde,
Nordlingen 1879/80, Band 1, S.78 ist Abt Rudolf im Dezember 1275 in
Heilsbronn urkundlich bezeugt. Da konnte er von dem im September ge-
haltenen Kapitel leicht wieder zuriick sein.

5*
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bewirkt und dariiber in seiner Aufzeichnung {iber das General-
kapitel berichtet. Oder wenn der Abt von Ebrach selbst auch
anwesend gewesen ist und selbst seine Bitte vertreten hat, so
hat doch der jedenfalls auch anwesende Abt von Heilsbronn
von allen petitiones auf dem Generalkapitel nur die seines
frénkischen Amtsbruders fiir erwdhnenswert gehalten.

DaB Abt Rudolf von Heilsbronn am Kapitel in Citeaux im
Jahre 1275 (und wohl auch in anderen Jahren) teilgenommen
haben kann, entspricht durchaus den unter ihm bezeugten Ver-
haltnissen im Kloster. Er hat®® die Klosterkirche durch Ver-
langerung des Chors erweitern lassen, weil die Zahl der Mdnche
unter ihm durch die sich auBerordentlich schnell mehrenden
Stiftungen von Seelenmessen sehr zugenommen hatten und bis
auf 72 gestiegen war. Das zeigt sehr giinstige geistliche und
wirtschaftliche Verhiltnisse im Kloster, in denen der Abt
sicherlich sowohl den Pflichteifer und die Riihrigkeit fiir die
Reise zum' Generalkapitel hatte als auch die Kosten der Reise
ohne Schwierigkeiten tragen konnte.

Dieser Heilsbronn-Erlanger Text diirfte nach allen diesen
Darlegungen nicht ohne allgemeineres Interesse fiir die Ge-
schichte und Quellenkunde des Zisterzienserordens sein. Ob
es mehr und andere solche private Aufzeichnungen {iber einzelne
Generalkapitel gibt oder gegeben hat, ist mir nicht bekannt.
Canivez spricht nicht davon und bietet in seiner Sammlung nur
offizielle Texte. Es wird Forscher geben, die auf dem Gebiete
der Ordensgeschichte und ihrer Quellenkunde besser unter-
richtet sind als gegenwirtiger Herausgeber und Bearbeiter des
Erlanger Textes, und die sagen konnen, ob es quellenmiBig
Parallelstiicke zum Erlanger Ms. 2111/68 gibt. Aus der Fassung
dieses Stiickes diirfte nach allem hier Besprochenen jedenfalls
hervorgehen, daB zum mindesten die Vollstindigkeit der offi-
ziellen Protokolle nicht iiber jeden Zweifel erhaben ist, sie unter
Umsténden recht liickenhaft sein kdnnen. Einzelne Punkte
des Berichts in Erlangen (iiber die Vorgdnge in Dolna usw.)
konnen vielleicht noch Anlal zu eingehenderen Untersuchungen
durch die Erforscher der Ordensgeschiclite geben, sein allge-
meiner Hauptwert diirfte aber in der Feststellung der Unvoll-
stéindigkeit des offiziellen Protokolls wenigstens in einem ein-
zelnen bestimmten Jahre liegen. Das wird bei auftauchenden
Zweifelsfragen in bezug auf Protokolle anderer Jahre und
etwaige Abweichungen schriftstellerischer oder sonstiger Uber-
lieferung zu beriicksichtigen sein.

8 Muck, Heilsbronn 1, 73—79.



Mozart und die Benediktiner.
Von Romuald BauerreiB 0SB, Miinchen-Andechs.

- Noch immer hat die Kunst in ihrer ganzen Vielgestaltigkeit
in und an den Mauern unserer Kldster ein Heim gefunden.
So machte man bei einem der groBten Musiker des Barock, der
in der Nihe einer ehrwiirdigen Abtei aufwuchs, gern auf engere
Beziehungen zu diesem alten Kloster raten. Nur wenige Minuten
von der altehrwiirdigen Abtei St. Peter in Salzburg entfernt
war am 27. Januar 1756 dem erzbischéflichen Vizekapellmeister
Leopold Mozart sein Wolfgang Amadédus geboren. Die Be-
ziehungen, die das kleine ,,Wunder* —, der Vater betrachtete
in einem Brief an den Erzbischof sein Sthnlein im Ernst als ein
,», Wunder“ und einen iiberzeugenden Beweis gegen die wunder-
leugnenden Aufkldrer seiner Zeit — die Mozart mit St. Peter
und den Benediktinern iiberhaupt hatte und hegte, sind nicht
ganz unbekannt, aber auch in den neuesten Biographien wenig
beachtet’. Auf die musikalische Entwicklung haben sie bei
der reichen Begabung des Kindes und dessen guten hdus-
lichen Lehrmeister, dem eigenen Vater, wohl wenig Einflub
gehabt, wenn wir auch nicht das lebhafte Theaterleben der
alma mater Benedicting, an dem der jugendliche Mozart beteiligt
war, als Anregung {ibersehen diirfen. Aber sie waren doch Gfters
der duBere AnlaP zu seinem musikalischen Schaffen. Der nun-
mehr vorliegende Briefwechsel von Vater und Sohn Mozart?®
und manche archivalische unbeachtete Aufzeichnungen lassen
die Zusammenhdnge zwischen Mozart und den Benediktinern
deutlicher hervortreten.

Am 15. Oktober 1769 wurde in St. Peter in Salzburg die
erste ,,Festmesse’* Mozarts aufgefiihrt, die ,,Dominikusmesse*.
Es handelt sich dabei um keine dem hl. Dominikus gewidmete
Messe, sondern, wie schon Ritter von Kdchel erkannte, um die
in den Briefen Vater Mozarts vorkomimende ,,Pater-Dominikus-

! Vgl. die groBe zweibdndige und griindliche Biographie: Abert H.,
W. A. Mozart. (Neubearbeitete und erweiterte Ausgabe von O. Jahns,
Leipzig 1924.) Hier immer abgekiirzt mit: A :

® Kutscher A., Das Salzburger Barocktheater, Wien 1924, S. 34f. -

3 Schiedermair L., Briefe Mozarts W. A. und seiner Familie, 1914
(hier immer abgekiirzt mit: Sch) und besonders Deutsch O. E. und Paum-
gartner B., Leopold Mozarts Briefe an seine Tochter, Salzburg 1934 (hier
abgekiirzt mit: D). ;
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Messe‘‘, die der 12jahrige zur Primiz eines P. Dominikus von
St. Peter komponiert hat®. Das Werk weist uns auf die innigste
Verbindung, die Vater und Sohn Mozart zu einem Benediktiner
und dessen Familie gehabt hat.

Von den 40 erhaltenen Briefen Vater Mozarts gehen iiber
die Hélfte an eine ihm sehr nahestehende Familie, jene des Salz-
burger Kaufmannes Johann Laurenz Hagenauer. Die Briefe
zeugen von einer nicht nur gelegentlichen Freundschaft. Lorenz
Hagenauer war Besitzer des Hauses, dessen 2. Stock seit vielen
Jahren an Leopold Mozart vermietet war und wo der ,, Wolferl*
und seine Schwester, das ,,Nannerl‘, geboren wurden. Es ist
das bekannte heute als ,,Mozartmuseum* eingerichtete hiibsche
Haus, GetreidestraBe 95. Wenn Wolfgang einem P. Dominikus
eine eigene Festmesse schenkte, so hatte das seinen guten,
bisher wenig beachteten Grund. Denn P. Dominikus war
einer der drei Sohne des engbefreundeten Kauf-
manns Hagenauer®. P.Dominikus war am 23. Oktober

4 Kochel-Einstein (1937) Nr. 66. Musikgeschichtliche Wiirdigung der
umfangreichen (die Stimme der 1. Violine umfaBt schon 30 Seiten) Fest-
messe (Abschrift im Stiftsarchiv St. Peter) bei A, §. 167f. Die Messe wird
heuer in der Benediktinerabtei St. Bonifaz in Miinchen zum erstenmal wohl
in Deutschland durch Direktor Hubert Brem wieder aufgefiihrt.

5 Qsterreichische Kunsttopographie XIII, Wien 1914, §. 257 und X.,
h’ir%z?)rts Geburtshaus (Mitteilungen fiir die Mozartgemeinde in Berlin 1898,
1731.).

8 Lorenz Hagenauer unterstiitzte nicht nur die Familic Mozart auf den
nicht immer billigen Reisen, sondern hat auch das Verdienst, den grofien Salz-
burger Kiinstlern Wolfgang und Johann Hagenauer zum Studium und
zur Ausbildung verholfen zu haben. Die beiden waren nicht, wie immer zu
lesen ist, mit der Kaufmannsfamilie Hagenauer von Salzburg verwandt, son-
dern stammten aus Straf (Obby.) bei Teisendorf. Abt Hagenauer berichtet
in seinem Diarium (Stiftsarchiv St. Peter) Band 1V, 672ff.:

s+« » Dieser Mann, der sich von einem gemeinen Zimmermann durch
seinen Fleil und Geschicklichkeit bis zu dieser ansehnlichen Stufe erschwun-
gen hat, war zu StraB im Salzburgischen Pfleggericht Deisendorf von einen
Batuern geboren, wurde mit noch zehn andern Geschwistern fruhzeitig vater-
loss und kam durch seinen jungen Bruder Johann, der sich durch seine Ge-
schicklichkeiten in der Bildhauer Kunst zum Salzburgischen Statuar und
spater gar zum Professor der Gravieur Kunst in Wien, wo er noch lebt, er-
schwungen hat, mit meinem Vater in Bekanntschaft. Dieser iungere Bruder
fihrte Scheiderholz in die Stadt und verkaufte diese in der Nachbarschaft
meines Vaters. Da dieser hirte, daB er den ndhmlichen Schreib-
nahm fithrte, unterhielt er sich mit ihm und da er fand, daB der
Junge Geist und Talent hatte, lief er ihm die Bildhauerkunst lehren und legte
zu seinem weiteren Gliick den Grund; sein dlter Bruder, der selige Wolfgang,
kam anfdnglich als Zimmermann in meines Vaters Hause, er schickte ihn
nach Wien, und erhielt ihm vom Erzbischof Schrattenbach einen monatlichen
Beytrag von 10 fl. Da bald hernach der hochfiirstliche Baumeister starb, so
erhielt er den Dienst mit dem, daB er sich noch 3 Jahre in der Baukunde in
Wien vervollkommern solite ... Ich lieB ihm auf sein Grab eine marmor-
steinerne Statue setzn, die mit einem Arm auf einen Schriftstein gelent ist
und in der anderen Hand auf einer Rolle, die Zeichnung des Sigismunds
Thor, zu welchem er die Zeichnung gemacht hat, hilt.*
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1746 in Salzburg geboren und erhielt in der Taufe den Namen
»Cajetan. Er studierte am Salzburger Gymnasium, wo er
in der Matrikel von 1759 unter den Rudimentisten auftritt?.
Am 20. Oktober 1764 tritt er in St. Peter ein, um {iber ein Jahr
ProfeB abzulegen. Seine iibrige klosterliche Téatigkeit hat der
bekannte Ordensstatistiker P. Pirmin Lindner in dem ProfeB-
buch seiner Abtei kurz dargestellt®. P. Dominikus sollte noch
zu Hoherem berufen werden. DaB zwischen den beiden Knaben
trotz des Alterunterschiedes eine innige Kinderfreundschaft be-
stand, ist gewiB. Wihrend Cajetan Hagenauer 1764 die Klausur-
tiire hinter sich schlieBt, ist Vater Mozart mit dem Achtjdhrigen
gerade in London. Leopold Mozart schreibt an seinen alten
Freund Lorenz Hagenauer®:

Ich und alle die meinigen wiinschen ihnen und dero Frau Gemahlin
million Gliick zu der angetrettenen Standes Verdnderung des Herrn Sohnes
Caietan. .. der Wolfgangerl hat geweinet, da ich es aus dem Brief abgelesen
und auf Befragen warum? ... so war es ihm leyd, weil er glaubte, daB er
ihn nun nicht mehr sehen werde. Wir belehrten ihn aber eines anderen und
er erinnerte sich, daB er ihm oft eine fliege gefangen und die Orgel aufgezogen,
auch die Polzlwindbiix gebracht. Sobald er nach Salzburg zuriickkommt,
will er nach St. Peter gehen und sich von Mr. Caietan eine fliege fangen lassen
und dann muB er auch mit ihm Polzel schiefen. Er hat also das Ordenskleid
an dem ndmlichen Tag angeleget und sich in das Novitiat begeben, an welchem
ich vor etwa 17 Jahren in den Orden der geflickten Hosen getretten und zu
Aigen mit meiner Frau Profession gemacht habe ...

Wolfgang hat auch den Hausgenossen seiner Jugend nicht
vergessen. Es nahte sich die Primiz des P. Dominikus, die in
demselben Jahr stattfand, an dem der kleine Mozart ausnahms-
weise zu Hause war. Seine Anteilnahme beweist eine wenig
beachtete Quelle, die im Stiftsarchiv von St. Peter liegt. Es
ist ein Schreibkalender?:

Ad 5. Januar. Hodie a Vienna venit D. Mozart cum uxore et liberis
postquam per annum et 4 menses ibidem fuerit.

Ad 5. Februar. Hora 9 in Collegio Rms. sollemnem missam celebravit
in praesentia Cels. Prinicipis Arciepiscopi. Musica in missa fuit compo-
sita a D. Wolfgango Mozart, iuvene 13 annorum.

Ad 15. Oktober. Hodie hora 9 primitiae P. Dominici. Musicam
Missae composuit D. Wolfgangus Mozart iuvenis 14 annorum,
quae omnium sensu fuit elegantissimal®e. Duravit Missa supra duas horas

7 Redlich V., Die Matrikel der Universitit Salzburg 1639—1810,
Bd. I, ad annum 1759 Nr. 25, 994, Salzburg 1933.

: 8 Lindner P., ProfeBbuch der Benediktinerabtei St. Peter in Salzburg
(1419—1856), Salzburg 1906, S. 178ff.

® 8ch IV, 240.

10 Die Texte sind teilweise ediert von Keller Sigmund, W. A. Mozart in
Salzburg i. J. 1769 (Monatshefte f. Musikwissenschaft hg. v. Eitner V (1873),
S. 122—123), aber mit so sinnentstellenden Fehlern, daB sie hier nochmal
gegeben seien.

. '™ Es war die obenerwihnte P. Dominikus-Messe (Kdchel Nr. 66).
Uber eine Wiederholung schreibt Leopold Mozart an Lorenz Hagenauer von
Wien am 12. August 1773: ,,Bey den Jesuitern auf dem Hof ist eine Messe
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et hoc quidem necesse erat propter magnam offerentium multitudinem. Post
mensam D. Wolfgangus Mozart per mediam horam hospitibus ad stupendum
maius Organum pulsavit.

Ad 16. Okt. Neomysta P. Dominicus fuit a patre suo invitatus ad men-
sam, quae erat in ipsius domo in Nunthal. Sederunt ad mensam 50 circiter
personae. Mensa finita prima quadrante post horam quartam. Dominus
Mozart chori musici aulici prdfectus secundarius cum suis liberis
duobus egregiam fecit academiam. Filia inprimis lusit in Cla-
vier, dein filius Wolfgangus, iuvenis 13 annorum cantavit, pul-
savit panduram et clavier ad stupendum usque 1 circiter sextam.

Ad 27. Nov. Hodie D. Wolfgangus Mozart iuvenis 14 annorum cum
facultate abeundi Italiam litteram decretalem accepit, quod sit posterum
Concert-Maister cum permissione, quod post reditum ex Italia iam sit com-
petentem huic officio pensum percepturus.

Ad 13. Dez. Hodie D. Mozart cum solo filio suo abiit Italiam.

So stellte Wolfgang sein jugendliches Konnen gern in den
Dienst seines Freundes. Aber auch in den Tagen, da Wolfgang
Salzburg den Riicken kehrte, hat er P. Dominikus nicht verges-
sen. Ein Jahr nach dessen Erstlingsopfer, am 6. Oktober,
schreibt er von Bologna aus an seinen Vater!!:

,»-« - Mache anstatt meiner meine Gliickwiinsche an die Frau Hagenauerin
und Jungfrau Theresia und sage ihnen, daf ich von Herzen wiinsche, daf sie
noch konnen die Secondiz von Pater Dominicus erleben und damit wir alle
wieder vergniigt beysammen seyn konnen...*

Noch 1777 richtet er von Mannheim aus einen besonderen
GruB2:

b+« an gut freund und freundinnen meine Empfehlung. NB. an P.
Dominicus! (Unterstrichen.)

Uber das spitere Verhiltnis Mozarts zu dem Freund seiner
Kindertage erfahren wir nichts, wie iiberhaupt das Band
zwischen Mozart und Salzburg sehr lose wurde. Wir werden
aber kaum irre gehen in der Annahme, daB Vater Mozart Wolf-
gang wenigstens iiber den grofien Festtag nicht ganz ohne Nach-
richt lieB, der P. Dominikus durch seine Wahl zum Abt von
St. Peter am 31. Januar 1786 beschieden war. Das ,,Nannerl",
die nunmehrige Freiin Berchtold von Sonnburg, Pflegers-
gemahlin von St. Gilgen am Wolfgangsee, wird durch eine Reihe
nunmehr edierter Briefe iiber Tod des Abtes Beda Seeauer
und Wahl des neuen Abtes aufs eingehendste unterrichtet.
Sie sind kein uninteressantes Stiick Klostergeschichte, zeigen
vor allem aber das enge Verhdltnis P. Dominikus’ zur Mozart-
schen Familie. Leopold Mozart begniigte sich nicht bloB, seiner
Tochter die Sympathien fiir P. Dominikus zu schildern, er hat
auch selbst in die anscheinend nicht geringen Wahlumtriebe
eingegriffen und ,,als nicht ungeschickter Minierer eine Contra-

in der octav S. Ignatii von Wolfgang produciert worden, niimlich die P. Do-
minicusmesse, ich habe tactiert, und die Messe hat erstaunlich gefallen
(Sch I). =1 :

11.8ch- I, 25, —-1* Sch I,38.
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mine (zugunsten P. Dominikus’) gelegt“ wie er selbst sagt.
Er weiB genau die Zahl der notwendigen Stimmen. Worin
die Mozartsche ,,Mine‘‘ bestand, ist mir nicht bekannt ge-
worden. Wir erfahren dabei auch noch das Urteil, das sich Vater
Mozart von einem richtigen bayrisch-Gsterreichischen Prilaten
macht und wir miissen gestehen, daB es ein gesundes Urteil
darstellt. Wer so pro ecclesia schreibt ist wahrlich kein echter
Freimaurer in unserem heutigen Sinn. Vater Mozart und auch
Wolfgang Amadius scheinen einer durchaus gesunden Reaktion
gegen die Geschmacklosigkeiten damaliger Kirchlicher Formen
angehort zu haben'®. Wir beginnen mit dem Tod und Leichen-
begéngnis Abt Beda Seeauers von S5t. Peterl‘:

Salzburg, den 22. dec. 178515,

Gestern abends um 5 Uhr ist der Herr Prilat von St. Peter nach einer
Krankheit von etlich Tédgen in die Ewigkeit gegangen. — Wie wire es, wenn
der Pater Dominicus Prilat wiirde? — Das ist gewiB, dafl er sehr nahe da-
bey ist.

Salzburg 29ten (12.) 17858,

Gestern den 28ten um 8 Uhr morgens war die begrabnifl des seeligen
Herrn Prilaten. Auch dieser muBte nur mit normalmiBigen 4 Bruder-
schaften — NB ohne Ziinften — und ohne Waisenkinder getragen werden.
Die Universitet und Studenten waren nattrlicher Weise dabey. Der Herr
Prilat von Michaelbayern war der Todengréiber und der Canonicus Professor
Klagmayr der Leichprediger. Bischoffe, Domherren, Cavalliers und anderc
giengen in naturalibus mit etc. Die Menge der Begleiter kann man sich leicht
vorstellen. Ich sah es bey der Gilowsky Catherl und gieng dann gleich nach
St. Peter aufs Chor, um dem Gedrdnge auszuweichen; wo die Predig, nach
der Predig das Requiem vorsich gieng, und ich also zuffiliger Weis dirrigierte,
der Haydn aber die Orgel spielte. Nach dem Ammt war die Senkung in die
Gruft. Der Erzbischof kam beym Anfang des Ammts und blieb, zu iedermanns
Verwunderung, beym Einsenken in die Gruft bis alles aus war, die schnurgerad
ober den Staffeln mitten vor seinen Augen war. Die Funktion war erst gegen
halbe 12 Uhr zu Ende. Abends war im KapellhauB, wo nebst dem Consisto-
rialdirektor, — Racher, Daller, Miintzmeister, Universitets-Praefekt und
andern gewohnlichen Fressern auch des Herrn Prefeckts Herr Bruder, der
Herr Prdlat von Michaelbayern eingeladen war. Der Knab Sauter, mein Sco-
lar, geigete ein Concert, ich war mit dem Schlag 11 Uhr bey meiner Hausthiir;
heut horte, daf noch um 1 Uhr nicht Nacht gemacht wurde.

... Der Gedanke, daB der Erzbischof auch Prilat zu St. Peter seyn
will, mag wohl ein Einfahl desjenigen seyn, der die Moglichkeit, von den ersten
Zeiten herleiten will, — also eines Proiectanten. — Allein hier hatte wirklich
keine Seele diesen Einfall! Und der Fiirst sagte selbst dem Prior, der den
Abend noch alsogleich ihm den Todfall ankiindigte: Ich habe einen wiir-
digen Mann und Freund verloren und ich hoffe, ihr werdet bald wieder einen
wiirdigen Mann erwehlen. Unterdessen hat sich die Sage wegen dem Pater
Dominikus nicht vermindert, sondern vermehrt. Da und dort wird hichstens
nur noch einer oder 2 genannt, immer aber der Pater Dominicus vorgezogen.
Ich bin begierig auf diese Wahl. In 5 Wochen aufs langste, vielleicht eher,
wird unsere Neugierde befriediget seyn.

13 Zur Frage der Freimaurerei bei Vater und Sohn Mozart siche das
Biichlein von Kreitmaier Josef, Mozart. Diisseldorf 1919.
D 213. — B D 213, — 18 D 216,
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Salzburg, den 13ten Jenner 178617

Die Prelatenwahl ist schon auf den 31. Jenner vestgesetzt. Das P. Do-
minicus mit vielen Votis in die Wahl kommen wird, ist auBer allem Zweifel.
DaB zu St. Peter gelehrte Ménner sind, hat auch seine Richtigkeit: allein,
die es sind, sind theils zu alt und krank. P. Ildefonsus Lid18, der das rechte
Alter und Gesundheit hitte, hat sich durch Hoffart und Chicane die Kappe
beym Convent, der Universitit — und beym Fiirsten so verschnitten, daf
man ihn gar nach St. Veit in Bayern als Klosterprofessor wegschicken muBte.
So viel mir scheint, werden der Subprior Kaserer??, Virgilius und Coele-
stinus Pazenegger®® wie er heift und der P. Dominicus in die Wahl
kommen. Was die Gelehrsamkeit anbelangt, ist solche die letzte Eigen-
schaft, ja die entbehrlichste eines Regenten und die traurige Erfahrung
hat die Kléster vom Aberglauben zuriickgebracht, bey der Wahl des Prelaten
auf die groBe Gelehrsamkeit zu sehen. Im Reich, in Bayern und anderen
Lindern haben gelehrte Prilaten die Kldster in Schulden gesetzt und in
unordnung gebracht. Die ganze Universitet hier sagte, daB bey der letzten
Weingartner Wahl der von hier dahin gegangene Professor P. Anselmus
Rittler aufgelegter Prilat seye, wenn ihm nicht seine Gelehrsamkeit und
hauptsichlich, weil er hier Professor wire, im Weg stiinde. Es ist auch ganz
natiirlich. Der sanftmiithigste Mann, der zur Professur kommt, wird ein
Disputierer, wird aigensinnig aus Gewohnheit; jeder will durch besondere
Meinungen sich einen Namen machen; am Ende wird er auch stoltz; er ist
vielle Jahre aus der Kloster Ordnung und dann wird er als Oberhaupt
zut scharf oder zu nachlissig; von der Oeconomie weis er gar nichts! — Die
Folgen sind natiirlich! was niitzte der Stoltz-gelehrte Prélat zu Monnsee?
— war nicht immer Krieg und Verwirrung? — so giengs in Fuldenbach —
in Weingarten, in Benedictbayern, in Nider oder Oberaltach etc, etc. Der
beste Prilat ist ein guter, ordentlicher Religios, der aber kein Pedant ist
sondern ein Weltmann im Umgang; — — ein guter Moralist mit nétiger
Theologie ohne spitzfindige Gelehrsamkeit, — einer der die Wirtschaft ver-
stehet ohne ein Knauser zu seyn; — ein Mann, der mit Gdult und Liebe melir
als mit Zohrn und Schérfe seine Untergebenen zu leiten weis, Ueberlegung
und einen gesunden Menschenverstand hat. Die groBe Gelehrsammkeit
kommt gar selten ins Spiel — und wire der Fahl, so tut ja der Prilat in so
wichtigen Sachen nichts ohne dem Convent. Da mogen die Supragelehrten
gegen die méichtigen und despotischen Lands-Regenten ihre mit Federn und
Sagkleibn geladene Canones in die Luft feuern. — P. Dominicus war 12 Jahre
Kuchlmeister und oft zugleich Kammerer, dabey auch Sonntagprediger im
Kloster, alles zu gleicher Zeit, bis er als Beichtvater in Nonnberg von den
Klosterfrauen selbst beym Erzbischof und Prélaten ausgebetten wurde. Er
hat nicht den allermindesten Aufstoff mit einem seiner Mitbriider gehabt und
ist folglich durchaus geliebt; der Erzbischof kennt ihn auch mehr als alle
andern weil er in Nonnbergischen Angelegenheiten oOfter Audienz hatte:
doch, de capitulis fratrum judica post actum!

Salzburg den 19ten Jenner 1786°L

... Es ist kein Gedanke, daB ich sagen wollte, daB Pater Dominicus so
gewiB hofnung habe Prélat zu werden. Das ist nur gewis, dab er mit ansehn-
lichen Stimmen im ersten Scrutinio in die Wahl kommen wird, — ich weis
fast gewis 12 Stimmen. Es werden aber 38 Votanten seyn; also sin dic
Majora 20 Stimmen. Besondere Umstidnde und eine passionierte Spitz-

17-D 2301,

18 §, Lindner, ProfeBbuch ehd. 8. 172. Ehrgeiz und Zelotismus schei-
nen ihn zu keinem angenehmen Mitbruder gemacht zu haben.

-18 Lindner, ebd. S. 183.

20 Ebd. S.180. Gemeint ist P. Colestin Spatzenegger.

3D 2441, e
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bieberey werde euch schreiben, wenn alles vorbey ist, die ihm schaden mochte
oder schaden kann, eine Spitzbieberey, die ich entdeckt habe, die ganz er-
staunlich und unverantwortlich ist. Ich habe zwar als ein nicht ungeschickter
Minierer auch meine Contraminen dagegen angelegt. OD si gut springen oder
nicht, — kommt auf Umstdnde und Gliick an.

Salzburg den 1ten Hornung 178622,

Der Leopoldl?? ist gesund!

DaB meine angelegte Mine gliicklich gesprungen und Pater Dominicus
im ersten Scrutinio schon zum Prélaten erwehit worden, wird vermutlich
der Ruff schon nach St. Gilgen gebracht haben. Das Wort ,,meine angelegte
Mine* ist nichts leeres, aber zu weitlduftigt es zu erkldren bis die Spitzbieberey
oder BoBheit miindlich oder schriftlich berichten kann. Die Eltern und ein
Theil der Statt wuBten den Ausgang der Wahl noch eher als die Erwehlenden
und die Erwelten. Sobald die Commissari finden, daf einer erwehlt ist, so
gehen sie zum Erzbischof um ihm solches zu berichten und sein Placet zu
vernehmen. Sie waren also kaum aus des Fiirsten Zimmer gegangen, so schellte
er und rief, ein Lauffer solle augenblicklich zu den Eltern lauffen und ihnen
sagen: er lasse ihnen sein Compliment melden und ihnen zu der auf ihren
Sohn ausgefallenen Wahl gratulieren. Da nun der Lauffer von dem Regal,
das er gewiB hoffen konnte und auch erhielt, so leicht wie eine Feder wurde,
so flog er iiber den Marktplatz als wenn er den Fiirsten ermordet hatte,
schrie und stoB alles auf die Seite und kam ins Hagenauer Zimmer, dafi cr
auBer Athem kaum sprechen konnte. Man sahe ihn lauffen, alles sprang aus
den Gewelbern, man sahe ihm nach, lauffte nach, — und bey seinem Zuriick-
gehen — hdrte man, daB es wahr seye, was man aus seinem Lauffen vermuthet
hatte. Unterdessen gienge es noch fast eine halbe Stund zu bis die in St. Peter
versammelte Volks Menge den Ausruff des Erwelten durch den Pater Ca-
nonisten Klaynmayr von der Canzl erfuhr. Als ich zum Hagenauer nachhero
ins Zimmer kam, waren alle Zimmer durch und durch so voll der Gratulan-
ten, daB man sich nicht rithren konnte. Dann kamen Billets von allen Her-
schaften etc. Alle geistlichen und weltlichen Réthe kamen theils in Person
oder schickten Billets etc. Nachmittag kamen die Superiores von allen Kld-
stern und von den Nonnen die Ausgeherinnen. Ein Deputierter von der Uni-
versitet etc. Kurz! Bis nachts um 10 Uhr gab eins dem andern die Thiir in
die Hand. — Das Te deum laudamus war um 11 Uhr und da ich dann unter
dem Gemurmel von Leuten beym Hagenauer war, so kam die Einladung,
daB der Herr Vater und Bruder Johannes zum Speisen nach St. Peter kom-
men sollten. Das hatten sie nicht vermuthet. Unterdessen ist das Zimmer
leerer geworden, der alte Mann mubBte sich ankleiden, 2 Patres von St. Peter
kamen und fiihrten ihn hinein. Ich speiste abends bey der Hagenauerin,
kam aber spiat zum Essen, weil der Regent im Priesterhaus und der Pfarrer
in der Gnigl, hernach aber 2 Professores aus dem Collegio da waren. Unterm
Nachtessen kam der Bauernfeind im Versatzhaus mit Frau und Tochter,
Bauverwalter und sie waren auch da. Nach 9 Uhr kam die Kutsche von
St. Peter und brachte den alten Hagenauer nach HauB und mit ihm waren
Herr Pater Rector, Pater Vice Rector und Pater Canonist. Unterdessen ist
der neu Herr Prilat zum schlaffen nach HauB in Nonnberg gefahren und sein
Bruder Johannes mufte ihn begleiten. Die Abtissin und einige erstern
Klosterfrauen haben ihn noch erwartet und eins von Herzen geweint. Jo-
hannes ist nach Haull gefahren und hat uns solches erzehlt.

Den 3ten Hornung.

_ Gestern um 10 Uhr bin erst zum neuen Herrn Pralaten gegangen, der
mich mit der groBten Freude, wie wir sonst pflegten, empfing und mich be-
redete um 12 Uhr zum Speisen zu kommen und mir alle Géste sagte, ndmlich

22 D 254. — * Das S¢hnlein der Nannerl,
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seinen Vatter, Bruder, Weiser, Hefter, Ranftl alt-und junger, Cammerfourier,
Burgermeister und zwei Cajetaner; Propst Neymiller und Geimming. Wir
waren ganz natiirlich wohlauf, es war weder Ziererey noch Pedanterey und
nach Tisch sprach der vormalige Collegi Prediger Stachen, Sechen, eine
Menge von deinem Bruder mit mir, weil er und die Schwigerin zu Zeiten auf
Dornbach hinauskommen, wo dieser Pater Edmund itzt exponiert ist. Da
immer Gesellschaften nach Dornbach kommen, so sagte er mir, daB ganz
Wienn den Wolfgang vorden groBten Tonkiinstler in Wienn hélt. Um 4 Uhr
fuhr der Prilat zum Erzbischof. Das war nun die erste wichtige Neuigkeit!...
Pater Ildephonsus Lidl hat sich abermahl schlecht ausgezeichnet. Nach
der Nachttafel am Wahltag gieng er zum Pralaten hin und beurlaubte sich
da er morgen friih abreisen wollte, denn er sey zu St. Veit bey Otting bey
den Fratribus des Klosters Professor. Der Prélat bath ihn noch die 3 Tage
dazubleiben und sagte diese Worte, die alle Umstehenden horten: Ich bitte
Sie, thun Sie mir die Ehre und bleiben Sie noch hier. Sie werden mir ja
diesen VerdruB nicht machen, da alle die anderen Herrn da bleiben. Er gieng
aber weg! g
Salzburg, den 28ten July 17862

- .. Das gewdhnliche 40stiindige Gebett zu St. Peter hat der Herr Prelat
selbst am Jakobitag als Prediger erdffnet. Da ich ihn niemals gehirt hatte,
so gieng hinein und war wirklich ungemein zufrieden, da er eine recht gute
und in allem Betracht niitzliche, jederman begreifliche Predig mit dem besten
Anstand, Gelassenheit und so klarer, lauter, deutlicher Aussprache hielt, daB
_man auch zu zu hinterst bey der Thiire nicht ein Wort verlohr.

Auch Abt Dominikus hat die Familie Mozart nicht ver-
gessen. Er vergiBt nicht, beim Tod Leopold Mozarts in seinem
Tagebuch® zu vermerken:

Pfingstmontag, den 28ten frith 1787
starb der hiesige Vice-Kapellmeister Leopold Mozart, der Salzburg mit
seynen zwey Kindern vor etwas 20 Jahren besonders Ehre gemacht hat ...
Der heut verstorbene Vater war ein Mann von vielem Witz und Klugheit und
wiirde auch auBer der Musick dem Staat gute Dienste zu leisten vermogend
gewesen seyn .. . Er hatte aber das Ungliick hier immer verfolget zu werden
und war lang nicht so beliebt wie in anderen griBten Stddten Europas 2,

Waren die Beziehungen von Vater und Sohn Mozart zu
St. Peter mehr gesellschaftlicher Art, so schliugen jene zu
dem alten Stift Seeon? (nordlich des Chiemsees) mehr in das
musikalische Schaffen der beiden ein. Das Verhiltnis der beiden
Mozarts zu Seeon ist um so untersuchungswerter als in der neue-
sten Ausgabe des Kdchel® gerade die reizvollste Episode des
kleinen Mozart in Seeon rundweg als Legende bezeichnet wird.

D 327. — * Diarium 1, 246f.

*2 Zu untersuchen wire noch, ob die 6 neuaufgefundenen Menuette
(Kochel Nr. 611), die in Abschrift im Archiv des Benediktinerstiftes St. Peter-
Salzburg ruhen, in irgendwelchem urséchlichen Zusammenhang mit der Abtei
stehen oder nur zufillig dorthin gelangt sind. Vgl. dazu Frischenschlager
gr.é:geuaufgefundene Menuette von W. A. Mozart (Mozart- Jahrbuch I [1923],

% Zur Literatur vgl. jetzt Wiest V., Honorat Kolb, Abt von Seeon
1603—1670 (Erganzungsheft 13 dieser Zeitschrift, Miinchen 1937). >

* Kiichel L. Ritter v., Chronologisch-thematisches Verzeichnis samt-
licher Tonwerke W. A. Mozarts, 3. Aufl., Leipzig 1937, Nr. 72, S. 150.
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Schon Leopold Mozart stand den Seeoner Benediktinern
sehr nahe. Es ist kein Zufall, daB er fiir seine ersten Biihnen-
versuche sich die Texte eines Seeoner Professen wihlte, des
P.Marian Wimmer2. P, Marian selbst scheint die hohe
Musikkultur, durch die das an sich kleine Seeon gerade im
17. Jahrhundert manche groBe Reichsabtei iibertraf, hochge-
halten zu haben. Er selbst war ausiibender Musiker und sah
als Prior sehr auf die musikalische Ausgestaltung des Gottes-
dienstes®®, Selbst scheint er nicht komponiert zu haben, um so
mehr aber betétigte er sich als Verfasser von Biihnenstiicken3®,
Man kann ihn als den fruchtbarsten Dichter der Salzburger
Theater in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts bezeichnen.
Nicht weniger als 19 Stiicke sind fiir ihn gesichert, von denen
10 auf das Benediktinertheater und 9 auf das erzbischofliche ent-
fallen®!. Schon 1741 und 1744 vertonte Johann Leopold Mozart

zwei Wimmersche Texte, die Kantaten Christus begraben und
(1744) Christus verurteilt32, :

Es muB auffallen, daB auch Wolfgang Amadius bei seinen
Biihnenstiicken zuerst zu dem Text eines Seeoner Benedik-
tiners griff, der aber als Dichter in keiner Weise an seinen Mit-
bruder heranreichen und von dem uns eben nur diese Komodie
erhalten ist, des P. Rufin Widl. Mit 11 Jahren komponierte
Wolfgang das Zwischenspiel Apollo et Hyacinthus seu Hyacinthi

*8 Der Mangel eines Seeoner ProfeBbuches ist sehr fithlbar. Uber P. Ma-
rian am ausfiihrlichsten in dem wertvollen Schriftchen von Hammerle
A. J., Mozart und einige Zeitgenossen, Salzburg 1877, S. 13. P. Marian war
geboren am 13. 1. 1725 in Miihldorf, studierte in Salzburg (ProfeB 8. 9. 1748),
war Professor am Gymnasium in Salzburg 1759, dann Wallfahrtspriester in
Maria-Plain, Novizenmeister und Prior in Seeon und bis 1780 Pfarrer in der
Seeonischen Pfarrei Lauterbach. Wegen eines Nervenleidens muBte er diese
verlassen und verblieb krank im Stift bis zu seinem Tod am 29. 6. 1793.

* Sein Nekrolog (Manchen, HStArchiv: Seecon, Klosterliteralien 73)
meldet:. .. chorum meliori concentui restituit, varia ad elegantiorem musicam
spectantia coemit, comparabat, describit, ipsus (!) cantandi, tractandorumque
variorum instrumentorum musicorum optime peritus . ..

30 Wimmer Mariani, Tragoediae in theatro Juvaviensi exhibitae,
Nonimbergae 1764.

8t Vgl. Kutscher A., Das Salzburger Barocktheater Miinchen 1924,
S.49: ... Seine Dramen sind die spiite Bliite des Barock, ihre Biihnenauffas-
sung ist wohl der eigenartigste Ausdruck dieses Stils. Wieviel er (Wimmer)
geschrieben hat, 14Bt sich seiner meist unbezeichneten oder unter verschiede-
nen Buchstaben erschienenen Werke wegen nicht sagen. Jedenfalls war er
sehr fruchtbar. Freund von Mozart-Vater, stand er der Musik sehr nahe und
lieferte der erzbischoflichen Residenz zahlreiche Texte zur Vertonung. Sogar das
Salzburger Lokalstiick und die Dialektdramatik lag diesem vielseitigen Dichter.

22 Moglicherweise stammt auch die von Leopold Mozart 1742 kompo-
nierte und am 18. Mai des gleichen Jahres aufgefiihrte Komodie Das Alter-
tum in Person von P. Marian. Kutscher will es P. Paul Nagl von Wesso-
brunn zuschreiben. Zu Wessobrunn hatte Leopold Mozart allerdings: auch

von frither Jugend auf Beziehungen (vgl. Sch I), die aber wohl nicht enger
waren, : :
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Metamorphosis zu der ebenfalls von P. Rufin stammenden
Komddie Clementia Crési®3, Mit reichem Applaus fiir den
jugendlichen Musiker noch mehr als den Dichter ging es am
13. Mai 1767 an der Alma Benedictina iiber die Bretter. Gleich-
zeitig versuchte aber Wolfgang auch einen Text P. Marians:
Die Schuldigkeit des ersten Gebotes®t. Mozart bearbeitete den
ersten Teil, Michael Haydn den zweiten und A. C. Adlgasser
den dritten Teil. Es mogen Jugenderinnerungen gewesen sein,
als Vater Mozart anfangs September 1784 in der Seeonschen
Pfarrei Obing einkehrte und dort P. Rufin Widl wiedertraf.
Leopold Mozart schreibt an seine Tochter3s:

Salzburg, den 3ten September 1784,

... Nach dem ersten Schnidri-Schnadry lief die Katerl mit einem Buben
den Pfarrhof hiniiber iiber das Feld zum Pater Ruffin und Pater Gregori
Kerschbaumer, die als zwei Pfarrer in einem schénen Pfarrhof von Kloster
Seeon aus hier wohnen ... Dann kam die Katerl mit dem Pater Gregori,
brachte eine Flasche kostbares Seeoner Bier mit — er lud uns zum Friih-
stiick ein und wir sagtens zu...

Dann ging ich mit der Katerl in den Pfarrhof hiniiber, — schwatzten
vom alten und neuen, tranken Coffé, — nahmen noch 2 groBe Sauerbrunn-
flaschen Seoner Bier fiir der Katherl Vater mit, packten es hipsch sicher in
Heu ins Sitz-Triicherl, fuhren etc.

Leopold und Wolfgang Mozart miissen auch mit zahl-
reichen Seeoner Benediktinern, die nicht unmittelbar an der
Alma Benedictina eine Lehrtétigkeit ausiibten, bekannt ge-
wesen sein. Eine Reihe gebiirtiger Salzburger gehirten zum
damaligen Seeoner Konvent, darunter auch der Kaufmanns-
sohn und gewandte Organist P, Benedikt Zainiger?3s, dessen
Familie mit den Hagenauern sicher bekannt war. Eng ver-
schwégert waren die Hagenauer mit der Kaufmannsfamilie
Ranftl®, dessen Sohn P. Rupert Ranftl Vater Mozart wieder-
holt in Salzburg besuchte. Leopold schreibt dariiber an Wolf-
gang am 15. Oktober 17773%%:

33 Kochel Nr. 38. Das Autograph ist in Berlin. Die Besetzung umfaBt
bereits 2 Violinen, Viola, Cello, BaBl, 2 Oboen und 2 Hérner. P. Rufin Widl
war geboren am 26. 9. 1731 in Frauenwdrth im Chiemsee, von 1768 bis 1770
Professor der Philosophie in Salzburg, 1770 Prior in Seeon und starb am
12, Mérz 1798 als Pfarrer in Obing.

34 Kochel Nr.35. Autograph in Windor Castle (England), Royal
Library. Die Deutung der Anfangsbuchstaben J. A. W. des Verfassers auf
einen ganz obskuren Pfarrer von Fridorfing ist vollig abwegig. Es sind die
’i‘aufr;am]sm Jakob Anton P. Marians, der sich so ofters signiert.

9 10.

36 Geb. am 24, 12. 1745 in Salzburg, ProfeB 28. 10. 1765, Priesterweihe
am 27. 12. 1768, gest. 18. 2. 1791. Der Nekrolog schreibt: . . . ad Philosophiae
Magisterium non levem in pulsando organo adiunxerat peritiam, ut adeo quod
invenem decorat, omiserit nihil.

37 Sch I11, 221. Eine Maria Anna Ranftl (} 1794) war mit einem Bruder
Lorenz Hagenauers, Johann Anton Hagenauer (1 1799) verheiratet,.



Mozart und die Benediktiner. 79

Herrn Ranitls Sohn P. Rupert wird morgen zu mir kommen. Der
Churfiirst war am Sonntag 12. zu mittag in Seeon, hat ihnen aber keine Un-
kosten gemacht, sondern alles mitgebracht, weil er weiB, daB sie nicht reich
sind. ..

Der Frohsinn eines anderen Seeoner Konventualen, des
spiteren langjihrigen Priors P.Leopold GreindI®, muB
schon auf den kleinen Mozart einen Eindruck gemacht haben,
weil er einmal schreibt, daB der Prokurator von Heilig-Kreuz
in Augsburg ,,so ein lustiger Mann wie der P. Leopold von
Seeon't seitd;

Am freundschaftlichsten aber waren die Beziehungen des
kleinen Mozart zu einem Seeoner Konventualen aus kleinem
oberbayrischen Beamtenadel, P. Johann v. Haasy. Sie
wurden auch durch eine reizende Komposition Wolfgangs
verewigt. Was wir sonst dariiber vernehmen, kommt aus einer
Quelle dritter Hand, so daB man, wie schon erwdhnt, die ganze
Angelegenheit als legendir betrachtete. Der Herausgeber
eines Mozartoffertoriums Inter natos mulierum, Dr. Carl Schaf-
héutl, schreibt in seiner Einleitung zu dem Offertorium:

In Miinchen hielt man diese Reliquie, ein Offertorium (eine Opferhymne)
auf das Fest Johannes des Téufers, fiir ein Werk Michael Haydns, trotz dem,
daB man es in keinem der sehr vollstindigen Cataloge fiber die Tondichtungen
dieses Meisters fand. Dieser Umstand und der Styl, der im Allgemeinen wohl
den Haydn’schen Geist in sich trdgt, ndher betrachtet sich jedoch durch
manches Besondere in Haltung und Fithrung charakterisiert, erregte in mir
in Hinsicht auf den angeblichen Schopfer unserer Composition lange Zeit
unlosbare Zweifel, die endlich durch Zufall von dem ehrwiirdigen Max
Keller, dem bekannten Hofkapellorganisten in Alt6tting, auf eine hdichst
interessante Weise geldst und berichtigt wurden.

Etwa 7 Meilen von Salzburg, gegen Nordwest im Bayerlande, liegt in
einer reizenden, von Hiigeln umgebenen Einsenkung auf einer Insel im
Klostersee das ehemalige Benediktinerkloster Seeon, bis 1802 zum Erzbistum
Salzburg gehorig. _

Deshalb befanden sich auch Sthne mehrerer der reichsten Salzburger
Kaufherren z. B. eines Giri, Zainiger, als Conventualen in diesem Kloster, die
natiirlich nicht selten Besuche von ihren Eltern und Freunden aus Salzburg
erhielten.

Die Kloster waren die musikalischen Pflanzstittenschulen in den siid-
lichen katholischen Lindern. Max Keller erhielt gleichfalls in Seeon seine
musikalische und wissenschaftliche Ausbildung und Alles, was sich in Wissen-
schaft und Kunst auszeichnete, fand da immer eine gastfreundliche Herberge.

Es ist deshalb leicht zu erkldren, daB die Salzburger Kaufherren das
musikalische Wunderkind ihrer Stadt, den kleinen Mozart, so oft er sich
ndmlich in Salzburg befand, mit nach Seeon nahmen, wo Keller auch in
spitern Tagen noch mehrermale mit ihm zusammentraf, und der Knabe, der
sich bekanntlich mit der innigsten Liebe an alles hing, was ihm freundlich
entgegenkam, fand sich sogleich unter den gemiithlichen Geistlichen so hei-
misch und selig, daB er alles aufbot, was in seinen schwachen Kriften stand,
um sich gegen seine Freunde dankbar und liebevoll zu bezeigen.

So veranlaBte ihn (er war da, 10 Jahre alt, gerade mit Lorbeeren gekrint
aus Paris zurfickgekehrt) eine zufdllige Bemerkung des Prilaten iiber Tisch,

8 1781—1790 Prior in Seeon. — ® Sch 20. Nov. 1777,
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dafl sie im Kloster Mangel an Offertorien fiir das Benediktus-Fest hidtten —
im ersten freien Augenblick aus dem Speisesaal zu treten, worauf er dann auf
die noch vorhandene Fensterbriistung zur rechten Hand, der Thiire gegen-
iiber, gelehnt, mit Bleistift das schine Offertorium aus C-Dur mit Arie und
Chor auf das Fest des heil. Benedictus schrieb.

Mit der ganzen Innigkeit seines kindlichen Gemiiths hing er aber unter
allen den Klostergeistlichen an einem derselben, einem Herrn von Haasy;
im Kloster Pater jJohannes genannt. Sobald er den FuB ins Kloster gesetzt
und seines munteren Freundes ansichtig wurde, sprang er auf ihn zu, kletterte
an ihm empor, streichelte ihm die Wangen und sang dabei in seinem breiten,
gemiithlichen bayrischen Dialecte:

Ay :
I e e ]
m e p e e e e o
J. J. I
3] f —

Mein Han -serl, liebs Han - serl, liebs Han - serl!

Die Scene sowie die Melodie, mit der er hdufig geneckt wurde, erregte
viel Heiterkeit unter den Umstehenden; indessen wurde der Sache natiirlich
in kurzer Zeit nicht weiter mehr gedacht.

Nur der Knabe, der damals schon die Allgewalt des Geistes, der in ihm
arbeitete, fiihlte und sich seiner Kraft bewuBt zu werden anfing, verga8 die
Neckerei nicht.

Als das Namensfest seines geliebten Freundes Johannes nahte, erhielt
dieser eines Tages ein Pdckchen von Salzburg, bei dessen Offnung sich ein
Offertorium auf das Fest Johannes des Tdufers, zu Ehren des Freundes des
kleinen Mozart, componiert, fand in welchem zum nicht geringen Erstaunen
aller, der oben angefiihrte melodische Gedanke eine hervorragende Stellung
einnahm. . ..

Geschrieben zu Miinchen, am 27. Oktober 185140,

Der Bericht Schafhiutls wurde schon wiederholt in den
Bereich der Legende verwiesen, die ja auch im Leben Mozarts
gewiB nicht fehlte. Eine Uberpriifung aber zeigt, daB die Nach-
richten Schafhiutls durchaus glaubwiirdig sind und zu Recht
bestehen. Wie der Berichterstatter Dr. Schafhdutl ein Mann
allgemein anerkannter Wissenschaftlichkeit und Glaubwiirdig-
keit ist4l, so nicht minder die Quelle, die er beniitzt, der Hof-
kapellenorganist Max Kellert? Keller hatte nicht blo8 als
Musiker allgemeines Interesse an Mozart, sondern auch — was
wenig beachtet wurde — enge personliche Beziehungen. Ge-
boren 1770, kam Keller mit 10 Jahren nach Seeon. Das Kloster
besaB, dem allgemeinen Brauch der damaligen Zeit entsprechend,

40 W, A. Mozart’s Offertorium auf das Fest des heil. Johannes des Tdu-
fers fiir 4 Singstimmen, 2 Violinen, Ball und Orgel. Zum erstenmal heraus-
gegeben, mit einer deutschen Ubersetzung des Textes und Vorrede begleitet
von Dr. Carl Schafhidutl. Miinchen bei Josef Aibl. (1851.) i

41 Vgl, Hartmann Ludwig, K. E. v. Schafhiutl. Eine Darstellung
seines Lebens und seiner physikalischen Forschungen (Hist. pol. Blitter
167 [1929], 9. und 10. Heft).

42 Sonderliteratur tiber Keller: Mésmang M., Max Keller und K.
Philipp Lattner (AltGttinger Zeitung 1906, S.4). Derselbe, Zwei denk-
wiirdige Persinlichkeiten der Altottinger Kapellmusik (Altottinger Lieb-
frauenkalender 1914). Dazu Kornmiiller Utto OSB, Lexikon der kirch-
lichen Tonkunst, Regensburg 1891, S. 149. : J
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ein Institut fiir 10 bis 12 drmere Studenten, die im Gottesdienst
mithelfen muBten. Vier dieser Knaben — ,,Musikantenbuben®
genannt — wurden, wohl weil sie auch besonders herangezogen
wurden, in Speise und Pflege bevorzugt®®. Keller war 8 Jahre
lang unter diesen Auserwidhlten (1780—1788). Er war wohl
einer der Besten, da er nach AbschluB seiner Studien 1788 zum
Stiftsorganisten in Seeon bestellt wurde, als der er 10 Jahre
waltete. Eine enge Freundschaft verband den jungen Keller
mit dem Salzburger Kapellmeister Michael Haydn, den er
fast allwochentlich, trotz der 50 km Entfernung, besuchte, um
sich bei ihm in der Kompositionslehre weiterzubilden. Ein
Briefwechsel zwischen beiden bestétigt diese Behauptung seines
Biographen#4. Keller war so gliicklich, die Barbarei der Kloster-
aufhebung von 1803 nicht mit eigenen Augen schauen zu miis-
sen. 1799 wurde er Organist in Burghausen, wofiir ihm der
Abt von Seeon ein gutes Zeugnis ausstellte4®. 1801 wird er
2. Organist in Altotting, um 1819 auf die erste Stelle vorzuriicken.
In Altotting war das ,,Kellerhaus* ein den Musikern nicht
unbekanntes Stelldichein. Es mag fiir Keller wie eine Kindheits-
erinnerung gewesen sein als die Witwe Mozarts, Frau Kon-
stanze von Nissen, einst bei Max Keller einkehrte, ,,dessen
Raum‘ — wie man ihr mitteilte — ,,die Bildnisse ihres ver-
storbenen Gatten und seiner Familie zierten‘‘4, Keller stand
auch mit Herrn v. Nissen in Briefwechsel#’, den Keller auch
einmal unseren obenerwdhnten Schafhidutl iiberlieB und den
dieser als ,hochst interessante und fiir mich merkwiirdige
Korrespondenz‘ bezeichnete. Es kann kein Zweifel sein, dafB
diese Briefe, die ich im Original nicht mehr aufzufinden ver-
mochte, iiber Wolfgang Mozart und den Jugendaufenthalt
Kellers — Seeon — handelten.

43 HSTArchiv Miinchen, Seeon, Klosterliteralien Nr. 68: Haushaltungs-
buch oeconomiae Seonensis von P. Benno Feichfmayr p. {. Kuchelmeister, anno
1766. Fol. 30: ... Die 4 Musikantenbuben haben alle Tage zur Mittag- und
Nachtzeit die Suppen in der ein Stiick Fleisch, Kraut und Gersten (?). Fol.32:
Die Musikantenbuben haben ungefihr um das fest des h. Johannes einen
»ochmaus®, wobei ihnen ,,Waizenknodl*‘ verabreicht werden.

44 Mosmang II hatte den Briefwechsel vor Augen. S.1: ,,... ver-
schiedene Briefe Haydns an Keller, die dem Verfasser (Mésmang) zu Ge-
sichte kamen.” Ich konnte nicht ausfindig machen, wo der Briefwechsel liegt.

45 Cod. germ. Monacensis 6360. Ausgestellt am 28. Mai 1799 von Abt
Lambert Neusser.

% Es ist mir nicht bekannt geworden, wohin die Bilder gekommen
sind. Das eingehende Verzeichnis bei Abert-Jahn II, S. 1042, Beilage XV,
erwidhnt nichts davon. Vielleicht sind sie in irgendeinem Heimatmuseum der
Umgebung Altéttings.

47 Archiv der kgl. Kapellstiftungsadministration Alt6tting. Abteilung
20, Nr. 10 der alten Registratur. Zitiert nach Mosmang II, S.6. Meine

Anbflr_a}gle nach dieser Angabe war (wohl infolge einer Neuregistrierung) ver-
geblich.

Studlen u, Mitteilungen OSB (1939). 6
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Max Keller stand demnach in jungen wie in spidten Jahren
in enger Verbindung mit Freunden und Angehdrigen Mozarts.
Keller hat auch das in Salzburg erworbene — nach Kachel
(S. 150) heute unbekannte — Autograph des P. Johannes
v. Haasy gewidmeten Offertoriums an Schafhdutl zur Herausgabe
iibersandt®®, Vielleicht liegt es heute noch in dessen oder Kellers
NachlaB. Nichts berechtigt nach allem, Kellers Mitteilung iiber
die launige Entstehung des hiibschen Offertoriums als bloBes Phan-
tasiegebilde anzusehen. Keller stand der Seeoner Traditionzunahe.

Warum schloB sich der kleine Mozart aber gerade P. Jo-
hannes v. Haasy an? Ich konnte trotz allen Suchens genauere
Beziehungen zwischen ihm und Mozart nicht feststellen. Die
Lage der Seeoner Archivalien ist gerade fiir diese, wenn auch
spaten Jahre der Seeoner Klostergeschichte nichts weniger als
giinstig. Gerade die hier in Betracht kommenden Jahre weisen
groBe Liicken auf*®. AuBerdem ist P. Johannes v. Haasy,
der einer altbayrischen Mautnerfamilie aus Altenmarkt bei
Osterhofen entstammt5?, weder als Schriftsteller noch als Seel-
sorger hervorgetreten. Geboren am 30. September 1746 in
Altenmarkt, studierte er am Gymnasium in Salzburg und trat
dann in Seeon ein. Am 4. Oktober 1769 feierte er seine Primiz®1.
Uber seine Titigkeit im Kloster 148t sich fast nichts sagen.
Vielfach wurde er als Wallfahrtspriester in dem Seeonschen
Superiorat Maria Egg verwendet. Sein Bruder Jakob Johannes
v. Haasy lebte nach seiner Pension als Mautner in Baum-
burg, von wo aus er oft nach Seeon kam und mit seiner Frau
ein besonderer Gonner und Forderer des Seeoner Schultheaters
war®%, Vielleicht ist das ein kleiner Hinweis, daB auch P. Jo-
hannes dem Schultheater und vielleicht dem Sadngerknaben-
institut ndher stand. Sicher war P. Johannes der Familie
Hagenauer naher bekannt. Denn der obenerwidhnte P. Domini-
kus Hagenauer und P. Johannes saBen als Cajetan und Franz
Xaver in der Rudimentistenklasse 1759 auf der gleichen Schul-
bank, wie die Salzburger Matrikel ausweist®?,

48 Mosmang II, S.6 Anmerkung.

4 Ein ProfeBbuch von Seeon besteht nicht. Totenroteln (HSTA
Miinchen, Seeon, Klosterliteralien Nr. 73) reichen nur bis 1803. Ein Diarium
sub Priore Rufino Widl geht nur von 1777—1793 (HSTA Miinchen, Kloster-
literalien Seeon, Nr. 75) und bringt meist nur klosterliche consuetudines,
dagegen wenig AuBerkldsterliches.

50 Vgl. Ferchl G., Bayrische Beamte und Behorden 1550—1804
(Oberbayrisches Archiv f. vaterl. Geschichte 53, S. 106).

51 Die Angaben nach dem Verzeichnis im Kreisarchiv Miinchen, Kloster-
literalien 675, Nr. 11: Persdnlicher Etaf der Klostergeistlichen des aufgehobenen
Benediktinerklosters Seeon.

52 HSTA Miinchen, Seeon Klosterlit. Nr. 75, S. 440: ob peculiares circa
commoediam habitos labores ad Coenam invitabantur.

58 Redlich, Matrikel Nr. 25992 und 25994.
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Ein spéterer Lokalhistoriker, dessen Biichlein iiber Seeon
manche sonst nicht bekannte Einzelheit und ein Stiick leben-
diger Tradition festhilt, behauptet, daB Mozart nicht nur
ofters auf der Seeoner Orgel gespielt, sondern auch seine
musiktheoretische Ausbildung dort genossen hatte®%. So sicher
das Erstere zutrifft — der kleine Mozart hat keine Kloster-
orgel unbeniitzt gelassen —, so wenig diirfte der zweiten Be-
hauptung Glauben geschenkt werden. Das jugendliche Genie
war seinen erwachsenen Zeitgenossen schon iiberlegen und zu
Hause hatte er ja in seinem Vater einen tiichtigen und jederzeit
erreichbaren Lehrer. Nicht unmoglich dagegen diirfte es er-
scheinen, daB Wolfgang vielleicht sonst irgendwelchen Schul-
unterricht in Seeon genossen hat. Denn iiber den Schulunter-
richt des jugendlichen Mozart herrscht nach wie vor Dunkel3.
Lange kann er bei den Reisen des Kleinen ohnehin nicht ge-
dauert haben.

Ahnliche, wenn auch nicht so enge Beziehungen wie zu
Seeon hat die Familie Mozart auch zu dem nicht allzuweit
von Salzburg entfernten Benediktinerstift Lambach gehabt.
Auch sie scheinen nicht blof in gesellschaftlichen bestanden
zu haben. Denn in neuerer Zeit wurde im Stiftsarchiv Lam-
bach eine bisher unbekannte Jugendsymphonie Wolfgang
Mozarts aufgefunden®® (Kochel Nr. 45a), die um 1768 in Wien
entstanden sein soll. Und das Stiftsarchiv birgt nach einer
Nachricht in eben dieser Zeitschrift® noch mehr Werke, wenig-
stens des Leopold Mozart. Der Musikgeschichte, die sich damit
bereits beschéftigt®, sei hier nicht vorgegriffen. Wolfgang selbst
deutet engere Beziehungen seines Vaters zu Lambach in einem
Brief aus Linz vom 29. 10. 1783 an :%9;

...Der Herr Pridlat (Amand Schickmayr 1746—1794) hatte grofe
Freude mich wieder zu sehen — erzdhlte mir auch die Anektode zwischen

ihm und Ihnen in Salzburg — wir blieben den ganzen Tag alda, alwo ich
auf der Orgel und auf einem Clavichord spiellte . . .

Auch sonst beniitzte die Familie Mozart gern die Kldster
als (jedenfalls sehr preiswerte) Absteigequartiere. So war der
junge Mozart gut bekannt mit dem Prilaten von Kaisheim,
weil ,,es immer gut sei*, wie er heimschreibt, ,,wenn man einen

°4 (Siegert Karl), Seeon, einst SchloB, dann Kloster, nun Curort
Miinchen 1856, S. 104.

° A 8. 98. Wolfgang beniitzte fiir den Geographieunterricht das Lehr-
buch von P. Anselm Desing OSB von Ensdorf.

® Fischer Wilhelm, Eine Jugendsymphonie Mozarts (Mozart-Jahr-
buch I, 8. 37ff.). Dortselbst auch Wiedergabe. Vgl. auch Kochel, S. 75.

_ " Eilenstein A., Die Beziehungen des Stiftes Lambach zu Salzburg,

Diese Zeitschrift 42 (1924), S. 227.

5 Fischer, ebd.

S95:Sch 11]; 235,

6%



84 Romuald Bauerreif OSB.

Freund mehr hat auf der Welt*®®, DaB er unter den Kloster-
leuten der damaligen Zeit auch auf weniger ernste und ordens-
bewuBte Monche traf, zeigt ein Besuch in Augsburg, in
St. Ulrich und Afra, wo nicht nur die Orgelstiege den Kleinen
verdrofl, sondern auch der dortige Gastmeister (P. Aemilian)®!
den ,,Spafi* Wolfgangs und des Bisle erregte®?

Der jugendliche Mozart ist gliicklicherweise auch mit
wiirdigeren Vertretern des Ordens bekannt geworden.

Eine Beziehung verdient mehr Beachtung, da sie enger ist
als man glaubte und einiges aus der sonst wenig bekannten
Jugendzeit Mozarts bringt. An der Alma Benedictina in Salz-
burg dozierte in den Jahren 1759—1770 der Benediktiner
P. Plazidus Scharl von Andechs (geb. 10. 10. 1731 in See-
feld (Obby.), gest. 10. 2. 1814 in Miinchien)®3. Seine Stellung
im Musikleben des damaligen Salzburg ist nicht zu unter-
schitzen. War er doch dereinzige Benediktiner, der nicht
nur Dichter, sondern auch Komponist war. Bei
6 Dramen ist er als Komponist und Dichter gesichert, bei 4 ist
er nur als Dichter (Komponist Anton Cajetan Adlgasser), bei
anderen 2 nur als Dichter mit unbekannten Komponisten bezeugt.
Kutscher®* meint, dab ,noch (auBer diesen Werken) viele ver-
loren sind“. P. Plazidus war auch Direktor des Musikchores
an der Universitdtskirche und so lag es nur nahe, daB er bald in
engere Fiithlung kam mit seinen groBeren und beriihmteren
Amtskollegen, Joseph Haydn, Adlgasser, Eberlin, Vater Mozart.
Wolfgang war bei Antritt der Lehrtédtigkeit Scharls erst drei
Jahre und von den Jahren 1762 ab bis 1767 war das Wunder-
kind schon in aller Welt. Aber P. Plazidus war schon gut be-
kannt mit ihm, denn auch er gehérte zum Freundeskreis des
Hagenauerschen Hauses. So vergifit er nicht Vater Hagenauer
zu seinem Namenstag zu gratulieren, wie er ausfiihrlich in seinem
Salzburger Tagebuch®® berichtet. Dieser wiederum hélt ihn
iiber die Erfolge des kleinen Mozart auf dessen Reise auf dem
Laufenden und iiberbringt ihm auch die Briefe Vater Mozarts®,

% Sch I, 92.

61 P, Aemilian Angermaier, geb. 3.5. 1735 in Pleinfeld, gest. 1803.
War selbst Komponist und Geiger und scheint seines Kénnens sehr bewuBt
gewesen zu sein. Von ihm bestehen noch einige Compositiones musicae. Vgl.
Lindner P., Memoriale s. Ulricanum (Ditzesanarchiv fiir Schwaben XV
(1897), S. 25.

62 Schl, 92.

8% Sattler Magnus, Ein Monchsleben aus der zweiten Héilfte des acht-
zehnten Jahrhunderts. Regensburg 1868. Der sel. P. Prior Magnus ver-
wertete nur bruchstiickweise die Aufzeichnungen P. Plazidus’.

%4 Ebd. S. 49.

8 Scharl Pl., Ephemerides Diurnae 1761 a die r4. Oct. (Andechs,
Klosterarchiv, Handschrift Nr. 70). Ad 10. August 1765.

% Ad 26. Jan. 1764: D. Hagenauer varia mihi de Mozart D., qui et
misit mihi 2 epistolas illius.
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die P. Plazidus auch seinen Mitbriidern zur spiten Stunde noch
zum Lesen gab®”. Auch sonst erkannte man — frither als der
erzbischofliche Hof — die Begabung des Kindes und unterhielt
sich gern dariiber. So schreibt P. Plazidus zum Dreikonigsfest
1763°:

Mensae adfuit D. Stark et caenae, D. Adlgasser, qui narravit de puero
D. Mozartii, quod imperatricem adsiliens amplexus fuerit, dicendo, quod
illam ex corde amet. Quod imperatrix cum imperatore praecipue ob nigros
crines saepius iam zelata sit.

P. Plazidus war aber auch personlich mit dem Kleinen
bekannt geworden. Noch in seinen letzten Lebensjahren, die
P. Plazidus als Exbenediktiner in Miinchen verbrachte, lebte
die Erinnerung an das Salzburger Musikleben und seinen Kleinen
Freund auf. In einem dreiteiligen Biichlein®, betitelt: Meine,
eines Mdnches merkwiirdigere Lebensumstinde ... von mir im
71. Lebensjahre aufrichtigst beschrieben 111.“* hat er sie nieder-
gelegt. Da sie von den Mozartbiographen fast nicht beniitzt
wurden, seien sie hier wiedergegeben. Nach einer Schilderung der
cigenen dramatischen Tatigkeit in Salzburg fahrt P, Plazidus fort:

... Es ist genug dariiber gesagt. Sie (die Komddien) sind vorbei und
waren Eitelkeit. Wenn ich nur die Kommodie meines Lebens gut spil und
gliicklich werde. So bin ich {iber Terenz und Aristophanes, fiber Aeschines
und Sophokles, Corneille und Racines, iiber G ... und Metastasio.

Ich hatte von Jugend auf eine groBe Neigung zur Musik, und in Salz-
burg fand ich Gelegenheit genug die schonste Musik zu horen. Ein Eberlin,
Adelgasser, Mozart, Michael Haydn lieBen immer neue Stiicke horen. Penzl
und Kaseneder waren treffliche Violinspieler. Meifiner und ..... suchten
ihres Gleichen im Singen. Madame Haidn und Adlgasser sangen nicht iibel.
Man hérte in den Kirchen die schonsten Amter und Lytanien, bei Hof die
niedlichsten Oratorien und andere Musiken. Auch unter den Studierenden
thaten sich manche durch Composition, Singen und Instrumentalmusik
hervor. Und bald hétte ich des jungen Wolfgang Mozarten vergessen,
eines wahren Wunders der Tonkunst. Schon mit dem 6ten Jahre des Alters
spielte er die schwersten, von sich selbst erfundenen Klavierstiicke. Die
Octav, welche er mit den kleinen kurzen Fingerle noch nicht zugleich er-
spannen konnte, erhupfte er mit artiger Geschwindigkeit und wunderbarer
Adkuratesse. Man durfte ihm nur das ndchste beste Subjekt zu einer Fuge
oder einem Gedanken geben: er fithrte ihn durch als Ton mit seltener Ab-
wechslung mit immer neuen Géngen, so lange man es haben wollte: er fugierte
fiber ein Subjekt stundenweis und das Fantasieren war seine gréfte Passion.
Seine Mademoiselle Schwester war eine grofe Klavierspielerin, aber sie
spielte nur Stiicke anderer Meister: Wolfgang war Auktor und Produktor
zugleich, extemporierte mit unerschopflichen Einfillen und in diesen zeigte
er sein schipferisches Genie, welches sich nachher in Wien, Haag und London
mit so groBem Beyfalle produziert. Aus ihm wurde der groBe Kompositeur,
dessen Werke man noch bewundert: nur schade, daB dieses Genie so geschwind
verwelkte. Es ist doch zu bewundern, daB er in seiner kurzen Lebenszeit so
viel Opera, Messen, Schlagstiick und andere musikalische Werke verfertigen

67 Ad 27. Jan. 1764: Epistolas D. Mozartii descriptas accepi e ad noctem
aliis legendas dedi.

68 5. Anmerkung 65.

% Andechs, Klosterarchiv, Handschrift Nr. 83, S. 194,
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konnte.” Es war alles was er spielte, schreibenswiirdig und er hatte im Setzen
eine ungewdhnliche Fertigkeit. Sein Requiem, das er unvollendet hinterlieB
und welches erst Joseph Haydn vollendet haben soll, war sein letztes Werk:
er weinte bei der Bearbeitung desselben ofters und sagte, dies ist mein Todts-
gesang ... (Fol. 196). Ich hatte dfter Gelegenheit das musikalische Talent
des jungen H. Mozarten zu bewundern und ihm fiir seine mir gemachte
Unterhaltung kleine Verehrungen darzubringen. Er versprach mir auch
ftir mich besonders etwas zu komponieren. Aber ich halte es ihm
nicht vor Ubel, daB er bei seinen Beschéftigungen und bei dem Uberlauf,
der ihn den ganzen Tag hindurch beldstigte, sein Wort nicht hielt: er wurde
zu sehr geplagt, als daB er jedem dinen kénnte.

Nachdem Mozart seiner Vaterstadt endgiiltig den Riicken
gekehrt, war auch die Verbindung mit den Benediktinern Salz-
burgs und seiner Nachbarkloster unterbrochen. Nur gelegent-
lich horen wir noch von Begegnungen mit ihnen wie dem be-
deutenden Musiker Kremsmiinsters P. Georg v. Paster-
witz? (}1803). Niaheres dariiber ist mir nicht bekannt ge-
worden. Enger waren die Beziehungen zu dem ,,Abbé“ Maxi-
milian Stadler?. Gebiirtig aus Melk (1748) war er zuerst
Sédngerknabe in Lilienfeld, trat 1766 in das berithmte Stift
seines Heimatortes ein, wo er am 21. November 1767 ProfeB
ablegte, nach mehrjahriger Verwendung als Professor fiir
Dogmatik, Moral, Kirchenrecht und Kirchengeschichte wurde
er 1784 Prior in Melk, 1786 gewif nicht nach seinem Willen
vom Kaiser zum Kommendatarabt von Lilienfeld ernannt und
nach drei Jahren als solcher von Kremsmiinster. Nach der Riick-
kehr des reguldren Abtes von Kremsmiinster, Erenbert, stelite
er sich dem Bischof von Linz zur Verfiigung?. Er fiihrte den
Titel ,,Abbé‘‘, nicht im franzésischen Sinn, sondern im Sinn der
Kommendatarsabtswiirde weiter, wie er auch das benedikti-
nische Kollar weitertrug. Schon wé#hrend seines Linzer Auf-
enthaltes und erst recht nach seiner endgiiltigen Ubersiedlung
nach Wien trat er mit W. A. Mozart in Verbindung, den er
— selbst ein nicht unbedeutender Musiker — gliihend verehrte.
Seiner Liebe zu ihm war noch reichlich Gelegenheit gegeben,
als Mozart nicht mehr unter den Lebenden weilte. Kaum einer
der Zeitgenossen beherrschte Mozarts musikalisches Schaffen
so, wie Stadler. Nicht weil der bescheidene Geistliche sich Mozart
ebenbiirtig fiihlte, sondern um manches unvollendet hinter-

" Wurzbach 21 (1870), S.336. Huemer G., Die Pflege der Musik
im Stifte Kremsmiinster. P. Georg war Schiiler von Eberlin in Salzburg.
Wels 1877, S. 49.

" Uber ihn: G(enée) R., Abbé Stadler (Mitteilungen fiir die Mozart-
gemeinde in Berlin 9 (1900), S. 265f.) Wurzbach, 37, S.60. Keiblinger L,
Geschichte des Benediktinerstiftes Melk I, Wien 1867, S. 1042.

72 Der Ubertritt Stadlers zum Sikularklerus muB aus den josefinischen
Wirren heraus erkldrt werden. Stadler war nach Glaube und Sitte Ordens-
mann und hatte nicht unbedeutende Verdienste um die Erhaltung seines
ProfeBklosters. Ebenso war er von seinem Konvent geschitzt.
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lassene Werk des Meisters der Praxis nicht vorzuenthalten,
vollendete Stadler nicht weniger als 9 Torsen?® der Werke
Mozarts. Wegen dieser Kenntnisse und aus persénlicher Ver-
ehrung bat ihn die Witwe Mozarts, sich der musikalischen
Hinterlassenschaft Mozarts anzunehmen, und Stadler stellte
als erster ein Verzeichnis seiner Werke her. Den schonsten
Liebesdienst konnte aber Abt Stadler Mozart erweisen, als der
Streit iiber die Urheberschaft des Sterbegesangs Mozarts aus-
brach, des bekannten ,,Requiem*’. Mit drei Veroffentlichungen?,
die eine ebenso sachliche wie entschiedene Sprache fiihiren, trat
Stadler fiir die Echtheit eines GroBteils des Requiems ein. Ihm
ist es vor allem zu danken, wenn das berithmte Werk unter dem
Namen verblieb, der ihm gebiihrte. Stadler selbst schreibt
dariiber an Konstantine, ,,dafl er Gott danke, daB er ihn noch
so lange leben lieB, um als 78jahriger Greis noch Zeuge der
Wahrheit sein zu konnen‘?s, —

In der frohen benediktinischen Sphidre der alma mater
Benedictina von Salzburg wuchs der kleine Mozart heran und
ein Benediktiner durfte ihm, dem einsam Gewordenen, diesen
Dienst iibers Grab hinaus erweisen.

78 Kdchel Nr. 206a und 323 (zwei Kyrie), 372, 375¢e, 385¢c, 385f, 3851,
420a (Kantate ,,Dir, Seele des Weltalls*"), 442.

74 Vertheidigung der Echtheit des Mozart’schen Requiem, Wien 1826. —
Nachtrag zur Vertheidigung der Echtheit des Mozart’schen Requiem, Wien
1827. — Zweiter und lefzter Nachtrag zur Vertheidigung der Echtheit des
Mozart’schen Requiem, sammt Nachricht iiber die neue Ausgabe dieses
Requiem durch Herrn André in Offenbach, nebst Ehrenrettung Mozarts und
vier fremden Briefen, Wien 1827.

7 (Genée, ebd.
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Zimmermann Alfons M., OSB., Kalendarium Benedictinum — Die Heiligen
und Seligen des Benediktinerordens und seiner Zweige. IV Vol. (entre
400 et 650 p.), Abtei Metten 1933—1939.

L'ouvrage d’A. M. Zimmermann comprend quatre volumes, le IVe qui
vient de paraitre actuellement, contenant les Annexes et les Tables de Matiere.

1l sera utile pour celui qui aborde cette oeuvre si importante d’en par-
courir d’abord les avant-propos (p. I 8 XCVI) — Aprés avoir passé en revue
brievement les différents martyrologes, ménologes ou calendriers de I’Ordre
bénédictin depuis la fin du moyen-4ge jusqu’au XIXe siécle, ainsi que ceux qui
sont particuliers aux grandes branches de 1'Ordre: cisterciens, camaldules,
vallombrosains, Monte-Vergine, silvestrins, célestins, I’Auteur nous explique,
comment il a été amené & entreprendre son ,Kalendarium Benedictinum®,
Les encouragements certes ne lui ont pas manqué. lls sont venus d’un peu
tous les cloitres, des esprits d’élite comme de plus humbles.

En vérité nous ne possédions pas un Martyrologe qui répondit vraiment
aux exigences de la critique historique actuelle. Nos vieux martyrologes, com-
posés avec soin en leur temps — celui de Bucelin, celui de Ménard et d’autres
— étaient dépassés, avaient singulitrement vieilli, fond et forme. Cette
lacune se faisait d’autant plus sentir que ’Ordre bénédictin, a la fin du sitcle
dernier et au début du XXe, avait connu un magnifique épanouissement de
ses forces les plus vives. Par une étrange contradiction cet Ordre qui comptait
dans ses rangs tant d’érudits en renom, ne possédait méme pas pour ce qu’il
avait de plus précieux: les Elus de Dieu, un ouvrage sérieux, sainement
critique. On est ahuri, en ouvrant le dernier de nos martyrologes, celui de
Pierre Lechner (Augsbourg, 1855), du c6té réellement sommaire de I'infor-
mation. C’est une suite de biographies, jour par jour, de lecture agréable
sans ‘doute, mais dont on sent trop souvent le fondement fragile.

Le , Kalendarium Benedictinum® d’A. M. Zimmermann vient combler
heureusement un vide si flagrant.

Il prend soin lui-méme de nous préciser son but — nous venons de la
voir — les principes qui le dirigeront, sa méthode et son plan (p. XXVII
a XXXII). =

La loi d’or qu’il veut faire prévaloir pardessus tout dans son oeuvre
entitre est ,,la stricte vérité historique®. Il fait siennes les paroles de Ma-
billon: ,,Inique agerem, si falsa ut vera, dubia ut certa proponerem Ordinis
decora . . . Donc pour lui pas de vétements d’emprunt! plus de ces légendes
pieuses qui se dissipent en fumée au contact des réalités historiques!

Et cette vérité auteur la réalisera tout d’abord dans le triage rigoureux
des saints et des bienheureux qui prendront rang dans le , Kalendarium*
pour chaque jour de I'anneé. Pas d’intrus! Il faut avoir ét¢ moine de Saint
Benoit effectivement. En outre le fondement de cette admission doit éfre
suffisamment sérieux pour établir un culte immémorial dans le sens oft on
I’entendait au moyen-age, ou bien il doit procéder, depuis le décret d'Urbain
VIII, d’un acte émané de 'autorité écclésiastique et permettant I'introduction
d’un proces en béatification.

Le souci de la vérité éclate encore davantage chez le Peré Zimmerman
dans ,,le choix et l'usage des sources a consulter®,
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Ici s’affirme nettement la supériorité de sa méthode sur ceux qui I'ont
précédé. Illimité, peut-on dire, est le champ de ses investigations. II est vrai
cependant, et il I’avoue lui-méme, il a été plus favorisé a ce point de vue
que ses devanciers, car il pourra profiter largement de I’apport si riche des
temps plus récents. Il n’y a pour s’en convaincre qu’ a feuilleter la ,,Literafur-
verzeichnis* dans laquelle ’Auteur cite les publications qu’il a compulsées
(p. LXXXIII—XCVI). On y verra figurer a c6té du M. R. et de tous les
MM. bénédictins, cisterciens, camaldules etc. ..., des recueils d’Achéry, de
Bouquet et des Mauristes, des chroniques et des annales les plus authentiques
de nos anciens cloitres, des ,,Acfes** et des ,,Annales 0.8.B.* de Mabillon, des
,,Acta Sanctorum‘* des Bollandistes, les Collections issues de 1’activité histori-
que du X1Xe siecle: les ,,Monumenta Germaniae Historica'* avec leurs éditions
critiques de textes divers, la P. L. de Migne, les ,,Analecta Bollandiana", le
Bulletin d’histoire Bénédictine (,,Revue bénédictine’’), les ,,Vies de Saints“
de Butler-Thurston, celles de Guérin, la ,,Répertoire des S. H. du Moyen-
Age'* d’Ulysse Chevalier, le ,,Monasticon belge'* de Berlitre, ainsi que nombre
de Revues, dont la contribution a été précieuse, et les biographies les plus
remarquables de saints. Et précisément ce qui a dfi faire parfois I’embarras
du savant bénédictin est ’abondance méme des sources, et, par suite, la
triage qu’elles lui imposaient.

Enfin le méme souci d'exactitude et d’objectivité historique se verront
dans les légendes ou esquisses de chacun des Bienheureux.

Mais quel est le plan de I'ouvrage, plan qui s’appliquera ponctuellement,
jour par jour, du ler Janvier au 31 décembre?

Ce plan est & la fois simple et complet.

Chaque jour du ,,Kalendarium'‘ comporte:

1o Un certain nombre de Saints — trois, quatre ou cing, par fois aussi
un ,,vénérable — appartenant 4 I’Orde bénédictin ou a 'une de ses branches,
avec une esquisse biographique particuliere pour chacun d’eux.

Cette esquisse est plus ou moins longue ou détaillée suivant ce qu’on
connait du privilégié de Dieu, selon son importance ou la survivance de son
culte. Elle varie de quelques lignes a une ou méme deux pages. Dom
Zimmerman eut voulu replacer ses bienheureux, chacun dans son milieu,
»en sa vivante personnalité et son rayonnement extérieur®. Cela était loin
d’étre toujours possible. Les ,,Vitae* de nos vieux Saints, on le sait, sont
fort inégales et nombre d’entre elles sont de purs ,,passe-partout, des clichés
d’un caractére impersonnel. L’Auteur a dit donc se contenter, assez souvent,
de légendes d’un relief objectif, écrites avec une élégance sobre et qu’il a su
varier avec art afin d’éviter la fatigue chez le lecteur.

2do Immédiatement audessous de ces biographies, et selon leur ordre,
prennent place, en plus petits caractéres, ,,die Anmerkungen und der kritische
Apparat'* c’est-a-dire les remarques d’ordre critique. Elles se rangent sous
certaines lettres et avec des numéros correspondant aux renvois du texte:

F — Fontes — En premier lieu la citation des ,,Sources* de la vie du
Saint, avec de courtes mais substantielles appréciations, si c’est nécessaire.
Ces sources, a I’ordinaire, assez maigres pour I’hagiographie des VIIe et VIIIe
siecles, deviennent plus fournies dans la suite.

L = Literatur, Bibliographie — La Littérature qui se rapporte au Saint,
et surtout les ouvrages les plus importants, ceux qui peuvent étre de con-
séquence pour asseoir un jugement ou faire des découvertes postérieures. Il
ne s’agit donc pas ici d’une simple nomenclature, ’Auteur a expérimenté
la valeur de ce qu’il cite.

N = Notae — Sous cette rubrique se développe le champ le plus vaste:
remarques critiques sur certains points du texte, problémes chronologiques
et recherches des dates précises, controverses soulevées sur quelques points
intéressants de la ,,vita* du bienheureux. Dans quel sens par exemple un
saint Amand, une sainte Gertrude de Nivelles, un saint Rupert, un saint
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Ludger, une sainte Odile peuvent-ils étre considérés comme appartenant a
I’Ordre de saint Benoit. Parfois aussi, comme pour sainte Gertrude la Grande,
un état actuel du débat en cours. Et encore, quelques renseignements sur les
écrits du saint, les éditions de ses oeuvres, comme pour Louis de Blois, saint
Benoit d’Aniane, saint Paschase Radbert, saint Anselme de Cantorbéry,
saint Bernard etc. :

C = Cultus — La survie du saint ou du bienheureux. L’'Auteur entend
par 1a la Mémoire qui en est faite dans les différents M. M. de I’Ordre de saint
Benoit et au M. R., la célébration de la Féte, l’office et les autres indices
d’un culte: sanctuaires, chapelles, pélerinages, les Reliques. Enfin I'icono-
graphie: images, statues, peintures murales.

On peut se rendre compte, & peu pres, par cet exposé succinct de I'im-
mense somme de travail réalisée par I’Auteur, travail immense, disons-
nous, et combien minutieux, qui a du nécessiter fréquemment des enquétes
sur les lieux! En réalité le ,,Kalendarium Benedictinum'‘ est plus qu’un
Martyrologe, c’est une mine précieuse oft I’on peut puiser tout renseignement
touchant ’hagiographie de la vaste famille du Patriarche d’Occident.

Enfin il y a en appendice de chaque jour de I’année un certain nombre
de ,,Praetermissi‘, entre un et cing, avec des observations critiques plus
ou moins détaillées. Cette rubrique se rencontrait deja dans les A. 8. O. S. B.
de Mabillon. Les praetermissi sont ceux qui figurent dans la plupart de nos
martyrologes, ont été pourtant passés sous silence dans le corps du ,,Kalen-
darium* pour les motifs donnés plus haut, Citons les plus notoires: St.
Agathon, Pape (678—681), saint Grégoire II, Pape (715—731), tous deux
encore dans Lechner, saint Léon IX, Pape (1049—1054); les Docteurs de
I’Eglise du V11I¢ 5. en Espagne: saint Ildephonse, saint Isidore et saint Léandre,
eu y ajoutant saint Fructueux, archevéque de Braga; saint Henri I1, empereur
(1002 a 1024), sainte Gudule, patronne de Bruxelles etc. ... Tous ceux-ci,
d’aprés les documents que nous possédons, n’ont pas fait partie de 'ordre
de saint Benoit. Ceux qui suivent sont d’authentiques fils du Patriarche, mais
leur culte reste sujet a caution: Etienne IV, Pape (768—772), Pascal II,
Pape (1099—1118), Benoit XII, cistercien, Pape (1334—1342); Robert
d’Arbrissel, fondateur de Fontevrault (XIIe siécle), Rupert, abbé de Deutz
(X1Ie s.), dom Gargia Cisneros, abbé de Montserrat (XVe s.), dom Didier de
la Cour (XVIIes.), 'abbé de Rancé (XVIIe s.), dont les noms restent en
vénération mais sans avoir re¢u les honneurs des autels.

Dans le Vol. I, qui comprend Janvier-Février-Mars, signalons le ITd
Avant-Propos (Voruntersuchung II): , La diffusion de la Régle de saint
Benoit aux premiers siécles de son existence®, article d’un haut intérét, et
qui nous rapporte, pour I'introduction de celle-ci en Espagne notamment,
des éléments nouveaux. Signalons également, dans le méme Vol. les articles
sur saint Maur, au 15 janvier, sur sainte Scholastique, au 10 février, sobres
et complets & la fois; e celui sur saint Grégoire-le-Grand, au 12 mars, de sept
pages, et qui embrasse toute la question Grégorienne du point de vue spécial
de saint Benoit et de son monachisme — Le Vol. II, qui comprend Avril-
Mai- Juin- Juillet-AoQit, nous présente au 21 avril saint Anselme, arche-
véque de Cantorbéry et Docteur de I’Eglise — apres une esquisse picturale
du grand saint, foule de renseignements d’ordre historique et littéraire. La
biographie de saint Adalbert, archevéque de Prague et Apotre de la Prusse,
est également de réel intérét. Dans le méme mois, au 2 avril, dom Zimmer-
mann place la vénérable Antoinette d’Orleans. L’héroique fondatrice, au
17¢ siecle, des Bénédictines du Calvaire, tandisque, le 6 avril suivant, il
laisse parmi les ,, Praetermissi‘ la vénérable Mechtilde du S. S., la fondatrice
non moins héroique des Bénédictines du S. Sacrement. Il nous donne les
raisons de cette différence de traitement. Pour Mechtilde de Magdebourg
I’Auteur est plus discret que dom Wilmart, et semble se tenir sur la réserve
pour ,,le bénédictinisme** de cette béguine de vieille roche!
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Mais on pourrait mentionner d’autres particularités dans cet ouvrage
si fécond; ne serait-ce pas dépasser les limites d’un compte-rendu? Le Vol.
11 paraissait en 1934. Il était suivi, trois ans plus tard, du Vol. IIl, qui
contient les quatre derniers mois de I’année (1937). Enfin la Vol. IV a vu
le jour des 1938 et vient de paraitre maintenant. Il ajoute au corps de
’oeuvre bon nombre de remarques et additions d’ordre critique (p. 7 & 110).
Il renferme également plusieurs tables.

C’est au temps assurément qu’il appartient de consacrer définitivement
la valeur d’un monument littéraire. Et cependant, d’ores et déja, nous
pouvons affirmer que nous nous trouvons en présence d’une oeuvre singu-
litrement imposante et bien digne de la trés noble famille du Patriarche du
Cassin, oeuvre d’une probité historique remarquable, de la documentation
la plus ample, bien proportionnée, harmonieuse enfin. Sans doute le Pére
Zimmerman ne résout pas toutes les controverses qui s’agitent autour de
nos vieux saints. Il donne la solution dans plus d'un cas, que nous pouvons
croire définitive; pour d’autres il jette une lumiére discréte dans le débat.
Mais ce que tous reconnaitront volontiers, nous pensons, et ce qui fait le plus
haut mérite du ,,Kalendarium Benedictinum*, c’est, d’'une part, un esprit
sagement et prudemment novateur, et, de I'autre, un respect profond et
sincere de la tradition. Par 14 encore il prend rang parmi les ouvrages vrai-
ment bénédictins.

Maredsous. D. Hadelin de Moreatt.

Riihl K., Das Auctarium de scriptoribus ecclesiasticis des Jo-
hannes Butzbach. Bonn, Réhrscheid 1937, 89, 146 S.

Das Auctarium des Laacher Priors Johannes Butzbach (* 1478) ist ein
1172 Namen umfassender Schriftstellerkatalog. Das vorliegende Werkchen
ist keine Textausgabe, sondern eine quellenanalytische Untersuchung.
Butzbach stellt sich dabei trotz einer groBen Belesenheit weniger als selbstdn-
diger Sammler als vielmehr guter Kompilator dar, der eine Reihe friiherer
Kataloge namentlich Gennadius, Foresta und Trithemius ausschrieb. Fiir
Autoren, die ihm zeitlich nahe standen, bringt er auch originelle Arbeit.
Einige Namen konnen nicht gekliart werden (123).

Miinchen. ReB.

Castren, Olavi, Bernhard von Clairvaux. Zur Typologie des ma. Men-
schen. Gleerupska Univ. Bokh., Lund, 1938, 82, 382 8.

Einzeluntersuchungen zur Theologie des hl. Bernhard sind immer noch
notig, wenn auch nicht sehr lohnend. Sein Schrifttum ist affektiv-pardne-
tisch gerichtet. Die Spekulation steht im Dienst der monastischen Aszetik.
Die Sprache ist durchwegs rhetorisch und franzosisch elegant. Die HI. Schrift
wird zumeist allegorisch verwendet, die Auswahl vom erziehlichen Eifer
bestimmt. Soweit man von einem philosophisch-theologischen System bei
B. sprechen kann, hdlt es sich in der neuplatonisch-augustinischen Tradition.
DaB B. das kirchliche Lehrgebdude in globo kennt und bekennt, ist selbst-
verstindlich. Wenn er dabei einem verhiltnismiBig kleinen Kreis von
Dogmen seine Vorliebe zuwendet und manche, im System gewiB wichtige
Lehre kaum je heranzieht, ist dies das gute Recht der machtigen Individuali-
tdt auch innerhalb der katholischen Kirche, und es 148t sich daraus kein
argumentum ex silentio fiir eine an Ketzerei grenzende ,,typische Sonderart
gewinnen. Dies unternimmt jedoch mit der erstaunlichen Selbstsicherheit
der Jugend der Verfasser vorliegender Studie, die Bernhards religitse Ge-
dankenwelt als Synthese neuplatonischer und alttestamentlicher Elemente
unter Ausschlufl des (!) christlichen Gehaltes verstehen will. Das ,,Grund-
motiv des (!) Christentums sieht er in der selbstlosen Agape. Fiir B. sei
hingegen die Liebe Gottes zum Geschdpf ebenso wie die Gegenliebe des
Menschen zu Gott, wie auch alle Liebe unter den Briidern selbstsiichtiger
Eros, zuletzt also endédmonistische Zweckethik. Diese These hat der Verfasser
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von A. Nygren ebenso gelehrig iibernommen wie die Methode der ,,Grund-
motiv-Forschung®, die alles genetische, terminologiegeschichtliche Vorgehen
ablehnt und eine Analyse der Lieblingsbegriffe eines Autors vor allem aus
seinen Auswahlprinzipien heraus versucht. Eine theologisch-methodische
Auseinandersetzung hitte sich darum mit Nygren und nicht mit Castren
zu befassen. Eine ordensgeschichtliche Zeitschrift wird sich mit dem Hinweis
darauf begniigen diirfen, daB Castren, der vom Katholischen kuriose Ansich-
ten hat (vgl. S.85, 1121), die Zielsetzung von Kapitelansprachen, und den
unmittelbaren Zusammenhang der bernhardischen Exegese mit der Bene-
diktinerregel und der monastischen Tradition nicht ndher kennt. Es médchte
ihm sonst Bernhard weniger ,,neuplatonisch®, wenn auch zugleich weniger
originell erscheinen!

Miinchen. H.E:

Mathiiser Willibald OSB, Bonifaz Wimmer OSB und Konig Lud-
wig I. von Bayern. — Ihre Briefe als Beitrag zur Geschichte der kath.
Kirche und des Deutschtums in den Vereinigten Staaten Nordamerikas
(Jahrbuchfolge 1937 des Priester-Missionsbundes in Bayern). Miinchen
1938, 89, 200 S.

Mathiiser Willibald OSB., Der Ludwig-Missionsverein in der Zeit
Konig Ludwigs I. von Bayern. Festgabe zur 1. Jahrhundertfeier
des bayerischen Missionswerkes. Miinchen 1939.

1. Der Druck von Briefsammlungen kann mit starkster Beachtung in
allen Kreisen rechnen. Vor allem begriBt die Forschung dankbar ihre Ver-
offentlichung, da sie Gelegenheit bekommt mit den Personlichkeiten, die
Geschichte machen, in unmittelbare Beziehung zu treten. In unserem Falle
handelt es sich um zwei Ménner, die sich in der Geschichte des 19. Jahrhun-
derts einen bleibenden, ehrenvollen Platz errungen haben. Erzabt Bonifaz
Wimmer OSB von St. Vincent in Pennsylvanien ist der groBe Organisator
des benediktinischen Monchtums in den Vereinigten Staaten Nordamerikas.
Ausgehend von dem bayerischen Kloster Metten, brachte er die Tradition
mit, die ihn befdhigte Kulturpionier im Lande der unbegrenzten Moglich-
keiten zu werden. Sein verdienstvolles Wirken erinnert an die glorreichen
Zeiten, wo der Orden des hl. Benedikt durch den angelsédchsischen Monch
und Missionar Bonifazius zum ersten Male in den deutschen Landen Full
faBte. Die Kloster, die Erzabt Bonifaz in Nordamerika griindete, verfolgten
einen bestimmten Zweck. Sie sollten der Erhaltung des Volkstums bei den
zahlreichen deutschen Auswanderern dienen. So hat er durch seine Griin-
dungen dem Volk, dem er entsprossen und das er bis zu seinem letzten
Atemzug heiB liebte, unschitzbare Dienste erwiesen. Er hat sich in den
Herzen seiner Volksgenossen einen bleibenden Platz gesichert. In den
Briefen, die er an Konig Ludwig richtete, tritt uns seine ganze Personlichkeit
entgegen, sein Weitblick, sein Organisationstalent, seine Zahigkeit in der
Verfolgung des einmal als richtig erkannten Zieles. Auch als gewandten
Stilisten lernen wir ihn kennen und schétzen. Er versteht es immer wieder
ein anschauliches Bild von seiner zuweilen prekidren Lage zu zeichnen und
klar zu umreifen, was ihm als erreichbar oder was ihm als erwiinscht er-
schien. Mit dieser Anschaulichkeit verbindet sich ein gewisser Humor, der
verklidrend sich iiber seine Darstellung breitet. Auf diese Weise bekommen
wir ein anziehendes Bild von dem Entstehen und dem Wachstum seiner
Kloster und der damit zusammenhingenden Anstalten. Voll Dankbarkeit
und Bewunderung blickt er auf zu seinem Wohltater, Konig Ludwig I
Er bleibt sich des Abstandes wohl bewuft, der den Ménch trennt von dem
Trager der Krone. Trotzdem finden wir in den Briefen kein Wort unwiir-
diger Schmeichelei oder Liebedienerei. Frei und ungezwungen spricht er aus,
was sein Herz bewegt. In gleicher Weise stoBen wir in den Briefen des
Konigs auf keinen gonnerhaften Ausdruck; sie sind so eigenwillig gehalten wie
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die vielen anderen Schreiben, die sich von dem groBen Konig der bayerischen
Restaurationsperiode erhalten haben, Auch hier tritt uns die vielumstrit-
tene Personlichkeit des Monarchen klar und eindeutig entgegen. Er gehort
zu den wenigen, die damals schon die Bedeutung des Auslanddeutschtums
erkannten. Daher wollte er, daf die Auswanderer in der Fremde ihr Volks-
tum bewahrten. Er sieht in dem spateren Erzabt von St. Vincent den Mit-
arbeiter um dieses hohe Ziel zu erreichen. Aus der engen Verbundenheit
seines Wesens mit der Geschichte seines Volkes wuBte er, welche Bedeutung
der Religion fiir die Erhaltung des Volkstums zukommt. Daher bringt er
groBe finanzielle Opfer. Er ebnet dem Missiondr die Wege zu seinen Zielen,
indem er seine zahlreichen offiziellen und inoffiziellen Verbindungen klug
in die Entwicklung eingreifen 148t. Die Briefe umfassen einen Zeitraum
von fast zwei Jahrzehnten; sie setzen 1849 ein und enden mit dem Tode
des Konigs 1868. Es sind ihrer 56. Auch das politische Geschehen findet
darin zuweilen einen Niederschlag.

Der Herausgeber der Briefe hat, um alle Einzelheiten versténdlich zu
machen, sie mit Anmerkungen versehen, in denen das biographische Mo-
ment stark hervortritt. Mit echt benediktinischem FleiBe hat er der einschla-
gigen, oft recht abseits gelegenen Literatur nachgespiirt. In einem einleiten-
den Kapitel unterrichtet er kurz den Leser iiber die persénlichen Verhdlt-
nisse der beiden Briefschreiber, iiber die Erhaltung ihrer Briefe und iiber seine
Editionstechnik, wihrend ein abschlieBendes Kapitel das Werk des Erzabtes
bis zur Gegenwart weiterfiihrt, um seine hervorragende Bedeutung noch ein-
mal vor den Augen des Lesers aufleuchten zu lassen. SchieBlich hat der
Herausgeber der Briefe ihre Beniitzung durch ein Literatur-, Personen-, Orts-
und Sachverzeichnis erleichtert. So ist ein Werk entstanden, das auf unsere
Anerkennung und unseren Dank rechnen kann.

Metten. W. Fink.

2. Der Ludwig-Missionsverein wollte gelegentlich seiner Jahrhundert-
feier der Mit- und Nachwelt iiber sein Werden, Wollen und Wirken Bericht
erstatten. Das forderte der Dank an seine Griinder, Mitarbeiter und Wohl-
téter, das forderte auch seine bisher vielfach miBverstandene Sonderstellung
in der katholischen Weltmission. Es war seine Geschichte bisher noch nie-
mals eingehender und vorurteilslos geschrieben worden. Man holte fiir diese
Arbeit P. Willibald Mathé&ser, einen jungen Benediktiner von St. Bonifaz
in Miinchen, welcher schon 1925 in zwei Aufsdtzen einem Griindungsziele
des Vereins ndher getreten war und 1938 eine vorbildliche Arbeit iiber die Be-
ziehungen des Vereinsgriinders, Ludwig I., zu einem Pionier der deutschen
Missionen in den Vereinigten Staaten, Erzabt Bonifaz Wimmer, geschrieben
hat. Und er war wirklich der rechte Mann dazu. Er bedauert in seinem Vor-
worte, daB er nicht alle Archive durchsuchen konnte, von denen das eine
oder andere vielleicht noch Einschldgiges enthalten kdnnte, aber er hat alle
Archive, die sicher Material enthielten, genauestens durchsucht. Kein nicht
durchforschtes Archiv kann Material enthalten, welches das in diesem Buch
éntworfene Gesamtbild auch nur nebensichlich verdndern konnte. P. Willi-
bald hat eine selten griindliche Arbeit geleistet. Er hat nicht bloB das ganze
Schrifttum und alle Akten sehr fleiBig zusammengetragen, er hat es noch
fleiBiger durchstudiert, um ein moglichst klares und ganz objektives Bild,
entwerfen zu konnen. Und das war sicher nicht immer leicht. Nichts, das
irgendwie von Bedeutung erscheint, ist weggelassen und doch ist kein Kapitel
unndtig in die Ldnge gezogen. Sehr geschickt sind die einschldgigen Schrift-
stiicke in den Text einbezogen und in streng wissenschaftlicher Weise in den
recht zweckmiBigen Anmerkungen deren Fundstellen verzeichnet. Die
Aufteilung des umfangreichen Stoffes in 24 Kapitel und deren knappe
Uberschriften lassen P. Willibald als einen geschickten Geschichtsschreiber
erkennen, der das Gute von Heute entsprechend auszuwerten versteht. Man
merkt kaum die streng durchgefithrte chronologische Reihenfolge. Zur
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rechten Zeit sind alle Nebenumstinde in den Gang der Geschichte eingestellt.
Und das Buch stellt keine trockenen Berichte dar. Der Verfasser lebt mit
seiner Arbeit und 148t deren Ergebnis den Leser erleben. Uberall merkt man
die Stellungnahme des Geschichtsschreibers und kann ihr nur beipflichten.
Wenn es galt, da und dort eine gegenteilige Haltung einzunehmen oder Mif-
stande aufzudecken, geschah dies nie verletzend, z. B. in der urspriinglichen
Stellungnahme des konigl. Griinders gegen Gebetsauflagen und AblaB-
erwerb der Mitglieder, in der Loslgsung des Vereins von der Zentrale in Lyon
oder in der anfinglichen Verweigerung der Korporationsrechte durch Konig
Max II. P. Willibald hat es absichtlich unterlassen, alle in Betracht kommen-
den Personlichkeiten niher zu beleuchten oder in ihrem Werden und Wirken
zu schildern, aber er hat einem um den Verein hochverdienten Mann, dem
Hofkaplan Jos. Ferdinand Miiller, von S.279—313 ein recht wiirdiges
Denkmal gesetzt, um sein Andenken der Vergessenheit dauernd zu entreiBen,
in das es bereits seit Jahrzehnten versunken war. Der Verfasser verschont den
Leser, soweit dies geht, mit trockener Statistik, und wenn er sie bringen muB,
gibt er sie so knapp und doch so iibersichtlich, daB sie nicht ermiiden, selbst
nicht das 8 Seiten lange Verzeichnis der Missionsspenden Konig Ludwigs I.

Das Buch umfaBt nur die Geschichte und die Bestrebungen und Lei-
stungen des Ludwig-Missionsvereins in seinen ersten 30 Jahren. Es ist aber
bestimmt damit zu rechnen, daB bald auch die iibrigen 70 Jahre in einem
weiteren Bande dhnlich behandelt werden. Es ist nur zu wiinschen, daf
P. Willibald Mathaser auch die Bearbeitung dieses Bandes {ibertragen wird,
nicht bloB weil er den ersten Band so vorbildlich gefertigt hat, auch weil er
sich wie kein anderer in die ganze Materie eingelebt und das notige Riist-
zeug hierfiir ausgiebig zur Hand hat.

Miinchen. M. Hartig.

Streit R.-Dindinger J., Bibliotheca Missionum, X. Band: Missions-
literatur Japans und Koreas 1800—1909. XI, 597 S. Fran-
ziskus X. Missionsverein, Zentrale Aachen 1938. Geh. RM. 34,—.

Sylloge praecipuorum documentorum recentium Summorum
Pontificum et S. Congregationis de propaganda fide necnon
aliarum S8. Congregationum Romanarum, ad usum missiona-
rium, Romae 1939, IX, 788 S., 8°. Geb. Lire 45.—.

1. Mit gewohnter Griindlichkeit ist auch dieser neue Band gearbeitet.

Er hilt sogar mehr als sein Titel verspricht, da er anhangsweise die wich-

tigste Literatur iiber 1909 hinaus bis ins Jahr 1938 herein anfithrt. Damit

vermittelt er, soweit bloBe Titel von Biichern und Zeitschriftenartikeln das
vermogen, einen tiefen Einblick in den heutigen Stand der katholischen

Japan- und Koreamission, nicht nur die missionarische Entwicklung des

19. Jahrhunderts, das in diesen Lindern soviel christliches Heldentum und

Martyrergeist sah. Uns Benediktiner interessiert besonders die Literatur

iiber die Ottilianermission in Korea und iiber die Griindung Beurons in Japan.

Zu ersterer wire zu ergénzen: Schreiben des hochw. Herrn Paters Bonifacius

Sauer OSB, Priors der Mission in Seoul ... vom 14. 3. 1912 in: Annalen d.

Verbr. d. Gl. Miinchen 1912, S. 321/25, ferner: Olaf Graf OSB, Series articu-

lorum de doctrina catholica (Koreanisch) in: Kyeng-hyang-tjap-tji (Seoul

1937), zu letzterer: Die erste Niederlassung der Benediktiner in Japan in:

Benediktinische Monatsschrift 1936, 392/395. Zu den Schriften P. Thomas

Ohms OSB seien nachgetragen: Begegnungen mit Jingern Buddhas, Bene-

diktinische Monatsschrift 1937, 57/64, 121/126; Liturgisches auf meiner

Ostasienreise, Bibel und Liturgie 1937, 311/314, 334/337; Bei den Aetas

auf Luzon, Ostasiatische Rundschau 1937, 134/136; Die HI. Schrift als Mis-

sionsmittel, Zeitschrift fiir Missionswissenschaft 1937, 85/97 und Indische

Erlosungssehnsucht und katholischer Glaube, Schweizerische Rundschau

1937, 768/777, 1014/1020. Fiir die weiteren Bande der Bibliotheca Missionum

sollten ferner die Miinchener Annalen der Verbreitung des Glaubens heran-
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gezogen werden. Sie enthalten nicht nur Ubersetzungen aus den Lyoner
Annales, sondern auch manchen wertvollen Originalbericht deutscher
Missiondre.

2. Das Buch will in erster Linie praktischen Zwecken dienen und er-
scheint als amtliche Zusammenstellung aller seit 1907 erlassenen wichtigen
romischen Bestimmungen missionsrechtlicher Natur. Dariiber hinaus ist es
aber auch eine dem Missionshistoriker duBerst willkommene Hilfe, die ihm
manches vergebliche Suchen nach den Quellen neueren Missionsrechtes er-
spart und die ihm an Hand der verschiedenen Missionszykliken, Motu pro-
prio’s usw. der Pidpste Pius’ X., Benedikts XV. und Pius’ XI. und der Er-
lasse einzelner Kongregationen ein getreues Bild von der Erstarkung katho-
lischen Missionswesens vermittelt. Der groBe Missionspapst Pius XI. hat
wenige Tage vor seinem Tode das Werk warm begriift, er habe ein solches
selber schon lange gewiinscht, es werde bei den Gelehrten und Fachleuten
zweifellos ,,magni aestimabitur. Besondere Anerkennung verdient das
umfassende Sachregister, das in seiner Gediegenheit die ungenannten deut-
schen Bearbeiter des Werkes als berufene Fachleute erkennen 14Bt.

Miinchen. W. Mathdser.

Ahlhaus J., Die Landdekanate des Bistums Konstanz im Mittel-
alter. (Kirchenrechtliche Abhandlungen von U. Stutz 109 und 110.)
Enke, Stuttgart, 8°, 405 S. RM. 40,—.

Die obige Abhandlung, die bereits in mehreren Zeitschriften vortreff-
lich besprochen worden ist, interessiert uns hier nur, soweit der Benediktiner-
orden und andere religiose Verbidnde in Betracht kommen. Innerhalb der
Grenzen des Bistums Konstanz sind 4 Gruppen von Pfarreien zu unter-
scheiden, die von den gewohnlichen Landkapiteln befreit waren.

Die erste Gruppe bilden die zum Landkapitel Reichenau gehdrigen
Pfarreien. Diese haben insofern eine ganz besondere Stellung, als die Abtei
wenigstens seit der Bulle Hadrians IV. vom 19. Oktober 1158 zusammen mit
den Priestern und dem Volke der Klosterinsel von der Jurisdiktion des
Bischofs von Konstanz exemt, somit eine Abbatia nullius war. A. erwiéhnt,
daB der Klerus des Abteigebietes sich seit den Tagen des Abtes Werner von Ro-
senegg (1385—1402) zu einem eigenen Landkapitel zusammengeschlossen
und dab die Abte Friedrich von Wartenberg und Johann von Hundeweil
(1427—1464) dessen Statuten bestdtigt haben. Ergédnzend sei hier darauf
hingewiesen, daB sich Spuren eines Landkapitels bereits unter Abt Albrecht
von Ramstein (1260—1294) zeigen. Nach einer Verordnung vom Jahre
1289 sollte der aus der Mitte der Kleriker gewdhlte Kdmmerer des Kapitels
unter Zuziehung eines zweiten dazu geeigneten Mitbruders schon wihrend der
Krankheit eines Geistlichen dessen Sachen in Verwahr nehmen und nach
dem Tode alles regeln. Ferner erfuhren die Statuten unter Abt Johann
Piuser von Nordstetten (1464—1492) eine Erweiterung (Kultur der Abtei
Reichenau, hrsg. von K. Beyerle, I, Miinchen 1925, 163 f., 224). A. hat die
Statuten der zwei zuerst genannten Abte erstmals verdffentlicht. In die Gruppe
der von der bischoflichen Jurisdiktion ganz exemten Pfarreien gehort auch
noch die Pfarrei zum hl. Lorenz in Kempten, die ganz der Jurisdiktion des
Abtes von Kempten unterstand (Benedikt XIV. Suprema vom 26. April 1749
§ 1 in Codicis Juris Canonici fontes, ed. P. Gasparri, II, Romae 1924, 221).

Die zweite Gruppe von Pfarreien bildete das Landkapitel St. Blasien.
Hier unterstanden nimlich kraft eines Vertrages zwischen Bischof und
Abt vom 15. Oktober 1423 eine Reihe von Kirchen in der Nihe des Klosters
nur dem Bischof und dem Abte. Der Abt war wohl die Zwischeninstanz zwi-
schen Bischof und Klerus; nach der bischéflichen Resolution vom 20. Dez.
1787 vertrat aber der jeweilige Stiftsdekan die Stelle des Landdekans (F.
Geier, Die Durchfithrung der kirchlichen Reformen Josephs II. im vorder-
Usterreichischen Breisgau, Stuttgart 1905, 43, 238). Die Eigenart dieses Land-
kapitels ist darin begriindet, daB es sich nur um Regularbenefizien handelte,
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Zur dritten Gruppe von exemten Pfarreien gehoren die Pfarrei an ver-
schiedenen Kloster, die von Regularen versehen wurden und mit den
Klostern unmittelbar verbunden waren; somit die Pfarreien (der Augu-
stinerchorherren zu Kreuzlingen, Ohningen, Ulm — ,,zu den Wengen*‘ —,
der Primonstratenser zu WeiBenau), der Benediktiner zu Einsiedeln, Engel-
berg, Istein, Muri, Ochsenhausen (mit Steinhausen), Rheinau, der Zister-
zienser zu Salem, St. Urban, Mettingendorf. In diese Gruppe gehoren aber
auch noch die Pfarreien Amtenhausen, Miinsterlingen, Baindt und Heilig-
kreuztal, bei denen der jeweilige Kaplan der Bendiktinerinnen bzw. Zister-
zienserinnen zugleich Ortspfarrer war. Fiir die Exemtion dieser Pfarreien
war wohl die freilich miBverstandene Vorschrift des Trienter Konzils (sess. 25
cap. 11) maBgebend. Auffallend freilich ist, daB in den Listen der ecclesiae
separatae die Pfarreien anderer groBer Stifter fehlen.

Bei der vierten Gruppe handelt es sich um weitere Benefizien, die Orden
einverleibt waren: Biesenhofen, Klingenzell (Benediktiner), Tennenbach (Zi-
sterzienser), Allmansdorf, Dettingen, Dingelsdorf (Deutschorden), Rohr-
dorf, Wuppenau (Johanniter), Diirnau (Kanonissenstift Buchau). Fiir die
Exemtion dieser Kirchen fehlt jeder gemeinrechtliche Grund. Die Umstinde,
die zur Exemtion fithrten, wiren daher noch zu priifen.

Die Inhaber der den Klostern in spiritualibus et temporalibus inkor-
porierten Piriinden gehorten grundsitzlich zum zustindigen Landkapitel,
auffallend aber ist, daB sie in demselben nur aktives Stimmrecht genossen;
fiir diese Beschridnkung der Regularpfarrer fehlt jeder Grund.

Die angegebene Gruppierung der ecclesiae separatae hitte die Abhand-
lung iibersichtlicher gemacht und hier noch etwas vertieft.

Neresheim. Ph. Hofmeister.
Neubauer Anselm OSB., Seminar und Studienanstalt im Benedik-

tinerstifte Scheyern. Geschichtlich und statistisch dargestellt.

2., bis zur Gegenwart fortgefithrte Auflage. Verl. Dr. Schnell u. Dr.

Steiner, Miinchen 1938. 8¢, 213 S. RM. 3.50.

Das vorliegende Buch erschien das erstemal 1904. Dem Verfasser, der
volle 35 Jahre der Anstalt, bzw. dem erzbischdflichen Seminar vorstand
und insofern eine lebendige Geschichte ist, als er reichlich ein Drittel des
Zeitraums, den er schildert, selbst miterlebt hat, wurde am Abend seines
Lebens noch die Freude zuteil, sein Werk in 2. Auflage erscheinen lassen zu
konnen, sozusagen als wahrheitsgetreuen Rechenschaftsbericht der nahezu
hundertjidhrigen Anstalt. Das Buch zerfillt in 2 ungleiche Teile, einen rein
geschichtlichen, der von Seite 1—64 reicht, und in einen statistischen, von
Seite 67—206, der ein genaues Verzeichnis der Vorstdnde und Lehrer und
der 4181 zdhlenden Zoglinge und Schiiler bietet. Wenn man bedenkt, daB
fast auf jede Nummer der Zoglingsliste mehrfache briefliche Nachfragen
treffen, so kann man einigermaBen ermessen, welcher Bienenfleifl dazugehorte,
alle Bausteine zu sammeln. Wenn trotz dieses ungeheueren FleiBes einige
Unrichtigkeiten und Liicken im Buch sich finden, so tut das dem Ganzen
keinen Eintrag. Ehemalige Lehrer und Schiiler der Anstalt werden auch
besonders erfreut sein an dem reichen Bilderschmuck, der wohlgelungene An-
sichten von_Kloster und Seminar und Progymnasium und besonders die
Bilder der Abte, Direktoren, Lehrer und Erzieher bringt. Angesichts des
reichen Inhalts, des schonen Druckes und der guten Ausstattung ist der Preis
sicher nicht zu hoch. Das Buch ist ein wertvoller Beitrag zur neueren Ge-
schichte des Benediktinerordens in Bayern.

Scheyern. Stephan Kainz.
Kirk Mary, Bruder Petroc kehrt wieder. Roman. Verlag Benziger,
Einsiedeln.

Das Leitmotiv dieser Erzéhlung hat kithnen Schwung: Ein Ménch, vor
Jahrhunderten verstorben, wird durch ein Wunder dem Leben in unseren
Tagen wiedergeschenkt. Von selbst ergeben sich die Konflikte zwischen
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mittelalterlicher und moderner Auffassung, zwischen den einheitlich geschlos-
senen Glauben fritherer Zeiten und dem differenzierten Gebilde heutiger
religioser Uberzeugung. Leider stehen Wollen und Konnen in diesem Roman
nicht auf derselben Hohe, Um diese schwierigen Probleme wirklich auszu-
schiipfen, hitte es der Feder eines GroBeren, z. B. eines Robert H. Benson
bedurft. Immerhin hat die Schriftstellerin durch ihren Versuch einen Weg be-
treten, auf dem ihr vielleicht andere, mit eindrucksvolleren Arbeiten, folgen
werden, O. Taxis-Bordogna.

Kniel Cornelius, Elisabeth Grédfin von Fiirstenberg und die von
ihr gestiftete Wiesenburger Sankt Elisabethkapelle. Beu-
roner Kunstverlag. Beuron, Hohenzollern.

Dieses Lebensbild einer frommen Frau und Konvertitin, einer Oblatin
des Benediktinerordens, wird vor allem jene erfreuen, denen in der SchloB-
kapelle von Wiesenburg ein wiirdiges Gotteshaus geschenkt worden ist. Nach
einer volkstiimlich gehaltenen, biographischen Einleitung beschreibt der
Verfasser des Biichleins eingehend die Ausgestaltung und Einrichtung des
hl. Raumes und versteht es, in diese Schilderungen viele Einzelheiten aus
dem kirchlichen und benediktinischen Leben einzuflechten.

Miinchen. O. Taxis-Bordogna.

Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte hrsg. von Otto Schmitt.
I. Band: A— Baubetrieb. Metzlersche Verlagsbuchhandl., Stuttgart
1937, 49, 764 S.

Man wiirde die Bedeutung des Werkes, dessen erster umfangreicher
Band nun vorliegt, einschranken, wenn man es nur fiir die Kunstgeschichte
als wichtig bezeichnen wollte. Gerade die neuere Kunstbetrachtung hat
gezeigt, daB Kunst und Leben nicht voneinander getrennt werden darf, erst
recht nicht die Kunst des MA vom religidsen, besser gesagt kirchlichen oder
liturgischen Leben. Kunstbetrachtung wird so, wenn sie sich nicht auf eine
trockene Registrierung beschrinkt, zur Kulturbetrachtung, zur Theologie und
nicht zuletzt gerade in ikonographischen Fragen zur Liturgiegeschichte.
Das vorliegende Werk erfiillt trotz seines niichternen Titels diese Aufgabe.
. Die einzelnen Artikel suchen vielfach nach den inneren Ursachen und Zu-
sammenhédngen. Die Herbeischaffung des oft recht verstreuten Stoffes mub
als ebenso fleiBig bezeichnet werden wie die des reichen Bildmaterials und be-
sonders der Literatur. Das benediktinische und benediktinisch-kunstge-
schichtliche Gebiet berithren vor allem die Artikel Adlerpult, Altar (und
Komposita), Apotheke (der Artikel wére nach der Seite der Klosterapotheken
zu erginzen), Apsis, Atrium, Augustiner, Backsteinbau, Basilika.
(Beim Artikel ,,Bdr* wire eine neue interessante Untersuchung iiber den
Bir des hl. Gallus zu erwdhnen.) Die eben erschienenen Faszikel — darauf
sei jetzt schon hingewiesen — erhalten die umfangreichen Artikel iiber Bene-
diktiner und Benediktuskreuz,

Miinchen. R. B.

BauerreiB R., Arbor vitae. Der Lebensbaum und seine Verwen-
dung in Liturgie, Kunst und Brauchtum des Abendlandes
(Abhandlungen d. bay. Benediktinerakademie Band III). Miinchen,
B. Filser 1938, Gr.-8°, 152 S., 64 Fig., 16 Tafeln. RM. 6,60.

Die anregende Arbeit bringt vor allem grundlegende und villig neue
Ergebnisse zur Taufliturgie. Hier interessiert das Kapitel iiber das Bene-
diktuskreuz, wo zum erstenmal iiberzeugend das benediktinische Palla-
dium {iber die landldufige Meinung der spidtma. Herkunft (Mettener Bibel)
hinaus in die Frithzeit des Christentums verwiesen wird. Vgl. jetzt auch den
Artikel des V. im vorigen Jahrgang dieser Zeitschrift (1938). Das Benediktus-
kreuz ist demnach eine der gebrduchlichen, kreuzférmigen stilisierten Dar-
stellungen des Lebensbaumes, wie sie besonders fiir Kreuzpartikelbehélter
verwendet wurden.

Miinchen. HeB;

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 7






,,Conversatio morum suorum-.
Von Notker Wiirmseer OSB, Schiiftlarn,

K

Zu dem ,schwierigen Ausdruck® ,,conversatio morum
suorum® in der Regel St. Benedikts, Kap. 58, hat, soviel mir®
bekannt, zuletzt P. Matthdus Rothenhdusler? das Wort er-
griffen. AnlaB dazu hatte ihm Abt J. Chapman? von Downside
gegeben, der im letzten Kapitel seines Buches iiber den hl. Bene-
dikt und das 6. Jahrhundert zwar den schliissigen Beweis er-
brachte, daB conversatio damals ,,vita monastica®, ,,Ménchs-
leben® im konkreten Sinn zu bedeuten begann, dann aber sich
doch gezwungen sah, den Ausdruck conversatio im 58. Kapitel
abstrakt als ,,monasticity*, ,,Monchhaftigkeit* zu deuten, um
zu einer grammatisch brauchbaren Ubersetzung von ,,conver-
satio morum suorum* zu kommen. Rothenhiusler meint dazu:
»Monchhaftigkeit der Sitten* als Geldbnis eines angehenden
Monches zu fordern, lieBe sich ja wohl horen, nur sei eben leider
conversatio im 6. Jahrhundert niemals abstrakt monasticity
»Monchhaftigkeit; diese ad hoc konstruierte, nirgends belegte
Bedeutung konne daher keine schliissige Erkldrung der conver-
satio morum an der genannten Stelle darstellen.

Rothenhéusler selbst war der Frage schon 1912 nachge-
gangen, und zwar in einer ungewdhnlich reichen und eindringen-
den Studie?, fiir die man auch heute noch umso dankbarer ist,
je mehr man sich ihrer zum Studium der hl. Regel bedient. Das
Endergebnis in dieser Studie lautete: ,,Der Mann, der conver-
satio morum nach Wort und Sinn fiir gleichbedeutend (,,syno-
nym* S. 26) erkldrte mit conversio morum (,,Umwandlung der
Sitten*, S.71), hat geschrieben, was Benedikt gedacht hat*

* Das Buch von Dom Justin Mc. Cann, Saint Benedict, London 1937,
kam mir erst nach AbschluBf der vorliegenden Arbeit in die Hinde. Die
Ausfithrungen des gelehrten Verfassers im 10. Kap. ,,The second vow** sind
fir die folgende Untersuchung nach der kritischen wie nach der positiven
Seite hin bedeutsam, insofern sie von anderen Ausgangspunkten her zu #hn-
lichen Ergebnissen zu kommen scheinen. Eine Korrektur der eigenen Auf-
fassung ist, soviel ich zunichst sehe, an keinem Punkte notwendig.

* Benediktinische Monatsschrift, Beuron 1930, S. 145.

8 Chapman, J., St. Benedikt and the sixth century. London 1929.

* Rothenhdusler, M., Zur Aufnahmeordnung der Regula S. Bene-
dicti (Beitrége zur Geschichte des alten Monchtums und des Benediktiner-
ordens. Miinster 1912 (= A)).

Studien u. Mitteilungen GSB (1939). 8
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(S. 81). Dem widersprach jedoch Abt C. Butler® (1919) mit der
Begriindung, die Methode, durch die Rothenhdusler iiber eine
Reihe wvon Substitutionen zur Gleichsetzung von Cassians
conversatio actualis (das nach Rothenhdusler S. 66/67 ,,Sitten-
bekehrung* im Sinne von Cassians ,,abrenuntiatio cordis** be-
deutet, die sachlich der ,,emendatio* oder ,,correctio morum*
Cassians und Rufins entspricht), mit Benedikts conversatio
morum kommt, sei allzu geistreich und erinnere an die Kunst-
griffe der trigonometrischen Gleichungen, sachlich miisse
diese Erkldrung an dem Beisatz ,,suorum* endgiiltig scheitern
(S. 131a). Trotzdem fand Rothenh&usler einen Nachfolger in
seiner Auffassung an P. Benno Linderbauer®, der ebenfalls
annimmt, daB conversatio im 58. Kapitel in der Bedeutung
»Zanz conversio gleichkomme*, und deshalb auch in seiner Regel-
iibersetzung (1928) den Ausdruck conversatio morum suorum
mit ,,Bekehrung seiner Sitten‘ wiedergibt. Auch Abt I. Her-
wegen? hatte sich (1912) in seiner ,,Geschichte der Benedikti-
nischen ProfeBformel der Deutung Rothenhéuslers ange-
schlossen (S. 48, 52, 56).

Conversatio = Lebenswandel oder Lebenswandlung?
Das scheint in zwei Worten der Kern der Frage zu sein. Die
Engldnder denken im Grunde beide an ,,Lebenswandel*, ge-
nauer an monchischen Lebenswandel; die Deutschen beide an
»Lebenswandlung*, genauer Wandlung zum monchischen Leben.

Die einen haben dabei ihre Schwierigkeit an der einge-
standenermaBen ,sehr schmalen sprachgeschichtlichen Basis*
tiir die Gleichung conversatio = conversio und an der Tatsache,
daB diese Gleichung dem sonstigen Sprachgebrauch der Regel
beziiglich dieses Ausdrucks (er erscheint an 10 Stellen) mehr
oder weniger eindeutig widerspricht. Die andern wissen bei
ihrer Deutung ,,Lebenswandel* bzw. ,,Ménchsleben* mit dem
Genitiv ,,morum (suorum)‘ grammatisch und sprachgeschicht-
lich nichts Rechtes anzufangen; denn man kann wohl, wie
Rothenhdusler sagt, von ,,Sitten des Monchslebens* reden, aber
kaum von einem ,Monchsleben der Sitten‘. Beide Gegner
fiihlen diese Bedenken gegen sich selbst sehr wohl und werden
deshalb von ihrem urspriinglichen Standpunkt doch wieder
mehr oder weniger abgedréngt: Chapman zur Abstrahierung der
konkreten Bedeutung von conversatio; Rothenhdusler (wenn
ich seinen Aufsatz in der Bened. Monatsschrift 1930 recht ver-

5 Butler, Cuthbert, Benedictine Monachism, Studies in Benedictine
Life and Rule. London 1919 19243, Deutsch, St. Ottilien 1029 (=ba).

¢ Linderbauer Benno, Benedicti Regula Monachorum Metten 1922,
— Die Klosterregel des hl. Benedict. Metten 1928.

7 Herwegen Ildefons, Geschichte der. Benediktinischen ProfeBformel
Beitrdge zur Geschichte des alten Monchtums und des Benediktmerordens
Miinster 1912,
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stehe) zur Aufgabe der fritheren Ansicht, conversatio sei auch
dem ,,Wortsinn nach* gleich conversio, und zur Annahme der
Moglichkeit, daB conversatio im 58. Kapitel zwar nicht mit
Chapman als terminus technicus fiir vita monastica, aber doch
in einer ,,ganz allgemeinen Bedeutung‘ zu nehmen sei, zu
der ein Zusatz morum suorum ebenso am Platze war, wie bei
Ambrosius, De virginitate c. 10, 59, wo es heibt: ,,nostra autem
conversatio in coelis est, conversatio morum, conversatio
factorum, conversatio fidei‘. Rothenhiusler sagt uns leider
nicht eindeutig, an welche ,ganz allgemeine Bedeutung‘‘ er
nun denkt. Da er aber nebeneinander die Sitze hinstellt:
»Conversatio ist so allgemein, daB es bei Ambrosius eine
ndhere Bestimmung gefordert hat, und ,,Auch bei Benedikt
ist ein Zusatz am Platz, um das so allgemeine conversatio
néher zu bestimmen*, scheint er an ein und dieselbe allgemeine
Bedeutung fiir die Ambrosius- und die Regelstelle zu denken. In
der Ambrosiusstelle wird man aber wohl nur eine Bedeutung
unterlegen diirfen, ndmlich die Bedeutung, die conversatio in
der lateinischen Ubersetzung des Philipperbriefes hat, aus dem
die Worte ,,conversatio nostra in coelis est* (3, 20) entnommen
sind; das ist doch wohl ,,Lebenswandel*“. Rothenhiusler scheint
also jetzt den Benediktiner nicht mehr, wie Linderbauer und
wie er selbst in seiner fritheren Studie es wollte, geloben zu
lassen ,,Umwandlung der Sitten*, sondern auch so etwas wie
einen ,,Lebenswandel der Sitten*. In diesem Falle gilte freilich
egen Rothenhdusler sein eigener Einwand gegen Chapman:
ber die Sitten meines Lebenswandels 145t sich ein Versprechen
ablegen, aber einen ,Lebenswandel der Sitten* zu geloben,
wird schwerlich moglich sein. Anders ist die Sache, wenn ich
einen ,,monchischen Lebenswandel meiner Sitten* geloben
will, wie Chapman, weniger ,,allgemein‘‘ wie Rothenhiusler
denkt, denn sobald ich das Attribut ,,ménchisch* zum Sub-
stantiv , Lebenswandel hinzudenke, kann ich philologisch
auflosen: ,,Ich gelobe einen Lebenswandel, der ménchisch ist
beziiglich der Sitten®, genau so wie Ambrosius an der ange-
zogenen Stelle, allerdings nicht bloB mitdenkt, sondern aus-
driicklich sagt: ,,Unser Lebenswandel ist himmlisch, und
zwar ist himmlisch unser Wandel beziiglich der Sitten, be-
zuglich der Handlungen und beziiglich des Glaubens. Man
sieht, daB der Genitiv ,,morum* bei Ambrosius logisch nicht
zundchst zu conversatio gehort, sondern zu coelestis — in
coelis; und nur so erscheint er sprachlich moglich und verstind-
lich. Einen Lebenswandel (beziiglich) der Sitten kann ich nicht
geloben, aber einen himmlischen Lebenswandel beziiglich
meiner Sitten konnte ich sehr wohl geloben, und dies wére nach
dem Sprachgebrauch und der Idee der alten Monchsviter eigent-

8%
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lich selbst schon gar nichts anderes als das Geliibde eines —
monchischen Lebens; denn wie oft reden doch die Viter vom
Monchsleben als einem Leben nach Art der Engel im Himmel!
Warum soll ich also, wenn nach Chapman wirklich conversatio
— monchisches Leben ist, eine conversatio morum meorum
= einen ,,monchischen Lebenswandel beziiglich meiner Sitten*
nicht ebenso geloben konnen, wie Ambrosius von seinen Christen
eine ,,coelestis conversatio morum*, einen himmlischen Lebens-
wandel beziiglich der Sitten fordert?

Es klingt selbstverstandlich und doch — ich vermag vor-
ldufig so wenig daran zu glauben wie Rothenhdusler. Es ist
eben sprachlich doch ein ganz wesentlicher Unterschied, ob ein
,»in coelis* = coelestis wirklich dasteht wie bei Ambrosius, oder
ob ein ,,monachica* zu conversatio hinzugedacht bzw. hinein-
gedacht werden muB wie die Deutung conversatio = ,,monchi-
scher Lebenswandel“ verlangt®, Da der Genitiv morum suorum
grammatisch nur in Beziehung zu dem Adjektiv ,,monchisch
gedacht werden kann, wire also hier eine reale grammatische
Beziehung des Genitivs morum suorum zu einem irrealen, d. h.
bloB mitgedachten Begriff anzunehmen. Eine solche sprach-
liche Moglichkeit miifte doch erst mit ganz sicheren Beispielen
belegt sein; sonst wird man philologisch nicht daran glauben
konnen. In einem Falle bestidnde diese sprachliche Moglichkeit
allerdings; dann nidmlich, wenn die mitgedachte adjektivische
; Bestimmung ,,monachica* zum Hauptbegriff des Wortes con-
versatio geworden wire, d. h. wenn man mit Chapman con-
versatio wirklich schlechthin als monasticity oder monachicity
verstehen diirfte. Aber eben diese Moglichkeit muf man mit
Rothenhédusler auf Grund des sprachgeschichtlichen Befundes
ablehnen. Bleibt die Frage nach der Bedeutung des Ausdrucks
conversatio morum also vorldufig doch ungelost ?

11

Es kommt wohl darauf an, ob es zwischen Rothenh#usler
und Chapman keine dritte Moglichkeit der Erkldrung gibt;
ob Rothenhéusler wirklich im Recht ist, wenn er (A 26) be-
hauptet: Conversatio ist entweder synonym mit conversio
(Bekehrung) oder es kommt dafiir nur die Bedeutung ratio
agendi (Lebenswandel) in Betracht. Dieses ,tertium non datur*
scheint mir nun in der Tat nicht richtig. Ja ich halte, um das
gleich vorwegzunehmen, gerade die Bedeutung von conversatio,
die Rothenhiusler mit der obigen Alternative bewuBt aus-

8 DaB der Begriff ,,monachica auch im 6. Jahrhundert nicht ohne
weiteres in dem Wort conversatio schon enthalten war, dafiir ist wohl auch
dies ein Zeugnis, daB Cassiodor das Adjektiv ,,monachica* zu conversatio
eigens hinzusetzt: ,,monachica conversatio* (Hist. trip. I, 11).
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schlieBen will, nach der Zweifelhaftigkeit anderer Erkldrungen,
noch fiir die einzige, die unsere Regelstelle grammatisch, sprach-
geschichtlich und sachlich, d. h. sinngerecht befriedigend erklart.
Machen wir uns vorher noch einmal klar, was eine befriedigende
Erkldrung der Geliibdeformel conversatio morum leisten muf!

1. Grammatisch muB sie den Genitiv morum suorum ein-
wandfrei, d. h. auch ohne unsichere gedankliche Ergénzungen
erkldren.

2. Sprachgeschichtlich muB sie auf sicherem, zur Zeit Bene-
dikts noch in entsprechendem Umfang lebendigem Sprach-
gebrauch beruhen.

3. Sachlich muB sie der sonstigen Vorstellung der Regel
iiber Aufgabe und Pflicht des Monches entsprechen und darf
dem Gesetzgeber auch nichts zumuten, was seiner gerithmten
discretio widerspricht.

Um zunichst bei dieser letzteren zu bleiben: Kann wohl
der diskrete Sinn des Geliibdes der conversatio morum die ,,Um-
wandlung der Sitten sein (die doch wohl Umwandlung zu
monchischer Vollkommenheit besagen will), wenn gemdB der
allgemeinen Ansicht der Morallehre®, die sich dafiir ebenso klar
auf Thomas wie auf das kirchliche Gesetzbuch berufen kann,
Aufgabe des Ordenslebens nur ein ,,tendere ad perfectionem®,
ein Sich-Bemiihen um diese Umwandlung der Sitten ist?
Sollte man der Diskretion eines Mannes, der (Kap. 49) offen
bekennt, daB zwar das Leben des Monches stindig den voll-
kommenen Wandel der Quadragesima zeigen sollte, aber tat-
sdchlich nur in seltenen Ausnahmen zu zeigen vermag, sollte
man dem Manne zutrauen miissen, daB er eben das, was nach
seiner ausgesprochenen Erfahrung nur wenigen gelingt: eine
Umwandlung zu ,,quadragesimaler Vollkommenheit”, zum
Gegenstand einer allgemeinen Verpflichtung durch hochfeier-
liche Geliibde macht? Sollte sein Geist, der vom Geist ,,aller

9 Hertling L. v., Lehrbuch der aszetischen Theologie, Innsbruck 1930,
8. 99: ,,Die Theologen unterscheiden zwei Stédnde der Vollkommenheit: den
status perfectionis acquirendae = den Ordensstand und den status perfec-
tionis acquisitae oder richtiger exercendae, den Stand der Prilaten und
Bischéfe in der Kirche.

D. Thomas II™T q 186 a 5¢: ,,status religionis est quaedam disciplina
vel exercitium tendendi in perfectionem.

IIT q 186 a 9c ,,religiosus non tenetur esse perfectus, sed ad perfectio-
nem tendere*.

q184a5ad2: ,homines statum perfectionis assumunt. .. profitentes
se ad perfectionem tendere... Unde non committit aliquis mendacium
vel simulationem ex hoc quod non est perfectus . . . sed ex eo quod ab inten-
tione perfectionis animum revocat.*
G q“184aSc ,,religiosus totam vitam suam obligat ad perfectionis stu-

um®,
_C. J. C. can. 488: In canonibus. .. veniunt nomine Religionis societas,

...in qua sodales...ad evangelicam perfectionem tendunt.
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Gerechten‘* begnadet war, so sehr vom Geist der Kirche und
ihrer grofen Lehrer abstehen, daB ihm der Unterschied nicht
aufgegangen wire zwischen einem Gelitbde, die Umwandlung
seines Lebens zu monchischer Vollkommenheit zu vollziehen,
und dem Geliibde, sich um diese Umwandlung stdndig zu be-
miihen? Die Frage sei nur gestellt; eine bestimmte Beant-
wortung wiirde verfriihte Einwéande hervorrufen und wére {iber-
haupt nicht beweiskraftig, bevor die Frage nach der gramma-
tischen Erklarung von conversatio morum und nach der sprach-
geschichtlich eruierten Bedeutung gelost ist, und nachher —
eriibrigt sie sich.

Auch die grammatische Erkldarung kann zunichst nicht
versucht werden; sie hiangt ab von der Bedeutung, die sprach-
geschichtlich und sinngerecht fiir conversatio im 58. Kapitel
festgestellt wird.

1. Die Hauptfrage ist also nun: Welche sprachgeschicht-
lich beweisbare und sinngemiB an unserer Stelle mogliche
Bedeutung 146t sich auBer den von Chapman und Rothenhédusler-
Linderbauer angenommenen noch feststellen? Welches ist das
tertium zwischen conversatio = conversio und conversatio =
vita monastica, das Rothenh&usler so kategorisch als mogliche
Deutung ausschlieBt und doch gerade die einzig befriedigende
Erkldrung sein soll?

Bei Ubersetzungsschwierigkeiten verweist man schon den
Lateinschiiler auf die sog. Grundbedeutung der Worter. Ver-
suchen wir einmal den gleichen Weg! Wenn diese Grundbedeu-
tung sich zur Zeit Benedikts als noch lebendig erweisen 1dBt,
was sollte uns abhalten, sie auch fiir unsere Stelle anzuwenden,
wenn sie dem Sinn im Zusammenhang entspricht? Denn die
Grundbedeutung einem Texte unterzulegen, wird, eben weil sie
allgemeinste Bedeutung ist, auch dann erlaubt sein, wenn der
Schriftsteller das Wort sonst in anderer Bedeutung gebraucht;
vorausgesetzt natiirlich, dab diese Grundbedeutung tiberhaupt
noch als lebendig nachgewiesen werden kann. Conversatio
ist zundchst abzuleiten von conversari, das dem griechischen
dvaotpépecdar entspricht, wie conversatio dem griechischen
dvaoteopr (im N.T. unter 15 Fillen 13mal)l?, Die Grundbedeu-

10 In den Novell. Just. ist conversatio = doxnoic. Das griechische
Zeitwort doxéew bedeutet zunidchst ,,sich mit etwas intensiv zu schaffen
machen‘’; dann einen Gegenstand handwerksmébBig, mit Kénnen und Kunst
bearbeiten; weiter die Handfertigkeit, tiberhaupt die Fihigkeit dazu ein-
tiben und die erlangte Fahigkeit und Fertigkeit berufsmaBig ausiiben. SchlieB-
lich heiBt es auch den ganzen Menschen nach seiner leiblichen oder seiner
seelischen Seite hin systematisch auf eine bestimmte Fertigkeit hin trainieren,
um diese Fertigkeit dann berufsmiBig zu praktizieren. *Aaxnoic ist demnach
auch geradezu ,,professio, Beruf, Berufsarbeit, Berufsstand“ und als Objekt
dazu erscheint immer ein sachlicher Bearbeitungsgegenstand; selbst dort,
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tung von conversari aber ist, wie von drvaorpépecda, ,sich zu-
wenden®, und zwar, gemaB der frequentativen Form des Ver-
bums, ,sich zuwenden mit einer gewissen Intensivitit und
Dauer. Je nachdem nun als Objekt dieses Sich-Zuwendens eine
Person oder eine Sache gedacht ist, differenziert sich fiir uns
die Ubersetzung des Wortes und die Auffassung des Begriffes
conversari und conversatio. Wenn ich mich intensiver oder
dauernder einer Person zuwende, sprechen wir von einem
»Verkehren* mit dieser Person, einem ,,Umgang‘ mit dieser
Person. Aus dieser Grundbedeutung ergeben sich dann Be-
deutungsentwicklungen, die der Thesaurus linguae latinae um-
schreibt mit commoratio, convictus, societas, familiaritas;
commercium. Es ergibt sich daraus aber auch, wenn zun&chst
nicht an den Umgang mit einer bestimmten Person, sondern
an den allgemeinen Umgang mit den Menschen gedacht
wird (mit der gleichen Sinnverschiebung wie wir sie auch im
Deutschen haben), die Bedeutung, die etwa Knigge meint, wenn
er schreibt iiber den ,,Umgang mit Menschen* und dabei an
die ,,Umgangsformen denkt, das ,,Verhalten“ also, ,,Be-
nehmen*, , Betragen‘‘ gegen andere Personen ganz allgemein,
eben die Bedeutung, die der Thesaurus linguae latinae wieder-
gibt mit ratio agendi, ratio vivendi, consuetudo usw. Zu dieser
Gruppe von Bedeutungen, die alle um ein personliches Objekt
zu conversari kreisen bzw. von der Vorstellung der conversatio
als ,,Hinwendung‘‘ zu einer Person ausgehen, gehort sinngeméf
auch die Bedeutung ,,Lebenswandel“ im Sinne des sittlichen
Verhaltens iiberhaupt. Auch die spezifische Bedeutung ,,ménchi-
scher Lebenswandel wird man davon ableiten konnen. Wie
allerdings diese letztere ganz pridgnante Bedeutung aus der all-
gemeinen Bedeutung ,,Umgang oder ,,Umgangsformen‘ sich
entwickelte, wére einer genaueren Untersuchung bediirftig.
Die Entwicklung wird sich jedenfalls in Monchskreisen vollzogen
haben. Denkbar wire, da man einfach den dauernden ,,Um-
gang mit Gott*, die ,,conversatio secundum Deum‘ Rufins in
diesen Kreisen als ,,den“ Umgang des Monches schlechthin
bzw. die paulinische conversatio coelestis, den Umgang mit den
Himmlischen, als das moénchische Leben schlechthin bezeichnete.

Ebenso gut moglich, wenn nicht sachlich wahrscheinlicher
— fiir die im folgenden entwickelte These jedoch nicht ent-
scheidend — wire aber, daB diese prdgnante Bedeutung ihren
Ausgang nahm von einer zweiten Grundbedeutung von
conversatio, die ebenso wurzelhaft mit der Urbedeutung von
conversari ,,sich zuwenden‘ gegeben ist wie der Begriff ,,Um-

wo der ganze Mensch Objekt ist, wird er nicht gedacht als Person, mit der
gehandelt wird, sondern als Gegenstand, an dem sich eine Bearbeitung voll-
zieht, der behandelt wird.
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gang, Verkehr* mit einer Person. Diese zweite Grundbedeutung,
die gleichzeitig und gleichbedeutsam neben der eben besprochenen
besteht und sich fortpflanzt, geht aus von der Vorstellung eines
Sich-Hinwendens nicht zu einer Person, sondern zu einer Sache.
In diesem Fall sagen wir im Deutschen nicht ,,Verkehr oder
,Umgang* mit einer Sache, sondern ,,sich beschaftigen* mit
der Sache. Conversatio heiBt also, wenn als Objekt eine Sache
gedacht wird, ,,Beschédftigung mit ...“, und zwar, weil eine
frequentative Verbalform zu Grunde liegt, sich hdufig, intensiv,
sozusagen berufsmiBig beschidftigen mit der Sache.
Der Thesaurus liguae latinae umschreibt diese, von der oben
besprochenen wurzelhaft und deutlich nach dem bezielten Objekt
geschiedene Bedeutung mit observatio, studium, exercitatio,
disciplina; operam dare, vacare und fiihrt eine ganze Anzahl
von Stellen an aus Tertullian, Priscillian, Vict. Vitensis, Cassio-
dor, Novell. Justin, Vulg. Sir.,, Parthen., Montan und, was
besonders wichtig fiir die Regelerkldrung ist, aus Rufin, den
Benedikt sicher kennt. Diese Bedeutung ist also zur Zeit Bene-
dikts durchaus lebendig und muB ihm bekannt sein. Eben diese
sicher belegbare und dem hl. Benedikt bekannte Bedeutung nun
von conversatio meint Rothenhdusler fiir die Erkldrung von
conversatio morum suorum in Kap. 58 ohne weitere Begriindung
ausscheiden zu konnen; eben diese Bedeutung aber scheint mir
noch die einzige zu sein, die unsere Stelle sprachgeschichtlich
ebenso gesichert wie grammatisch einwandfrei und, beziiglich
des Sinnes, Benedikts gerithmter Diskretion entsprechend
‘erkldrt. Uber die weithin belegbare, zur Zeit Benedikts noch
durchaus lebendige sprachgeschichtliche Basis brauche ich nach
dem Hinweis auf den Thesaurus linguae latinae wohl nichts
Naheres auszufiihren. Die Verbindung von conversatio in der
Bedeutung ,,Beschiftigung mit...", ,jintensive Bemiihung
um...“ mit dem Genitiv ist ebenso ohne weiteres klar und zum
Uberfluf auch aus dem Thesaurus linguae latinae zu belegen.
Conversatio morum suorum wére also gleich studium, exercita-
tio, disciplinall, observatio morum suorum, Und Benedikt
will demnach, daB sein Monch gelobe, conversari circa mores
suos, was nach dem Thesaurus liguae latinae zu umschreiben
wédre mit operam dare moribus suis.

Was wére demnach der Sinn des Geliibdes des conversatio
morum? Es heiBt nichts anderes als: Ich gelobe eine dauernde
und intensive, gewissermaBen berufsméRigel2 Beschiftigung mit

11 Mc Cann kommt auf Grund seiner Untersuchungen iiber den Begriff
conversatio bei Dionysius Exiguus, dessen zeitgendssische Vita Pachomii
er wohl mit Recht als bedeutsame Quelle fiir Benedict betrachtet, zur Deu-
tung und Wiedergabe von conversatio als ,,self-discipline‘‘.

12 Rothenh&dusler A 34: Der Gedanke Benedikts: ,,Fehler zu bessern,
die Tugenden zu tiben...ist...zur Berufsarbeit gemacht*.
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meinen Sitten, selbstverstdndlich in der Absicht, sie zu ver-
edeln, zu bessern, mich tatkrdftig zu bemiihen, dieselben um-
zuwandeln (denn zur Verschlechterung der Sitten braucht es ja
wohl keine Bemiihung). ,,BerufsméBige Beschiftigung mit der
sittlichen Vervollkommnung®, aszetische Bemiihung um Selbst-
heiligung ist also nach unserer sprachlichen Untersuchung
des Ausdrucks conversatio morum suorum der Inhalt des
Minchsgeliibdes, das Benedikt im 58. Kap. seiner Regel verlangt.
2. DaB Benedikt wirklich dies unter conversatio morum
suorum versteht, dafiir tritt als sachlicher Beweis zur
sprachgeschichtlichen Argumentation noch hinzu die Tatsache,
daB er im 4. Kap. seiner Regel, das iiber die ,instrumenta
bonorum operum** handelt, gerade das als Aufgabe und Pflicht
des Monches bezeichnet, was sich uns sprachgeschichtlich als
allein befriedigende Deutung von conversatio morum ergeben
hat. Nach den SchluBworten dieses Kapitels besteht namlich
die Aufgabe und Pflicht des Monches in der Ausiibung einer i
»ars spiritalis*, eines geistlichen Handwerks, das sich mit
Hilfe bestimmter geistlicher Werkzeuge (instrumenta) mit der
Arbeit (operemur) an der sittlichen Vervollkommnung (diligunt
sc. Deum) zu beschiftigen hat; eine ,,Beschiftigung®, die sich
vollzieht in der gemeinsamen Werkstitte (officina) und in
dauernder Bindung an die Arbeitsgemeinschaft eines geistlichen
Berufsverbandes (stabilitas in congregatione) und die ,,die
noctuque incessabiliter, ohne Unterbrechung bei Tag und
Nacht, d. h. eben als Lebensberuf geiibt wird. Benedikt ver-
steht also das Monchsleben zweifellos als eine ,,Beschiftigung,
und zwar als eine handwerksmaBige, d. h. berufliche Beschafti-
gung geistlicher Art bzw. an einem geistlichen Objekt, ndmlich
an der Seele selbst nach ihrer geistlichen, d. h. nach ihrer sitt-
lich-religiosen Seite hin. Und dieser Begriff vom Monchsleben
als einer beruflichen Beschaftigung mit dem geistlichen Hand-
werk seelischer Vervollkommnung wird dem hl. Benedikt doch
wohl auch vor Augen geschwebt haben in der Situation, in der
es galt, sich die Handwerksleute (operarii) fiir dieses geistliche
Handwerk zu verpflichten durch ein entsprechendes Berufs-
gelobnis. Und wie hétte er ein Gelobnis, sich berufsmiBig dem
geistlichen Handwerk der Vervollkommnung der Seele, der
spiritalis ars perficiendae mentis, zu widmen, knapper und
treffender formulieren konnen als mit dem Ausdruck conver-
satio morum suorum im Sinne einer berufsmiBigen Beschifti-
gung mit seinen ,,Sitten‘ zum Zwecke ihrer Vervollkommnung ?
Vielleicht hétte er dieses geistliche Handwerk noch konkreter
bezeichnen konnen als ,,conversatio bonorum operum®, als
Beschéftigung mit den guten Werken, die er im 4. Kap. als
Werkzeuge dieses geistlichen Handwerks aufzahlt, und er hitte
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sich damit fiir seine Umwelt sprachlich nicht weniger verstind-
lich ausgedriickt wie sein &lterer Zeitgenosse Victor Vitensis
(+ 491), der auch den Ausdruck ,,conversatio bonorum operum*
gebraucht, oder wie Cassiodor, der gelegentlich von einer ,,con-
versatio bonorum actuum spricht; sachlich hdtte er damit
sogar noch genauer als mit conversatio morum das bezeichnet,
was sein Meister Cassian meinte mit seiner ,,vita actualis,
disciplina actualis i. e. ethica, congressio actualis atque ethica,
operatio actualis, conversatio actualis, perfectio actualis*, quae
perfectio ,,operibus justitiae propagatur®, eine Vollkommenheit,
die durch die guten Werke wichst und die zum Ziele hat, daB
»in expellendis vitiis und in virtutibus acquirendis mens nostra
(Benedikt sagt mores nostri) formetur*!s, Benedikt héitte
demnach fiir seine Geliibdeformel, um das genau auszudriicken,
was sein Meister Cassian zweifellos unter conversatio actualis
verstand, sich auch eines Ausdrucks bedienen konnen, den er
selbst im Prolog seiner Regel gebrauchte, des Ausdrucks ,,obser-
vantia bonorum actuum®, zumal er observantia bonorum
actuum geradezu als identisch zu nehmen scheint mit ,,con-
versatio®, wie der aufeinanderfolgende Gebrauch der Wort-
verbindungen ,,fides vel observantia bonorum actuum® und
»conversatio et fides** im Prolog vermuten l1aB6t. Wenn er trotz-
dem nicht observantia bonorum actuum als Geliibdeformel
nimmt, sondern conversatio morum, so hat dies seinen ent-
scheidenden Grund jedenfalls darin, daB ihm, wie das 4. Kap.
der Regel es deutlich ausspricht, die bona opera, die guten
Werke, nur ,instrumenta®, nur Werkzeuge der ars spiritalis
waren; und nach dem Handwerkszeug wollte er sein geistliches
Handwerk so wenig benennen, wie wir heutzutage geneigt sind,
den Maurer nach seiner Kelle Kellner zu nennen. Wenn ihm
also schon Aufgabe und Pflicht des Monches ,,Beschidftigung mit
einem geistlichen Handwerk* war, und wenn er diese Beschif-
tigung, zu der er seinen discipulus, seinen Lehrling, verpflichtete,
nicht nach dem Handwerkszeug bezeichnen wollte, sondern nach
dem eigentlichen Objekt dieser Lebensbeschiftigung, um so die
Intention beim juristischen Akt der Aufnahme in die Gemein-
schaft auf das Wesentliche zu richten, dann muBten ihn wohl
Uberlegung und Absicht dazu fiihren, ,,conversatio morum
suorum‘’, berufsmifige Beschaftigung mit seinen Sitten (zum
Zwecke der Selbstheiligung) geloben zu lassen. Die sprachliche
Erkldrung von conversatio morum und die inhaltliche Deutung

13 Die Stellen sind bei Rothenhdusler A 44/45 zusammengetragen.
Zur Erkldarung von ,,actualis** vgl. Isid. orig. 2, 24, 16 ,,philosophia actualis
dicitur, quae res propositas operationibus suis explicat*. Conversatio actualis
ist also gleichzusetzen mit Cassians ,,conversatio (bonorum) actuum® c.
Nest: oV, i1,- 1.
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auf Grund des 4. Kapitels der Regel fithren also zum gleichen
Ergebnis?4,

Gegen dieses Ergebnis gibt es — soviel ich sehe — nur
einen einzigen Einwand, ndmlich den, daB das Wort conver-
satio dann an unserer Stelle im 58. Kapitel anscheinend in einer
anderen Bedeutung gebraucht wire wie an den 9 iibrigen Stellen,
an denen es in der hl. Regel vorkommt, auch anders wie an einer
zweiten Stelle im gleichen 58. Kapitel. Nach Linderbauer be-
deutet nidmlich das Wort conversatio in Kapitel 1,27 und
dhnlich Kap. 21, 3 die ,,Lebensweise im allgemeinen*’, Prolog 96
und Kap. 73, 5 und Kap. 73, 6 ,,im engeren Sinne das aszetische
Leben im Monchsstande®, in Kap. 22,3 und 63, 2 ,,im mehr
duPerlichen Sinne Aufenthalt im Kloster, Zugehorigkeit zum
Maonchsstand®, in Kap. 1, 6 und noch mehr an den zwei Stellen
in Kap. 58, meint Linderbauer, komme conversatio ,,ganz
conversio gleich*. Ahnlich versteht M. Rothenhdusler conver-
satio an diesen Stellen. Wenn nun die letztere Bedeutung,
conversatio = conversio ,,Umwandlung*, die von Linderbauer
sowohl wie von Rothenhdusler offensichltich nur wegen des
ihnen sonst unverstindlichen Genitivs morum suorum ver-
treten wird, mit Riicksicht auf die sprachgeschichtlich sehr
schwache Basis und wegen sachlicher Bedenken aufgegeben
werden mufl, und wenn man mit Butler, was sachlich zweifellos
nicht bloB moglich sondern vorzuziehen ist, die Linderbauersche
Ubersetzung ,,Aufenthalt im Kloster* identifiziert mit der Be-
deutung ,,aszetisches Leben im Monchsstand‘‘, dann bleiben tat-
sdachlich nur mehr ,,Lebenswandel‘ oder ,,monchisch-aszetischer
Lebenswandel** als Bedeutung von conversatio in der hl. Regel
tibrig. Und auch diese zwei Bedeutungen lassen sich an allen
Stellen ohne Schwierigkeit in die einzige Bedeutung ,,Monchs-

14 Eine Bestdtigung dieses Ergebnisses bietet Cassian, Coll. X1V, 4
moaxtix) . . . erga multas professiones studiaque dividitur ... Macarius
xenodochio praefuit... quidam eligentes aegrotantium curam . .. alii inter-
cessionem pro miseris atque oppressis exequentes aut doctrinam instantes aut
eleomosynam largientes. .. quidam summam intentionis suae erga heremi
secreta et cordis constituunt puritatem.... Man wird unter ,,professiones
studiaque™ hier kaum etwas anderes als ,,Berufsbeschiftigungen** verstehen
konnen. ITpaxtixy beinhaltet also den Begriff ,,Beschiftigung®, und zwar
»berufsmiBige Beschiftigung®. Diese mpaxwix) ist aber fiir Cassian identisch
mit conversatio bzw. disciplina actualis; darin wird man Rothenhausler
zustimmen miissen, da Cassian Coll. XIV, 1 und Coll. XXI, 34 diese Iden-
tification selber vollzieht. Also wird Cassian auch den Ausdruck conversatio
actualis als Beschaftigung verstehen. Da aber Benedict gerade diese 14.
Collatio zweifellos tief in sein Denken und seine Vorstellungen aufgenommen
hat, wie etwa ein Vergleich der SchluBsétze des 7. Kapitels der Regel mit dem
3. Kap. dieser Collatio zeigt: ,,non quasi violento imperio . .. sed tamquam
naturali bono delectetur* .. ., wird er sich auch die Vorstellung Cassians von
conversatio zu eigen gemacht haben, die sich aus dessen Auffassung von
der mgaxmixy ergibt.
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leben® zusammenfassen — auBer an der einen Stelle, die uns
eben beschaftigt: conversatio morum suorum, Man kann also
wohl sagen, dab die Bedeutung von conversatio an allen tibrigen
Stellen der Regel geschlossen einer anderen Auffassung bei
dieser einen Stelle gegeniiberzustehen scheint. Eben das ist der
Grund, warum die englischen Regelforscher sich so hartnickig
bemiihten, auch diese eine widerspenstige Stelle in die Zwangs-
jacke der allgemeinen Bedeutung des Wortes in der hl. Regel
zu pressen. Dieser Grund ist zweifellos gewichtig; entscheidend
aber scheint er mir nicht. Benedikt gebraucht namlich in seiner
Regel ofter ein und dasselbe Wort in verschiedener Bedeutung,
so z. B. die Worte maior, senior, priot, disciplina; das Wort
sacerdos kommt fiinfmal vor und hat an 4 Stellen die Bedeutung
,,Priester*, an einer Stelle aber wird ihm der Sinn von ,,Bischof*
beigelegt. Warum sollte also ein solcher Wechsel der Bedeutung
bei conversatio nicht auch angenommen werden diirfen? Zu-
mal eine sachliche Erkldrung auf Grund von Benedikts eigenen
Vorstellungen im 4, Kapitel seiner Regel einen solchen Bedeu-
tungswechsel beim Ausdruck conversatio morum suorum zwei-
fellos nahelegt und noch dazu der Genitiv morum, der nur hier
vorkommt und anders nun einmal grammatisch kaum zu er-
kliren ist, die Annahme einer anderen Bedeutung einfach zu
erzwingen scheint. Und wenn diese andere Bedeutung sich auch
noch sprachgeschichtlich solide begriinden 1d6t und zur Zeit
Benedikts noch lebendig war, wenn sie nicht nur der Gedanken-
welt der Regel, sondern auch der gerithmten Diskretion des
weisen Gesetzgebers entspricht, und vor allem, wennsie die eigent-
liche crux interpretum, eben jenen sonst unerkldrbaren Genitiv
einwandfrei erkldrt, was sollte noch hindern diese Bedeutung
fiir die richtige zu halten und sie anzunehmen? Dazu kommt,
wie friiher schon angedeutet, daf es ja gar nicht sicher ist, daB
fiir die Vorstellung Benedikts sich wirklich ein Bedeutungs-
wechsel vollzog, wenn er neunmal conversatio und einmal dann
conversatio morum sagte. Es ist moglich, ja wahrscheinlich,
daB fiir ihn der Begriff der conversatio iiberhaupt nicht gebunden
war an die Vorstellung eines Umgangs mit Personen bzw. von
Umgangsformen, sittlichem Verhalten, Lebenswandel, wenig-
stens wenn er diesen Begriff mit dem Monchtum in Verbindung
brachte, sondern dab er in seiner Regel beim Begriff conversatio
von vornherein und immer die Vorstellung einer Beschéfti-
gung mit einem sachlichen Objekt hatte, daB er also
entsprechend seiner Ausdrucksweise im 4. Kapitel der Regel
das Leben des Monches immer sah als eine conversatio, eine
Berufsbeschaftigung circa bona opera, circa mores, und dafi ihm
demnach gerade conversatio morum der primédre Grund- und
Vollbegriff war und conversatio allein nur eine laxere Ausdrucks-
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form, zu der fiir seine Vorstellung das sachliche Objekt ,,circa
mores bzw. circa bona opera‘‘, wenn von Monchen die Rede war,
selbstversténdlich hinzuzudenken war. In diesem Fall verliert
natiirlich ein Einwand, der von einem Bedeutungswechsel aus-
geht, iiberhaupt jedes Gewicht. Der begriffliche Weg ging dann
eben von conversatio morum zum bloBen conversatio und war
dann der gleiche wie in unserer Sprache, wo auch die berufs-
miBige Beschiftigung mit geistlichen Dingen, der ,,geistliche
Berut*, im klerikalen Sprachgebrauch einfach ,,der Beruf*
schlechthin geworden ist. Wo also conversatio in der hl. Regel
gleich ,,Monchsleben‘ zu sein scheint, braucht dies nicht ge-
deutet werden als pragnante Verengung der weiteren Bedeutung
,,Lebenswandel, Umgangsform, Verkehr*. sondern es ist zu
verstehen als conversatio morum mit Auslassung des Genitivs
morum, als Berufsbeschiftigung scil. mit der Sittenvervoll-
kommnung, eine Berufsbeschiftigung, die, eben weil sie Lebens-
aufgabe des Monches ist, mit dem ,,Monchsleben selbst be-
grifflich und sprachlich gleichgesetzt werden kann.

Es ist also doch wohl so, daB wir das Geliibde der conver-
satio morum suorum nach dem hl. Benedikt als das Geliibde
berufsmaBiger Beschidftigung mit der Vervollkommnung der
Sitten zu verstehen haben und es trifft so inhaltlich genau das,
was der hl. Thomas von Aquin und der C. J. C. als Hauptauf-
gabe des Ordenslebens feststellen, wenn sie als verpflichtend fiir
den sogenannten ,,Stand der Vollkommenheit* nicht die erreichte
Umwandlung zur sittlichen Vollkommenheit, sondern das ,,ten-
dere ad perfectionem®, das dauernde und wirksame Streben
nach dieser Vollkommenheit verlangen. Benedikt hat sich also
in weiser Diskretion wohl gehiitet, unter der furchtbaren Drohung
i aliter fecerit, se dammnandum sciat ab eo, quem irridet*
mehr als dieses Streben nach Selbstheiligung zu fordern und seine
Monche etwa allgemein auf die tatsédchliche Erreichung jener
»quadragesimalen** Vollkommenheit des 49. Kap. zu verpflich-
ten, die er wohl als das Ideal der ,,vita monachi‘ ansah, aber
als ein Ideal, das nur der ,,virtus paucorum®, der Tugend einer
kleinen Zahl, erreichbar war und eben deshalb auch nicht zum
Inhalt eines allgemeinen Geliibdes gemacht werden konnte.
Gerade dies wire aber fiir Benedikt wohl der Fall gewesen,
wenn er wirklich, wie Chapman meinte, ,,Monchhaftigkeit*‘ der
Sitten hitte geloben lassen, oder auch eine ,,Umwandlung‘‘ der
Sitten zu solcher ,,Monchhaftigkeit’‘; denn das ,,Leben des
Ménches** schlechthin oder, abstrakt ausgedriickt, die ,,Monch-
haftigkeit* als solche schlof ja fiir ihn geradezu wesenhaft die
»quadragesimale Vollkommenheit des 49. Kap. ein. Wie fern
es Benedikt lag, seine Jiinger zu einer solchen vita monachi
schlechthin zu verpflichten, also zu einer ,,monachicitas vitae“,
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mit der jene ,quadragesimale Vollkommenheit* nach seinen
Worten stets und wesenhaft hitte verbunden sein miissen, das
sieht man daraus, daB er sich mit seinen Jiingern gar nicht ein-
mal als ,,vere monachi‘ fiihlte (Kap. 48) und auch seiner Regel,
auf die er den Novizen verpflichtete, nicht als Ziel setzte,
Ménche im eigentlichen und vollen Sinne zu bilden, also die
,,monachicitas”, die Ménchhaftigkeit schlechthin, zu vermitteln,
sondern nur eine ,,honestas aliquatenus morum‘‘ und ein ,,ini-
tium conversationis®. Was er in seinem Geliibde fordert, ist
dieser weisen Beschrinkung in der Zielsetzung genau ange-
glichen, mit der gleichen Diskretion iiberlegt wie beim hl. Thomas
und mit derselben juristischen Prdgnanz formuliert wie im
C. J.C. als die berufsméBige und tatkréftige Beschdf-
tigung mit den Sitten im Sinne eines dauernden
Strebens nach Selbstvervollkommnung mit den Mit-
teln des 4. Kapitels der hl. Regel, eben als ,,conversatio
morum suorum‘* in der oben besprochenen, von andern aller-
dings bisher unbeachteteten oder ausgeschlossenen zweiten
Grundbedeutung des Wortes. Regula discretione praecipua!l



Paschasius Radbertus und Hrabanus

Maurus.
Von Johann Hablitzel, Ottobeuren.

I. Auf das Verhiltnis von Paschasius Radbertus zu
Hrabanus Maurus hat zuerst Anton E. Schonbach auf-
merksam gemacht. Er schreibt:

Uber einige Fragen, welche die literarisch-historische Stellung des Mt-
Kommentars von Paschasius Radbertus betreffen, kann ich jetzt noch
nicht ins klare kommen. Aus dem Prologe zum 6. Buche 393 D, wo es heiBt,
der Autor habe nur ,eruditissimos doctores, quos antiquior tulit aetas,
benutzt, 14Bt sich schlieBen, daB er den Mt-Kommentar des Hrabanus
Maurus schwerlich heérangezogen habe. Wofern er das fiir seine ersten
4 Biicher fiberhaupt der Zeit nach tun konnte: der Ansatz fiir die Arbeiten
des Paschasius von Traube 148t das zweifelhaft erscheinen. Bei dem nach-
gewiesenen Verhiltnisse zwischen Klaudius von Turin und Hraban entsteht
dann sofort die weitere Frage, ob Paschasius die Katene des Klaudius ge-
kannt und gebraucht habe. Soweit mein Material hierin ein Urteil gestattet,
und das ist ziemlich weit, ist es nicht der Fall, und ich halte es nicht fir
wahrscheinlich, da doch Paschasius sich an einer anderen Stelle sehr ent-
schieden wider die ketzerischen Lehrmeinungen des Klaudius von Turin
ausspricht, und im ganzen, wie sich bei seiner Benutzung des Origenes
zeigt, in Benutzung auf Hiretiker und ihre Schriften auBerordentlich vor-
sichtig auftritt’

Schonbach ist also der Ansicht, daB Paschasius Radbertus
den Mt-Kommentar von Hrabanus nicht gekannt und daB er
ihn auch nicht gebraucht habe, wie er auch den Mt-Kommentar
des Klaudius von Turin nicht gebraucht habe. Das letztere
ist ohne weiteres zuzugeben. Klaudius von Turin ist Ikonoklast,
und Paschasius hat sich in seinem Mt-Kommentar (M. P. L.
CXX. 834 D) gegen ihn ausgesprochen®. Dem Charakter des
Paschasius wire es gar nicht zuzutrauen, daB er aus einer
Schrift des Klaudius von Turin ein Zitat genommen hitte.

1 Uber einige Evangelienkommentare des MA. (Sitzungsberichte der
kaiserlichen Akademie der Wissenschaften von Wien. Band CXLVII, Wien
1903, S. 173).

2 de quibus nuper dictum est, quod unus eorum dixerit, etiam in suis
libris scripta reliquerit nihil prodesse ad beati Petri rehqulas Deum orare
caeterorumque sanctorum neque illuc deprecandi gratia et devotionis ob-
sequio, ire.
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Anders steht es um die Frage, ob Paschasius den Mt-Kommen-
tar des Hrabanus gekannt und ob er ihn wirklich benutzt hat.
Nach Schonbach ist vor allem zu untersuchen, ob dies der Zeit
nach moglich war.

Hraban hat seinen Mt-Kommentar in den ersten Jahren
seiner Lehrtédtigkeit im Kloster Fulda, also vor dem Jahre 822,
(822—842 war er Abt von Fulda) fertiggestellt. Paschasius hat
die ersten 4 Biicher seines Kommentars bereits vor dem Jahre
842, wo er Abt von Corbie geworden ist, begonnen. 10 Jahre
ist er hochstens Abt gewesen (siche Manitius, Geschichte der
Lat. Literatur des MA. I (1911), 406), dann legte er sein Amt
nieder. Wie der Prolog zum 11. Buche (L. c. 795 BC) dartut,
machte er noch einmal eine Pause (,pertractare opus, quod
omiseram‘‘). Wann er den Kommentar vollendet hat, ist nicht
bekannt. Paschasius stand bereits im Greisenalter (mihi seni.
l. c. 793 D), als er die letzte Hand an sein Werk legte.

Der Zeit nach hat also Hrabanus Maurus die Prioritit.
Somit ist es also, rein von der Zeit aus betrachtet, moglich,
daB Paschasius Radbertus den Mt-Kommentar von Hrabanus
kannte und daB er ihn auch benutzte.

II. Die volle Klarheit kann nur die Vergleichung beider
Kommentare bringen. Ich habe sie durchgefiihrt und 124 Pa-
rallelstellen gefunden. In den ersten 4 Biichern sind es 17,
im 5. Buche ist keine Parallelstelle, im 6. Buche sind es 6, im
7. Buche 2, im 8. Buche 19, im 9. Buche 27, im 10. Buche 12,
im 11. Buche 7, im 12. Buche 34 iibereinstimmende Stellen.
Indes méchte ich aus diesen Ubereinstimmungen keineswegs
a priori den Schlubf ziehen, daf Paschasius von Hrabanus ab-
geschrieben hat. Vielmehr erklirt sich diese Ubereinstimmung
einfach daraus, daB beide Autoren aus den gleichen Vitern
Zitate entnommen haben. So sind die 16 iibereinstimmenden
Auslegungen der ersten 4 Biicher Auslegungen aus den gleichen
Quellen — Augustinus, Gregor und Hieronymus. Eine Aus-
nahme macht die Stelle pg. 65 BC, die bei Hrabanus PL. CVIL
734 AB eine Parallele hat.

Weiterhin finden sich Ubereinstimmungen, die nicht aus
gleichen Viterzitaten herkommen, im 9., 10., 12. Buche.
Diese mochte ich simtlich wortlich anfiihren, damit der Leser
ein Urteil hat.

a) Paschasius, pg. 65 BC. Hrabanus, pg. 734 AB.

Quaeritur ergo, nec immerito cum Quaeritur, cum tres reliquae mu-
tres reliquae mulieres in hac serie lieres nominibus propriis sint positae,
lectionis retro propriis nominibus jam  cur sola non nominetur Bersabea,
positae, quid sit, quod sola Bersabea sed hoc solum dicatur, quod uxor
hic nomine non exprimitur, sed quod  fuerit Uriae.
uxor fuerit Uriae hoc solum innuitur.
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b) pg. 656 BC.

Tunc igitur id est, quando de casti-
tate faciebat sermonem, et beatos
esse dicebat eunuchos, qui se castra-
verant propter regnum coelorum.
Tunc siquidem audientes quidam ob-
tulerunt ei infantes ac pueros virtute
qua praedicabantur mundissimos.
Forte putabant quod Dominus cor-
pore tantum mundos laudaret, nes-
cientes quia non illos beatificavit
eunuchos, quos infantiae necessitas
facit castos, sed quos continentiae
virtus.

pg. 1019 BC.

Tunc quando Dominus de casti-
tate faciebat sermonem et beatos
pronuntiabat eunuchos. De gloria
enim continentiae proferente atque
dicente, sicut qui se eunuchizant
propter regnum coelorum. Audientes
quidem obtulerunt eis infantes pueros
de castitate mundissimos. Putabant
enim quod Dominus corpore mundos
tantum laudaret non et voluntate,
nescientes quod Dominus non illos
beatificavit eunuchos, quos pueritiae
necessitas facit castos, sed continen-
tiae virtus.

Die Quelle fiir die Auslegung Hrabans ist unbekannt.
(Vgl. Hablitzel J. B., Hrabanus Maurus Bibl. Studien IX, 3,

S. 32)
¢) pg. 745 D.

Seu Romanum exercitum intelli-
gimus, sub duce Vespasiano ac Tito,
qui occisis in vindicta Dei Judaeae
populis et distractis, praevaricatri-
cem succendunt civitatem et vasta-
verunt omnia.

pg. 1054 D.

Hoc est Romanos sub duce Vespa-
siano ac Tito, qui occisis Judaeae po-
pulis praevaricatricem succenderent
civitatem.

Auch hier ist die Erkldrung aus unbekannter Quelle ge-
nommen, (Bei Migne Chrysostomus als Quelle.) ;

d) pg. 758 BC.

Hinc se callide multitudine arma-
runt, quamvis unus loquatur pro
omnibus, quia omnes illi decertant
et loquuntur per unum ut si quidam
vicerit omnes videantur vicisse; si
autem victus fuerit, solus videatur
confusus.

pg. 1061 CD.

convenerunt ut multitudine vin-
cerent quam ratione superare non
poterant. A veritate nudos se esse
professi sunt, qui multitudine se
armaverant. Dicebant enim apud
se: Unus loquatur pro omnibus et
omnes loquamur per unum, ut si
quidem vicerit, omnes videamur
victores, si autem victus fuerit, vel
solus videatur confusus.

Diese Auslegung ist aus Klaudius von Turin (Vgl. Hab-

litzel J. B., Hrabanus Maurus und Klaudius von Turin. Hist.
Jahrbuch, Band 38 (1917), 546.) Nach Migne soll die Auslegung
aus Chrysostomus sein, tatsdchlich ist sie aber aus Klaudius.
Paschasius hat sich die Auslegung Hrabans zu eigen gemacht,

¢) pg. 921 B. pg. 1119 D/20 A.

ut Josephus refert, unius anni de quo consentanea testatur Jo-
tantum pontificatum ab Herode sephus, quod pontificatum unius
pretio male redemerat. anni tantum sibi absque merito dig-
nitatis emerit pretio ab Herode prin-

cipe Romano.

Auch diese Auslegung ist bei Hraban aus unbekannter
Quelle,

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 9
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f) pg. 923 AB.

ergo ideo non erat conveniens
quia aliter dicebat ille forte cuius
verba Marcus retexuit et aliter iste
cuius Matthaeus.

Johann Hablitzel.

pg. 1120 CD.
non enim erant ut Marcus testatur
convenientia sibi testimonia.

Die Auslegung ist aus unbekannter Quelle.

g) pg. 928 AB.

in prima quidem negatione sua
coram omnibus dicit tantum Nescio
quid dicis, in secunda vero negat cum
juramento, quia non novi hominem,
porro in tertia dicitur, quod coeperit
detestari et jurare.

pg. 1124 CD.

Nota quod primum respondet:
Nescio quid dicis. Secundo cum
juramento negat se nosse hominem.
Tertio tunc coepit testari et jurare
quod non novisset hominem.

Die Auslegung ist aus unbekannter Quelle.

h) pg. 931 BC.

Hoc igitur est quod in Psalmo
canitur de eodem infelicissimo Juda:
Et oratio fiat in peccatum, qui non
solum non emendaverit crimen, quod
commisit, verum etiam scelus suae
mortis in peccatum sibi addidit.

pg. 1126 D.

hoc est, quod in Psalmo de eodem
infelicissimo Juda dicitur: et oratio
eius fiat in peccatum ut non solum
emendare non quiverit perditionis
nefas, sed ad prius scelus etiam
proprii homicidii crimen addiderit.

Die Erkldrung ist aus unbekannter Quelle.

i) pg. 945 BC.

ex quo apparet Golgotha non se-
pulchrum primi hominis fuisse, sed
locum decollatorum, ut daretur ju-
dicium ubi abundat peccatum super-
abundandam esse et gratiam.

pg. 1136 AB.

et Calvariae non ob calvitium
primi hominis quem sibi quidam
errantes sepultum frustra suscipien-
tes sed ob decollationem reorum
atque damnatorum dicitur.

Der Gedanke, daB Golgotha-Kalvaria das Grab des ersten
Menschen gewesen sei, findet sich nur bei Hraban, der andere
Gedanke auch bei Beda Lk-Kommentar (M. XCII 615).

Die sub a—i angefiihrten Parallelstellen sprechen dafiir,

dab Paschasius den Mt-Kommentar Hrabans gekannt hat. Fast
wortlich stimmen {iberein: Paschasius, pg. 928 und 931 und
Hrabanus, pg. 1124 D und 1126 D.

Zusammenfassend darf gesagt werden: In beiden Kommen-
taren sind 9 Stellen vorhanden, in denen beide Autoren mehr
oder weniger iibereinstimmen. An allen diesen Stellen ist die
Auslegung Hrabans fast immer aus unbekannter Quelle. Eine
Ausnahme macht nur die Erkldrung p. 1061 CD, die von Pa-
schasius pg. 756 BC iibernommen wird. Diese Auslegung ist
aus Klaudius von Turin. Paschasius hat sie aber direkt von
Hrabanus abgeschrieben. Er hatte offenbar keine Ahnung, daB
das angebliche Chrysostomus-Zitat aus Klaudius stammt.

Auffallend ist, daB die Ubereinstimmungen in den letzten
Biichern des Mt-Kommentars von Paschasius — 9., 10, und 12, —
auftreten. Somit darf als sicher angesehen werden, daB Pa-
schasius Radbertus den Mt-Kommentar von Hrabanus Maurus
gekannt und daB er ihn auch benutzt hat.



Zur Heimat- und Familiengeschichte
der hl. Hildegard.

Von Marianna Schrader 0SB, Eibingen-S. Hildegard.

Die Auffindung des Geschlechtsnamens der heiligen Hilde-
gard und die Feststellung ihres Heimatortes hat die Tradition
der letzten Jahrhunderte umgestoBen. In historischer Sicht
steht damit die Hildegardisbiographie an einem neuen Aus-
gangspunkt. Nicht mehr die Reichsfeste Bockelheim kann als
Geburtsstidtte Hildegards angesehen werden, sondern das bis-
her unbekannte Bermersheim n. Alzey (Rheinhessen). Nicht
der Burgvogt von Bockelheim, also ein Ministeriale der Bischofe
von Speyer, war Hildegards Vater, sondern der Edelfreie Hilte-
bert von Bermersheim. Dieser niichterne Tatbestand zerstort
allerdings mit rauher Hand die liebgewordene Idylle des kleinen
Burgfréuleins auf Bockelheim und verweist die Begegnung der
llgleinen Hildegard mit Kaiser Heinrich IV. in das Reich der

abel®,

Die neue Erkenntnis aber dringt sofort zu der berechtigten
Frage: Welches ist die Ursache der merkwiirdigen Erscheinung,
daB sowohl in Bermersheim als auch in den beiden Kloster-
griindungen der heiligen Hildegard, dem Rupertsberg und
Eibingen?, das BewuBtsein von Hildegards Heimat und Herkunft

1 Die folgende Untersuchung bildet eine Fortsetzung und Erweiterung
der von derselben Verfasserin erschienenen Abhandlung: Die Heimat und
Abstammung der hl. Hildegard (zitiert: HA) (Diese Zeitschrift 54 [1936],
8. 199—221). — Auf die dort bereits gegebenen Quellenbelege wird verwiesen.

2 Rupertsberg, gegr. 1147, Eibingen um 1165. Eibingen, zwar in
juridischer Abhédngigkeit von seinem Mutterkloster Rupertsberg, bestand als
selbstdndiges Kloster bis 1570. Damals rdumte der Mainzer Erzbischof
Daniel Brendel von Homburg (1555—1582) den durch die Reformation aus
ihrem Kloster S. Peter bei Kreuznach vertriebenen Augustinerinnen das
Eibinger Kloster ein und versetzte die letzten drei Eibinger Nonnen in das
benachbarte Zisterzienserinnenkloster Marienhausen. Am 13. Okt. 1603 gab
der Mainzer Erzbischof Johann Adam von Bicken (1601—1604) auf Bitten
der damaligen Rupertsberger Abtissin Kunigund Frey von Dhern (1570 bis
1611) Eibingen dem Mutterkloster zuriick. Von da an fithrten die Ruperts-
berger Abtissinnen den Titel ,,Abbatissa Montis Sancti Ruperti et Eibingen*.
Im DreiBigjahrigen Kriege (1632) wurde der Rupertsberg vollstindig von
den Schweden zerstort. Darum siedelte im Jahre 1636 der Rupertsberger
Konvent nach seiner Riickkehr aus dem Kolner Exil in das ganz ausge-
storbene Eibinger Kloster, das ja nun sein alleiniges Eigentum war.

%



118 Marianna Schrader OSB.

so vollstindig verschwand, daB Tritheim den Namen Béckel-
heim unwidersprochen in die Lebensbeschreibungen Hildegards
einfithren konnte? Und aus dieser ersten Frage erwiéchst eine
zweite: Hat sich im Laufe der Jahrhunderte von dem Stamm-
sitz der Bermersheimer jede Spur verloren?

Der Untersuchung dieser Fragen wollen die nachstehenden
Ausfiihrungen dienen. Wenngleich die heutige Quellenlage nicht
gestattet, eine restlos befriedigende, mit Urkunden belegte Ant-
wort zu geben, so fallen doch vielleicht einige aufhellende
Streiflichter auf die Heimat- und Familiengeschichte Hildegards.

I

Der Landstrich, in dem das Dorf Bermersheim liegt, hat
eine alte Geschichte®, Dem sagenumwobenen Reich des ost-
germanischen Stammes der Burgunder mit seiner Hauptstadt
Worms, von dem das Nibelungenlied singt, bereitete der Hunnen-
einfall im Jahre 436 ein rasches Ende. Chlodewechs Bekehrung
zum Christentum im Jahre 496 bedeutete fiir die jungen Ger-
manen den Anbruch einer neuen Zeit. Siegreich zog der kiihne
Franke gegen die Alemannen, die sich nach Norden vorgeschoben
hatten, und drédngte sie an den Oberlauf des Rheins zuriick. In
diesen Kdmpfen wurde auch unser Gebiet allméhlich dem Fran-
kenreich eingegliedert. Das Christentum, das schon die Romer
mitgebracht, bliithte stdrker und stdrker auf und gelangte nun
zur vollen Herrschaft.

Die Zeit der Merowinger und Karolinger brachte unserm
Land einen mdchtigen Aufschwung. Die frankischen Herrscher
hatten hier eine Reihe Pfalzen und Kdnigshofe. Wir nennen nur
Ingelheim, Kreuznach und Worms, den Lieblingsaufenthalt
Karls des GroBen, das auch im 8. Jahrhundert mehrere Reichs-
versammlungen sah. Die Hoflager und Konigshiofe zogen fréin-
kische Edelleute und Dienstmannen ins Land, von denen sich
manch einer in der fruchtbaren Gegend ansiedelte. Pipin lieB
758 das in der Volkerwanderung zerstorte, Bermersheim be-
nachbarte Alzey, den ,vicus Altiaiensis‘ der Romer, wieder auf-

iiber. Alle Rechte des Rupertsberger Klosters kamen damit selbstversténdlich
an das Eibinger Kloster. Der Konvent dieses Klosters betrachtete sich aber
auch ferner als Rupertsberger Konvent. Um dies deutlich zum Ausdruck
zu bringen, fithrte er nicht das alte Eibinger, sondern das Rupertsberger
Siegel weiter bis zu seiner endgiiltigen Auflosung nach der Sikularisation
im Jahre 1814.

3 Zu diesem Abschnitt vgl.: Fabricius, W., Die Herrschaften des unte-
ren Nahegebietes. Erlduterungen z. gesch. Atlas d. Rheinprovinz, 6. Bd.
(Publikationen d. Ges. f. Rhein. Gesch.) Bonn 1914; Propylden-Weltgeschichte,
3. Bd. Das Mittelalter, Berlin 1932; Kotzsche, R., Grundziige d. deutsch.
Wirtschaftsgeschichte bis z. 17. Jh., Leipzig 1923; Brilmayer, K. J., Rhein-
hessen in Vergangenheit u. Gegenwart, GieBen 1905; Wimmer, C., Geschichte
der Stadt Alzey, Alzey 1874.
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bauen, und die Stadt wurde zu einem nicht unwichtigen Stiitz-
punkt frankischer Herrschaft in unserer Gegend. Eine Tochter
Pipins, Ada, soll in Alzey begiitert gewesen sein und hier ein
Benediktinerinnenkloster gegriindet haben. Germanisch-fran-
kisches Recht und Gesetz, germanisch-frankische Lebensart
gaben in der Folge dem Land, das auch den romischen Kultur-
einflub nicht mehr verleugnen konnte, sein Geprage.

Schon die dltesten Lorscher und Fuldaer Urkunden be-
zeugen, daB zur Zeit Pipins und Karls des GroBen in der Ber-
mersheimer Gegend die Kolonisationsvorgidnge vollstindig zum
AbschluB gekommen waren. Es bestanden bereits Dorfgemar-
kungen, und die Mehrzahl der Ansiedlungen hatte sich zu rich-
tigen altdeutschen Haufenddrfern vereinigt. Die Einteilung des
Frankenreiches in ,,Gaue* wies Bermersheim in den Wormsgau.
Das ganze Mittelalter hindurch und noch heute heiBt die frucht-
bare, weinreiche Hiigellandschaft, die sich zwischen Alzey und
Ingelheim hinstreckt, einfach ,,der Gau‘. Es fiihrten nun meh-
rere Ortschaften im ,,Gau und auf der nahen Waldseite der
Nahegegend dieselben Namen. Um sie voneinander zu unter-
scheiden, stellte man den einen die Vorsilbe ,,Gau‘* den anderen
»Wald“ voran. So ergaben sich: z. B. Gau-Algesheim—Wald-
Algesheim, Gau-Bockelheim—Wald-Bockelheim (der vermeint-
liche Geburtsort der hl. Hildegard) u.a. m. Im 10. Jahrhundert,
unter Otto dem GroBen, wurde die Grenze zwischen Worms- und
Nahegau verschoben, ,,der Gau* und damit auch Bermersheim
dem Nahegau zugeteilt.

Nach den Normanneneinfillen, die auch unsere Gegend
nicht verschonten, bliihte der Nahegau unter giinstigen poli-
tischen und wirtschaftlichen Verhéiltnissen wieder rasch empor.
Die frénkischen und salischen Herrscher hatten hier reiches
Haus- und Staatsgut, das teilweise der ansédssige Adel zu Lehen
trug. Nach und nach gingen zum groBen Teil diese Giiter teils
als Schenkung, teils als Pfandschaft an die. Gaugrafen und den
Adel iiber.

Seinen Sitz hatte der freie Adelige meist auf seinem breit
angelegten Herrenhof. Zur Zeit der Normanneneinfille wurden
viele von diesen Herrenhofen befestigt, und so verwandelte sich
das einfache altdeutsche Haus vielfach zu gréBeren oder kleine-
ren Burgen. — Vom Herrensitz aus wurde die Grundherrschaft,
die entweder den Herrensitz umschloB oder Streugut war, ver-
waltet. Von giinstigen politischen, kulturellen und wirtschaft-
lichen Verhdltnissen getragen, war der Adel um die Jahrtausend-
wende zu nicht unbedeutender Macht, zu Ansehen und Reich-
tum gelangt.

Fiir die Bermersheimer Landschaft konnte im vorstehenden
eine sehr frithe Entwicklung festgestellt werden. Darum wundert
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es uns nicht, wenn wir diesem Ort bereits in der Zeit der
frankischen Konige begegnen. Den dltesten bis jetzt bekannten
urkundlichen Nachweis von Bermersheim bringt der Codex
Laureshamensis®. Die Niederschrift desselben fallt allerdings
erst in die Jahre 1170—1195, also noch teilweise in die Lebens-
zeit der hl. Hildegard. Doch haben uns die Schreiber den ganzen
damaligen noch sehr reichen Urkundenbestand ihres Klosters
iiberliefert, der bis zur Griindung Lorschs (763/4) zuriick-
reicht.

Unter den Ortschaften des Wormsgaues, aus denen Giiter-
schenkungen an diese Abtei kamen, wird auch Bermersheim,
und zwar als bereits geschlossene Dorfgemarkung, genannt. Die
Urkunden stammen aus den Jahren 768—797°. Durch diese
Dokumente ist der Geburtsort der hl. Hildegard schon sehr friihe
bezeugt. Anders verhdlt es sich mit dem Geschlechtsnamen.
Fiir ihn haben wir keine so frithe Quelle, denn im Codex Laures-
hamensis kennen die Urkunden nur Vornamen, Sie lassen daher
keinen RiickschluB auf Hildegards Geschlecht zu. — Aber trotz-
dem fesselt im genannten Kodex eine der Vergabungen unsere
Aufmerksamkeit. Sie trdgt das Datum: Anno XXVIIII Caroli
Regis (also 796 Okt. 9 — 797 Okt. 8). In dieser Urkunde schenkt
eine Hiltegart aus ihrem Besitz zu Bermersheim dem Kloster
Lorsch ,,dimidium mansum et unam uineam et quidquid in
predictis locis (Wendilsheim et Bermersheim) habere uideor
stipulatione subnixa®‘. Der Rufname Hildegard ist demnach
fiir Bermersheim bereits im 8. Jahrhundert festgestellt und viel-
leicht ein im Geschlecht unserer Heiligen beliebter Name.

Mit wenigen Strichen versuchten wir, ein kleines Stiick
Heimatgeschichte zu zeichnen, den Heimatboden zu beschreiben,
aus dem ein seltenes Edelreis, die hl. Hildegard, aufsproBte.
Ganz einfach und ungezwungen fiigt sich in dieses Bild ein, was
die dltesten Viten iiber Hildegards Geschlecht melden:

4 Bearb. u. hg. v. Gléckner, K., Bd. 1—3, Darmstadt 1929—1936.

5 Der Codex Laureshamensis verzeichnet 26 Schenkungsurkunden aus
Bermersheim, no. 1023—1048. Die Schreiber haben aber die beiden nahe bei-
einander liegenden Bermersheim n. Alzey und nd. Worms vermischt. Das
Datum ihrer Ausstellung geht ndmlich in die Zeit zurfick, da beide Orte noch
im Wormsgau lagen. Einige Urkunden lassen sich fiir Bermersheim n. Alzey
bestimmen, wéhrend Gldckner glaubt, die groBere Anzahl sei dem bedeuten-
deren Orte n6. Worms zuzuweisen. Die urspriingliche Schreibweise von Ber-
mersheim ist noch nicht genau festzustellen. Die Kopisten des Codex Laures-
hamensis geben den Ortsnamen meist verjiingt in der Schreibweise, wie er
sich auch in den Rupertsberger Urkunden und im Fundationsbuch findet.
Vereinzelt hat der Codex Laureshamensis Bermerseim, Bermarsheim, Ber-
maresheim, Bermaresheimer marca. Dies diirften wohl die dlteren Wort-
formen sein. Aus dem Codex Laureshamensis iibernimmt dieselben Schreib-
arten fiir Bermersheim Férstemann, E., Altdeutsches Namenbuch, 3. Aufl.,
Bonn 1913, 2. Bd., I. Hilfte A—K, Sp. 401/2.

8 Codex Laureshamensis, 2. Bd., S. 465, Nr. 1809.
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sy« « Tuit . . . virgo, tam generis quam et sanctitatis ingenuitate illustris
nomine Hildegardis, patre Hildeberto, matre Mechilde progenita. Qui, licet
mundanis impliciti curis et opulentia conspicui, creatoris tamen donis non
ingrati...“ und: , Parentes eius. .. saecularis fastu nobilitatis sublimes, opum
terrenarum affluentia exuberantes, famae cele(b)ritate illustres, et quod his
excellit, devotione sanctorum et affectuum et operum in Deum ferventes,
nomen habuere grande, juxta nomen magnorum in terra’‘.

Demnach ist Hildegards Familie zu den alten, reichbegiiter-
ten und angesehenen Adelsgeschlechtern des Landes zu zahlen.
Ihr Ursprung diirfte sich in das erste Jahrtausend verlieren,
denn die kulturellen und politischen Verhéltnisse jener Zeit be-
dingten im allgemeinen ein allmdhliches Aufsteigen. Diesem
natiirlichen Entwicklungsgang folgend, mag die Familie sich
aus einfacheren Anfdngen zu jener Stellung und zu jenem An-
sehen emporgeschwungen haben, in welchem sie der Beginn des
12, Jahrhunderts findet, und es ist anzunehmen, daB das Ge-
schlecht der Bermersheimer schon lange an dem alten Orte an-
sdssig war, das seinen Namen trégt. Sein Stammsitz war nach
alter deutscher Landessitte der breit angelegte Herrenhof.

1L

Eine der wichtigsten Quellen fiir die Bestimmung des
Heimatortes der hl. Hildegard ist das Rupertsberger Funda-
tionsbuch. Inseinem Hauptteil gehort es dem 12, Jahrhundert
an. Die Hs stellt die zweite erweiterte Redaktion des urspriing-
lich an das dlteste Rupertsberger Nekrologium angeschlossenen
ersten Giiterverzeichnisses dar, das noch in die Regierungszeit
der ersten Rupertsberger Meisterin, der hl. Hildegard, hinein-
reicht®, Sofort nach den Schenkungen des Pfalzgrafen Hermann
von Stahleck an das Kloster, die die erste Stelle einnehmen, fol-
gen auf drei Seiten (fol. 2—3) die dem Rupertsberg von drei
Briidern Hildegards zu Bermersheim {iibereigneten Giiter. An
der Spitze der Aufzeichnungen steht die nicht unansehnliche
Schenkung:

,,In Bermersheim dederunt dominabus nostris Hugo et fratres eius
Roricus et Trutwinus curtim unam cum edificiis et iuxta istam quatuor alias
incultas.”

Offenbar ein ziemlich ausgedehnter Gebdudekomplex! Es
ist auffallend, daB dieser Besitz gemeinsames Eigentum der
drei Briider ist, und es erhebt sich die Frage: Wie kamen sie
in diesen Gemeinschaftsbesitz und konnten ihn ohne Einspruch
weitergeben ?

Die Kenntnis der Familiengeschichte Hildegards reicht
heute noch nicht iiber die Lebenszeit der Heiligen hinaus. Die
zeitgendssischen Rupertsberger Quellen nennen uns nur die Vor-

7 HA 208.
8 Ebd. 203.



122 Marianna Schrader OSB.

namen der Eltern Hildebert und Mechild und die Namen der
drei Briider Hugo, Drutwin und Rorich®. Hierzu kommt noch
die Spanheimer Urkunde des Erzbischofs Adalbert I. von Mainz
(1127 Dezember 25), die den Familiennamen und damit auch
den Heimatort Hildegards angibt® Nichts weist darauf hin,
daB das Geschlecht der Bermersheimer in der ménnlichen Linie
nach Hildegards Tod noch weiter blithte. Keine Urkunde nennt
mehr seinen Namen, keine Quelle meldet von Nachkommen der
Briider Hildegards, obgleich Wibert von Gembloux berichtet,
daB zehn Kinder der Ehe Hildeberts und Mechilds entsprossen
warentl. Wire also mit der Generation Hildegards das Geschlecht
der Bermersheimer ausgestorben, was lag da den Briidern der
Heiligen néher, als ihren Stammsitz an die Klostergriindung
ihrer Schwester weiterzugeben, ein Fall, der in der damaligen
Zeit nichts AuBergewohnliches bedeutete.

Die im Fundationsbuch verzeichnete gemeinsame Stiftung
der Briider Hildegards liegt zeitlich spater als die in der Ur-
kunde des Mainzer Erzbischofs Arnold vom 22. Mai 1158 ange-
fiihrten Vergabungen2. Letztere nennt nur zwei Briider Hilde-
gards: Hugo und Drutwin. Es handelt sich also in diesem Schrift-
stiick um einen Teil der im Fundationsbuch aufgefiihrten Uber-
eignungen an den Rupertsberg, und zwar um diejenigen, welche
nach der gemeinsamen Schenkung dort eingetragen sind und
aus dem Einzelbesitz der Briider stammen.

Die Ubertragung des groBen Hofgutes an das Rupertsberger
Kloster erfolgte zu einer Zeit, da Hildegards Briider das 60.
Lebensjahr bereits iiberschritten hatten, denn Hildegard selbst,
das jiingste der Geschwister, 1098 geboren, zdhlte zur Zeit der
erzbischoflichen Bestdtigungsurkunde schon 60 Jahre. Ihre
Briider waren sich demnach, als sie ihre Giiter dem Rupertsberg
iiberwiesen, iiber ihre Nachkommenschaft klar. Hugo, Kanoni-
kus und Kantor der Mainzer Kirche!3, gehdrte dem geistlichen
Stande an, schied also als Stammherr des Geschlechtes aus. Ob
die beiden anderen Briider unvermé&hlt oder kinderlos geblieben
waren oder gleichfalls den klerikalen Stand erwidhlt hatten,
dariiber sind wir nicht unterrichtet. Drutwin war, weil er in der
Spanheimer Urkunde neben seinem Vater Hildebert als Zeuge
erscheint, moglicherweise der &dlteste Sohn und damit der Stamm-
herr des Geschlechtes.

Erzbischof Arnold I. von Trier (1169—1184) und Wezelin,
Propst von S. Andreas zu Kdln, konnten wir als Neffen Hilde-
o Ebd. 208—213.

To-Ebd. 218;

1 Vita 8. Hildegardis, Pitra, JB., Sanctae Hildegardis Opera.
(Analecta sacra VII.) Monte Cassino 1882, p. 408,

13 HA 208
13 Ebd. 209.
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gards nachweisen!4. Die nahen Beziehungen Wezelins zu der
Heiligen erhellen aus der Tatsache, daB er Hildegard eine treue
Stiitze und wirksamer Helfer war. Nachdem Hildegard mit dem
Tode Volmars nicht nur den Klosterpropst, sondern auch ihren
Schreiber verloren hatte, weilte Wezelin ldngere Zeit auf dem
Rupertsberg. Er war der Heiligen bei Vollendung ihres Liber
divinorum operum behilflich, und Hildegard spendet dafiir ihrem
Neffen im Epilog dieses Werkes hochstes Lob's. Auch in den
Verwaltungsgeschédften des Klosters war ihr Wezelin ein be-
sorgter Ratgeber. Nachdriicklich bemiihte er sich in einem
Streit Hildegards mit dem Disibodenberg um die Rechte des
Rupertsberges, und Papst Alexander II1. (1159—1181), an den
Hildegard die Angelegenheit gebracht hatte, iibertrug die Rege-
lung der Differenzen Propst Wezelin'6. Auch Erzbischof Arnold
bekundet in dem erhaltenen Brief an Hildegard eine groBe Ver-
traulichkeit. Diirfen wir daher vielleicht den SchluB ziehen, daB
beide Neffen Sohne einer Schwester Hildegards waren? Das
groBe Wohlwollen, das sie ihrer verehrten Tante entgegen-
brachten, lieBe es, da beide dem geistlichen Stande angehorten,
verstdndlich erscheinen, daB sie keinen Anspruch auf die Schen-
kungen der Briider Hildegards erhoben.

Wir haben oben bemerkt, daB das Fundationsbuch nach der
gemeinsamen Schenkung die Einzelvergabungen der drei Briider
Hildegards vorfiihrt. Jedem weist es einen besonderen Abschnitt
zu und stellt seinen Namen an die Spitze. Da stofien wir plotz-
lich am SchluB der Schenkungen Hugos auf folgende Stelle, die
sich den Aufzdhlungen in derselben Linie anschlieBt:

,yRetro uineas campus qui incultus iacet et adhuc cum aliis communis
idest Irmengarth, Odilia, Judda et indiuisus* (fol. 3).

Dieser campus liegt also unmittelbar neben den eben ge-
nannten Weingiitern Hugos. Auffallend ist auch hier, daB es
sich wieder um einen, wenn auch kleinen Gemeinschaftsbe-
sitz handelt, der dem Rupertsberger Kloster iibergeben wird.
Der folgende Abschnitt des Fundationsbuches beginnt mit den
Aufzeichnungen zweier Einzelschenkungen des dritten Bruders
Hildegards, Rorichs, und fdhrt gleichfalls unmittelbar weiter:

14 Ebd. 214.

15 .. diligenti studio in amore spiritus sancti omnia uerba uisionum
istarum audiuit et notauit. Idem quoque beatus homo in omni dolore et
desolatione mea per se ipsum et per alios sapientes me consolando adiuuabat
et omnia uerba uisioneum istarum sine tedio fideliter audiuit et amauit,
quum illa super mel et fauum ei dulcia erant, sicque per gratiam dei cum
adiutorio predictorum uenerabilium uirorum scriptura huius libri completa
est. Der Epilog wurde zum erstenmal vollstindig veroffentlicht von Her-
wegen, 1., Les collaborateurs de Sainte Hildegarde (Revue Bénédictine 21
[1904] p. 309).

16 PL 197 c. 154—156.
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,,Jtem in eadem uilla pro Clementia sorore nostra data est nobis curtis
una.*

Es schlieBt sich eine Reihe von Einzelgiitern an, die wohl der
soror Clementia als weitere Mitgift zuzuweisen sind.

Das ganze Bermersheimer Schenkungsverzeichnis der drei
Briider und der vier Frauen bildet im Fundationsbuch eine
Einheit, die noch dadurch erhoht wird, daB der Schreiber hier
nur Vornamen nennt. Der Geschlechtsname, Rang und Stand
der einzelnen Personen wird als bekannt vorausgesetzt. Die
niichstfolgenden Bermersheimer Aufzeichnungen dagegen geben
einen Dietericus de Flanheim, Gothbertus de Selsun, Heinricus,
canonicus de sco Martino, comes Vdalricus (den die Urkunde
vom 22. Mai 1158 als comes de Are ausweist) et uxor eius Cune-
gunt an. Aus der einheitlichen Behandlung der Schenkungen
der drei Briider im Fundationsbuch scheint daher der SchluB
berechtigt, daB wir in den zwischen die Briider eingereihten
Frauen Irmengarth, Odilia, Judda und Clementia vier
Schwestern der hl. Hildegard vor uns haben, die — Cle-
mentia ausgenommen — bisher der Aufmerksamkeit der Hilde-
gardisforscher entgangen sind. Da Clementia als Soror ,,nostra*
bezeichnet wird, ist sie Nonne, also eine der Mitschwestern
Hildegards auf dem Rupertsberg. Aus dem Kreis der zehn Ge-
schwister wiren damit acht Namen nachgewiesen, drei Briider:
- Drutwin, Hugo und Rorich und fiinf Schwestern: Irmengarth,
Odilia, Judda, Clementia und die Jiingste, Hildegard.

Nach obiger Feststellung liegen also von Hildegards Ge-
schwistern eine, wenn nicht zwei Gemeinschaftsschenkungen
an den Rupertsberg vor. SchlieBen wir die Wahrscheinlichkeit
an, daB das Geschlecht der Bermersheimer im 12. Jahrhundert
ausgestorben ist, der dem Rupertsberger Kloster iibereignete
umfangreiche Bermersheimer Besitz einen Herrenhof und einen
Teil der Grundherrschaft darstellt, so diirfen wir vielleicht den
SchluB ziehen, daB die gemeinsamen Schenkungen der Ge-
schwister der Stammsitz des Geschlechtes der Bermers-
heimer, also der Familie der hl. Hildegard war, der nun
in Rupertsberger Klosterbesitz iiberging. -

Trotzdem bleibt noch die Frage offen: Wie konnte Hilde-
gards Heimat und Geschlecht gédnzlicher Vergessenheit anheim-
fallen ?

Bevor wir unsere Nachforschungen dariiber weiterfiihren,
miissen wir noch einem Einwand, der etwa auftauchen konnte,
begegnen. Man konnte einwerfen: Hat Tritheim wirklich das
Bockelheim bei Spanheim als Geburtsort Hildegards bezeichnen
wollen? Wenn ja, liegt dann vielleicht nur eine Verwechslung
Tritheims mit einem Orte gleichen Namens in der weiteren Um-
gebung Bermersheims, mit Gau-Bickelheim (s. 0. S. 119) vor?



Zur Heimat- und Familiengeschichte  der hl. Hildegard. 125

Dann wire Hildegard doch in einem Bickelleheim beheimatet
und geboren.

Darauf ist zu erwidern: Tritheim schreibt in den Annales
Hirsaugienses: ,,Fuit autem haec sanctissima virgo ... oriunda
ex comitatu Spanhemense de villa Bickelleheim dicta'?.
Damit schlieBt er ausdriicklich jedes andere Bickelleheim aus.
Der Ort Gau-Bickelheim stand im 12. Jahrhundert unter der
Herrschaft der Rau- und Wildgrafen und nicht der Spanheimer.
Von irgendeiner Beziehung der Familie Hildegards zu Gau-
Bickelheim findet sich nicht die leiseste Spur. Auch keine
Rupertsberger oder Eibinger Urkunde des 12. Jahrhunderts
noch auch das Fundationsbuch nennt diesen Ort. Zum ersten
Male begegnet er im Jahre 1355 in der Eibinger (nicht Ruperts-
berger) Klostergeschichte. Dieses Kloster besitzt dort ein an-
sehnliches Hofgut von 162 Morgen. In dem Schutzbrief, den
Papst Honorius I11. am 22. April 1219 fiir Eibingen ausstellte
und den Klosterbesitz bestdtigte!s, wird Beckelnheim noch nicht
erwdhnt. Vom 14. Jahrhundert an 148t sich dieses Eibinger
Klostergut an Hand der Urkunden und des Compendiums des
Eibinger Klosterpropstes Watzelhahn® verfolgen. Noch nach
der Sdkularisation trigt es die Bezeichnung ,,Gréffliches Gut®.

Den Namen eines Geschlechtes ,,de Bekkelnheim* dagegen
iiberliefert das Fundationsbuch (fol. 39)2%. Franko und Ditheri-
cus de Bekkelnheim iibereignen dem Rupertsberg Weinberge
in dem Gau-Bickelheim benachbarten Gensingen. Auch der im
Fundationsbuch (fol. 17) erwdhnte Franco und seine Gattin,
die ihr Allod zu Gensingen dem Rupertsberg vergaben, diirften
mit dem erstgenannten Franko identisch sein. Da die Familie
de Bekkelnheim in Gensingen begiitert ist, weist sie sich als zu
Gau-Bickelheim beheimatet aus. Wir kénnen also auch hier die
Ubereinstimmung von Geschlechts- und Ortsnamen feststellen,
die wir fiir die Bermersheimer in Anspruch nehmen, deren be-
deutender Grundbesitz nur am Orte gleichen Namens und sonst
nirgendwo nachgewiesen ist. Gau-Bickelheim, wohin gar keine
Verbindungsfdden des Geschlechtes der Bermersheimer laufen,
ist also fiir Hildegards Familie abzulehnen.

1L

Eine bemerkenswerte Rolle in der Geschichte des Ruperts-
berger-Eibinger Klosters spielt seine Ortsherrschaft Bermers-
heim. Das Compendium Watzelhahns meldet:

17 HA 204.

18 StA Wiesb. 23, Kloster Eibingen, I, 2; gedr. Menzel u. Sauer, Cod.
dipl. Nassoicus Bd. I, Nr. 359.

1 Wir zitieren nach der Reinschrift des Compendiums Watzelhahns,
die sein Amtsnachfolger P. Joseph Otto OSB. anfertigte; vgl. HA 203 Anm. 26.

20 Vgl. auch HA 213.
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,,Das Dorff Bermersheim gehort dem Closter a prima Fundatione, die
untherthanen seyndt leibeigene, geben leib-beth und Frohn-Geldt etc.?‘.

Die neu erwihlten Abtissinnen begaben sich alsbald nach
Bermersheim, um die Huldigung der Untertanen ,,solemniter®
entgegenzunehmen. Sie hielten dort die Dingtage in eigener
Person ab oder lieBen sich durch ihren Propst oder Syndikus ver-
treten. Weistiimer regelten die Pflichten der Untertanen und
die Beziehungen zur Ortsherrschaft.

Wie alle linksrheinischen Rupertsberger Klostergiiter stand
auch Bermersheim seit der Griindungszeit unter der Schutz-
herrschaft der Pfalzgrafen. Eine Reihe dieser Fiirsten, angefan-
gen von Konrad, dem Stiefbruder Barbarossas, hatte die Kloster-
besitzungen mit besonderen Privilegien und Freiheiten ausge-
stattet?2. Jahrhundertelang dauerte das gute Einvernehmen
fort. Als aber Ende des 15. Jahrhunderts der Rupertsberg die
dunkelste Zeit seiner Geschichte durchschritt, loste ein unheil-
voller Eingriff von Kurpfalz die freundschaftlichen Beziehungen
und verkehrte sie ins Gegenteil. Die Schutzherrschaft wandelte
sich zur Gewaltherrschaft, die bis Mitte des 18. Jahrhunderts
schwer auf dem Kloster lastete.

Auch Bermersheim sollte die pfalzische Zwangsherrschaft
erfahren. Unter dem Druck der Kurfiirsten, die die eifrigsten
Verfechter der von Luther ausgehenden Neuerung wurden, muf-
ten sich die Ortsbewohner von Bermersheim in ihrer iiberwiegen-
den Mehrheit dem neuen Bekenntnisse anschlieBen. Vom An-
fang des 16. Jahrhunderts an sind die Klosterakten und Urkun-
den voll von Klagen iiber pfilzische Ubergriffe. In heller Ent-
riistung schreibt Propst Watzelhahn im Compendium, die Ver-
fiigungen von Kurpfalz seien ,,mit lauter Neuerungen und Ge-
waltt-Thaten angefiillet, undt scheinen die Pféltzer nach undt
nach zu schreiben, was sie wollen, es seye billig undt recht oder
nicht?3“, Von diesem Standpunkt aus sind darum auch die
Akten der pfilzischen Regierung betr. ihrer Rechte und An-
spriiche zu Bermersheim zu beurteilen.

In den ersten Jahrhunderten nach der Griindung frei von
allen Abgaben an die Pfalzgrafen, stellte das Kloster spéter an-
scheinend ,,gratis** einen ,,ReiB-Wagen, wann der Chur-Fiirst
von Pfaltz selbsten durch Churpfaltz gereiset. Vom 16. Jahr-
hundert an ,,praetendiert Churpfalz auBer dem Reisewagen
alljahrlich 20 Malter ,,Schutzkorn® und drei Ohm Wein an die
Kellerei nach Alzey.

. Es gelang aber Kurpfalz trotz aller Bedringungen und
Ubergriffe nicht, den Ort an sich zu reiBen. Das Kloster behaup-

21 Fol. 21%
23 Die Zusammenstellung s. Compendium fol. 8.
23 Ebd. fol. 30.
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tete seine Herrschaft bis zum Jahre 1801, da der Friede von
Luneville endgiiltig die Abtrennung des linken Rheinufers an
Frankreich verfiigte?4,

BesaB das Rupertsberger Kloster seit den Griindungsjahren
die Ortsherrschaft Bermersheim, dann ist anzunehmen, daB sie
urspriinglich an dem Geschlecht der Bermersheimer hing und
mit dem Herrenhof an das Rupertsberger Kloster iiberging. Das
wire ein neuer Beweis fiir das Aussterben des Geschlechtes im
12. Jahrhundert und die Identitét des Herrenhofes mit der gemein-
samen Schenkung der Briider Hildegards an den Rupertsberg.

Es drédngt sich nun die Frage auf, wo lag dieser Hof, und
welches war sein Schicksal im Laufe der Jahrhunderte? Als
dlteste Quelle ist wiederum das Rupertsberger Fundationsbuch
heranzuziehen. Auf neuen Seiten (fol. 2—7) hat es sdmtliche
Klosterbesitzungen zu Bermersheim festgehalten. Sie ergeben
folgendes Gesamtbild:

A. drei curtes: 1. die gemeinsame Schenkung der Briider Hildegards —

2. den Hof der Soror Clementia — 3. den Hof des Grafen Ulrich von Are;

B. vier praedia des: 1. Name ausgeldscht — 2. Dietericus de Flanheim —

3. Gothbertus de Selsun — 4. Hermannus;

C. zwei hubae des: 1. Henricus canonicus de sco Martino — 2. Emricho;
D. die ausgedehnten Einzeliibereignungen der Geschwister Hildegards und
verschiedene kleinere Schenkungen.

Wihrend der gesamte Grundbesitz an Ackern, Wiesen,
Weingarten mit genauer Lagebezeichnung und Fldcheninhalt
im Fundationsbuch eingetragen ist, fehlt fiir die drei groBen
Hofe jede ndhere Angabe. Aus dieser Quelle kann daher wohl
der Gesamtbesitz des Rupertsberger Klosters, nicht aber die
Lage des Hofes der Briider Hildegards festgestellt werden.

Ein bedeutender Grundbesitz war zu Bermersheim teils
durch Schenkung, teils durch Kauf an den Rupertsberg ge-
kommen. Durch diesen ausgedehnten Eigenbesitz wollte es
offenbar seine Ortsherrschaft fest verankern. Kein Adelsge-
schlecht wird ferner mehr genannt, das in Bermersheim begiitert
gewesen wdre. Nur das S. Albanskloster zu Mainz besaB dort
einen Gutshof, der ihm bis Ende des 18. Jahrhunderts verblieb.
Mit diesem Kloster tauschte der Rupertsberg im Jahre 1194
Giiter zu Albig gegen solche zu Bermersheim?., Am 1. Mai 1276

24 Eine ausfithrlichere Darstellung der Geschichte der klosterlichen
Ortsherrschaft Bermersheim zu geben, liegt auBferhalb des Rahmens dieser
Abhandlung. Reiches Material liefern besonders die Eibinger Klosterarchi-
valien im StA Wiesb. Abt. 23, III, 64—81. Das Compendium Watzelhahns,
das den Bestand sdmtlicher Bermersheimer Akten und Urkunden im alten
Eibinger Klosterarchiv auffiihrt, gibt auf fol. 21—32 ein interessantes, iiber-
sichtliches Gesamtbild. ;

2 Das Original ist verloren; die dlteste Abschrift, um 1200 angefertigt,
ist im Fundationsbuch erhalten; gedr. Beyer, Eltester u. Gérz, Urkunden-
buch der mittelrheinischen Territorien 11, Coblenz 1865, S. 179, Nr. 137.
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iiberlieB Abt Rudolph von S. Alban dem Rupertsberg den Brun-
nen auf dem Albanshof zur stindigen NutznieBung2?. Ein
Schreiben der Eibinger Abtissin Caroline von Brambach (1740
bis 1768) vom 23. Médrz 1757 an das Oberamt Alzey berichtet,
daB die Herren von S. Alban vor Zeiten das ius patronatus der
Pfarrei Bermersheim innehatten, zur Zeit der Reformation aber
sei es ihnen von Churpfalz entzogen worden?. Die Bewirtschaf-
tung seiner Giiter hatte das Rupertsberger Kloster in den ersten
Jahrhunderten in eigener Hand behalten und sie durch ,,knecht,
mégd oder geiBel-hoffleuth bebauen‘ lassen. So meldet der erste
Bestandsbrief vom Jahre 146628, Die Eigenbewirtschaftung er-
gab jéhrlich ,,Jaut rechnung bis 700 malter frucht ohne den Wein“.
Seit Mitte des 15. Jahrhunderts sind die Giiter dauernd an Erb-
und Zeitbestinder vergeben?,

Mit dem Ubergang der Ortsherrschaft Bermersheim an den
Rupertsberg war die Herrschaft eines adeligen Geschlechtes von
der Herrschaft eines Klosters abgelost worden, Hofe und Giiter
aber waren,,herrschaftliche Giiter* verblieben. Diese Bezeichnung
begegnet schon ganz frith in Rupertsberger Urkunden vom
17. August 1277 und 23. September 1288. Dort werden Bermers-
heimer Giiter erwdhnt, ,,que dicuntur hernshoubis* und ,,herns-
houbis guth3%. Noch zum Jahre 1702 hat Propst Watzelhahn
vermerkt: ,,Es wire der herrschafftl. Hoff mehr denn alle andere
bauern-giiter in Bermersheim beschwehret31. Auch das von dem
Eibinger Klosterpropst P. Hugo Vogt OSB im Jahre 1714 be-
gonnene Manuale, das iiber Bermersheim bemerkenswerte Auf-
zeichnungen enthélt, iiberliefert gelegentlich einen ,,herrschaft-
lichen Eibingischen hof*‘ und nennt seine vier Pachter32. Propst
Watzelhahn, der dieses Lagerbuch fortfiihrte, trigt als Nach-
folger des Bestdnders Heinrich Schultz seit 1751 den Bermers-
heimer Biirgermeister Lorenz Regner ein.

Es diirfte zur Feststellung der Lage des ehemaligen Herren-
hofes von besonderer Bedeutung sein, jene Verhiltnisse zu er-
kunden, die vorlagen, als das beginnende 19. Jahrhundert der
Klosterherrschaft ein Ende bereitete, denn sie bilden die Briicke

;‘;Weldenbach A. J., Regesta Bingiensia, Bingen 1853, S. 19,
Nr. 1

27 Aus dem Protocollum Spring-Watzelhahn, StA Wiesb. 23, III, 29,
fol. 99—100.

28 Compendium fol. 22.

29 Jm eben genannten Schreiben der Abtissin Carol. v. Brambach.

30 Baur, L., Hess. Urkunden, Bd. 111, Darmstadt 1863, S.616, Nr. 1552
u. S. 624, Nr. 1559.

i Campend:um fol. 29.

32 StA Wiesb. 23, 111, 135c¢; iiber Bermershexm fol. 6—58. Vogt nennt
ihn hier den herrschaftl. ,,Eibmglschen“ Hof, im Gegensatz zu dem ,,Alba-
nischen* Hof.
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zu unserer Zeit. Klosteramtmann Heinrich Nick33 (1790—1795)
hat die damaligen Verhiltnisse in seinem Manuale festgehalten.
Ausfiihrlich berichtet er iiber den Bermersheimer Klosterbesitz.

Das Kloster hat allda mehrere giiter ... Sie sind zum theil der ganzen

Gemeind bestanden und izt zinBgiiter, zum theil in Erbbestand und Zeit-
bestand begeben. ..

Die Gemeinde und acht namentlich aufgefiihrte Péchter
schulden der Herrschaft Kornfriichte, Geldzinsen usw. Die Zahl
der Klosterhdfe belief sich auf drei. Alle waren in Erbbestand
verliehen:

1. ,,Der sog. mitelste Hof*: Erbpdchter 1794 Heinrich Diez.
2. ,,Der untere Hof*: Erbpédchter am 15. April 1784 Schultheil Lorenz
Regner und Peter Schuhmacher.

3. ,,Der obere Hof*: Erbpdchter am 11. November 1789 Johannes Weinz
und Johannes Knoll.

Ein Teil des ,,unteren‘ Hofes war an zwei weitere Pichter
in Zeitbestand vergeben. Als einer der Temporalbestdnder wird
von 1787—1794 Martin KniBling genannt.

Aus der Hohe der abzuliefernden Pachtfriichte 148t sich in
etwa das GroBenverhdltnis der drei herrschaftlichen Hofe unter-
einander bestimmen. Der mittelste und der obere Hof hatten
ungefdhr dieselbe Ausdehnung, wihrend der untere Hof so groB
war wie die beiden ersten zusammen.

Die letzten Nachrichten iiber die linksrheinischen Besitzun-
gen des Eibinger Klosters gibt eine Liste, die von der letzten
Eibinger Abtissin Philippine von Guttenberg unter dem Datum
des 1. Juli 1802 in franzésischer Sprache ausgefertigt wurde34.
Die knappen Angaben verzeichnen als Pichter zu Bermersheim:
»Diez, Regner, KniBling et consorts. Sie bestdtigen die Auf-
stellungen des Nickschen Manuale.

So wertvoll auch die Aufzeichnungen Nicks sind, so fehlt
ihnen gerade das, was fiir eine Bestimmung des Herrenhofes
unumgéanglich notwendig ist, die Lagebezeichnung der herr-
schaftlichen Hofe im Dorfe oder der Gemarkung Bermersheim.
Doch auch diese konnte gliicklicherweise aufgefunden werden;
.die Renovationder Bermersheimer Lagerbiicher aus dem
Jahre 1731% hat sie uns iiberliefert. Diese Renovationsbiicher
bestehen aus zwei stattlichen Schweinslederbanden in GroB-
folio. Der erste Band trdgt den Titel: Bermerfheimer Flur-

33 StA Wiesb. 23, III, 38a. Die folgenden Angaben iiber die Nickschen
Aufzeichnungen entnimmt die Verfasserin einem ausfithrlichen Auszug, den
Herr Staatsarchivdirektor i. R. Dr. M. Domarus zu Wiesbaden die Giite
hatte, fiir diese Abhandlung anzufertigen,

34 8tA Wiesb. 23, III, 39¢, fol. 4.

35 Diese fiir die Geschichte von Bermersheim sehr wertvollen Biicher
stellte der Bermersh, Biirgermeister, Herr O. Schmitt, entgegenkommender-
weise zur Verfiigung.
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Saall- oder Lagerbuch, der zweite Band: Bermerfheimer Morgen-
oder Marckungs-Buch. In diesen von dem Landmesser der
Reichsritterschaft Henrich Dickert angelegten Biichern ist der
gesamte herrschaftliche Grundbesitz eingetragen mit Angabe
der Lage der herrschaftlichen Hofe im Dorfverband, Lage-
Flacheninhalt usw. jedes einzelnen Grundstiickes in der Gemar,
kung. Eine besondere Abteilung des ersten Bandes verzeichnet
simtliche Héuser resp. Hofe im Dorf, ihre Eigentiimer und die
genaue Lage jedes einzelnen Hauses. Die Aufzeichnung beginnt:

,,Nun folgen die HeyBer wie dieselbe mit dem Abc in dem grundt RiB
gezeygnet sind.

Undt zwar Erstlich die Kirch. A.

Zweitens der Pfarr Hoff so Ruoniret oder zerfallen, samb einem
stlck garthen. Nach Rein der Weg, Nach Walt Herrschafftlicher Hoff. B.

Herrschafftlicher Hoff sambt garthen. C Nach Rheine Pfarr Wittum
Nach Wald Henrich Beckers Erben./“.

Die Eintragung schlieBt das Alphabeth mit:

Z ,,Herrschafftlicher Hoff. Nach Spejer daB fall thor, Nach Bingen die
spitz gaB. Darin wohnt Jost Schuhmacher Erbbestender. Johannes Stejer
Temborahlbestender.

Eine andere Aufzeichnung gibt an, daB dieser herrschaft-
liche Hof an den ,,Kirchgarthen angrenzt. So hdtten also mit
den vorstehenden Eintragungen die Renovationsbiicher die
Lage der herrschaftlichen Klosterhdfe zu Bermers-
heim eindeutig festgehalten.

Doch noch erhebt sich eine Schwierigkeit. Die Renovations-
biicher kennen nur zwei Klosterhofe, das Manuale Nicks nennt
drei und das Compendium Watzelhahns gar fiinf Klosterhofe3e,
Dieser scheinbare Widerspruch wird durch die aus den Jahren
1731—1790 erhaltenen Bestandsbriefe und andere Akten voll-
stidndig gelost. Sie lassen die Pachterfolge genau erkennen. Der
Erbbestand des Hofes Z der Renovationsbiicher, den Jost Schuh-
macher innehat, geht zuerst an Adam Regner, spédter an Weinz
und Knoll iiber. Es ist der Erbbestand des ,,oberen Hofes*
nach dem Nickschen Manuale. Der Temporalbestand des Hofes
Z, der an Johannes Stejer verliehen ist, wird von der Familie
Diez iibernommen. Sie hat den Erbbestand des ,,mittelsten
Hofes* inne. Der herrschaftliche Hof Z bestand, wie ein Be-
standsbrief vom 4. Dezember 1766%7 klar ausweist, aus zwei
nebeneinanderliegenden Gehéften. — Der herrschaftliche Hof
C wird am 4. Februar 1739 dem Bermersheimer SchultheiBen
Lorenz Regner in Erbbestand vergeben. Das Nicksche Manuale
weist ihn mit demselben Péchter als den ,,unteren Hof‘ aus.
Zeitweise ist aber auch dieser ,,untere Hof* geteilt, und es werden
vier Pachthéfe vermerkt. Als fiinfter erscheint noch das
»Cron Creuzer Gut“, Dieses ist aber fiir die Bestimmung des

% Fol. 21. — %7 Compendium Anh. Orig.-Abschr. fol, 72—73.
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Herrenhofes ohne Belang, denn es liegt zum groBten Teil in der
Ensheimer Gemarkung und gehorte im 12. Jahrhundert an-
scheinend schon dem Kloster Flonheim38. Die Eintragung der
Renovationsbticher mit zwei herrschaftlichen Hofen, die auch das
genannte Memoriale der Abtissin Caroline von Brambach vom
23. Mirz 1757 bestitigt, steht also bei ndherem Nachforschen
in vollkommenem Einklang mit den anderen Nachrichten. Das
Rupertsberger-Eibinger Kloster besaB in Bermersheim, als zu
Beginn des 19. Jahrhunderts seine Ortsherrschaft aufgehoben
wurde, zwei groBe herrschaftliche Hofe.

Die Wirtschaftspolitik der Kldster Rupertsberg und Eibin-
gen weist durch alle Jahrhunderte eine groBe Stetigkeit auf, die
darauf angelegt war, den einmal erworbenen Besitz festzuhalten
und den durch ungiinstige Verhdltnisse verlorenen wieder zu ge-
winnen. Einen Beweis hierfiir bietet u. a. das erwdhnte Kloster-
gut zu Gau-Bickelheim (s. 0. S. 125), dessen unverdnderter Be-
stand durch mehrere Jahrhunderte bereits festgestellt wurde.
Darum diirfen wir auch annehmen, daB die herrschaftlichen
Hofe zu Bermersheim die gemeinsame Schenkung der Briider
Hildegards in unsere Zeit hiniibergefiihrt haben. DaB diese
Meinung keine unbegriindete, sondern eine sehr wahrscheinliche
ist, dafiir kann auch der Albanshof zu Bermersheim herange-
zogen werden. Nach der oben (S. 127) zitierten Urkunde vom
1. Mai 1276 befindet sich auf diesem Hof ein Brunnen, der dem
Rupertsberg zur freien Mitbenutzung zur Verfiigung gestellt
wird. Die Renovationsbiicher von 1731 beschreiben mit genauer
Lagebezeichnung den Bermersheimer Hof des ,,St. Alban Ritter-
stift bei Maintz", Und wieder erscheint hier der bereits 1276
genannte Brunnen®’, Daraus geht hervor, da der Albanshof
sicher seit dem 13. Jahrhundert unveréndert seine Lage im Dorf-
bereich gewahrt hat. Wenn es also S. Alban gelang, seinen Be-
sitz dauernd festzuhalten, so standen wohl der Ortsherrschaft
gleichfalls die Mittel zur Verfiigung, ihren ansehnlichsten Hof als
Eigenbesitz durch die Jahrhunderte hindurch zu retten.

Die klare Lagebezeichnung der herrschaftlichen Hofe in
den Renovationsbiichern fordert nun den weiteren Nachweis,
welcher der beiden Hife den Anspruch erheben konne, den Ort
zu iiberliefern, wo einst der Gemeinschaftsbesitz der Briider der
heiligen Hildegard und damit wohl der Herrenhof der Bermers-
heimer lag. Diesen letzten und wichtigsten Nachweis zu er-
bringen, gestattet das heute zur Verfiigung stehende Quellen-
material nicht. Wir glauben auch, daB er aus schriftlichen
Quellen iiberhaupt nicht mehr zu erbringen ist. Ein eindeutiges,
einwandfreies Resultat diirfte wohl nur durch Ausgrabungen,

38 Protocollum Spring-Watzelhahn fol. 81 u. Brilmayer a. a. 0. 127,
3% Bd. I, S. 400, Nr. 786,

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 10
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Freilegen von Fundamenten, Auffinden von Bauresten gewonnen
werden, die auf einen so ansehnlichen Besitz, wie ihn der Hof der
drei Briider darstellt, hinweisen.

Nach den Renovationsbiichern liegen die beiden herrschaft-
lichen Klosterhdfe im duBersten noérdlichen Dorfbereich, also
im &ltesten Teil des Ortes. Die ganze Gegend iiber der nord-
lichen Dorfgrenze ist alter Kulturboden. Hier wurden romische
Gréber gefunden®® und vor wenigen Jahren Grédber aus frén-
kischer Zeit aufgedeckt. Sie bestédtigen die Urkunden des Codex
Laureshamensis, die, wie wir gesehen haben, den Bestand der
marca Bermersheim bereits fiir das 8. Jahrhundert verbiirgen.
An einem den herrschaftlichen Hofen benachbarten Bauernhaus
fallen in einer Fensterumrahmung zwei alte skulptierte Steine
auf, die aus verschiedenen Zeitepochen stammen. Ganz zu-
tdllig scheinen sie beim Bau des Hauses zur Hand gekommen
und hier verwendet worden zu sein. Ob sie ein Fingerzeig sind,
daB hier noch andere Funde zu machen wéren?

Etwas abseits von diesem &ltesten Dorfteil liegt das altehr-
wiirdige Kirchlein. Es ist beachtenswert, daB es nicht, wie es
gewohnlich der Fall ist, innerhalb des Dorfes steht, sondern auber-
halb {iber dem duBersten Nordrande. Anmutig ist es von altem
Gemduer und dem kleinen Friedhof umgeben. Seine massive,
einfache Bauart scheint ins erste Jahrtausend zuriickzuweisen,
in die frithe Zeit, da Bermersheim schon als geschlossenes Dorf
genannt wird. Im Gegensatz zum schwerfélligen AuBenbau steht
der gotische Innenraum, dem auch gotische Fenster und Tiiren
angepaBt wurden. Eine spédtere griindliche Renovierung gab
dem alten, baufilligen Kirchlein dies fremde Gewand. Wie viele
Kirchen aus der Karolingerzeit ist es dem von den Franken
hochverehrten hl. Martinus geweiht, der auch als Patron der
Mainzer Metropolitankirche, der Bermersheim unterstand, ver-
ehrt wird. Es diirfte wahrscheinlich sein, daB dies kleine Gottes-
haus die Taufkirche der hl. Hildegard gewesen ist. Nach Bril-
mayer ,bestand sie bereits im Jahre 114141%,

Da die herrschaftlichen Hofe nicht weit vom alten Kirch-
lein liegen, stellt sich die Vermutung ein, daB der Herrenhof der
Bermersheimer vielleicht gerade zundchst dem kleinen Gottes-
haus, also zwischen Dorf und Kirchlein, sich ausdehnte. Jeden-
falls ist der Klosterhof C durch die Renovationsbiicher fiir diese
Lage bezeugt. Sucht man dagegen innerhalb des Ortes oder
seiner Umgebung nach Ruinen, die auf eine Burg oder ein ehe-
maliges herrschaftliches Anwesen hindeuten wiirden, so findet
sich davon nirgends eine Spur. Keine Ortstradition kniipft sich
an eine Stelle, wo einmal ein adeliges Geschlecht seinen Stamm-
sitz gehabt hdtte. Auch die Bermersheimer Flurnamen, die das

40 Brilmayer a. a. 0. 50. — 4! a. a. 0. 49.
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Rupertsberger Fundationsbuch in so ausgiebiger Weise iiber-
liefert und die der Schreiber gliicklicherweise in ihrer mittel-
hochdeutschen Benennung belassen hat, geben keinen Anhalts-
punkt. Gerade der Umstand, daB das Geschlecht der Bermers-
heimer und sein Stammsitz am Orte vollstdndig verschollen sind,
weist darauf hin, daB die gemeinsame Schenkung der Briider
Hildegards an den Rupertsberg der Herrenhof der Bermers-
heimer gewesen ist. Im Laufe der Zeit verlor sich die Erinnerung,
daB einer der herrschaftlichen Klosterhofe ehemals der Stamm-
sitz der Familie der hl. Hildegard war. Seine Eigenschaft als
Klosterhof stand allein im Vordergrund des BewuBtseins sowohl
der Dorfbewohner als auch der Klosterherrschaft und verdrangte
vollstdndig die andere, urspriingliche des Herrenhofes. Die Art
seiner Bewirtschaftung als Kloster- und Pachthof trug dazu bei,
seine dubere Anlage zu verdndern, so daB er allméhlich an An-
sehen und Ausdehnung verlor. Kriegsverheerungen, die im
Laufe der Jahrhunderte diese Gegend heimsuchten, mogen
gleichfalls nicht ohne ungiinstige Folgen geblieben sein. Da die
Familie und ihr Stammsitz keine eigenen Namen fiihrten, son-
dern dieselben mit dem Ortsnamen zusammenfielen, verlor sich
in der Folge auch der Geschlechtsname der Bermersheimer.

Waren Drutwin und seine Briider die letzten ihres Stammes
und starb das Geschlecht mit dem ausgehenden 12. Jahrhundert
in seiner mannlichen Linie aus, so ist die Annahme gerechtfer-
tigt, daB sie in ihrer gemeinsamen Schenkung an die Griindung
ihrer Schwester Hildegard den Stammsitz ihrer Familie dem
Rupertsberger Kloster iibergaben. Einer der herrschaftlichen
Klosterhofe zu Bermersheim iiberlieferte daher die Stelle, wo
einst der Herrenhof der Bermersheimer, der Stammsitz der
Familie der hl. Hildegard, lag.

Zusammenfassend glauben wir die beiden eingangs ge-
stellten Fragen dahin beantworten zu konnen:

I. Die Ursache, weshalb das Wissen um Hildegards Heimat und

Geschlecht vollstdndig verloren ging, scheint begriindet:

a) in dem wahrscheinlichen Aussterben des Geschlechtes
im 12. Jahrhundert,

b) im Ubergang des Herrenhofes an das Rupertsberger
Kloster als der gemeinsamen Schenkung der Briider Hil-
degards und der damit verbundenen Verwandlung der
Ortsherrschaft des Geschlechtes der Bermersheimer in die
Klosterherrschaft des Rupertsberges,

c¢) in der Identitdt des Geschlechts- und Ortsnamens.

11. Einer der beiden groBen herrschaftlichen Klosterhofe, wahr-
scheinlich Hof C der Renovationsbiicher, diirfte die Lage
bezeichnen, wo einst der Herrenhof der Familie der hl. Hilde-
gard stand.

10*



Die Abtreihe der Benediktinerabtei
Weltenburg (Niederbayern).

Von Benedikt Paringer 0SB, Weltenburg.

Die vorliegende Arbeit verdankt ihr Entstehen der Beschif-
tigung des Verfassers mit dem Inhalt des alten Weltenburger
Nekrologiums (NW.)%, dessen geschichtlich wertvollsten Teil
wohl die zahlreichen Abtenamen bilden, die in ihm enthalten
sind. Bei dem Versuche, dieselben in die bereits vorhandenen
Abtkataloge einzureihen, stellte sich heraus, daB die Aufstellung
einer neuen Abtreihe dringendes Bediirfnis ist.

Im Druck erschienen bisher Weltenburger Abtkataloge bei
Gewold-Hund, Metropolis Salisburgensis, 11. 481, Miinchen
1620, Math. Abelin, Chronologica Instructio, Straubing 1643,
S. 11, Zedler, Universal-Lexikon, Bd. 54, S. 1811, Leipzig
1747, Finauer, Bibliothek, III 190, Miinchen 1775, Monu-
menta Boica (MBoic.), XIII. 304, Miinchen 1777, und Lind-
ner, Monasticon Metropolis Salisburgensis, S. 447, Salzburg
1908. Die ersten vier Kataloge zahlen bis zum Jahre 1643
124 Abte und 14 Provisoren, indem alle Abtnamen des Nekro-
logiums, bei denen eine Ortsangabe fehlt, fiir Weltenburg in
Anspruch genommen und mit ganz willkiirlichen Daten versehen
werden. Herm. Scholliner, der Bearbeiter der MBoic. X111, zdhlt
fiir die gleiche Zeit ohne Provisoren 73 Abte. P. Lindner nimmt
augenscheinlich die MBoic. als Grundlage seiner Forschung,
reduziert aber die Zahl der Abte vor 1643 auf 68, ohne eine
Begriindung seines Vorgehens zu geben. Der brauchbarste
Katalog ist in Abt Werners ,,Geschichte des Klosters Welten-
burg‘? enthalten, die jedoch nicht im Druck erschien. In dem
gewil anerkennenswerten Bestreben, alles nicht ganz Sichere aus-
zuschalten, ging er unseres Erachtens manchmal zu weit und z&hlt
bis 1643 nur 66 Abte. Eine neue Redaktion der Weltenburger
Abtreihe diirfte demnach der Berechtigung nicht entbehren.

Die Hauptquellen, aus denen wir unsere Angaben schopfen,
sind die gleichen, die auch von den genannten Autoren beniitzt
wurden:

1 HStA Miinchen. Weltenburger Klosterliteralien N. 8.
2 Cgm 1844—1867. Die Seitenzahl wird nach der im Kloster befind-
lichen fiinfbdndigen Abschrift des Werkes angegeben.
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1. Das alte Weltenburger Nekrologium (NW.), dessen Anlage im
Jahre 1044 erfolgte. Es ist mit dem gleichzeitigen Martyrologium verbun-
den3,

2. Das jiingere Weltenburger Nekrologium aus dem Ende des

15. Jahrhunderts (NWr.)4 ;
3. Der dltere Traditionskodex (CT. L) aus der zweiten Hilfte des
11. Jahrhunderts, dem ein Libellus mit fritheren Traditionsaufzeichnungen

beigebunden ist®.

4. Der Traditionskodex, in welchem Abt Konrad von Kastl (1441
bis 1450) alle bisherigen Traditionen sammeln und nach den Besitzungen
des Klosters alphabetisch ordnen lieB (CT. I1.)%

5. Die im Miinchener Staatsarchiv aufbewahrten 183 Weltenburger
Klosterurkunden (OU.), ein kleiner Teil von denen, die Werner noch

bentitzen konnte.
6. Monumenta Germaniae. Necrologia. Besonders Bd. III mit den

Nekrologien der benachbarten Kldster (MGN.).

7. Monumenta Boica. Bd. XIII (MB.). (Wenn nichts anderes ange-
geben wird, ist dieser Band zitiert.)

8. Die bereits erwdhnte ,,Geschichte des Klosters Weltenburg” von
Abt Benedikt Werner, der mit BienenfleiB alle ihm erreichbaren Quellen
benfitzte. (Bei der Zitation wird der Band der Weltenburger Abschrift
angegeben.)

Es liegt in der Natur der Sache, daB die historische Gewifi-
heit der einzelnen Teile eines Abtkataloges, der bis ins 8. Jahr-
hundert zuriickfiihrt, nicht die gleiche sein kann. Namen,
deren Zugehorigkeit zur Weltenburger Abtreihe ernsteren Be-
denken unterliegt, werden durch ein vorgesetztes Sternchen
kenntlich gemacht. Sie ganz auszuschalten, schien uns nicht
im Interesse der geschichtlichen Wahrheit zu liegen, zumal es
viel schwieriger sein diirfte, einmal gestrichene Namen nach-
traglich wieder in die Liste aufzunehmen, als irrtiimlich auf-
genommene nach erlangter Sicherheit zu streichen.

Wir bilden fiir die Abtreihe vier Hauptnamengruppen.
I. Die Abte vor dem Jahre 1040. (Friihzeit des Klosters.)
II. Die Abte von 1040—1412. (Mittelalter der Abtei.) IIIL Die
Abte von 1412—1803. (Neuzeit.) IV. Die Klostervorstinde
seit der Wiedererrichtung des Klosters im Jahre 1842. Fiir
die Abgrenzung der Zeitperioden war die grifere oder geringere
Sicherheit ausschlaggebend, welche die Quellen gewihrleisten.

. Die Weltenburger Abte vor dem Jahre 1040.

Die neuesten Untersuchungen {iber die Griindungsgeschichte
des Klosters? verleihen der alten Tradition, nach welcher die
beiden heiligen Glaubensboten Eustasius und Agilus die
erste klosterliche Niederlassung in Weltenburg errichteten,
einen so hohen Grad von Wahrscheinlichkeit, daB ihre Namen

3 Vgl. diese Zeitschrift 1934, S. 148.

4 HStA Minchen. Weltenburger Klosterliteralien N. 10.

5 Ebda. N. 1. — % Ebda. N. 2.

? Vgl. diese Zeitschrift 1933, 143; 1934, 146; 1937, 116; 1938, 161.
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wohl mit Recht an die Spitze der Abtreihe gesetzt werden diirfen.
Sie sind die einzigen uns bekannten Vertreter des irischen
Ménchtums, in deren Besitz das Kloster allem Anschein nach
bis in die Zeit Herzog Tassilos 1I. war, der es als zweiter Fun-
dator® dem Benediktinerorden iibergab, nach Werner® im Jahre
763. Mit diesem Zeitpunkt beginnen wir die Zdhlung in unserer
Abtreihe, die demnach nur die Abte aus unserem Orden umfaBt.

Die einzige Weltenburger Quelle, aus der wir zudem ledig-
lich Namen und Todestag der Abte dieser ersten Periode kennen,
ist das alte Nekrologium, das, wie bereits erwdhnt wurde,
im Jahre 1044 angelegt ist. Es enthdlt mehr als hundert Ein-
trage aus fritheren Jahrhunderten, darunter 24 Abtnamen. Es
unterliegt kaum einem Zweifel, daB man bei Anlage eines Nekro-
logiums zun#chst nur das Andenken der eigenen Abte der Vor-
zeit im liturgischen Gebete verewigen wollte. Auswdirtige wird
man nur aus ganz besonderen Griinden in ein neues Nekrologium
aufgenommen haben. So miissen wir wohl annehmen, daB alle
leeren Abtnamen unseres Nekrologiums Abte unseres eigenen
Klosters bezeichnen, soferne das Gegenteil sich nicht nach-
weisen l4Bt. DaB es sich dabei ausschlieBlich um Abte der
Friihzeit handelt, ergibt sich daraus, daB die Namen der Welten-
burger Abte, die dem Kloster nach 1040 vorstanden, ausnahms-
los mit Ortsangabe versehen sind. Leider wurde diese fiir den
Historiker wertvolle Praxis beziiglich der auswdirtigen Abte
nicht ganz konsequent durchgefiihrt.

Wir beginnen mit der Aufstellung der Abtreihe aus unserem
Orden. Der Eintrag im NW. wird wortlich gebracht, der Sterbe-
tag in Klammern gesetzt.

1. Sigido. Sein Name steht weder im Weltenburger, noch in einem
anderen Nekrologium, findet sich aber in allen Abtkatalogen, die in Welten-
burg zusammengestellt wurden. Falls er nicht im 13. Jahrhundert wie viele
andere Namen der Rasur zum Opfer fiel, muB eine vom Nekrologium unab-
hdngige Tradition sein Andenken bewahrt haben. Auf Grund einer solchen
sehen Aventinl®, Gewold-Hund!!, Wolfgang Lazius!? und Meichelbeck!?
in dem Sigido, der als letzter von dreizehn Abten die Beschliisse der Synode
von Dingolfing (772) unterzeichnet, den Abt von Weltenburg. Es ist auch
kaum denkbar, dafl der wohl von Tassilo eingesetzte erste Abt des Klosters
bei der wichtigen Tagung fehlte. Auch der Sigideo abbas in einer Freisinger
Urkunde vom Jahre 784 diirfte mit unserem Sigido identisch sein, da
kein anderer Abt dieses Namens bekannt ist.

2. Purchardus abb. (16. I1.). Sein Name findet sich, durch Rasur stark
beschédigt, nur im NW.

3. *Eberhardus abb. (5. I1L.). Der Name fehlt im alten Nekrologium
von S. Emmeram (NE.); im jiingeren (NEr.) und im Nekrologium von

8 Eintrag im NW. um 1200.

? Werner, Gesch. d. KI. Weltenburg, I. 75 ff.

10 Annal. IIL 176. — * Metropolis Salisb. III. 481.

12 De migrationibus gent. VII. 304. — ¥ Hist. Fris. L. 70.
14 Ebda. II. 49. :
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Tegernsee (NT.) wird er als Abt von Altomiinster bezeichnet. Spitere
Nekrologien sind jedoch in bezug auf dltere Eintrige wenig verldssig. Nament-
lich wurden Ortsangaben ohne viel Kritik beigefiigt. Von Abt Eberhard von
Altomiinster scheint nicht viel mehr als der Name geschichtlich festzu-
stehen.

4, *Hagano abb. (16. VIL.). NEr. hat als Zusatz von spiterer Hand:
,,de Herveldensi cgr.” Nach dem in den Nekrologien von S. Emmeram
konsequent durchgefithrten Sprachgebrauche besagt dies lediglich, daB Ha-
gano Monch von Hersfeld gewesen wire. NT. hat gar: ,,Hagano abb. de
S. Petro.” Es ist kein Peterskloster bekannt, das einen Abt dieses Namens
gehabt hitte. Hagano von Hersfeld starb iibrigens nicht als regierender
Abt. Es ist unwahrscheinlich, daB er ohne entsprechende Bemerkung in
ein fremdes Nekrologium aufgenommen worden wére. NW. hat den sonst
sehr seltenen Namen® noch in drei anderen Eintridgen®. Er scheint einer
in der Gegend ansdssigen Sippe anzugehdren.

5. Rahwinus abb. (4. IX.). Der Name ist in NW. durch Rasur be-
schidigt und steht wohl deshalb nicht in den Weltenburger Katalogen.
NE. hat am gleichen Tage: ,,Rihwinus de Altaha.” Er wird nicht als Abt
bezeichnet. Weder Ober- noch Niederaltaich hatte einen Abt Rihwin. Mdg-
lich ist, daB er Ménch von N.-Altach war.

6. Oudalricus abb. (25. X.) mit dem durch Rasur undeutlich gewordenen
Zusatz: nr. NE. hat ihn ohne Zusatz, NT. bezeichnet ihn als ,,abb. Proul*.
Der Fall wird uns noch mehrmals begegnen, daB NT. Weltenburger Abte
Priil zuweist. Dieses Kloster hatte erst im 13. Jahrhundert einen Abt
Ulrich.

Die beiden n#chsten Abte wurden in NW. in Majuskel und mit Minium
eingetragen. Dies allein diirfte genfigen, um sie als Weltenburger Abte aus-
zuweisen, zumal ihnen allein die auffallende Bevorzugung zuteil wurde.

7. Wisunt abb. (19. VIL). Dem einfachen Eintrag wurde spiter der
Zusatz angefiigt: ,,huius monasterii primus* und noch dariiber geschrieben:
,,Circa annum dni 580.“ Da der Nachtrag durch die gleiche Hand erfolgte,
die unmittelbar darunter den Namen des Abtes Blasius von S. Emmeram
eintrug, der 1575 mit Tod abging, ist anzunehmen, daB man damals in
Weltenburg Wisunt fiir den Griindungsabt hielt und im Jahre 1580 seinen
1000. Todestag mit einem feierlichen Gedichtnis beging. Diese Tradition
wird jedoch durch eine Nota von der Hand des ersten Skriptors widerlegt,
der fol. 2" zum 6. Januar bemerkt: ,,Domnus Wisunt istius cenobii provisor
effectus est®, was sich wohl nicht auf den Griindungsabt beziehen 14Bt.
Wisunt wird vielmehr vom hl. Wolfgang erst zum Provisor und dann zum
Abt des durch die Zeitlage schwer bedrangten Klosters bestellt worden sein.
Aus dem Zusatz in NE.: n. cgr. geht hervor, daB er aus S. Emmeram ge-
nommen wurde. NEr. hat am 18. VIL: ,,Wisunt abb. Proil m. n. cgr.** NT.:
, Wisilv abb. Prul.* Da er als Abt von Weltenburg durch mehrere Ein-
trdge in NW. gesichert ist, mag er wegen seiner tiichtigen Amtsfihrung im
Jahre 997 vom hl. Wolfgang auch als erster Abt von Priil bestellt worden
sein'?. Dagegen fillt freilich schwer ins Gewicht, daB die Priiller Urkunden
und Abtkataloge ihn nicht nennen.

8. Bonifatius abb. (} 13. IV.). NE. hat den Eintrag ebenfalls ohne Orts-
angabe. NT. bezeichnet ihn als ,,abb. S. Viti* (= Priil). Im Priiler Abt-
katalog steht er an erster Stellel®. Sein Name begegnet uns auch in der
ersten Priiler Urkunde!®. Wenn es sich um die gleiche Person mit dem
géeicc}lxen Sterbetag handelt, ist anzunehmen, daB er beiden Kldstern vor-
stand.

15 Cf. Indices der MGerm. Necr. — 18 Am 20. IX, 21. IX. und 23. XIIL
17 Vgl. Werner, L. 150 ff. — 18 Mon. Boic. XV. 151.
19 Ebda. S. 159.
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Diese acht Abte sind im NW. in der schdnen Buchschrift
des Martyrologiums, also gleich bei der Anlage des Nekrologiums
eingetragen. Die geringe Zahl der Namen zeigt deutlich, daB
man gar nicht beabsichtigte, alle noch bekannten Abte der.
Friihzeit aufzunechmen. Schon sehr bald stellte sich jedoch
das Bediirfnis ein, die Liste zu ergidnzen. In der Schrift des
ersten Nachtrags fallt besonders auf, daB die Endung ,us*
der Namen nicht abgekiirzt und mit langem s geschrieben
wird. Diese Schreibweise wird im NW. bis ca. 1060 beibehalten.
Spater kiirzt man die Endsilbe durch den bekannten Hacken.
Die Abtnamen dieses Nachtrages sind folgende:

9, Perngerus abb. (+ 11. 1.). NE. hat den Zusatz: ,,de S. Bonifatio®.
Demselben geht eine kleine radierte Stelle voraus, die in den MGerm. Necr.
mit ,,mon(achus)* ergénzt wird. Einen Abt Pernger kennt der Fuldaer Kata-
log nicht2, Vielleicht wurde er aus einem uns unbekannten Grunde von
Fulda nach Weltenburg berufen. Das Nekrologium von Weihenstephan
(NWS.) bringt ihn als Abt von S. Emmeram. Es verwechselt ihn mit dem
Pernger, der in NE. am 10. I. eingetragen ist.

10. *Poppo abb. (f 7. IV.). NE. hat den Zusatz: ,,n. cgr. Er war also
Ménch von S. Emmeram. Im Index der MGN. wird er ohne Begriindung
,,abb. Fuldensis* genannt. Dieses Kloster hatte zwar einen Abt Poppo
(+ 1018)21, doch diese Tatsache allein ist kein Grund, um den Namen aus
unserer Liste zu streichen, zumal es sich um einen S. Emmeramer Monch
handelt. In den Nekrologien der Nachbarschaft wird er nirgends mit Fulda
in Verbindung gebracht.

_11. Adalwardus abb. (f 25. VIL). Der Name findet sich nur noch im
N. von Salzburg?%. NE. hat einen ,,Adalwardus pr. et mon. nr." Es kommt
mehrmals vor, daB NE. sich solch ungenauen Ausdruckes filr nach aus-
wirts abgegebene Abte bedient. Werner?? hdlt Adalward wohl mit Recht
fiir den Adalperht, der auf dem Landtag von Ergolding?®® (823) und auf
einer Synode von Freising?® (827) mit Bischof Baturich von Regensburg
anwesend ist, Die Ansicht Meichelbecks?®, der in ihm einen Abt von Ober-
altaich sieht, das, wie jetzt allgemein angenommen wird?®, erst im 12. Jahr-
hundert gegrindet wurde, ist ebenso unhaltbar, wie jene Braunmiillers®”,
der ihn mit einem Laien gleichen Namens identifiziert und ffir einen Abt
eines Freisinger Stiftes halt. Als Abt von Weltenburg, von Baturich selbst
dahin entsendet, war Adalward der gegebene Begleiter des Bischofs bei wich-
tigen Versammlungen. Es liegt durchaus im Bereich des Mdglichen, daB er
Er;lﬁ& }goster bereits auf der Reichsversammlung in Aachen (817) vertreten

atte s,

12. Oteni abb. (+ 25. VIL). NE. und N. von Schéftlarn haben den
gleichen Eintrag, nach Werner auch das N. von Zwifalten. Die drei Kloster
hatten keinen Abt dieses Namens.

13. Gerbertus abb. (} 2. XIL). Der Name findet sich nur noch im N.
von Oberaltaich, aber nicht im dortigen Abtkatalog.

Gegen Ende des 11. Jahrhunderts erfuhr unsere Abtliste
fiir die Friihzeit eine weitere Ergdnzung in einer Schriftform,

20 Vgl. Zedler, Univ.-Lex. IX, 2303. — 2 Zedler, 1. c.

22 Werner, I. 107. — 28 Meichelbeck, Hist. Fr. I1. 229,

24 Ebda. S. 268. — 25 Ebda. S. 230. — 2¢ Lex. f. Th. u. K, VII. 652.

27 Braunmiiller B., Namhafte Bayern im Kleide des hl. Benedikt.
Metten 1880/81, S. 37.

28 Werner, L. ¢c.
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die sich von der bisher angewandten wesentlich unterscheidet.
DaB es sich auch hier um Nachtrige aus alter Zeit handelt,
wird durch den Umstand nahe gelegt, daB auch zwei Regens-
burger Bischife in dieser Art eingetragen sind und zwar gerade
jene, bei denen sich engere Beziehungen zum Kloster nach-
weisen lassen, Baturich und Isangrim. Der zweite Nachtrag
bringt folgende Abtnamen:

14. Rempertus abb. (f 1. I1L.). Nach NE. war er von S. Emmeram
postuliert. Auch Priil hat einen Abt Rempert, der in einer Urkunde vom
Jahre 1036%° genannt wird und auch im Abtkatalog steht. Da dessen Todes-
tag unbekannt ist, wird unser Eintrag durch ihn kaum berihrt. Moglich
wire, daBb er wie Wisunt und Bonifaz beiden Klostern vorstand.

15. Reinhardus abb. (f 17. IV.). NE. und NEr. bezeichnen ihn eben-
falls als S. Emmeramer Monch. NWS. notiert: ,,Reinvardus abb.*

16. Reginhardus abb. (1 4. VIL). Als abb. ist er nur in NW. einge-
tragen. NE. hat: ,,Reginhardus pr. m. n.“ Auch er kam also von S. Em-
meram. Hier wiederholt sich der unvollstdndige Eintrag, den wir schon bei
Adalward (S. 138) kennengelernt haben.

17. Roudbertus abb. (1 13. XIL). NE. und NEr. bringen seinen Namen .
am 12. XII. mit dem iblichen Zusatz fiir Abte, die von dort postuliert
waren. NWS. nennt nur den Namen.

DaB so viele von den bisher genannten Abten Ménche von
S. Emmeram waren, scheint dafiir zu sprechen, dal es sich
tatsdchlich um Abte des nahen Weltenburg handelt, die viel-
leicht gar nicht gewdhlt, sondern vom Bischof aufgestellt wur-
den. Wir bringen noch zwei Namen, die nach ihrem Schrift-
charakter eine Sonderstellung einnehmen.

18. Heinricus abb. (} 8. I11.). Er findet sich in keinem anderen Nekro-
logium. In einer im Kloster S. Emmeram ausgefertigten Urkunde vom
Jahre 8043%° unterzeichnet ein Heinricus abbas. Er diirfte mit unserem
Heinrich identisch sein, da der Abt des nahen Weltenburg bei einer Zu-
sammenkunft, zu welcher drei Bischtfe und sechs Abte sich eingefunden
hatten, kaum fehlen konnte.

19. *Heripato abb. (1 19. X.). NE. hat den gleichen Eintrag ohne Orts-
bezeichnung. NEr. und NT. fiigen hinzu: ,,Saelsensis (Salensis).” Es han-
delt sich hier offenbar um eine spédtere Korrektur des urspriinglich ein-
fachen Eintrags, die uns nicht glaubwiirdig genug erscheint, um den Namen,
der sich in allen Weltenburger Katalogen findet, zu streichen. Zedler3?,
der die alten Abtkataloge mit groBer Sorgfalt gesammelt hat, bemerkt bei
Selz: ,,Von den Abten finden sich wenige aufgezeichnet.” Er nennt auch
Heripato nicht.

Fiinf von den 24 Abten, die in unserem Nekrologium ohne
Ortsangabe eingetragen sind, wurden ausgeschieden. Gozbert
(21. 1.) war Abt von Tegernsee, wahrscheinlich Weltenburger
Profefi32, da seine Familie in Abensberg ansissig war. Die
Aufstellung Hund-Gewold33, der ihn von S. Emmeram kommen

% MBoic. XV, 160. — 20 Meichelbeck, Hist. Fr. 1. 96 und II 92.

31 Zedler, Univ.-Lex. Bd. 36, S, 1724.

32 Mayer Val. Frz. X., Artobriga Ptolomaei oder Weltenburg, in Verh.
d. hist. Vereins d. Regenkr. I. 105.

9 Hund, Metr. Sal. III. 391,
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148t, ist unhaltbar, da in beiden Nekrologien des Klosters eine
diesbeziigliche Bemerkung fehlt, Buarchard (1 10. 1V.) und
Eberhard (+ 11.V.) waren Abte von S. Emmeram, wie sich
aus den dortigen Nekrologien mit Sicherheit ergibt. Isanri-
cus, der in allen Weltenburger Katalogen steht, war, wie Lind-
ner nachweist, Abt von Admont, Walakerus Abt von Nieder-
altaich.

Die zeitliche Aufeinanderfolge der Weltenburger Abte der
Frithzeit 1468t sich nicht feststellen, da wir nur bei wenigen die
Zeit ihrer Amtsfithrung einigermaBen kennen.

II. Die Abte des klosterlichen Mittelalters.
1040—1412.

Fiir diesen Zeitraum kommen zum Nekrologium als voll-
wertige Geschichtsquellen die beiden alten Traditionsbiicher
des Klosters, in denen fast alle Abte vom 11. bis zum 15. Jahr-
hundert urkundlich bezeugt sind. An der Hand dieser Kodizes,
die zundchst rein wirtschaftliche Bedeutung hatten, 148t sich
mit wenigen Ausnahmen die Aufeinanderfolge der Abte fest-
stellen, freilich nicht auch ihre Amtsdauer.

1. Die Abte des 11. Jahrhunderts.

Wir bringen den Wortlaut des Eintrages in NW. und die
Anzahl der Traditionsnotizen (Tr.), da dieselben einen Schluf
auf die Regierungszeit der einzelnen Abte zulassen. Daran
fiigen wir allenfalls notwendige Bemerkungen.

20. Poulo abb. huius cenob. (} 22. IX.). 10 Tr. Nach NE. kam er
aus S. Emmeram. Die Schenkung einer bedeutenden Waldflache auf beiden
Seiten der Donau, die er laut Urkunde vom 13. I. 1040%* von Konig Hein-
rich III. erhielt, beweist, daB er sich bereits der besonderen Gunst des Herr-
schers erfreute, also wohl schon ldngere Zeit der Abtei vorstand. Die Datie-
rung der Urkunde ist die erste, die uns in der Geschichte des Klosters be-
gegnet und bleibt bis zum Jahre 1121 die einzige. Pulo verdanken wir
allem Anschein nach das alte Martyrologium mit dem Nekrologium, wie
auch die erste Sammlung der Traditionen im Libellus.

21. Brunger abb. istius loci ({ 16. IV.). 6 Tr. Auch er war Mdnch
von S. Emmeram (NE.). Dieses Kloster stellte auch den nichsten Abt:

22. Albricus abb. cenobii huius (1 8. X1.). Von ihm ist keine Tr. iiber-
liefert. Werner® weist ihm den Platz vor Pulo an. Ich kann ihm hier
nicht zustimmen. Es scheint hochst unwahrscheinlich zu sein, daB dann
seinem Namen allein die Ortsangabe beigefiigt worden wire, die sogar bei
den bedeutendsten Abten vor ihm, Wisunt und Bonifaz, unterblieb. Uber-
dies ist er augenscheinlich von der gleichen Hand eingetragen wie der Name
des ndchsten Abtes, so daB er allenfalls nach diesem eingereiht werden kénnte.

23. Eberhardus abb. huius cenobii ( 14. IL). 14 Tr. Das Nekrologium
hebt ausdriicklich hervor, daB er vom eigenen Konvent ,,de nris* war. Es
kann als Zeichen seiner hervorragenden Tiichtigkeit angesehen werden, daB
er das klosterliche Leben zu einer solchen Hohe brachte, daB auch seine
Nachfolger nicht mehr von auswirts geholt werden muften. NT. hat ihn

8 MBoic. XIII. 352. — * L. c. L 155.
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als abb. S. Viti. Es ist dies der vierte Fall, daB der Tegernseer Skriptor
einen Weltenburger Abt Priil zuweist!

24. Wicmannus abb. huius cenobii ( 13. IX.). Keine Tr. Werner
1aBt ihn erst unmittelbar vor dem Augustinerpropst Hartwic auftreten.
Der Schriftcharakter des Eintrags weist ihm die Stelle vor oder nach Walt-
chun an. Da jedoch dieser den gleichen Advocatus hat wie Pernolt, mit dem
wir uns alsbald beschéftigen werden, diirfte Wicmann der Vorgdnger Walt-
chuns gewesen sein.

25. Waltchun huius cenobii abb. (} 4. XIL.). 4 Tr. Man beachte die
Formulierung des Eintrags, die fiir unsere Reihenfolge spricht.

26. Bernoldus huius cenobii abb. (f 1. IV.). 50 Tr. In diesen wird der
Name ausnahmslos mit ,,P*“ geschrieben. Er hat den Besitzstand des Klo-
sters mehr als irgendeiner seiner Vorganger und Nachfolger vermehrt. Wer-
ner®® [4Bt die Regierungszeit Pernolds um 1060 beginnen und um 1100
endigen. Urkundlich bezeugt ist dieselbe lediglich durch eine Schenkung des
Bischofs Otto von Regensburg (1061—89).

Da zwischen Pulo und Pernold fiinf andere Abte regierten,
werden wir nicht weit von der Wahrheit abirren, wenn wir
letzteren kurz vor 1089 die Leitung des Klosters iibernehmen
und ihn kurz vor 1120 mit Tod abgehen lassen. Dankbare
Liebe hat ihm auf der letzten Seite des Martyrologiums einen
langeren metrischen Nachruf gewidmet und sein Bild mit den
Worten gezeichnet: ,,Qui dum vivebat, bona que docuit facie-
bat; re, verbo monachis prefuit ipse suis.* Zu seinen Ver-
diensten gehort die Anlegung des alten Traditionskodex.

2. Die Abte des 12. Jahrhunderts.

27. Perthold (Perchtold). 2 Tr. Unter ihm wurde im Jahre 1123 das
Kloster den Augustinerchorherrn von S. Florian iibergeben®. Da der
Name Perchtolds im Nekrologium fehlt, diirfte er vor Riickkehr der Bene-
diktiner gestorben sein. ' Die Augustiner werden kein Bediirfnis gefiihlt
haben, das Andenken an den vertriebenen Abt festzuhalten. ;

28. Fridericus (I.) huius cenobii abb. ( 22. IX.). 7 Tr. Schonim Jahre
1128 gab Bischof Chuno I., selbst Benediktiner, das Kloster dem Orden
wieder zuriick®®. Der erste Abt scheint Weltenburger Monch gewesen zu
sein, da die S. Emmeramer Nekrologien, die seinen Namen bringen, ihn
nicht als einen der Ihrigen bezeichnen. Der Konvent konnte demnach den
verlorenen Posten ohne weiteres wieder iibernehmen, den die Augustiner
nicht zu halten vermochten. Innerer Verfall hatte also offenbar nicht zu
seinem Verlust gefiihrt.

20. Gotescalcus abb. cenobii huius (f 27. I.). 1 Tr. Sein Name er-
scheint in der Stiftungsurkunde des Klosters Waldsassen vom Jahre 11332,
Werner weist ihm irrtiimlich den Platz vor Propst Hartwic an. Die Ur-
kunde wird ihm unbekannt gewesen sein.

30. Iohannes (I.) huius cenobii abb. (t 28. V.). 15 Tr. In seine Regie-
rungszeit fillt eine fir das Kloster lebenswichtige Schenkung, indem Bi-
schof Hartwich II. demselben die zwei Pfarreien ReiBing und Holzharlanden
ibergab®®. Die letzte Schenkung unter ihm erfolgte zur Zeit des Bischofs
Eberhard (1164—67)%1.

38 Ebda. S. 223. — 37 MBoic. XIII. 353. — 38 Ebda. S. 354.

3 Ried, Cod. Dipl. epp. Ratisb. III. N. 109 und 119. Ms. der Kreis-
bibl. in Regensburg. .

4 MBoic. a. a. 0. 8. 359. — 4! Ebda. S. 337.
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‘31. Heinricus (11.) abb. huius loci pie memorie (f 15: VIL). 2 Tr. Seine
Regierungszeit erstreckte sich bis ins Jahr 118442,

32. Herrand pie memorie abb. huius loci (f 17. IV.). 1 (sichere) Tr.%.
Sein Todesjahr ist nicht bekannt.

Die Abte Heinrich II. und Herrand werden als erste mit dem auch in
spaterer Zeit seltenen ,,pie memorie* ausgezeichnet. Es darf vielleicht an-
genommen werden, daB sie sich durch den Neubau der Kirchen beim Klo-
ster und auf dem Frauenberge das Lob verdient haben, deren Weihe nach
den Eintrdgen im Nekrologium fol. 59 am 11. und 12. November erfolgte
und zwar im Jahre 1190%. Es ist durchaus wahrscheinlich, daB mit den
Kirchen auch das Kloster neu erbaut wurde.

Hier mag eine treffliche Bemerkung Werners® zu den
wechselnden Zeitanschauungen Platz finden: ,,Von dieser Zeit
an werden die Schenkungen seltener. Der Zeitgeist, welcher
die Menschen im 11. und 12. Jahrhundert hinriB, Kloster zu
stiften oder zu bereichern, nahm eine andere Richtung. Bis
hieher glaubte man, man konne den Kldstern nie soviel geben,
als sie brauchten. Bald glaubte man, sie hédtten genug. Diese
Meinung erhielt sich fiinfhundert Jahre lang. Im 18. Jahrhun-
dert fing man an, zu glauben, die Monche héitten zuviel. Im
Anfang des 19. Jahrhunderts hielt man sich iiberzeugt, ihnen
gebiihre gar nichts. So handelt der Geist der Zeit, wie der des
~einzelnen Menschen. Er liebkost dem Kinde, er duldet den
Jiingling und Mann, und will des Greises wieder los werden.*

3. Abte des 13. Jahrhunderts.

In den Traditionsbiichern finden wir von 1187—1220
keinen Eintrag. Dieser Zeitraum kann drei Abte aufnehmen,
von denen wir nur den Eintrag im Nekrologium haben.

33. Perngerus huius loci abb. (f 6. XIL).

34. Chunradus abb. huius loci thelonearius (1 14. VIIL).

G 34a, Rutgerus I. pr. et mon. nr. cgr. abb. el. qui bene fecit..... te(mpore)
vite sue.

35. Wolframmus abb. huius cenobii ( 12. IX.). 4 Tr. und eine Urkunde.
Er ist bezeugt fiir die Jahre 1220% und 1225%. Er ist der erste Welten-
burger Abt, der ein Siegel verwendet.

36. Erchengerus abb. huius cenobii ( 12. X.). 4 Tr. aus den Jahren
1227, 1231, und 1234. In der vierten, die in den MB. nicht aufgenommen
ist, werden zum erstenmal Klosterschiiler als Zeugen genannt, die spiter
als Diakone und Priester erwidhnt werden. Die Schule selbst bestand nach
den Eintrdgen im NW. schon lidnger, wohl schon im 11. Jahrhundert.

37. Albertus. Sein Name fehlt im Nekrologium, wird aber in einer
beglaubigten Urkundenabschrift aus dem Jahre 1240°2 und in einer Tra-
ditionsnotiz®® genannt. Zwei weitere ohne Abtnamen, deren erste®® auf
1244 datiert ist, fallen zweifellos ebenfalls in seine Amtszeit.

38. Pruno (I.) abb. huius cenobii (f 11. IL). Von ihm ist nur eine
Traditionsnotiz aus dem Jahre 12515 erhalten.

43 MBoic. XIIIL. 342. — 4 Ebda. S. 343. — % Werner, II 819.

4 Ebda. I. 306. — % MBoic. a. a. 0. S. 346. — 47 Ebda. S. 360.

4 Ebda. S.364. — % Ebda. S. 347. — 5° Ebda. S. 365. — 51 Cod. Tr.
II. 162, — 52 MBoic. XIIL 365. — 5% Cod. Tr. L. 23*. — 54 Cod. Tr. II 135.

55 MBoic. 367. e, S !
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39. Friedrich II. Sein Name fehlt in NW. gleichfalls, ist aber in NE.
am 15. IX, aufgenommen. In einer Priifeninger Notiz% ist er fiir das Jahr
1256, in einer Weltenburger fiir 125957 bezeugt.

40. Bruno II. 5 Tr. Zwei aus den Jahren 1263% und 1267%° und drei
undatiertes?,

41. Arnoldus abb. huius loci (T 3. VIL.). Keine Tr. Unter seinem Vor-
gidnger war er Prior.

42. Chunradus sacerd. et mon. S. Emmerami, quondam abb. huius loci
(t 7. VIL). 4 Tr. aus den Jahren 127761, 127892, 1280% und 128384

43. Heinrich III. Sein Name fehlt in NW. 5 Tr. aus den Jahren 129085
;md 13791 %, In diesem Jahre wurde dem Kloster die Pfarrei Staubing iiber-
assen %7,

44, Gerungus senior de Reichenbach, quondam abb. huius loci (9. IX.).
Im Jahre 1293 schlieBt er einen Vertrag mit Abt Wernher von Reichen-
bach®. Nach der Chronik dieses Klosters wurde er dessen Nachfolger,
iiberlie8 dann 1295 seine Abtei seinem Vorginger in Weltenburg, der inzwi-
schen Abt in Mallersdorf gewesen war und 1301 starb,

45. Herwicus abb. huius loci, qui benefecit ecclesie (+ 22. X1.). 5 Tr.
aus den Jahren 129679, 129871, 130072 und 130673; zwei Originalurkunden
(OU.) von 13034, Eine Tr.-Notiz ist undatiert. Welcher Art seine Ver-
dienste um die Abteikirche waren, ist nicht aufgezeichnet. Wirtschaftlich
hat er sich durch die Ablosung der groBeren Hilfte des Buchhofes aus der
Lehenschaft des Dietrich von Etzenberg besonders verdient gemacht. Eine
groBe Marmorgrabplatte mit der Inschrift: ,,4# ANNO DOMINI MCCC“,
das dlteste Denkmal des Klosters, ist von geringem geschichtlichen Werte,
weil der Text offenbar unfertig ist, da Herwich sicher im Jahre 1306 noch
am Leben war.

4. Die Abte des 14. Jahrhunderts.

Bei der Fortsetzung unserer Abtreihe im 14. Jahrhundert
stoBen wir auf eine Schwierigkeit, die sich nie wird losen lassen.
Es begegnen uns vier Abtgruppen mit je drei Namen, die in
ihrer Zusammenstellung wirklich eine starke Zumutung be-
deuten: Herwich I, Meinhard I, Herwich II., — Ernst I,
Meinhard IIIL, Ernst Il, — Conrad IV., Heinrich IV., Con-
rad V. — (Diepold I.), Andreas I., Diepold Il, Andreas II.
Die alten Kataloge haben alle diese Gruppen, auch die Monu-
menta Boica noch. Werner streicht bei jeder den zweiten und
dritten Namen, Lindner nimmt sie im Monasticon groBenteils
wieder auf, doch nicht, ohne die Unsicherheit hervorzuheben.
Wir glauben, der geschichtlichen Wahrheit am besten zu dienen,
indem wir die urkundlichen Belege bringen, wie sie eben in
den Traditionsbiichern vorliegen. Nur mochten wir darauf hin-
weisen, daB es im 13. und 14. Jahrhundert ungewthnlich hiufig
vorkam, daB Abte resignierten und spiter wieder, auch zum

5 Ebda. S.65. — % Ebda. S. 368. — % Ebda. S. 369.

5 Ebda. S.371. — %° Ebda. S. 370 und Cod. Tr. I, 19, IL 277.

8 MBoic. S. 369. — 2 Ebda. S.372. — % Ebda. S.374.

¢ Cod. Tr. II. 167. — % MBoic. S. 375, — % Ebda. S. 376.

¢ Ebda. S. 377. — % Ebda. S. 381.

% Bei Oefele, Rer. Boic. SS. I. 403. — ™ Cod. Tr. II. 276.

7 MBoic. XIIIL 382. — 7® Ebda. S. 383. — 7 Ebda. S. 383.
74 HStA., Miinchen, Weltenburger Urkunden (OU.) 2 u. 3.
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drittenmal zur Leitung eines Klosters berufen wurden. Was
anderwidrts geschah, kann auch in Weltenburg vorgekommen
sein, nur fehlen hier Aufzeichnungen. Es liegt darum durch-
aus im Bereich des Moglichen, daB alle vier oben doppelt ge-
zihlten Abte eben zweimal ans Ruder kamen®™. Da jedoch ein
Beleg hiefiir nicht vorliegt, sind sie in der Abtreihe doppelt zu
zihlen. Es ist vielleicht gerade fiir diesen Zeitraum nicht un-
wichtig, ausdriicklich auf die Glaubwiirdigkeit der Traditions-
eintrige hinzuweisen. Der rein wirtschaftliche Zweck ihrer An-
legung erforderte eine groBe Genauigkeit in den Eintragen.
Die Jahrzahlen sind ausnahmslos in Worten gegeben, so dab
hier Irrtiimer so gut wie ausgeschlossen sind.

46. Meinhardus (I.) pr. et mon. senior. quondam abbas huius loci
(f 26. 1X.). Wir haben von ihm eine einzige Traditionsnotiz aus dem
Jahre 13117,

47. Herwicus (I1.) 14 Tr. aus den Jahren 1313—13237%, Im ersteren
Jahre loste er die zweite Hailfte des Buchhofes ein, der von da an vom
Kloster selbst bewirtschaftet wurde. In einem ausfiihrlichen Verzeichnis?
fithrt er alle Giiter auf, die er gekauft oder eingeldst hat und bemerkt ein-
gangs, daf das Register im Jahre 1319, dem 26. seiner Amtsfithrung, an-
gelegt wurde. Auf Grund dieser Bemerkung wurde um 1600 auf der oben-
erwihnten Grabplatte sein Name und seine Regierungszeit eingetragen
(1203—1323). Bei ihm darf sicher angenommen werden, daf er die Lei-
tung des Klosters zweimal iibernahm. Er gilt als einer der tiichtigsten
Abte desselben.

48. Conradus abb. huius loci post hoc abbas 8. Viti in Pruel (} 28. V.).
Er gehorte dem vornehmen Geschlechte der Auer an. In Weltenburg ist er
durch eine Tr. von 132878 bezeugt. Wahrscheinlich fillt auch eine Original-
urkunde (N. 4) vom Jahre 1327 in seine Zeit. Nach Priil kam er zwischen
1331 und 13367,

49, Meinhard II. 18 Tr. aus den Jahren 1337—135280. 4 Urkunden??,
die von 1339—1352 reichen. AuBerdem ein Revers aus dem Jahre 135082,
In Cod. Tr. II, S. 118 erscheint Meinhard 1328 als Pfarrer von Staubing,
war also wohl Konventual von Weltenburg.

50. Ernst I. Vier Traditionsnotizen von 1358—1363% gehéren in seine
Amtszeit.

51. Meinhard IIl. Von ihm haben wir nur eine Tradition vom Jahre
136395,

52. Ernst 1. Durch eine Tr. von 13668 bezeugt.

. b53. Conrad IV. 4 Tr. aus den Jahren 1368%7 und 1369°%. :

54. Heinrich IV. Bezeugt durch eine Urkunde aus dem Jahre 1370%.

55. Conrad V. Von ihm sind 2 Urkunden aus dem Jahre 1371°° und
2 Tr. von 13712 und 1377 erhalten.

% Man vergleiche die Abtkataloge in MBoic., wie die von Fiirstenfeld,
Scheyern, Schiftlarn, Priifening, Weihenstephan, Wessobrunn.

¢ MBoic. 384. — 7 Cod. Tr. I. 25.

775 MBoic. 385—390 u. Cod. Tr. IL 22, 36 u. 37.

78 MBoic. S.390. — 7 MBoic. XV. 189,

8 Ebda. 391—394 u. Cod. Tr. II. — 8 QU. 5, 6, 7 u. 8.

8 MBoic. LIII, 676. — # MBoic. XI1IIL 391. — # Ebda. 396—400.

8 Ebda. 401. — % Ebda. 402. ® Ebda. 406.

8 Ebda. 407 u. Cod. Tr. II. 39 u. 162. — % Ebda. 410.

% QU. 15, 16. — ® MBoic. 411. — *2 Cod. Tr. II. 304,
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56. Rudigerus IL. abb. huius loci. post hoc abbas in Priifening (1 3. X.).
2 Urkunden von 1379 und 1381°* und 2 Tr. von 1380%. Im Jahre 1382
wurde er als Administrator nach Priifening berufen® und dann Abt dieses
Klosters®.

57. Diepold I. Das alte Salbuch nennt seinen Namen fiir 1387°%, eine
Tr. fiir 1389%; eine Urkunde von 13901°, in welcher der Name des Abtes
fehlt, diirfte ebenfalls seiner Zeit angehoren.

58. Andreas I. Wir begegnen ihm zuerst in einer Urkunde vom
4, VIII. 1395101, dann in Urkunden vom 8. IX. 13952 und vom 9. IV.
139919 2 Tr. sind vorhanden fiir 13962°* und 13981, Zwei weitere von
139919 ynd 14007, in denen der Name des Abtes nicht angegeben ist,
wurden wohl gleichfalls unter ihm ausgefertigt.

59. Diepold II. Eine Tr. von 14011,

60. Andreas II. Er oder Andreas I. war von Biburg postuliert1%®. Aus
seiner Regierungszeit sind 11 Urkunden erhalten, die von 1402—1411110
reichen und 7 Tr. von 1402—1407111, Am 12. II. 1412112 wurde er wegen
MiBwirtschaft und unwiirdigen Lebenswandels von Bischof Albert III. ab-
gesefzt. Werner!!® nimmt nur einen Abt Andreas an und 146t ihn vor seiner
Wahl schon zweimal Verweser in Weltenburg sein. Es ist, auch abgesehen
von der urkundlichen Bezeugung des Abtes Diepold II., doch kaum glaublich,
daB man einen so unwiirdigen Mann, dessen Charakter man kennen mubBte,
noch zum Abt gewidhlt hitte. Noch weniger kann man annehmen, daB er
nach Diepold II. wiedergewéhlt worden sei. Sowohl Abelin als Werner
scheinen von der Absetzung des Abtes Andreas keine Kenntnis gehabt zu
haben. Ersterer 1468t ihn 1409114, Jetzterer 14111%® mit Tod abgehen. Dar-
aus mufl sich fiir die néchste Zeit eine irrtiimliche Datierung ergeben, die
durch das vorhandene Urkundenmaterial von selbst korrigiert wird.

Peter Hinkofer, Biirger von Kelheim, Verweser!!® bis zur Aufstellung
des néchsten Abtes1S,

61. Petrus, bisher Prior in Reichenbach!??, i{ibernimmt, wohl vom
Bischof berufen, die Leitung der Abtei im August 1412118 oder in den
ersten Monaten des Jahres 141311%, Er ist durch 3 Urkunden?® und 3 Ein-
trage 12! im Cod. Tr. II*?1 bezeugt vom 21. III. 141322 bis zum 15. VIL
1415128, Hernach kam er als Abt nach Mallersdorf!®4, wo er am 29. XII.
14191% starb.

Friedrich StraBer, Biirger von Kelheim, Verweser!®, Er ist in einer
Urkunde des Abtes Petrus als Zeuge genanntl??,

Martinus, ein Weltpriester, Verweser!®, Wir wissen weiter nichts
von ihm.

62. Michael Pogenhauser, ProfeB von Mallersdorf?®, vielleicht auch
vom Bischof bestellt. Aus seiner Zeit haben wir 3 Urkunden®® und 3 Ein-
trdge im Traditionskodex®! von 141632 bis 1422133, Durch Teilung des

2 QU. 12, — " 0U. 12. — 9 Cod. Tr. IL 183 u. MBoic. XXI. 46.
% Ebda. 272. — ® Ebda. 274. —  Cod. Tr. L. 43V.

8 MBoic. 412. — 100 QU 13. — 101 Ebda. 14. — 102 QU 15.

108 QU. 16. — 1% Cod. Tr. 99. — 1% Ebda, 54. — 108 Ebda. 5.
107 Ebda. 172. — 1% Ebda. 286. — 1% QU, 17—27.

110 Cod. Tr. Il 25, 26, 33, 39, 88, 232. — 111 MBoic. 420, 424.
112 Urk. Abschr. bei Ried, Cod. dipl. IIT (Ms) N. 650.

118 Werner II. 458. — 114 Chron. Instr. 62, — 118 Werner II. 472.
118 Ebda. 509. — 117 Chronicon Reichenb. Oefele I. 404.

118 Werner, a.a. 0. — 12® Abelin 63. — 12¢ OU. 28—30.

121 Cod. Tr. II. 115, 290, 361. — 122 MBoic. 430. — 122 QU. 30.
128 Qefele 1. 404. — 120 Werner, IL. 509. — 126 Werner 511.
127 MBoic. 431. — 128 Werner 511. — 12 MGN. III 263.

180 QU, 31—33, — 181 Cod. Tr. IL 58, 82, 152, MBoic. 431,

132 Cod. Tr.11. 82. — 138 QU 33.
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groBen Baugutes in Weltenburg in acht Hoflehen!®* wurde er groBer Wohl-
tdter des Dorfes. Nach Abelin ,,multos hinc deportavit libros‘‘1%,

63. Nicolaus. Nach Werner®* wurde er um Georgi 1422 gewihlt und
starb am 26. I. 1441. Die 9 Urkunden %" und 3 Traditionseintrige!®® aus
seiner Zeit reichen vom 23. II. 142313 bis 22. IL 1440140,

Als AbschluB unserer Ausfiihrungen iiber die Weltenburger
Abte der ersten und zweiten Periode der Klostergeschichte soll
noch der Verweser Erwdhnung geschehen, denen in diesem
Zeitraum voriibergehend die Verwaltung der Abtei anvertraut
war. Da keiner von ihnen in einer Urkunde genannt wird, ist
unser Wissen iiber sie ebenso mangelhaft als unsicher. Eine
Liste der Provisoren konnen wir der Chronologica Instructio
Abelins entnehmen. Sie enthélt folgende Namen: 1. Hartwi-
cus Abl (956), 2. Albertus Puechperger (959), Albertus,
praedicti Scriba (962), 4. loannes Zimer (1092), 5. loannes
Saller (ca. 1100), 6. Ioannes Praxator (ca. 1011), 7. Tho-
mas Grienauer (ca. 1113), 8. Albertus Gliikh (bis 1123),
9. Hartwicus (1158), 10. Geisaldus (1160—1167). Wir
glauben nicht, daB die in der Liste aufgefiihrten Verweser von
Abelin erfunden sind, aber seine Datierung ist schon deshalb
ganz unmoglich, weil bis ins spiate 12. Jahrhundert Familien-
namen nicht gebrduchlich waren. In den Weltenburger Urkun-
den kommen solche erst im Jahre 118741 vor. Der achte Ver-
weser Abelins, Albert Gliick, wird, wie schon Werner be-
merkt142, mit dem gleichnamigen Abt von Priifening identisch
sein, der 1432 starb48, Er mag friiher einmal Provisor in Wel-
tenburg gewesen sein.

Noch weniger Glauben scheint uns eine zweite Verweser-
liste zu verdienen, die in der Recensio Abbatum et Provisorum
I350—I441%%* enthalten ist, einer sehr fliichtigen und unge-
nauen Arbeit, die Werner nach schweren Bedenken leider als
vollwertig genommen und seinen Ausfiihrungen iiber diesen
Zeitraum zugrunde gelegt hat. Diese Liste enthdlt acht Ver-
weser: 1. Andreas Ruffus, 2. Kuttenauer, den Abelin nach
Peter Inkofer einreiht, 3. lohannes Braxator, 4. Albertus
Gliick, 5. Albertus Puchperger, 6. Andreas, 7. Gey-
saldus, 8. Hartwicus. Alle Namen auBler Andreas kommen
auch in der ersten Liste vor. Diese 8 Provisoren sollen in der
Zeit zwischen den Abten Diepold und Andreas in Amt und
Wiirden gewesen sein. Es standen ihnen also hochstens acht
Jahre zur Verfiigung (1387—1395), wobei noch vorausgesetzt
werden muB, daB Diepold nicht erst nach 1387 starb, und

134 MBoic. 431. — 13 Abelin 63. — 138 Werner, IL 520.

137 QU. 34—42. — 138 Cod. Tr. 1L 27, 82, 361. — 13 QU, 34.
140 QU. 42, — 141 MBoic. 345. — 142 Werner, II 458.

143 MBoic, XIII, pg. IX.

148 HStA. Miinchen, Weltenburger Klosterliteralien N. 6 fol. 3.
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Andreas nicht schon vor 1395 die Regierung antrat. Die oben
gebrachten Urkunden lassen diese Fragen offen. Drei im Klo-
ster vorhandene Olportrits der Verweser Inkofer, Kuttenauer
und StraBer, die von ihren Familien gestiftet sein mogen, lassen
vermuten, dafl ihre Amtszeit nicht allzuweit auseinander lag.
Da Dokumente fehlen, ist es unmdglich, eine Datierung der in
den beiden Listen genannten Verweser auch nur zu versuchen.

Die Abte der Neuzeit. 1441—1803.

Das Jahr 1441 bedeutet einen Wendepunkt in der Ge-
schichte Weltenburgs. Die gottliche Vorsehung schenkt dem
Kloster durch zwei Jahrhunderte fast nur tiichtige, ja eine
ganze Reihe ausgezeichneter Abte. Nach einem kurzen Tief-
stand erreicht es dann im 18. Jahrhundert seine hochste Bliite,
der die Sakularisation ein jihes Ende bereitet. Die Geschichts-
quellen flieBen in dieser Periode so reich und wurden vom
letzten Abt, Benedikt Werner, dem eine lange unfreiwillige
MuBe beschieden war, so sorgfiltig bearbeitet, daB wir im fol-
genden uns fast ganz seiner Leitung anvertrauen konnen, ohne
uns der Gefahr eines nennenswerten Irrtums auszusetzen. Die
Chronologica Instructio Abt Abelins, die in diesem Zeitraum
ebenfalls zuverldssig ist, bietet fiir die. Regierung vieler Abte
eine pragnante Wiirdigung, die wir jeweils wortlich anfiihren
werden. Bei allen Abten geben wir Wahltag und Todestag amn,
sowie welchen Raum sie in Werners Geschichte von Welten-
burg einnehmen.

1. Die Abte des 15. Jahrhunderts. (Von 1441 an.)

64, Konrad VI., ProfeB von Kastl, 1441 bis 27. XII. 1450 ,,secundus
fundator huius monasterii, qui praefuit optime‘‘145, In seiner Sorge um
die wirtschaftliche Hebung des Klosters hat er sich auch um dessen Ge-
schichte hervorragende Verdienste erworben, indem er den Cod. Tr. Il an-
legen lieB und auBerdem genaue Register iiber den Besitzstand fiihrte.
(Werner, Bd. II. 534—597.)

65. Heinrich V. 1451 bis 4. IV. 1480. Er war mit Konrad aus Kastl
gekommen und dessen Sekretdr und Cellerar gewesen. 1478 legte er das
dlteste Lehenbuch von Weltenburg an. Auch seine Regierung war eine
gute.

66. Wolfgang I. Bringsauf, 1480—1481. Am 6. IV. 1480 ist er in einer
Erbrechtsverleihung urkundlich bezeugt (Werner, I 636). Abelin schreibt
von ihm: ,,Male praefuit (.) 1481 die Martis post Dominicam Judica (10. IV.)
ex mandato et jussu Serenissimi Boioariae Principis Alberti, Reverendissimi
ac Illustrissimi Episcopi Ratisbonensis Henrici tertii Abbatiam hanc cuidam
saeculari coactus est resignare. Schon am 3. IV. 1481 ist ein Abt Johannes
Stor, der in unserer Liste als iibernichster besprochen wird, in einer Ur-
kunde bezeugt (Urk. 94). Vom 29. VIIL 1481 an bis 16. I. 1490 finden wir
Abt Wolfgang wieder in 15 Urkunden. Die genauen Angaben Abelins lassen
keinen Zweifel aufkommen, daB er tatsichlich 1481 zur Resignation ge-
zwungen worden war. Johannes war wohl vom Bischof als Nachfolger be-

145 Abelin, pg. 64. — 14 Ebda.
Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 11
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stellt worden. Noch im gleichen Jahre wurde Wolfgang aus uns unbe-
kannten Griinden rehabilitiert, ihm aber in der Person des Adeligen Wenzel
Sturm ein Provisor in saecularibus beigegeben, der bis zur endgiiltigen Ab-
setzung des Abtes an seiner Seite blieb. Von diesem Provisor ist noch ein
Olportrit im Kloster vorhanden.

66a. Johannes Stor. April bis August 1481 Interimsabt.

66b. Woligang secundo. 1481—1490. T anfangs Dezember 1492.

67. Ulrich II. Zunichst Administrator der Abtei. Abt 4. VI. 1492 bis
17. V. 1505, Nach Werner zdhlt er zu den guten Vorstehern des Klosters.
(Werner, II. 662—686.)

2. Die Abte des 16. Jahrhunderts.

68. Iohannes II. Storr. 20. VIL 1507 bis 24. I1I. 1535. ,,Praefuit op-
time“14?, | Keiner vor ihm und keiner nach ihm hat den Wohlstand des
Klosters zu solcher Hohe gebracht wie er148, (Werner, II. 727—824.)

Thomas Bauer, Prior, Administrator vom 30. III 1535 bis 6. V.
1537. (Werner, II. 827—829.)

Augustin, Prior, Administrator vom 7. XIIL 1537 bis 3. IX. 1538.
Er war ProfeB von Priifening. (Werner, II. 829—831.)

69. Fabian Lehner. 3. IX. 1538 bis 27. IV. 1553. Manch von 8. Em-
meram. 1549 Vertreter der Prélaten auf der Synode von Salzburg'®. Er
erhielt das Kloster auf der Hohe seines Wohlstandes. (Werner, 11. 832—851.)

70. Michael II. Héusler. 5. VII. 1553 bis 31. XII. 1556. Werner rech-
net ihn zu den guten Wirtschaftern. (Werner, II. 852—861.)

Erasmus Maerkl, vom Herzog aufgestellter Administrator vom
3. II. 1557 bis 22. IV. 1562, Er war ein Laie aus Mallersdorf, nach Werner
ebensogut um das Zeitliche als das Geistliche besorgt!®®. (Werner, II
862—864.) :

Christoph Preiler, ProfeB von Neresheim, Administrator vom 4. V.
1562 bis 8. VI. 1562. Er war schon ldngere Zeit in Weltenburg'®®*. (Wer-
ner, IL 864.)

Augustin Zickl, ProfeB von Scheyern, Administrator vom 9. VIL
1562 bis 1565. (Werner, II. 865—866.)

71. Andreas Plazidus Gértner, ProfeB von Niederaltaich, 12. VII. 1565
Administrator, dann 17. VIIIL 1570 bis 8. IV. 1588 Abt. Werner spendet
ihm kein ungeteiltes Lob. (Werner, II. 876—909.)

72. Wolfgang II. Vilsmair aus Straubing, ProfeB von Oberaltaich.
8. IX. 1588 Administrator, 1591 bis 22. IX. 1598 Abt. ,,Bene praefuit'‘15i,
(Werner, III. 919—082.)

73. Cyriacus Empl, ProfeB von Ebersberg, 1598—1610. ,,Optime prae-
fuit.” (Werner, 111. 983—989.)

3. Die Abte des 17. Jahrhunderts.

T4. Melchior Miller aus Kistenholz i. ElsaB. 7. II. 1611 bis 10. IV.
1626. ,,Bene praefuit2®2, (Werner, III. 990—1003.)

75. Erasmus Eisenmair aus Abensberg. 20. V. 1624 bis 10. IV. 1626.
(Werner, 111 1004—1023.)

76. Mathias Abelin aus Augsburg.. 17. V. 1626 bis 11. I. 1659. Erster
infulierter Abt von Weltenburg (1630). Ein Mann ganz auBergew&hnlichen
Formats, wie ihn die Zeit nétig hatte. Ihm gelang es, die furchtbaren Wun-
den, die der DreiBigjahrige Krieg, in welchem er selbst zehn Monate lang
in harter schwedischer Gefangenschaft schmachtete, dem zweimal vollig

147 Chronogr. Instr. 65. — 1% Werner, I 728.
149 Abelin a.a. 0. S. 67. — 1% Werner, Il 864.
152 av0a. S. 862, — T Abelin a. 2. 0. 8. €.
152 Abelin, a.a. 0. S. 71
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ausgeplindeten Kloster geschlagen hatte, zu heilen und die Abtei dem
Nachfolger in wohlgeordnetem Zustand zu hinterlassen. Er ist der Verfasser
der oft zitierten ,,Chronologica Instructio. (Werner, 111. 1027—1140.) Eine
warme Wiirdigung haben seine Verdienste durch P. Benedikt Niedermayer
in einem Programm des Kgl. Ludwigsgymnasiums in Miinchen erfahrents?,

77. Christoph Stockl aus Kiefenholz. 11. II. 1659 bis 17. I11. 1167. Ein
ausgezeichneter Hausvater von ungewdhnlicher Herzensgiitel®s, (Werner,
I11. 110918 und 1335—1341.)

78. Iohannes Oelhafen aus Ingolstadt. 26. IV. 1667 (nominiert) bis
22. X. 1689. Unter ihm schloB sich das Kloster im Jahre 1686 der neugegriin-
deten Bayer. Benediktinerkongregation an. 1689 wurde er zur Abdankung
gezwungen und trat dann aus dem Orden und der Kirche aus. (Werner,
I11. 1112 u. 1342—1436.)

79. Georgius Echter aus Miinchen. 10. V. bis 23. XI. 1690. (Werner,
1L 118 und IV. 1455—1460.)

80. Ignatius Senser aus Erding, ProfeB von Scheyern. 5. II. 1691 bis
5. IX. 1696. Er trat in den Karmelitenorden iiber. Spiter trat er ebenfalls
aus der Kirche aus, starb aber als Biifer in diesem Orden. (Werner, IV.
1461—1486.)

81. Korbinian Windhart. 22. X. 1606—1708. Wegen schlechter Amts-
;i;}é;u)ng zur Resignation gezwungen. § 8. VIIL 1719. (Werner, IV. 1520 bis

4. Die Abte des 18. Jahrhunderts.

82. Augustin Mair aus Neuodtting, ProfeB von Scheyern. 24. VII. 1709
(nominiert) bis 6. VIIL. 1711. Gestorben in seinem ProfeBkloster, wo er auch
beigesetzt ist. (Werner, 1V. 1570—1582.)

Maurus Aicher, Prior, Administrator. 8. X. 1711 bis 13. IL. 1713.
(Werner, 1V. 1495 und 1583—1587.)

83. Maurus I. Biichl aus Rotz, ProfeB von Frauenzell, zuletzt Prior
in Ensdorf. 13. 1L 1713 bis 3. V. 1743 (resigniert). + 20. IV. 1749. ,,Ein
Mann, dessen Wirken alle GroBen des ganzen Bayerlandes mit Staunen und
Achtung erfiillte“%8, Er hat das Kloster, dessen finanzielle Lage so trost-
los war, daB seine Aufhebung ernstlich erwogen wurde, in seiner heutigen
Gestalt vollstindig neu aufgebaut, die prichtige Abteikirche geschaffen,
aber auch, was noch wichtiger war, das reguldre Leben erneuert und zu
hoher Bliite gebracht, die bis zur Sikularisation ungemindert anhielt. Unter
ihm erreichte die Abtei die Hochstzahl von zwanzig Konventualen. (Werner,
IV. 1590—1813.)

84. Maurus II. Kammermair aus Kofering. 12. I1. 1744 bis 15. XII
1777. Ein idealer Hausvater, dessen Milde keine Schranken kannte, ohne
in Schwiche auszuarten. (Werner, V. 1846 und 1910—2025.)

85. Rupert Walxhduser aus Stadtamhof. 22. IV. 1778 bis 14. VIIL
1786. Sein Nachfolger, Werner, spricht sich anerkennend {iber seine Amts-
fithrung aus. (Werner, V. 2113 und 2108—2243.)

86. Benedikt Werner aus Dietfurt. 18. IX. 1786 bis 18. IIL 1803.
T 20. X. 1830. Seine edle Personlichkeit bildet einen wiirdigen AbschluB
der langen Abtreihe vor der Sidkularisation, deren Tragik wohl wenige so
hart empfunden haben wie er. Er war gleich tiichtig als Hausvater wie als
Seelsorger und Gelehrter. Die Hauptfrucht seiner literarischen Arbeit ist
die oft zitierte unschatzbare Geschichte von Weltenburg. Allem Anschein nach

153 Niedermayer B., Mathias Abelin, Miinchen 1853.

15¢ Werner, IIL 1340. -

15 Von den Monchen, die seit Abelin in Weltenburg ProfeB ablegten,
hat Werner eine sorgfdltig ausgefiihrte Lebensskizze abgefaBt, auf die wir
bei den Abten verweisen.

1% Niedermayer, a.a. 0, S. 5.
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ist er selbst der Verfasser der von I. G. Ritter von Koch-Sternfeld®” her-
ausgegebenen kurzen Biographie!®®. Eine Lebensskizze findet sich in der
Festschrift zur Zwolfhundertjahrfeier des Bistums Regensburg!®®. (Werner,
V. 2116—2130 und 2270—2373.)

IV. Die Klostervorstdnde seit der Wiedererrichtung
der Abtei durch Konig Ludwig L. am 25. August 1842.

87. Franz Xaver Sulzbeck aus Zenching, ProfeB von Metten. Prior regi-
minis 25. VIII. 1842 bis 20. VII. 1847. ¢ 17. V. 1881 in Metten.

88. Benedikt Niedermayer aus Burglengenfeld. Prior regiminis 24. VII.
1847 bis 10. XI1. 1848. + 15. IV. 1896.

89. Maximilian Pronet aus Hohenburg, Profeff von Metten. Prior regi-
minis 25. I. 1849 bis 10. I11. 1874.

90. Michael Leeb aus Kempten, ProfeB von Metten. Prior regiminis
26. II1. 1874 bis 25. XII. 1902.

91. Maurus III. Weingart aus Lindach, Profef von Metten. Prior regi-
minis 8. 1. 1903. Zum Abt ernannt 7. VIIIL 1913. Resigniert 25. I. 1923.
T 20. XII. 1924. Unter ihm wurde in Weltenburg die erste klosterliche
Landwirtschaftliche Winterschule errichtet und 1914 das alte Klostergut
Buchhof zuriickgekauft.

92. Emmeram Gilg aus Holl bei Oberviehbach. Zum Abt nominiert
am 27. 1. 1923. Ad multos annos.

Die Abtei Weltenburg, eine der ersten klgsterlichen Nieder- |
lassungen in Bayern, konnte in ihrer duferen Entwicklung mit
den meisten anderen alten Abteien nie gleichen Schritt halten.
DaB die Schuld daran nicht im Mangel an innerer Lebenskraft
lag, sondern in ungewdhnlich ungiinstigen HuBeren Verhdlt-
nissen, diirfte unsere Abtreihe augenscheinlich beweisen. In
der langen Reihe von Abten finden sich nur ganz wenige, deren
Unféhigkeit und Unwiirdigkeit auBer Frage steht. Dagegen
sind wir einer groBen Zahl von tiichtigen Minnern begegnet,
die auch fiir jedes andere Kloster eine Zierde gewesen wairen,
Weltenburg aber trotz aller Tiichtigkeit nie zu duBerem Glanz
zu bringen vermochten. Vielleicht ist es gerade den beschei-
denen Verhiltnissen zu verdanken, daBl das innere klosterliche
Leben selten und dann nur fiir kurze Zeit ernsteren Schaden er-
litten hat. Im gottlichen Heilsplan wird ja gerne das Kleine
und duberlich weniger Glanzvolle besonders begiinstigt.

157 Ph. M. Halm, Die Kiinstlerfamilie Asam, S. 55.
158 Benedikt Werner, letzter Abt von Weltenburg. Augsburg 1835.
159 Zwolfhundert Jahre Bistum Regensburg. S.252. Regensburg 1939.



Uber die angebliche Biicher-
und Reliquienschenkung Karls des GroBen

an Benediktbeuern.
Von Romuald BauerreiB 0SB, St. Bonifaz-Miinchen.

In der Textgeschichte unserer hl. Regel wie in der ma.
Bibliotheksgeschichte spielt eine Schenkung Karls des GroBen
an das siidbayerische Kloster Benediktbeuern keine un-
bedeutende Rollel. Sie ist frithestens niedergelegt in einem
Geschichtswerk des beginnenden 11. Jahrhunderts aus der Zeit
der Wiederherstellung des Klosters in dem sog. Rotulus Bene-
dictoburanus?, dessen Verfasser und Schreiber nunmehr auBer
Zweifel steht (Gottschalk von Benediktbeuern). Die Schen-
kungsliste sei hier nochmals vollstandig gegeben:

Karolus quoque imperator effectus, sicut notum est coepit in amicitia
magna habere Elylandum abbatem monasterii in loco Pura dictum ac
monachos sancti Benedicti omnesque monachos sub magisterio sancti Be-
nedicti viventes satis diligebat atque idem Puronensem locum augebat
libris illuc traditis novi ac veteris testamenti quos per capellanum suum
corrigit et caro suo misit Elilando abbati, regulamque sancti Benedicti patris
de ipso codice, quem ipse suis sanctis manibus exaravit, transscriptum
direxit cum sanctis reliquiis eius, brachio scilicet ipsius. Privilegia monachis
dedit et ut illius concessionis ingenuitas firma perseveraret omni tempore,
sigilli sui inpressione iussit sigillari... Libri, quos ad altare sancti Bene-
dicti dedit, sunt duae omeliae, una de adventu domini usque in pascha, et
altera in adventum domini de pascha, in quibus iussit scribi sermones
diversorum patrum diaconoque suo praecepit emendare eas, ne ecclesia
sancti Benedicti mentiri in aliquo videretur a quibusdam loco.

Das reizvollste Stiick dieser Schenkung wire neben der
Benediktusreliquie wohl die angebliche Kopie der Regel-
urschrift. Doch bevor auf die Kritik der Biicherschenkung ein-

! Traube L., Textgeschichte der Regula s. Benedicti, 2. Aufl., hg. von
H. Plenkers (Abhandl. d. k. b. Akademie der Wissenschaften. Phil. u. hist.
Klasse 25 (1911)). Lehmann Paul, Biichersammlungen und Biicher-
schenkungen Karls d. GroBen (Hist. Vierteljahrsschrift 19 (1920), S. 242).
Ruf Paul, Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz,
111. Band, 1: Das Bistum Augsburg, Miinchen 1932, S. 63.

2 MGSS IX, 216 und Ruf, ebd. S. 63. Uber die Schreibtitigkeit Gott-
schalks vgl. besonders Ruf Paul, Kisyla von Kochel und ihre angeblichen
Schenkungen. (Diese Zeitschrift 47 (1929), S. 4611i.) Die Textausgabe durch
Wattenbach in den Mon. Germaniae ist nicht gliicklich, Die wichtigste Hs.,
eben unser Rotulus, ist als Hs. 3 in die Anmerkungen verdringt!
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gegangen werde, sei die eng damit verbundene Reliquienschen-
kung einer genaueren Betrachtung unterzogen. Denn dies ist
bisher soviel wie nicht geschehen. Fiir den Altmeister der Regel-
forschung, L. Traube3, war gerade diese Reliquiengabe der
HauptanstoB, die gesamte Biicherschenkung in Frage zu stellen:
,Die Angaben ... enthalten an und fiir sich nichts Unwahr-
scheinliches, soweit sie die von Karl geschenkten Biicher an-
gehen: denn die unter Karls Geschenken erwihnte Reliquie,
der Arm St. Benedikts, der aus Fleury entwendet sein miiBte,
erregt sofort Bedenken. Aber auch nicht ganz unbedenklich
ist die Beschreibung der Biicher. . .*

Seit dieser Behauptung Traubes liegen nicht weniger als
4 Jahrzehnte Forschungsarbeit. In dem alten Streit um die
Uberreste unseres Patriarchen hat sich manches geklirt. Die
Ubertragung nach Fleury hat sich nach dem neuen Palimpsest
der Beuroner Palimpsestschule? als einwandfrei erwiesen, sowie
man auch — was Traube noch kaum bekannt sein konnte —
die teilweise Zuriickgabe von Benediktusreliquien zwischen 755
und 757 nach Monte Cassino (,,ex corpore . .. reliquias*) (MGSS
XV, 1, 485) auf Betreiben von Papst Zacharias nicht mehr be-
zweifelt®. Die Verleihung einer Benediktusreliquie konnte dem-
nach zur Zeit Karls des GroBen durchaus von Monte Cassino
aus erfolgen. Ja wir besitzen sogar ein Zeugnis von einer friihen
Ubertragung aus dem Bestand der nach Monte Cassino zuriick-
gebrachten Reliquien. Um 758 erhielt die Abtei St. Salvator
in Leno® (Benevent) ,,quaedam corporis pars* von Monte
Cassino und fiihrte von da ab das Patrozinium des hl. Benedikt.
Auch hier handelte es sich um eine Armreliquie. Von Leno
aus kam der Armknochen in die Kathedrale nach Brescia. Von
dort wurde ein Teil von dem damaligen Bischof von Brescia,
Angelus Maria Querini, dem spiteren Kardinal, zur Jahrtausend-
feier der ehrwiirdigen Benediktinerabtei Wessobrunn geschenkt.
In der ersten Hilfte des vergangenen Jahrhunderts gelangte
siec von dem aufgehobenen Stift in unsere heutige Abtei St.
Stefan in Augsburg? — ein merkwiirdiges Sichfinden zweier
Armreliquien auf verschiedensten Umwegen aber wohl gleichen

3 Traube, ebd. S. 699.

4 Dold A. und Munding E., Die liturgischen Texte des clm. 6333
(Texte und Arbeiten hrg. v. d. Erzabtei Beuron, I. Abt., Heft 15—18),
Beuron 1930.

8 Vgl. nunmehr [falia Pontificia VIII (Berlin 1935), S. 123. Schmitz
Phil. ,Benoit’ (Dict. d’Hist. et de Géogr. VIII (Paris 1935), S. 229. Zimmer-
|§1alr71 61 Alf., Kalendarium Benedictinum II (Metten 1934), 433. Dold, ebd.

8 Italia Pontificia VI, 1 (Berlin 1913), S. 342,

" Vgl. Glogger Pl, Die Benediktusreliquie von Wessobrunn. Diese
Zeitschrift 45 (1927), S. 1ff.
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Ursprungs: Dem riickerstatteten Teil der Benediktusreliquien
von Fleury!

Die Schenkung einer Benediktusreliquie von Monte Cassino
aus durch Karl den GroBen oder besser gesagt auf Veranlassung
des Kaisers liegt also durchaus im Bereich der Moglichkeit.

In der Frage der Reliquienschenkung muf weiter beachtet
werden, daB in Benediktbeuern tatsachlich der Kult einer Arm-
reliquie bestand und nicht erst seit dem reliquiensiichtigen
Hochmittelalter. Die Pfarrkirche Benediktbeuern besitzt heute
noch eine verehrte Armreliquie St. Benedikts in einer pracht-
vollen Fassung von 17958, Die Reliquie ist ein schmales Knochen-
stiick in der Lange von nur 15 cm. Dem Verstidndnis des Pfarrers
von Benediktbeuern, Grimm, ist es zu danken, daf meinem
Wunsch nach einer Offnung des Reliquiars nachgegeben wurde.
Und die Miihe lohnte sich. Es kam ein Packchen aus griiner
Seide zum Vorschein, das sieben kleine Reliquienpdckchen
enthielt. Zum Teil waren sie mit Zettelchen versehen, die Abt
Amand Fritz (f1796) anbringen lieB. AuBerdem lagen drei
Authentiken bei, eine des 18. Jahrhunderts mit der Unterschrift
des P. Ulrich Riesch?® (}1839), eine der ersten Hailfte des
18. Jahrhunderts'® und ein schmaler Pergamentstreifen im Aus-
mab von 142: 15 mm mit einer Aufschrift des 11. Jahrhunderts.
Die beiden spdten Authentiken haben den gleichen Inhalt wie
das Pergament:

Brachium eximii Benedicti patroni nostri, quod venit tempore Adriani
gape_. _Corporale etiam, in quo involutum cernitur, tactum est sanguine

ominnt.

Die Schrift steht nach dem Urteil mehrerer Paldographen
einer Hand nahe, die uns ldngst bekannt ist, des um die Ge-
schichtsschreibung seines Klosters so verdienten Gottschalk!L
Die Authentik stammt also aus der Mitte des 11. Jahrhunderts
und hebt die Reliquie aus dem Verdacht eines spdtma. Mach-
werkes, das etwa bei der Erdffnung der Reliquien 1456 ent-
standen sein konnte. Das bei dieser Offnung verfaBte Protokoll2
zeigt deutlich, daB der Pergamentstreifen schon damals mit

8 Lindner P., ProfeBbuch der Benediktinerabtei Benediktbeuern,
Kempten und Miinchen 1910, S. 22, ;
9 8. Lindner, ProfeBbuch 8. 112.
10 Vermutlich die Hand P. Karl Meichelbecks, der ja die Authentiken
kannte. Vgl. sein Chronicon Benedictoburanum, Monachii 1751, S. 190.
11 Uber die Schreibtitigkeit Gottschalks vgl. Ruf, Kisyla, S.464f.
Man bediene sich zur Schriftvergleichung etwa des in Majuskel geschriebenen
»Benedicti* in der ersten Zeile des Zettels mit der Schriftprobe, die Ruf ebd.
(Tafel nach S. 462) 3. Zeile von unten gegeben hat. Der Ductus ist auf dem
Zettel etwas starker. In einem Reliquienverzeichnis, das ebenfalls von der
Hand Gottschalks stammt (NA 13 (1888), 564) fithrt dieser mit roter Tinte
auszeichnend an: Sanctissimi confessoris Christi, patroni nostri Benedicti.
12 Meichelbeck, ebd. S. 190.
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der Armreliquie in Verbindung gebracht wurde wie auch jenes
"~ weit wertvollere Dokument, von dem nunmehr die Rede sein
wird.

Das griinseidene Pédckchen enthielt ndmlich noch ein an-
deres Stiick von einem seltenen Alter und hoher Ehrwiirdigkeit,
nach dem ich langst fahndete. Es war Meichelbeck, der es in
seinem Chronicon konterfeite, noch bekannt, aber seitdem ver-
schwunden und nicht mehr beachtet. Es h#tte aber gewiB
die Aufmerksamkeit des Bearbeiters der Germania Pontificia
erregt und verdient. Es handelt sich um eine von ihrer Urkunde
abgerissene Papstbulle aus Blei. Sie hat einen Durchmesser
von 30 mm. (S. Abb.) Auf der Vorderseite tragt sie auf drei
Zeilen verteilt den Namen ,,Hadriani‘‘, wobei iiber dem ersten a
ein Kreuzchen steht, wiahrend die Riickseite das Wort ,, Papae‘
auf zwei Zeilen verteilt und zwischen zwei Kreuzchen stehend
aufweist. Quer durch die Bleibulle geht noch die morsche
Kordel. Ein Vergleich mit den wenig erhaltenen anderen Papst-
bullen der Zeit'® und ein fachminnisches Urteill¢ erheben die
Echtheit der Benediktbeurer Papstbulle iiber alle Zweifel.
Sie diirfte an Alter und Ehrwiirdigkeit auf siiddeutschem Boden
kaum ihresgleichen finden. Aber hat man die abgerissene Bulle
nicht erst spédter der Reliquie beigelegt, um ihr etwa erhohtes
Alter und Ansehen zu verschaffen? Die Annahme ist unmog-
lich. Denn Papsturkunden Hadrians im Original sind ungemein
selten — hat sich ja kaum auf italienischem Boden eine erhalten
—, und nach Ausweis der Germania Pontificia®® existiert fiir
Siiddeutschland (selbst in Abschriften) iiberhaupt keine.

DaB aber eine Reliquienschenkung des Karolingerpapstes
in Benediktbeuern trotzdem mdoglich war, zeigt uns eine andere
urkundlich belegte Translation. Und diese betrifft ein Kloster
in unmittelbarer Ndhe und in rechtlicher Abhingigkeit von
Benediktbeuern: Schlehdorf. Dem Abt Reginpert gelang es,
von Hadrian I. den kostbaren Schatz eines Martyrerleibes zu
erhalten, des hl. Tertulinle,

... quia a sede apostolica concedente et commendante nobis beatissimus
Papa Adrianus, ut sollicite summo cum studio devotionis commisit curandum.

Zu dieser Schenkung Hadrians 148t sich noch eine zweite
anfiigen, die uns durch einen Brief des Papstes selbst an Karl
den GroBen verbiirgt ist. Und merkwiirdig — auch hier wieder

13 Seeliger-Brackmann, Papsturkunden (Tafeln).

14 Prof. Rudolf v. Heckel, Miinchen, dem sie am 3. Oktober vorgelegt
wurde, bezeichnete sie zweifellos als echt.

15 Vegl. die Zusammenstellungen der einzelnen Papstschreiben und
-urkunden zu Beginn jeden Bandes.

16 Vgl. Hotzelt W., Translationen von Martyrerreliquien aus Rom
nach Bayern im 8. Jahrhundert. (Diese Zeitschrift 53 (1935), S. 316ff.)
Bitterauf Th., Die Traditionen des Hochstifts Freising I, S. 74.




Bulle Hadrians I. (772—795)

Authentik der Benediktusreliquie von ca. 1050
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ein Kloster betreffend, das ebenfalls in Zusammenhang mit der
Benediktbeurer Stifterfamilie stand: Innichen?’. Ihm ge-
wihrte er den Leib des hl. Candidus, freilich nur ungern. Denn
durch Schreckgesichte veranlaBt will er sich nicht weiter (,,non
amplius‘) an Heiligenleiber versuchen!®, Wenn nun die
kleinen Klgsterchen Schlehdorf und Innichen damals ganze
Corpora sanctorum erhielten, sollte dann das von Anfang an
bedeutende Benediktbeuern leer ausgehen oder nicht vielmehr
eine ganz besondere Auszeichnung erhalten? Die Schenkung
der Benediktusreliquie an Benediktbeuern durch den gleichen
Papst ist so nicht nur mdoglich, sondern sogar wahr-
scheinlich. Denn ein solches Kloster hatte sich gegeniiber
Tegernsee oder Schlehdorf oder Moosburg nicht um das An-
sehen bringen lassen, das der Besitz eines Heiligenleibes be-
deutete! Wollen wir nicht den unwahrscheinlichen Fall herbei-
ziehen, daB die Bleibulle etwa von der Ubertragungsurkunde
des hl. Tertulin, der ja einmal dolose auf kurze Zeit nach Bene-
diktbeuern entfijhrt worden war, stamme, dann steht nichts
im Wege, daB wir sie als einen kiimmerlichen, aber doch viel-
sagenden Rest der Schenkungsurkunde Papst Hadrians L.
betrachten, und daB ihr der alte'®* wie gegenwdirtige Platz an
der Armspmde] St. Benedikts durchaus gebiihrt.

Die Ubertragung einer Benediktusreliquie nach Benedikt-
beuern 148t sich auch noch auf einem anderen Weg, den erst
die neuere Geschichtswissenschaft schdtzen zu lernen begonnen
hat, einwandfrei nachweisen. Ich habe schon in einem fritheren
Aufsatz iiber Benediktbeuern hingewiesen?®, daB das Patro-
zinium des hl. Benedikt trotz der groBen Zahl der Klgster
vor 800 auf deutschem Sprachgebiet zu den groBen Seltenheiten
gehort, Benediktbeuern hat heute noch neben seinem patronus
primarius einen secundarius, den Pilgerpatron St. Jakob, der
neben seinem gefeierten Hauptpatron begreiflicherwejse ein sehr
bescheidenes Dasein fiithrt. Jahrhunderte hindurch war er so-
viel wie vergessen. Es kann kein Zweifel bestehen, daBl das
seltene, auf deutschem Boden einzig dastehende Benediktus-
patrozinium eines groBeren Klosters nicht das urspriingliche
war, sondern das des Apostels Jakobus. Denn dieser hitte
sich nachtriglich unmoglich mehr an den vielgefeierten Patri-
archen hingeschmiegt. Tatséchlich ist die Basilika von Benedikt-
beuern 739, wie der Hauschronist Gottschalk meldet, zu Ehren

17 Vgl. Hotzelt, ebd. S.336f. — 18 MGEp III, S. 593.

1 Schon bei der Eroffnung von 1456 war die Bulle bei der Armreliquie.
S. Meichelbeck, ebd. S. 190.

19 Bomfatlus und das Bistum Staffelsee. (Diese Zeitschrift 57 (1939),
S.8.) Ich glaubte damals, daB neben St. Jakob auch S. Trinitas wie in
Echternach erster Titel sein konnte. Die Benediktbeurer Tradition hielt
jedoch immer Jakobus als Nebenpatron fest.
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des hl. Benediktus und des hl. Jakobus eingeweiht worden??,
Nach den Gesetzen der Patroziniumskunde bedurfte es eines
besonderen Anlasses, um den speziellen Heiligen — in unserem
Fall St. Benedikt — einzufiihren und an die erste Stelle zu
setzen so wie, um bei dem schon erwihnten Schlehdorf zu
bleiben, St. Tertulin den alten, ersten Patron St. Dionys zum
secundarius gemacht hat. Der Anlab war eben die erwdhnte
Schenkung der Benediktusreliquie. Sie hat den Ort ,,Puron*
zu ,,Benedikt*“‘beuern gemacht (808: ad altare S. Benedicti
Burin)2t. Héatten wir sonst keine Aufzeichnungen iiber eine
Reliquienschenkung — sie miiBte sich schon aus diesen patro-
ziniumsgesetzlichen Uberlegungen ergeben!

Der Benediktbeurer Patroziniumswechsel hat eine noch viel
auffallendere Parallele. In dem schon erwéhnten Kloster Leno
(Dibz. Brescia) hat die Verleihung einer Benediktusreliquie die
vollig gleiche Wirkung ausgelost®2. Der Haupttitel St. Sal-
vator wurde fast verdrangt und das Kloster nunmehr zu einem
»Benediktuskloster** gemacht (962: monasterium s. Benedicti)?2,
Und wie stand es mit den Kirchenpatronen dort, wo der grofite
Teil der Benediktusreliquien ruhte, in Fleury? Auch Fleury
war nicht urspriinglich St. Benedikt geweiht, sondern Petrus.
Und es wire der Patroziniumswechsel, wenn er sich urkundlich
scharf abgrenzen liefe, mit ein Beweis fiir die ehedem so um-
strittene translatio nach Frankreich.

Der frithen Schenkung einer namhaften Reliquie unseres
hl. Patriarchen an Benediktbeuern kann demnach kein be-
griindeter Zweifel mehr entgegengebracht werden. Der Bericht
Gottschalks, die Kleine gleichzeitige Authentik, die Bleibulle
Hadrians I. wie der Patroziniumswechsel machen die Schenkung
gewiB. Chronologisch ergeben sich keine Schwierigkeiten. Die
Schenkung Hadrians muB um 790 stattgefunden haben. Zu
berichtigen wird Gottschalks Bericht iiber die Reliquie ledig-
lich in dem Sinn sein, daB nicht Karl sie schenkte, sondern der
Papst, wobei dem Konig wohl eine vermittelnde oder empfehlende
Rolle zukommen mochte.

Mit der Verlassigkeit der Reliquienschenkung verdient auch
die Biicherschenkung eine erneute Untersuchung. Der Schreiber
des Rotulus gebraucht dabei nicht seine eigenen Worte. Er
verwendet vielmehr dabei das Begleitschreiben Abt Theodo-

20 MGSS IX, 213. Die Klosterkirche von Benediktbeuern besitzt
heute noch — wie mir H. H. Pfarrer Grimm von Benediktbeuern dankens-
werterweise zeigte — eine Seitenkapelle mit einem Jakobusaltar. Auch das
dazugehorige Altarblatt, das sich heute in einer anderen Kapelle auf der
Riickwand befindet, stellt den hl. Jakobus vor der Gottesmutter dar.

5 21 Baumann Fr. L., Die Benediktbeurer Urkunden bis 1270, Miinchen
1912, 8. 13.

22 MGSS rer. Langobard. 8.503. — 2 MG Dipl. I, 335.
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mars fiir die fiir Karl bestimmte Regelkopie sowie den Ein-
leitungsbrief zum Homiliar Karls d. Gr., wie Traube darlegte?4.
AuBerdem — wenigstens wie Traube meint — beruft sich
Gottschalk verddchtigerweise bei Epitaphversen, die er selbst
gemacht hat?, auf ein vorliegendes Zeugnis®®. Gewil lagen ihm
die angefiihrten Werke, das Homiliar wie eine Regelhandschrift,
vor, Paul Ruf hat sogar nachgewiesen, daf ihm ein sehr friihes
Homiliar, aus dem Beginn des 9. Jahrhunderts, dessen Frag-
mente heute noch erhalten sind (Clm. 29054) vor Augen lag, das
indes der eigenen frithen Benediktbeurer Schreibschule (um
800—830) entstammt?7,

Es wird bei dieser Biicherliste zutreffen, was man von Gott-
schalks Geschichtsschreibung, soweit es die Friihzeit seines
Klosters betrifft, iiberhaupt sagen kann: Er hat Wahres in ver-
zerrter und iibertriebener Form dargestellt?®. DaB gerade diese
Biicher von Karl dem Kloster geschenkt wurden, 146t sich nach
dem Wortlaut der Liste kaum erweisen. Aber gerade auf Grund
einer so hervorragenden Reliquienschenkung wird man eine
Biicherschenkung durch den Konig nicht mehr von vornherein
abweisen diirfen. Gerade fiir das kostbarste Stiick der Biicher-
liste, die alte Regelhandschrift, mochte ich es durchaus an-
nehmen. Noch dazu wird diese Schenkung in enge Verbindung
gebracht mit den Benediktusreliquien (,,regulamque ... cum
sanctis reliquiis eius“). Ist es wirklich so fernliegend, daB
Benediktbeuern damals eine Regelhandschrift nach einem
Cassineser Exemplar bekam, wenn es schon einen — fiir seine
Zeit viel hoheren — Schatz, Reli quien des hl. Gesetzgebers selbst,
sein eigen nennen durfte?

Die Schenkung einer Regelhandschrift darf auch nicht
auBer der Gesamtbedeutung, die der Griindung Benedikt-
beuerns zukommt, betrachtet werden. DaB Karl dem GroBen
an der Einfithrung und Durchfiihrung der Benediktinerregel
viel gelegen war, ist hinreichend bekannt. Wie viele Konzilien-
beschliisse seiner und seiner Nachfolger Zeit haben der Durch-
fithrung der regula gegolten! Wie sehr war Karl bedacht, eine
verldssige Regelhandschrift zu bekommen! Was Gottschalk iiber
die Neigung Karls zu den Jiingern St. Benedikts sagt, trifft voll-

2 Traube, ebd. S. 96. — % Ruf, Kisyla S. 464.

26 ,sicut muro in isto invenimus scriptum studio discipulorum suorum®.
Diese Beobachtung ist fiir Traube ein Hauptgrund, Gottschalk jede Glaub-
wiirdigkeit absprechen zu miissen: ,,Solche Erwdgungen verbieten das
Zeggneis de§‘ Rotulus iiber die von Karl geschenkte Regula als giiltig anzu-
nenmen. . .

Aber der Hinweis auf eine vorliegende Schrift bezieht slch, wie der Zusammen-
hang klar ergibt, nur auf die 40jahrige Regierungszeit Elilands. Gottschalk
sagt keineswegs, daB die Verse nicht von ihm stammten.

27 Ruf, Bibliothekskataloge, S. 63.
% So auch Ruf, Kisyla, S. 476.
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kommen zu. Nicht weniger steht fest, daB die Benediktbeurer
Stifterfamilie dem Stamm der urbayrischen — wenn wir sie
iiberhaupt Bayern heiBen diirfen — Huosi angehorte, die starke
frankophile Neigungen hatten. Nicht umsonst ist der frankisch
typisch Heilige, Dionys, auch ihr Hauspatron (Schlehdorf,
Schéftlarn!), nicht umsonst datieren sie nach frinkischen
Herrschern und stehen im Gegensatz zu den Agilolfingern.
Als Dbescheidenen Wahrheitsgehalt der Behauptungen des
Rotulus iiber eine Blutsverwandtschaft (,,consobrini‘‘) der Bene-
diktbeurer Stifter und Abt Elilands mit den Frankenherrschern
diirfen wir ein enges freundschaftliches Verhiltnis der Stifter
mit den Franken wohl annehmen. Es ist kein Zufall, daB
der hl. Bonifazius Benediktbeuern selbst eingeweiht hat?®o.
Benediktbeuern ist eine Griindung nicht ohne kirchenpolitische
Absichten. Es sollte ein Vorwerk des Benediktinertums gegen-
iiber dem Monchsgemisch sein, das besonders in Bayern stark
war. Und die Vereinheitlichung des Monchtums war Karl eine
willkommene Hilfe zu seinen iibrigen unitaristischen Pléinen:
Durch die Einheit in der Kirche zur Einheit im Staate! Darum
auch das sonderbare Bild, das Gottschalk, freilich wohl wieder
verzerrt, von der Jurisdiktion des Benediktbeurer Abtes iiber
eine Reihe siidbayerischer Kloster gibt, wenn er geradezu von
einer ,congregatio’ der Benediktbeurer Kloster spricht3?!
Dabher sollte dieser Herd des Benediktinertums nicht mit irgend-
einem Heiligenleib ausgestattet werden, sondern mit eciner
Reliquie des heiligen Benedikt selbst.

Und ist die Uberlassung einer verldssigen Abschrift des
Regeltextes bei dieser Stellung Benediktbeuerns wirklich etwas
so Unmogliches? Die kostbare Regelkopie, von der Gottschalk
spricht, ist nicht mehr erhalten. Es ist moglich, daB sie Gott-
schalk noch vor Augen lag. Denn wie Paul Ruf nachwies, hat
der frithe Benediktbeurer Biicherbestand den Ungarnsturm ver-
héltnismédbig gut iiberstanden. Zahlreiche Fragmente des
frithen 9. Jahrhunderts bezeugen es®l. Wann die Handschrift
verschwunden ist, 148t sich nicht sagen. Ellinger von Tegernsee
bringt bei der Neubesiedelung eine Regelhandschrift mit.

Hat aber ein so kostbares Geschenk nicht bald einen Ab-
schreiber gefunden? Es war ja in den Klostern immer Bedarf
an Regelhandschriften, und das Geschenkstiick hatte als Bei-
gabe der Reliquie wohl etwas sakralen Charakter. Von den
Regelhandschriften, die aus Benediktbeuern sich erhalten haben,
gehort die dlteste bekannte dem 12. Jahrhundert an, clm. 4567.
Sie ist kontaminiert, und zwar so, dab in einem urspriinglich
reinen Text die interpolierten Lesarten eingetragen wurden?®2

20 BauerreiB, ebd. — 30 MGSS IX, 215.
31 Ruf, Bibliothekskataloge, S.63..— 32 Traube, ebd. .
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Sie enthdlt den Theodemarbrief nicht. Das konnte aber noch
keinen Beweis darstellen, daB sie nicht die Abschrift des Ge-
schenkstiickes sei. Denn dieses muBte den Brief — trotz der
Verwendung durch Gottschalk in der Geschenkliste — nicht be-
sessen haben. Gottschalk konnte den Brief auch anderswoher
kennen.

1930 haben meine Mitbriider aus Beuron Emmanuel
Munding und Alban Dold in miihevoller Arbeit die um-
fangreichen Schabtexte einer Freisinger Handschrift, des clm.
6333, herausgegeben, die wir oben schon bei der Frage der
Translatio s. Benedicti nach Fleury erwédhnten33. Die Texte
gruppieren sich in drei groBe Gruppen, die ,,benediktinischen®,
die St. Benedikt betreffen, liturgische und Texte verschiedenen
Inhalts (Brief Karls des GroBen, Giiterverzeichnis von St. Bavo
in Gent und Synodalbeschliisse von Reisbach, Freising und
Salzburg, die in dieser Form noch nicht ediert sind)3% Die
Texte sind nach jeder Richtung aufs eingehendste untersucht,
namentlich ist ihrer Herkunft schon bei der Erorterung des
Konigsbriefes eingehend gedacht®: Die Texte gehdoren dem
Ende des 8. Jahrhunderts an und stammen wohl aus der
Reichenau. Als Griinde fiir diese Behauptung werden nam-
haft gemacht: 1. Die Texte enthalten einen Bittbrief Karls
des GroBen an Hadrian I. um Erhebung eines Walto zum Bischof
von Pavia, der kein anderer als Abt Waldo von der Reichenau
sein kann. 2. Die Textgestalt des Regulabruchstiickes (unter
den ,,benediktinischen* Texten) stellt bald einen reinen, bald
einen interpolierten Text dar. Zu Beginn des 9. Jahrhunderts
wurde er abgeschabt. Das geschah am besten auf der Reichenau.
Denn dort wurde ja um 816/17 die Aachener Kopie, der bekannte
Sangallensis 914, hergestellt. 3. Mit dem ,,Schriftgeprige* des
Sangallensis ist das Schriftgeprége des Regelstiickes verwandt.
Jedenfalls gehort es der Reichenauer Schreibschule an, kaum
der von St. Gallen. 4. Fiir siiddeutsche Herkunft sprechen
einwandfrei die in der Litanei (im liturgischen Teil) erwdhnten
Heiligen: Korbinian, Emmeram, Rupert, Afra, wie auch die
Niederschrift der Synodalbeschliisse von Reisbach, Freising
und Salzburg.

- Es schmailert das Verdienst der beiden Benediktiner gewil
nicht, wenn der Untersuchung iiber die Provenienz der Schab-
texte eine ergénzende Kritik entgegengebracht wird. Bei der
gewil verldssigen Methode auf Grund der erwdhnten Heiligen

3% Siehe Anmerkung 4.

3¢ Die bayrische Friihgeschichte wire fiir eine baldige Verdffentlichung
gewiB dankbar.

% Munding Em., Konigsbrief Karls d. Gr. an Papst Hadrian (Texte
u. Arbeiten I, 6), Beuron 1920.
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den ,,geometrischen Ort‘ festzulegen blieb gerade der am meisten
charakteristische Heilige unbeachtet. Es ist Nr. 74 des Ver-
zeichnisses, St. Kastulus, dessen Leib im 8. Jahrhundert in
die Abtei Moosburg (zwischen Freising und Landshut) iiber-
tragen wurde®®. Seine Verehrung ist durchaus lokal
und was man vielleicht bei den bekannteren Bistumspatronen
Korbinian, Emmeram, Rupert noch bezweifeln konnte, in der
Reichenau sicher unbekannt. Wie sollte demnach die Litanei
in der Reichenau geschrieben sein? Es ist undenkbar, daB man
zur Anfertigung der Handschrift von Oberbayern aus zuerst
eine Liste der oberbayrischen Heiligen zusammengestellt und
auf die Insel geschickt hatte, nicht weniger, dab ein Manch
eines oberbayrischen Klosters es hédtte wagen diirfen, auf der
Reichenau seine ,,personlichen* Heiligen, die Heiligen seiner
engeren Heimat, in einer allgemein gebrauchten Litanei auf-
zufithren. Die Litanei kann schon aus diesem Grund nur in
Oberbayern entstanden sein!

Die Texte sollen auch aus paldographischen Griinden
aus der Reichenau stammen. So sehr das Schriftbild vielfach
das einzige Kriterium zur Feststellung der Heimat sein mag,
niemand wird leugnen, daB paldographische Hinweise und Ver-
mutungen sehr verfanglich sind, wenn sie nicht mit der groBten
Sachkenntnis, die nur dem Spezialisten zukommt, gefiihrt
werden. Mit groBer Spannung sehen wir nunmehr dem Werk
eines jungen Gelehrten aus der Schule Paul Lehmanns ent-
gegen, der in jahrelanger Sichtung und Untersuchung die
Handschriftenbestinde der siiddeutschen Ditzesen der Karo-
lingerzeit durchgearbeitet hat®’. Mit seiner giitigen Erlaubnis
darf ich hier ein Ergebnis vorausnehmen, das unsere Schab-
texte betrifft. Sie stammen einwandfrei nachgewiesen nicht
aus der Reichenau, sondern aus einer der frithmittelalterlichen
Schreibschulen in Benediktbeuern oder des mit ihm ver-
bundenen Kochel! Sie stehen paldographisch in engster Ver-
bindung mit den bereits oben erwahnten frithen Fragmenten.

Was die Schriftkunde hier verldssig behauptet, wird durch
allgemeine Griinde bestdtigt. Unser Palimpsest enthélt eine
Reihe von Texten, die ihr Herausgeber wegen ihres Inhalts
kurz ,,benediktinische’ Texte genannt hat. Diese Gruppe
umfaBt ndmlich eine wertvolle Translatio corporis s. Benedicti
in Franciam, daran anschlieBend die Versus Simplicii, das
Bruchstiick der Regula (leider nur den Prolog, ein Stiick von
Kap. 1 und die Kapiteliiberschriften von Kap. 11 bis 28 ein-
schlieBl.) und Wechselgebete (Versikel und Antiphonen) in

3 Vgl. Hotzelt, ebd. S.320.
%7 Bischoff Bernhard, Die siiddeutschen Schreibschulen der Karo-
lingerzeit, 1. Bd.
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honorem s. Benedicti. Die Texte gehtren der Schrift nach
zusammen und héngen auch rdumlich eng aneinander. Auch die
in der liturgischen Gruppe der Texte enthaltene Litanei bringt
Benediktinerheilige. Wir erinnern uns nun der Bedeutung, die
Benediktbeuern als Herd wahren Benediktinertums innegehabt
und die ihren deutlichsten Ausdruck in der Verleihung einer
Benediktusreliquie gefunden hat. Fiir welches Kloster aber wire
diese Betonung St. Benedikts, die Schilderung seiner Reliquien-
geschichte passender als eben fiir das Benediktuskloster Bene-
diktbeuern! Dieser Umstand mdchte wohl einen letzten Zweifel
an der Herkunft der Texte beheben.

Fiir die Benediktbeurer Herkunft spricht auch vollkommen
die Auswahl der Heiligen in der Litanei. Da die Augs-
burger Didzese, mit der nach 800 das Bistum Staffelsee (zu dem
auch Benediktbeuern gehorte) vereinigt wurde, weit in die Frei-
singer Dibzese hiniibergreift, finden sich freisingische wie augs-
burgische Heilige treffend wvereint (Afra, Narzif). Schade,
daB Nr. 76 nicht mehr lesbar ist. Denn er enthilt bestimmt
zwischen den Heiligen Florian und Rupert einen Lokalheiligen.
Sollte es Tertulin sein oder Candidus? Oft hilft eine Annahme
zur Entzifferung. Der mehr freisingische Charakter der Litanei
paBt durchaus zu Benediktbeurer Verh#ltnissen. Denn der
Griinder von Scharnitz und Abt des Benediktbeurer Klosters
Schlehdorf, Atto, war spater Bischof von Freising.

So bleibt schlieBlich nur der Konigsbrief mit der Bitte
um Ernennung des Reichenauer Abtes Waldo zum Bischof
von Pavia als Hinweis auf die Reichenau. Aber abgesehen
von den wirklichen Beziehungen, die zwischen den Bodensee-
klostern und den siidbayrischen bestanden, der Brief kann ge-
rade durch die Verehrung Hadrians als Wohltiter Benedikt-
beuerns und Schlehdorfs in die Benediktbeuerer Handschrift
geraten sein. Um so verstdndlicher ist es wiederum, daB gerade
siidbayrische Synodalbeschliisse Aufnahme fanden. Die Bene-
diktbeurer Herkunft steht damit fest.

Unser Interesse wendet sich in unseren Zusammenhingen
vor allem dem alten Regeltext zu. Doch vorher mochte noch
auf jenen Teil hingewiesen werden, der den Eingang der ,,bene-
diktinischen* Texte bildet, auf jene Brevis translatio corporis
8. Benedicti in Franciam, deren Verfasser unbekannt ist. Ma-
billon hat den Bericht als brevis narratio de translatione etc.
schon herausgegeben, und zwar wie er sagt aus einer sehr alten
Regensburg-Emmeramer Handschrift®, Diese ist aber ganz-
lich verschollen. Unser Palimpsest bietet einen und bei seinem
Alter wohl guten Ersatz. Da beide Handschriften aus Siid-

88 Vetera Analecta, Nova editio, Parisiis 1723, S.212. Dold-Munding,
ebd. S.17. Potthast 1I, 1201.
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deutschland stammen, mgchte man mit Mabillon an das Werk
eines deutschen Monches denken. Die Vermutung Mabillons
bestdtigt sich auch. Man konnte wohl fragen, wie ein siid-
deutscher Monch iiber einen Vorgang Mittelitaliens und Frank-
reichs ndher unterrichtet war. Verglichen mit dem Kkurzen
Bericht, den Paulus Diakonus in seiner Langobardengeschichte
iiber die Entfiihrung gibt®, zeigt unser Bericht trotz des wesent-
lich gleichen Inhalts eine geradezu entgegengesetzte Richtung.
Wihrend Paulus nicht gerade ehrende Worte gebraucht (simu-
lare, aufferre), ist unserem Bericht alles Odiose genommen.
Ja der Uberbringer oder, mit den Cassinesen zu sprechen, der
Dieb, wird hier als ,,presbyter doctus‘ bezeichnet, der seine Tat
»Ppii patris prudentia® vollbracht hat. Wunderzeichen erleich-
tern die Wegfiihrung. So hitte niemals ein Cassineser Monch
geschrieben und schreiben konnen! Auch einem franzosischen
Monch, etwa einem aus Fleury, woher wir ja auch zwei spétere
Translationsberichte besitzen, ist der Bericht kaum zuzu-
schreiben. Dafiir ist der Verfasser wieder iiber Fleury zu wenig
unterrichtet so wie er von Frankreich als fremdem Land spricht
(... perducti essent in franciam ad monasterium, cui floriacus
nomen est). So ist es nicht zu gewagt, an einen Benediktbeurer
Ménch zu denken. Denn dort wird man sich als Besitzer einer
Benediktusreliquie am meisten fiir die Geschichte dieses heiligen
Schatzes interessiert haben. Literarisch tatige Monche aus dieser
Friihzeit Benediktbeuerns sind uns nicht bekannt. DalB enge
Beziehungen Benediktbeuerns zu Mittelitalien bestandens®®,
legt nicht nur die Nahe der BrennerstraBe (bei Murnau) nahe,
sondern beweist auch das Freundschaftsverhidltnis zwischen
dem ersten Abt Lantfried und Ambrosius Autpertus von St.
Vinzenz am Volturno.

Doch zum Regeltext selbst! Er ist von der gleichen
Hand geschrieben wie die iibrigen benediktinischen Texte.
Wer mochte bei dieser alten Regelhandschrift nicht alsogleich
an eine Kopie jenes Geschenkes denken, von dem uns Gott-
schalk oben berichtet und das in Benediktbeuern neben der
ehrwiirdigen Reliquie sicher auch hohes Ansehen genof!

Wie ist das alte Benediktbeurer Regelfragment in die Reihe
der alten Textzeugen einzuordnen! Zeitlich diirfte es zu den
dltesten Hss. gehoren. Jedenfalls ist es dlter als der um 817
angefertigte Sangallensis 914. P. Emmanuel Munding hat sich
bei der Herausgabe des Textes auch schon um die Einordnung
und Beurteilung bemiiht4®. Er weist, soweit der geringe Um-
fang es zuldBt, nach, daB das Fragment an 17 Stellen den inter-

30 Gegeniiberstellung bei Dold-Munding, ebd. S. 29.
#%a BauerreiB, ebd.
40 Dold-Munding, ebd. S. 180ff., 184f.
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polierten und an 19 den reinen Text zeigt. Das Fragment gehort
also in die Gruppe der kontaminierten, d. h. der Mischtexte.
Nach den erhaltenen Bruchstiicken ist der reine Text im Uber-
gewicht. Aber diese sind zu wenig, um ein endgiiltiges Urteil
zu gewinnen. Merkwiirdig ist der Mischtext durch sein hohes
Alter. DaB in spédteren Jahrhunderten in Deutschland reiner
und interpolierter Text gemischt wurden, ist verstdndlich.
Dafl aber um 790 in Benediktbeuern schon der Kampf zwischen
der Norm und dem interpolierten Text beginnt, muB verwundern.
Ist ja in ein Kloster von der Bedeutung St. Gallens erst um 817
die Norm eingefiihrt worden. Das macht fraglich, ob die Mi-
schung nordlich der Alpen erfolgte. Mit dem Regeltext sind
auch Responsoria und Antiphona zu Ehren des hl, Benedikt
verbunden, wie sie schon friih in Monte Cassino gebrduchlich
waren. Es scheint demnach wahrscheinlich, daB die Regel
ebenso eine italienische, wohl cassinesische Vorlage hatte wie
die liturgischen Texte. In Cassino selbst war schon friith die
Simpliciusredaktion der Regula gebrduchlich. Aber gerade
dort mag der reine Text sich noch stidrker behauptet haben als
in den spateren Mischtexten.

Das Benediktbeurer-Kochler Regelfragment ist jedenfalls
nicht, wie man zun#chst still hoffen durfte, eine Kopie des
Urtextes, also keine Schwester des Aachener Normstiickes oder
des Sangallensis 914. Es scheint seine eigenen Wege gegangen
und eine Abschrift einer alten Cassineser Simplicius-Fassung
zu sein, Vielleicht ist sie jene Handschrift, die Gottschalk —
begreiflicherweise — zur Abschrift des Handexemplars St. Bene-
dikts selbst gemacht hat. DaB mit der Reliquie von Monte
Cassino auch Biicher oder ein Buch wenigstens, eine Regula
mitgeschenkt wurden, kann kaum bezweifelt werden.

Der ,,Arm des hl. Benedikt* hat uns weit gefiithrt. Er hat
auf eine Regelhandschrift aufmerksam gemacht, die bei ihrem
Alter und ihrer Eigenart in der Textgeschichte ihren Platz be-
haupten wird, und hat dem als belanglos betrachteten Bericht
Gottschalks doch seine Bedeutung gegeben. Geldnge es nur
dem findigen P. Alban Dold, in irgendwelchen oberbayrischen
Handschriften die Fortsetzungen zu entdecken, falls diese die
12 Jahrhunderte iiberstanden haben sollten.

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 12
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Ruf Paul, Bistum Bamberg (Mittelalterliche Bibliothekskataloge
Deutschlands und der Schweiz, III. Band, 3. Teil). Miinchen,
Becksche Verlagsbuchhandlung 1939, 4°, 536 S., 4 Tafeln, geh. RM. 45,—.

Die Bedeutung eines Bibliothekskatalogs ist nicht zu unterschétzen.
Er gibt nicht bloB iiber das geistige Interesse eines Instituts oder eines
Landstrichs Aufschluf, sondern ist auch fiir Handschriftenkunde wie text-
geschichtliche Fragen wichtig, namentlich wenn der Begriff Katalog so
weit genommen wird wie im vorliegenden Werk: nicht nur als Liste des
eigentlichen Biicherbestandes, sondern auch als Schenkungsverzeichnis,
Testament, Ausleihverzeichnis u. a. Der Oberbibliothekar der Miinchener
Staatsbibliothek Dr. Paul Ruf 148t den beiden schon erschienenen Katalog-
sammlungen der Didzesen Eichstidtt und Augsburg nunmehr jene des Bis-
tums Bamberg folgen, die nicht weniger als 536 Quartseiten fiillt. Es
werden dabei — darauf sei wiederum hingewiesen — nicht bloB die diirren
Listen gebracht, sondern jede in Frage kommende Bibliothek weist eine
scharfumrissene Bibliotheksgeschichte auf, bei der meist Erstarbeit zu
leisten war. Dann folgen auBer den Katalogen genaue Verzeichnisse der noch
erhaltenen Handschriften nach ihrem heutigen Aufbewahrungsort geordnet,
eine ungemein minutidse Arbeit, die ebensoviel Sammelfleif wie Sach-
kenntnis erfordert. So erhebt sich die Sammlung der ,,Ma. Bibliotheks-
kataloge weit fiber das, was ihr schlichter Name sagt. Es wird kaum ein
Wissensgebiet des MA geben, das sie nicht mit Nutzen verwenden konnte.

Einen guten Teil des vorliegenden Bandes bilden die Verzeichnisse
zweier Benediktinerkloster, von denen namentlich das eine in der Literatur-
wie Ordensgeschichte einen Ruf bekommen hat: Michelsberg bei Bam-
berg sowie St. Agidien in Niirnberg. Von Michelsberg sind alle in 15
zum Teil sehr umfangreiche Listen erhalten, von denen zwei noch dem
XII s. angehoren. 12 waren Gottlieb in seinen ,,Ma. Bibliotheken* iiber-
haupt unbekannt. Noch umfangreicher ist der dem XV. s. angehirende
Doppelkatalog (Standort- und Autoren-Sachkatalog) von St. Agid, iiber
dessen Anfinge immer noch undurchdringliches Dunkel liegt. Daf schon
in den Anfangsjahren des Schottenklosters eine rege Schreibtatigkeit herrschte,
diirfen wir nach dem, was wir von anderen Schottenkldstern der gleichen
Zeit wissen, wohl annehmen. War ja bei den Schotten die Beschéftigung mit
Biichern — man erinnere sich nur an den vielschreibenden Honorius Augusto-
dunensis von St. Jakob in Regensburg — mehr noch als gute Tradition.
Seiner Stellung entsprechend weniger bedeutend sind Bibliothek und Kata-
loge der Benediktinerpropstei St. Getreu in Bamberg.

Der Wert des groBen Sammelwerkes wird erst voll ausgeschopft werden
kdnnen, wenn das bereits begonnene Register als 4. abschlieBender Band
der drei Diozesen Augsburg, Eichstédtt und Bamberg erscheint. DaB es nicht
dem vorliegenden Band mitgegeben wurde, sondern getrennt erscheint,
wird man im Interesse handlicher Beniitzung wohl nur begriiBen.

Miinchen. R. BauerreiB.

Capelle, B., Cassien, le Maitre et saint Benoit (Recherches de Théo-
logie ancienne et médievale XI (1939), S. 110—118).

Gegeniiber der im vergangenen Jahr auftauchenden Hypothese, daB
die heilige Regel von der sog. Regula Magisiri abhinge, sucht Capelle mit
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guten Griinden nachzuweisen, daB der umgekehrte Vorgang zutrifft, wie
auch schon Perez de Urbel, J. M. Mac Cann behaupteten. Die Regula Magzstn
gibt nach Capelle aber die Maglichkeit die erste Fassung der hl. Regel, wie
sie St. Benedikt selbst niederlegte und die mit Kap. 66 (De ostiariis) schlof,
ein wenig zu rekonstruieren. St. Benedikt selbst fiigte dann noch einige
Kapitel hinzu. R.'B:

Jaager, Werner, Bedas metrische Vita s. Cuthberti. 1935, Meyer u.

Miiller, Leipzig. 8°, 136 S.

Beda schrieb eine Vita des hl. Cuthbert in Prosa, die von einem Ano-
nymus aus Lindisfarne abhingt. Eine metrische geht ihr zeitlich voran, die
hier mit dreifachem Apparat kritisch herausgegeben und literarhistorisch wie
philologisch gleich sorgfiltig untersucht wird. Auch die {ibrigen Dichtungen
Bedas werden kurz behandelt. Einem Stiick aus der Heerwagenschen
Edition, die B. Bischoff in dieser Ztsch. (51, 1933, S. 1711f.) abgewertet hat,
soll eine weitere Arbeit des Verf. gelten. H. Lang.

Festschrift Ulrich Stutz zum siebzigsten Geburtstag dargebracht (Kirchen-
rechtliche Abhandlungen hrsg. von Stutz, 117. und 118. Heft). Stutt-
gart, F. Enke, 1938, 8°, 521 S. RM. 30,— geh.

Die ansehnliche Reihe von fast 120 Heften, die der nunmehr verewigte
Rechtshistoriker Ulrich Stutz herausgab, wiren in ihrer Qualitdt und ihrem
Umfang allein schon ein wiirdiges Denkmal seiner wissenschaftlichen Be-
deutung. Trotzdem haben sich Verehrer und Schiiler des grofen, bahnbrechen-
den Gelehrten unter der Leitung von Dr. Otto Meyer, Berlin, zusammengetan,
um ihren Meister mit einer Festschrift von 13 gediegenen Abhandlungen zu
ehren. Das Gebiet benediktinischer Geschichte berithren vor allem die
beiden ersten Aufsidtze von Nottarp Hermann fiber das Stift Altotting
(S. 1—52) und Siegfried Reicke, Zum Rechtsvorgang der Kloster-
verlegung im Ma. (S.53—119). Das Interesse an dem nunmehrigen
Kanonikatsstift in Altotting entsprang bei Nottarp seinen fritheren Unter-
suchungen fiber das Institut der Sdkularkanoniker. Altotting hat im Lauf
seiner mehr als tausendjihrigen Geschichte drei Kanonikatsstiftungen ge-
sehen. Nottarp untersucht mit seiner grofien Belesenheit und einer Weite,
die auch manchmal fernerliegende Gebiete betritt, die drei Stiftungen. Die
Frithgeschichte Altottings ist auch fiir das bayensche Benediktinertum von
Bedeutung. Erfreulicherweise rdumt Nottarp der heimischen Tradition wie
der Kunst- und Liturgiegeschichte, die hier oft der Quellenarmut helfen
kann, ihr gebithrendes Recht ein. Demnach ist das berithmte Oktogon von
A. (die heutige Gnadenkapelle) schon ein Werk des 8. Jahrhunderts. Was ich
frither schon behauptet habe, mdéchte ich heute nur bekraftigen: Die rein
formelle Betrachfung des Achteckbaus als blofe mechanische Nachahmung
irgendeines norditalienischen Zentralbaus ist grundverfehlt! Die Welt des
Ma. lebte aus dem Glauben und baute auch aus dem Glauben. Die Eigenform
des Zentralbaues ist liturgisch bedingt entweder als Nachahmung der be-
rithmten Rundkirche des hl. Grabes in Jerusalem oder als typisches Tauf-
oktogon. Auch die Eigenschaft einer spateren Verwendung als Pfalzkapelle
kann nicht zur Erklarung genfigen. Fiir Alt6tting kommt nur die Herleitung
vom altchristlichen Taufhaus in Frage. Und wenn Nottarp schon die tradi-
tionelle Erbauung durch Rupert von Salzburg stiitzt — ich mochte das
Altittinger Baptisterium fast noch in frithere Zeit hinaufriicken. Unter den
Sagen, die das Kapellchen umrahmen, deutet manches darauf hin. Vielleicht
bringt die Wissenschaft des Spatens uns noch eine endgiiltige Erkldrung.
Das Baptisterium setzt {ibrigens noch ein gerdumigeres Gotteshaus
voraus. Es kann unmdglich fiir sich bestanden haben. Einen Fingerzeig
scheint mit die Patroziniumshdufung zu geben, die das 876 von Karlmann
erbaute Stift aufweist: S. Maria und Philipp und Jakob. Letztere gehoren
zweifellos in die Klasse der Pilgerpatrone; Karlmann hat ja auch aus Italien

12*
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die Leiber der hl. Maximilian und Felizitas dorthin bringen lassen. Eben-
so hat Graf Rasso von Diefen-Andechs im 10. Jahrhundert von seiner
Jerusalemwallfahrt mit Reliquien reich beladen auf der Amperinsel das
Klosterlein (Grafrath) mit dem ,,Heiligen Schatz® Philipp und Jakob ge-
weiht, Sollte BMV ein fritheres Gotteshaus abgeldost haben? Den Rundbau
der Marienkirche bei Wiirzburg habe ich frither unerwahnt gelassen, da ich
mir bis heute nicht klar bin, wie der Rundbau einzuschitzen ist. Spuren
einer frithen Passionsverehrung scheinen eher an eine Heiliggrabnachahmung
denken zu lassen. — DaB die erste Niederlassung in Altétting keine der
Benediktiner gewesen wire, da die Ausdriicke ,,monasterium‘ wie ,,Abbas
auch fiir Kanoniker verwendet werden, mochte ich einen leisen Zweifel ent-
gegenbringen, trotz der Erwdhnung von ,fratres ibidem canonice degentes.
So spricht erst eine Urkunde von 901. Sind in der Frithzeit fiir Stidbayern
Kanonikate nicht selten bezeugt? — Prof. Nottarps Untersuchung ist die
wichtigste fiber Alt6tting in neuerer Zeit und behandelt mehr als der Titel sagt.

Dr. 8. Reicke ist der Geschichte unserer Kldster schon bekannt durch
seine exakte Untersuchung iiber das Spital im Ma. (diese Abhandlgn. Heft
111/114). Hier widmet er sich einer Erscheinung des kldsterlichen Lebens, die
im Ma. hdufig genug begegnet, der Verlegung einer klgsterlichen Nieder-
lassung von ihrem ersten oder fritheren Ort. Als Beispielsgebiete werden die
Diozesen Osnabriick und Minden gewdhlt wie das wiirttembergische Gebiet.
Stidbayern wére nicht weniger fruchtbar gewesen. Man erinnere sich etwa
an die Verlegung von Scharnitz-Schlehdorf, die eine der frithesten sein diirfte
(8. Jahrhundert). Die Verlegung Weingarten-Altomiinster war nicht die
erste, sondern schon die zweite (Altenmiinster[Rottenbuch-Unterammergau ?]
— Altomiinster). Einer besonderen Betrachtung werden die Zisterzienser
unterzogen, bei denen durch die Statuten Vorschriften fiir die 6rtlichen Ver-
héltnisse bei Neugriindungen gegeben waren, die freilich oft, besonders bei
den Nonnenklostern, nicht beobachtet wurden. Als Hauptmotiv der Ver-
legung wird ortliche Ungunst angefiihrt, wie es ja schon bei der Wiege des
Benediktinertums in Subiaco war. Reicke gebraucht dafiir nicht mit Un-
recht den Ausdruck Fehlgriindungen. Als sonstige Motive werden genannt
Sicherheit (namentlich bei Kollegiatstiften), Austausch der Konvente,
das Spitalwesen, das sich vom Ménchs- und Nonnentum losldste und einen
neuen Platz suchte. Dann wird eingehend der Rechtsvorgang der Verlegung
untersucht, die Beteiligten, Fundation und Dotation, rechtliche Wirkungen
und kirchenrechtliche Behandlung. Mit Recht, sagt der Verfasser, daB
besonders fiir die Klostergriindung eine 4hnliche systematische Unter-
suchung wiinschenswert wire. Ein gutes Vorbild hat er gegeben.

Miinchen. R. B.

Jesse W. und Gaettens R., Handbuch der Miinzkunde von Mittel- und
Nordeuropa, Band I, 1. Liefg. (Aabenraa—Bardwiek). Leipzig-Halle,
Akademische Verlagsgesellschaft 40, 98 8., RM. 10,50.

Das vorliegende Handbuch der Munzkunde, das unter Anteilnahme
zahlreicher Fachgelehrter des Auslandes begonnen wurde und dessen erste
Lieferung vorliegt, ist nicht nur eine kurze Zusammenstellung des Wichtig-
sten aus der Hilfswissenschaft der Numismatik, sondern eine geographisch
(nach den Miinzstdtten) geordnete, ungemein genaue Behandlung aller Miinz-
stdtten Deutschlands aber auch der nordischen, baltischen, jugoslawischen
Staaten wie des Elsasses. Jede Art von Miinzen, von solchen der vorrémi-
schen Bevolkerung bis zum Notgeld des vergangenen Weltkriegs, wird be-
handelt. Die dabei gegebene Literatur gibt nicht bloB die allgemeine Orts-
literatur, sondern auch die meist weit verstreute numismatische Sonder-
literatur. Da auch verschiedene Kloster Miinzrecht hatten, liegt die Be-
deutung des Handbuchs auch fiir die Geschichte des Ordens Klar. In der vor-
liegenden ersten Lieferung werden behandelt Allensbach als Miinzstitte
der Reichenau, Arnstadt als solche Hersfelds, Augsburg erscheint zeit-
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weise auch als Miinzstdtte der Reichsabtei Kempten, wihrend dem Zister-
zienserstift Altenzelle ein vermeintliches Miinzrecht abgesprochen wird.
Miinchen. R. B.

Kolping, Adolf, Anselms Proslogion-Beweis der Existenz Gottes
im Zusammenhang seines spekulat. Programms Fides quaerens intel-
lectum. 1939, P. Hanstein, Bonn, 8°, 158 8., RM. 5,50.

Vor genau 100 Jahren erschien die von Dollinger besorgte Ausgabe
der Aufsdtze Mohlers, in der sich dieser mit dem Anselmischen Programm
beschéaftigt. Im 19. Jahrhundert kdmpfte dann B. Adlhoch OSB (vgl. seine
letzte Arbeit in dieser Ztsch. 1910) um die philosophische Gtiltigkeit seines
Proslogion-Beweises fiir die Existenz Gottes, wogegen sich Cl. Baeumker
und Aug. Daniels OSB wandten. Seit nun Karl Barth eine rein fideistische
Bedeutung brachte (1931), sind das Gesamtprogramm wie das klassische
Einzelstiick daraus auch im kath. Lager wieder Gegenstand des lebhaftesten
Interesses geworden. Fiir die theologische Interpretation setzten sichseither
Faust, A. Stolz OSB und Stéhngen ein, wihrend Grabmann, Gilson, Allers
u. a. an der traditionellen Auffassung von ihrem rationalen Charakter fest-
halten (vgl. diese Ztsch. 1931, 1938). Der Verfasser vorliegender tiichtiger
Erstlingsschrift kommt nun in griindlichster Einzelexegese zu dem Ergebnis,
daB Anselm weder Rationalist noch Ontologist, weder Logistiker noch
Axiologe, sondern Exemplarist war, daf er darum auch mit dem kritischen
Realismus der Scholastik nichts gemein hat. Ebensowenig diirfe man ihn
aber als Fideisten bezeichnen, obwohl er das Glaubensleben als Denker
voraussetze, oder als Mystiker, obwohl er nach Gotteserfahrung strebt.
Immerhin sehe er Einsicht und Glauben nicht mehr mit der Vorzeit als in
der Einheit eines Wirklichen stehend auf und suche eine rein und streng
rationale Basis ftir den Glauben. FaBt darum Kolping den Gottesbeweis
als philosophisch gemeint, so leugnet er doch nicht, daB sich der christliche
Denker der infralapsarischen Natur seiner Existenz bewulit blieb. Hierorts
konnen wir nur die historischen und lebendigen Zusammenhinge andeuten.
Der so forderliche Streit wird weitergehen und vorliegende Schrift, die trotz
einiger sprachlicher Héarten sehr klar geschrieben ist, sehr ernst nehmen.
Das Problem ist lebenswichtig. (Vgl. K. Adam, Von dem angeblichen Zirkel
im kath. Lehrsystem oder von dem einen Weg der Theol. in: Wissenschaft u.
Weisheit, 6. Jahrg., 1939, 1—25.) Hugo Lang.
Stolz, A., und Keller, H., Manuale Theologiae Dogmaticae. Fasc. II:

De Sanctissima Trinitate. Auctore Anselmo Stolz. Frb.-Brisg.,

Herder, 1939, VII et 141 p.

Dieses neunteilig geplante neue Handbuch der Dogmatik will nicht nur
die Theologie der ,,Schule‘ bieten, sondern auch die der ,,Vater®, der griechi-
schen wie der lateinischen, soweit sie zur dogmatischen Formulierung und
spekulativen Durchdringung der katholischen Wahrheit beigetragen haben.
Im ersterschienenen Bindchen, das die Trinitédtslehre enthélt, wird darum
die griechische Auffassung und die Bedeutung der Lehre im Gesamt-
zusammenhang der Dogmen, hier besonders fiir die dogmatische Anthropo-
logie, neu betont. Das in angenehmstem Latein geschriebene Werk macht
deutlich, daB die Trinitédtslehre nichts weniger als abgeschlossen und erstarrt
ist, was fibrigens auch daraus erhellt, daB die neueste aszetische Literatur
von ihr sich reichlich segnen 14Bt. Wir freuen uns des trefflichen Probe-
stiickes einer Theologie, die den besten benediktinischen Traditionen Gel-
tung verschaffen und Ehre machen wird. H. Lang.
Pier Giovanni di Jesu e Maria, Passionista, G. Bonardi, L’Autore italiano

della Imitazione di Cristo Giovanni Gersen. 1938, Tip. dell’

Unione Biellese, 8°, 334 S.

Durchaus unselbstdndig und unzuldnglich tritt hier italienischer
Regionalpatriotismus fiir die alte Meinung ein, ein Benediktinerabt des
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13. Jahrhunderts habe die Imitatio Christi verfaBt. GewiB war diese
Meinung in unserem Orden seit Konstantin Cajetan (1616) vorherrschend.
Es wire aber an der Zeit, daB nie und nirgends mehr ein Ordenspartikularis-
mushin historischen Fragen mitredete. An Druckfehlern ist das Buch {iber-
reich. Hls

1. Miiller, Johannes, Das ehem. Zisterzienserkloster Reifenstein
auf dem Eichsfelde. A. Mecke, Duderstadt, 36 S., M. 1,—.

2. WeiBenberger, P., Geschichte des Klosters Kirschgarten in
Worms. (Der Wormsgau, Beiheft 6.) Stadtbibl. Worms, 1937, 8°, 99 S.

3. Krausen, E., Die Wirtschaftsgeschichte der ehem. Cister-
cienserabtei Raitenhaslach bis zum Ausgang des MA.
J. Weber, Hirschenhausen, 1937, 8°, 176 S., M. 3,—.

1. Eine sehr ansprechende knappe Darstellung der bewegten Geschichte
des 1162 gegriindeten und 1803 aufgehobenen kleinen Klosters.

2. Kirschgarten in Worms, 1226 bis 1435 Zisterzienserinnenkloster, dann
bis 1564 Windesheimer Chorherrenstift, hat nie gréBere Bedeutung erlangt.
Vorliegende Darstellung zeigt aber, daB heimatkundliche Studien allgemein
interessieren konnen, wenn eine gute Hand fiber das Material kommt.

3. WeiBenberger spricht in ebengenannter Schrift (S. 61) den Wunsch
aus, es moge die Wirtschaftsgeschichte der Zisterzienser genauer untersucht
werden. Krausen liefert dazu einen ganz ausgezeichneten Beitrag von tiber-
provinzieller Bedeutung. 15 (550 UF

Ruland, Heinz, Die Entwicklung des Grundeigentums der Abtei
Camp am Niederrhein im Bezirk des jetzigen Kreises Berg-
heim. 1123—1802. Lechte, Emsdetten 1936, 65 S.

Mit peinlichster Genauigkeit ist hier eine Einzeluntersuchung durch-
gefiihrt, die wertvoll ist fiir die Heimat- aber auch fiir die Ordensgeschichte.
Der Rahmen dieser Arbeit ist absichtlich eng gespannt, aber er wird dafiir
ganz liickenlos ausgefiillt. Mit Hilfe eines griindlichen Urkundenstudiums
hat der Verfasser festgestellt, wann, durch wen und unter welchen Umstidnden
das Besitztum der Abtei Camp in seiner engeren Heimat erworben wurde.
Dann wird die Besitzgeschichte dieser einzelnen Hofe und Anteile verfolgt
durch die Jahrhunderte bis auf unsere Gegenwart. Im Auf und Ab der
Besitzverhaltnisse spiegelt sich ja immer auch in etwa die Gesamtgeschichte
eines Klosters, daher ist dieser Teilausschnitt ein wichtiger Beitrag zur Ge-
schichte der Abtei Camp. S. v. Brockdorff.

Schamoni, Wilhelm, Das wahre Gesicht der Heiligen. Hegner, Leipzig
1938.

Es entspricht dem Zug der Zeit, die duBere Gestalt der Heiligen ebenso
wahrhaft wiederzugeben, wie ihre innere Haltung. Mit wirklichkeitsfernen
Idealphantasien weiB man heute weniger denn je etwas anzufangen. Das
vorliegende Werk verfolgt den Zweck, siifliche und unwahre Bildnisse durch
lebensgetreue Darstellungen zu ersetzen. DaB dies — so widersinnig es
klingen mag — in vielen Fallen nur durch die Abbildung der Reliquien des
Hauptes oder der Totenmaske erreicht werden konnte, ist selbstverstandlich.
Wie der Verfasser eingangs erwihnt, war es ihm mehr darum zu tun, wirk-
lich authentische Portrdts zu bringen, als von bekannten Personlichkeiten
irgendeine Abbildung zu verdffentlichen. Die kurzen Lebensbeschreibungen,
die sie begleiten, treten hinter der Bilddarstellung bewuft zuriick. — Wenn
die Arbeit, wie es zu wiinschen wire, spiter eine Fortsetzung oder Erweite-
rung fande, dann wiirden wir es warm begriiBen, wenn auch die Heiligen
aus dem Benediktinerorden und den ihm verwandten Orden und Genossen-
schaften beriicksichtigt wiirden, die in der vorliegenden Fassung des Werkes
leider génzlich fehlen, Olga Taxis-Bordogna,
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De Moreau, Hadelin, Hildebrand de Hemptinne, Monch von Beuron,
Abt von Maredsous, erster Primas des B. 0. 1840—1913. A. d. Franz.
fibers. v. P. Hieron. Kiene. 1938, Beuroner Kunstverl., 8° 237 S.

Lingst verdiente H. de Hemptinne ein literarisches Denkmal. Hat er
doch als erster Primas des Ordens durch seine Klugheit und Ritterlichkeit,
durch Takt und eine ,,gottliche Giite* (8. 216) das Beste dazu.beigetragen,
daB die Einrichtung dieses Amtes keine Krisen zur Folge hatte. Trotz
einiger Unordnung, die zu Wiederholungen fithrt, erfreut und erbaut die
vorliegende populdre Darstellung. H. Lang.

Zum Briefwechsel des Ottobeurer Benediktiners Nik. Ellenbog im neuesten
Band des Bonner Corpus Catholicorum.

Von Anton Naegele-Ellwangen.

I. Zwei griindliche Kenner des Zeitalters des Humanismus und der Refor-
mation, A. Bigelmair-Wiirzburg und F. Zopfl-Dillingen, legen uns in
CC. 19/21 die von Ellenbog 1504/43 geschriebenen oder empfangenen 891 Briefe
nach neuesten Editionsgrundséitzen vor?), teils im lateinischen Wortlaut teils
in deutscher Regestenform. Unter den Adressaten und Empféngern finden
sich neben vielen kaum bekannten Personlichkeiten Tréger bedeutendster
Namen in Welt und Kirche und Kloster, allen voran Erasmus, der Fiirst der
Humanisten, Reuchlin, der schwibische Grdzist und Hebraist, Eck, der
groBe Luthergegner. Aus dem Kreis der Reformatoren begegnen uns im
Briefwechsel Ellenbogs mehr oder weniger hdufig und heftig bekdmpft
Luther, Butzer, Okolampadius, Schappeler u. a.

Der Verfasser der umfangreichen Prolegomena (S. XCVIII) muB selbst
zugeben, daB ,,unstreitig oftmals die Form der Briefe iiber den Inhalt, der
Formlichkeiten wiedergibt, steht, sich in gleichgiiltigen oder wenigstens
personlichen Bemerkungen erschopft. Entsprechend der Vorbildung des
Biberacher Arztsohnes als Humanist und Mediziner spielen bei Ellenbog
medizinische, astrologische, kabbalistische, sprachliche Fragen, Ausgaben
von Klassikern oder der lateinischen, griechischen und hebrédischen Bibel
eine groBere Rolle als exegetische, dogmatisch-polemische Probleme; letz-
teren sind verschiedene ungedruckte Schriften gewidmet.

Das neuedierte Epistolar mit seinen Hunderten von Korrespondenten
aus dem Ordensstand kann das alte Monumentalwerk der Hisforia rei lit-
terariae OSB Ziegelbaurs (im Quellenverzeichnis nicht genannt!) sowie neuere
benediktinische Bibliographien (auch P, Lindners) ergidnzen in mancher Hin-
sicht, aber auch selbst Ergdnzungen erfahren. Ubrigens ist benediktinisches
Schrifttum bei E. nicht stark vertreten, Regula s. Benedicti (4 Zitate, iiber
Ellenbogs Regelkommentare s. S. XLI, XLVI, 172), Cassiodor, Gregor I
und Beda, wo die Verifizierung der Magdalenastellen und die Identifizierung
des Marcus von Granval unterblieb.

Hiufiger als die patristischen Zitate sind die aus der klassischen
Literatur der Griechen und Rémer, sie zeugen von fast gleich starker Belesen-
heit wie in den biblischen Biichern. Einzelne Anfithrungen stammen wohl
nicht aus der Lektiire der betr. Autoren, sondern aus Florilegien, Sentenzen-
sammlungen oder Collectanea, wie sie Ellenbog in der Jugend sich selbst an-
gelegt hat (handschr. erhalten, s. Einl. S. 63, 65, 90).

II. Zu den von den Herausgebern angefiihrten zahlreichen Klassiker-
zitaten und den nicht wenigen sprichwortlichen Redensarten aus der antiken

1) Das Rezensionsexemplar ging dem Vi. im Mérz 1939 zu. Zu den all-

~ gemein gehaltenen Rezensionen von Ellenbogs Briefwechsel in Theol. Revue,

1938, Sp. 291 und Theol. Quart. 119, 1938, S.383f., vgl. meine erste Be-

sprechung in Hist. Jahrb. 58, 1938/39, S. 550/52. Der Zeitlage wegen erfolgte
Kiirzung des neuen Mskr. um iiber ein Drittel.
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Literatur kann ich noch einige neue anfiigen bzw. angefiihrte verifizieren.
S.56 Z.26: ad unguem (Hebraicum sermonem) sonare (Ep. I 77), d.i. bis
aufs genaueste kennenlernen (wie bei der Nagelprobe am Marmor), findet
sich mehrfach bei Horaz (Sat. 1, 5, 32; Ars poet. V 294); Vergil, Georgica
2, 277, besonders dann bei spdteren Autoren wie Ausonius, Ennodius u. a.
nachweisbar, s. Otto. Sprichworter ... d. Romer S. 357. Zu S. 56 Z. 18 (vgl.
jedoch S. 90 Anm. 3 u. 485): cornea fibra = hartes Herz, vgl. Persius, Satiren
1, 47, s. Otto, a.a. 0. S.93. Zu S. 478 Z. 10: Caucaseo saxo bietet Otto,
Sprichworter d. Romer zwar keinen Nachweis, es ist aber zweifellos sprich-
wortlich, vgl. Ovid, Ars amoris 3, 195; Properz, Eleg. 2, 25, 14. Der 8. XCIII
angefiihrte ,,Komiker** mit seinem Wort fiber Freiheitsmiibrauch ist zweifel-
los der rémische Komddiendichter Terenz, vgl. Heautontimor. V 483 (3, 1, 74).
,,Deteriores omnes sumus licentia.*

Das S. 182 Z. 18f. (Ep. I1I 100 vom Jahr 1524 gebrauchte Zitat: ,,Tem-
pora mutantur et nos mutamur in illis** als ,,nachklassisches Sprichwort*
ebenda Anm. 4 bezeichnet, verdient besondere Beachtung. Es ist nicht eine
Erweiterung oder Umbildung aus Ovid, wo Metamorph. 15, 165 nur zu lesen
ist: ,,Omnia mutantur. Die erste Spur will Biichman, Gefliigelte Worte
(noch in neuester Auflage 1929, S. 232) bei Owen, Ad tres Maecenates I, S. 53
(Epigramm) finden; der von Riley (Dictionary of latin quotations als Ver-
fasser angegebene Dichter Bordonius hat jedoch in seinen Nugae (Basel
1533) kein dhnliches Dictum aufzuweisen, Ebensowenig fand ich ein solches
in Erasmus’ Adagia; es scheint also zur Zeit des ,,Erzhumanisten® noch nicht
bekannt gewesen zu sein. ‘

Zweimal verwendet Ellenbog das kiéstliche Sprichwort: Ut asinus ad ly-
ram S.193 Z.5 und S. 274 Z. 12. Otto weif aus der klassischen Literatur
und der erfreulicherweise sonst nicht selten beigezogenen patristischen nichts
Ahnliches anzufiihren, doch fand ich bei der fiir Fabri oft verlangten Lesung
von Hieronymus Briefen den sprichwortlichen Gebrauch ausdriicklich be-
zeugt: Epist. 27, 1 (MPL 22, 451): , Asino quippe lyra superflue canit.”
Ahnlich klingt im Griechischen das Wort vom dvog Avpac, vgl. Phidrus
App. 12: , Asinus iacentem vidit in prato Iyram* (vgl. Thesaurus linguae
latinae II, S. 794). Leider bietet weder Mignes Patrologie noch die neueste
Edition der Briefe des hl. Hieronymus von Hilberg im Wiener Corpus
(CSELV. 54, 1910, I, S. 224) eine Parallele zu Hier. Ep. 27, 1.

Die in der Einleitung zum Briefbuch S. 75 mitgeteilten Ausziige aus der
handschriftlichen Responsio ... ad papam (Z. 16 v. u.) enthalten sicher die
Anspielung auf das bekannte homerische Wort {iber den Schaden der Viel-
herrschaft (llias 2, 204), angewendet auf den romischen Primat. Als
sprichwirtliche Redensart bezeichnet Cicero, De amicitia 27, 101 (,,Ad
calcem, ut dicitur, pervenire*’) durch den Zusatz das auch sonst von ihm (z. B.
Tuscul. Disput. 1, 8, 15) gebrauchte Wort aus der Rennbahnsprache, das wie
Cicero an letzterer Stelle auch unser Ottobeurer Humanist von der Rede
gebraucht (Ep. 139, S. 20 Z. 22): ,,ut ad calcem ducatur oratio.* Mit weiBem
Kalk wurde der Endpunkt der Arena bestrichen, daher — Ziel, Ende. End-
lich sei dem allbekannten gefliigelten Wort:,,Eulen nach Athen tragen,
das Ellenbog (ep. V 26, S. 266 Z. 27) also einfithrt: ,,Ut est in proverbio**
(,,Noctuas non portabo Athenas‘’) zur literarischen Quelle verholfen. Erst-
malig bei Aristophanes, Vogel (V, 301, ed. Dingdorf, vgl. V, 1106 nur in -
inhaltlicher Anspielung: Tic yAatxas ’Avac *ijyaye; dann bei Lucian, Nigr. 1
nachweisbar im Sinne von Uberfliissiges tun (Haufigkeit der Eule auf den
Miinzen Athens). Belege aus der lateinischen Literatur fehlen bei Otto,
Sprichworter d. Romer trotz Cicero, Ad familiares 6, 3, 93; Ad Quin-
tum 2, 16. Joh. Fabri von Konstanz gebraucht das Wort im Widmungs-
schreiben an Hadrian VI. 1522 (Fabris Malleus adv. Lutheri dogmata ed.
A. Naegele 1938/40 z. Z. im Druck, Bogen 2 8. 21f.): ,,8us Minervam docere
ac noctuas in Athenas ferre videor,* (Forts. folgt.)



Wirtschaitsquellen und Wirtschaitsautbau
des Reichsstiites Ottobeuren

im beginnenden 18. Jahrhundert.
Von Franz Karl Weber 0SB, Augsburg-St. Stephan.

Verzeichnis der Abkiirzungen.

AR = Abtsrechnungen,s. Quellen. — Cap = Capitelsprotokolle,
s. Quellen. — Cons = consilia oeconomica, Notizen aus einer Reihe von
Konventsitzungen, s. Quellen. — eccl = Tagebuch des Abtes Rupert, s.
Quellen. — fd = Fuder. — F = Feyerabend, Jahrbiicher, s. Literatur.
— GK = GroBkellerei. — HStAM — Hauptstaatsarchiv Miinchen. —
Jeh = Jauchert. — KA = Kastenamt. — KAO = Klosterarchiv Otto-
beuren. — KM = Kiichenmeisterei. — m’ = Malter. — man oec publ

= mandata publica, s. Quellen. — NAct — Staatsarchiv Neuburg,
Akten. — NLit = Staatsarchiv Neuburg, Literalien. — O = Ottobeuren.
— Obs = Observationes granariae...,s. Quellen. — oec = Tage-

buch des Abtes, s. Quellen. — publ = Tagebuch des Abtes, s. Quellen. —
RP = Ratsprotokolle, s. Quellen. — W = Weckbecker, Statistische
Ubersicht, s. Quellen. — VP = Verh&rsprotokolle, s. Quellen, —
Tw = Tagwerk.

Die benutzten Quellen.

Die Hauptquelle fiir die vorliegende Arbeit sind die Rechnungsbiicher
des Stiftes bzw. seiner einzelnen Amter: Register, Jahres- und Monatsab-
rechnungen; Wertvolles enthalten auch die Kapitels- und Ratsprotokolle
und vor allem der dkonomische Teil des Tagebuches des Abtes Rupert NeB.

Der Gesamtbestand kann im allgemeinen als befriedigend angesehen
werden. Trotzdem die Quellen bei weitem nicht liickenlos erhalten sind, er-
moglichen sie doch ein oft im einzelnen sehr deutliches Bild und gestatten
im wesentlichen das Verfolgen der grofien Linie der wirtschaftlichen Ent-
wicklung.

Der weitaus groBte Teil der Quellen zur Wirtschaftsgeschichte des Stiftes
befindet sich im Staatsarchiv Neuburg a. D. Nicht unwichtig sind die Be-
stdnde des Hauptstaatsarchives Miinchen, wo sich auch die von O erhaltenen
Urkunden befinden. Auch das Klosterarchiv O bewahrt gerade fiir unsere
Zeit sehr wertvolles Material zur Geschichte der Wirtschaft. Die Bestande
anderer Archive, wie z. B. des Ordinariats-Archives Augsburg, des Stadt-
archives Memmingen, des Geheimen Staatsarchives Miinchen, welche unter-
sucht wurden, sind fiir unsere Zwecke unbedeutend.

Eine Einzelauffithrung der gesamten Quellen an dieser Stelle ist un-
moglich und zwecklos; die genauere Angabe findet sich jeweils im Text.
Hier sollen nur kurz die wichtigsten und ofters zitierten Quellen angefiihrt
und nach ihrer zeitlichen Ausdehnung beschrieben werden.

Das Tagebuch des Abtes Rupert NeB: 1714—1740. Handschrift-
liche Aufzeichnungen des Abtes iiber die Ereignisse seiner Regierung, in
drei Abschnitte zerfallend: Pars ecclesiastica, publica, oeconomica. Es

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 13
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befindet sich in KAO I 190; das Jahr 1740: HStAM 20! (zitiert unter An-
gabe des Teiles und jeweiligen Datums: z. B. oec. 3. 12. (17)34, gelegentlich
auch die Seitenzahl).

Die Kapitelsprotokolle unter der Regierung Abt Ruperts: Hand-
schrift d. Abtes 1710—20: HStAM 67; 1720—31: HStAM 68, 1731—40:
KAO. (Cap mit Angabe der Nummer oder des Datums.)

Notizen aus einer Reihe von Konventsitzungen des Klosters: 1710
—(1733), Handschrift des Abtes; wohl nicht vollstdndig: HStAM 69 (Cons
mit Datum).

Ratsprotokolle (der Seniorenkapitel): Ende des 17. Jahrhunderts
bis 1709 KAO II 269 (RP mit Datum).

Unterschiedliche Mandata unter Abt Rupert, Okonomisches und
Publica betreffend: KAO 1 191 (man oec, -publ mit Seite).

Verhorsprotokolle des Stiftes 1713—15; 1719—23: NLit 925—26
(VP mit Datum). :

GroBkellereiregister 1704—19: NLit 361 a—375; 1720—35 in KAO;
beide Reihen liickenhaft. (GK mit Jahr.)

Kornrechnungen des Stiftes: NLit 231—32 (enthaltend die Jahre
1696—1708); Teilreste der Jahre 1717—32 in KAO.

Abtsrechnung der Abte Gordian und Rupert: 1690—1720; hand-
schriftliche Aufzeichnungen der Abte: NLit 384 (AR mit Jahr).

Statistische Ubersicht des Reichsstiftes Ottobeuren, verfaBt von
dem letzten Kanzler des Stiftes, Jos. v. Weckbecker: KAO II 253 (W
mit Seite).

Observationes granariae, Aufzeichnungen des P. Augustin Schaal
iiber die Verwaltung des Kastenamtes, in KAO (Obs mit Seitenzahl)2.
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Im folgenden Verzeichnis sind nur die wichtigsten fiir die Wirtschafts-
geschichte des Stiftes in Frage kommenden Werke aufgenommen; dieselben
sind in der Arbeit nur unter dem Verfassernamen angegeben; die iibrigen
Werke sind jeweils an Ort und Stelle angefiihrt.
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Ottobeuren, Benediktinerordens in Schwaben, Ottobeuren 1813—16.
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Minchen 1931,

Lindner Pirmin, Die Abte und Moinche des ehemaligen freien Reichsstiftes
Ottobeuren, Benediktinerordens in Schwaben, und deren literarischer

1 Wenn nichts Weiteres bemerkt, sind jeweils die Bestdnde ,,Kloster-

Literalien Ottobeuren‘ gemeint.

2 Die Bestdnde des KAO, hauptséchlich die Akten, sind oft nicht be-
zeichnet und nicht mit Seitenzahlen versehen. Letzteres gilt auch fiir
alle Rechnungsbiicher der anderen Archive mit geringfligigen Ausnahmen.
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NachlaB von 764 bis zu ihrem Aussterben (1858). Zeitschrift d. Hist. Ver.
fiir Schwaben und Neuburg 30 (1903), 77—142; 31 (1904), 1—90.
Molitor Raphael, Abt Rupert II. von Ottobeuren und die Exemtion der
Augsburger Kongregation, Revue Benedict. 44 (1932), 163—78, 235—48.
Rottenkolber Joseph, Die letzten Jahre des Reichsstiftes Ottobeuren und
sein Ende, Stud. u. Mitt. Ben.Ord. 53 (1935) 146—77.
Rottenkolber Joseph, Das Feldkircher Priorat St. Johann des Reichs-
stiftes Ottobeuren, Stud. u. Mitt. Ben.Ord. 50 (1932), 342—45.
Schmelzle Hans, Der Staatshaushalt des Herzogtums Bayern im 18. Jahr-
hundert, Stuttgart 1900,
Schrider Alfred, Die staatsrechtlichen Verhéltnisse im bayerischen Schwa-
ben, Dillingen 1907.

Einleitung.

Der Name Ottobeuren ist weit iiber die Grenzen unserer
engeren Heimat hinaus durch seine kunstgeschichtliche Bedeus-
tung bekannt: Der gewaltige barocke Kirchenbau mit seinen
ragenden Tiirmen und seinen licht- und farbenerfiillten Hallen,
die weitausgreifende Klosteranlage mit ihren hellen Géingen,
gerdumigen Hofen und der Pracht ihrer Sile erregt die un-
eingeschrankte Bewunderung eines jeden Besuchers und legt
heute noch Zeugnis ab von der GréBe und Macht des Stiftes in
vergangenen Tagen.

Dem denkenden Betrachter aber wird es ohne weiteres klar
sein, daB ein Bau und Kunstwerk von diesen AusmaBen nur auf
der Grundlage einer durchaus gesicherten Wirtschaft entstehen
konnte. In der Tat erlebte das Stift gerade zu der Zeit, als der
Bau im ersten Drittel des 18. Jahrhunderts errichtet wurde, die
hichste Bliite und Entfaltung politischer Macht und wirtschaft-
licher Grobe.

Uber die kunstgeschichtliche Bedeutung O ist schon viel
geschrieben worden, aber noch nie ist es versucht worden, deren
wirtschaftliche Voraussetzungen in zusammenhidngender Weise
darzustellen, nur daB gerade diejenigen, welche die Bedeutung
O als Kunstwerk am umfassendsten gewiirdigt haben, die For-
derung nach diesem notwendigen Unterbau desselben erhoben
haben?,

Es soll darum in der vorliegenden Arbeit der Versuch ge-
macht werden, das Wirtschaftsleben des Stiftes in jener Zeit
darzustellen. Dasselbe ist so reich und, abgesehen von seiner
Bedeutung fiir die Kunstgeschichte, in sich selbst so fesselnd,
daB es wohl eine gesonderte Bearbeitung verdient.

Die wirtschaftliche Bliite O im beginnenden 18. Jahrhundert
ist enge verkniipft mit dem Wirken des Abtes Rupert NeB, der
von 1710—40 regierte und unter die groBten Abte des Stiftes
zu rechnen ist. 1670 in Wirngen i. Allg. geboren, zeigte er frith

1 Norbert Lieb in seinem ausgezeichneten Werk {iber O und die Barock-
architektur Ost-Schwabens, S. 3.

13*
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Befihigung fiir wirtschaftliche Fragen und iibernahm 1704
in schwerster Kriegsnot die Leitung der stark daniederliegen-
den O-Wirtschaft. Als Abt entfaltete er auf allen Gebieten ein
fruchtbares Wirken. Sein eigentliches Lebenswerk aber, das
seinen ordnenden Geist und die zwingende Kraft seines Willens
am klarsten zum Ausdruck bringt, ist der Neubau der Kloster-
anlage.

Volle 20 Jahre (1711—30) dauerte der Klosterbau; 20—30~
Maurer waren jéhrlich beschiftigt, ebenso viele Erdarbeiter und
Fuhrleute; dazu die Handwerker vom Zimmerer und Schlosser
bis zum kunstfertigen Meister der Stukkateure und Maler —
ein UbermaB von Arbeit, oft unter den schwierigsten Verhalt-
nissen! 1736 begann der Abt mit dem Neubau der Kirche. Als
der Tod dem Siebzigjahrigen im Jahre 1740 die Kelle aus der
Hand nahm, klingt sein letzter Eintrag ins Tagebuch: ,,Bau-
wesen kontinuirt bey Kirchen ... bey guethem Wetter* noch
wie ein Segenswunsch zur gliicklichen Vollendung seines Werkes!

Es ist selbstverstiandlich, daB diese ausgedehnte Baut#tig-
keit die hochsten Anforderungen an die Wirtschaft stellte:
Wer baut, der waiB, was kostet, sonst niemandt‘ schrieb der
Abt. Rechnen wir zu diesen Kosten noch die jdhrlich in die
Tausende gehenden Ausgaben fiir negotia publica, so erhebt
sich immer dringlicher die Frage: woher nahm das Stift die
Mittel, um diese gewaltigen Leistungen zu vollbringen ? Welches
waren tberhaupt die Moglichkeiten und Kréfte, die das Stift
in seinem Besitze und in seinen Herrschaftsrechten besaB,
welches die Leistungsfdhigkeit seiner Betriebe, und wie konnte
es diese Mittel zur Erreichung eines grollen wirtschaftlichen
Zweckes frei machen?

Unsere Fragestellung deckt sich dann im wesentlichen mit
jener Priifung der wirtschaftlichen Krifte des Stiftes, welche
der Bauherr und Fiihrer der Wirtschaft in der damaligen Zeit
anstellen mufte, als er iiberlegte, ob das Werk in der geplanten
Grobe tar die Wirtschaft tragbar sei und in Angriff genommen
werden diirfe.

Es wird sich also fiir uns im wesentlichen darum handeln,
die Einnahmequellen des Stiftes und die Leistungsfahigkeit seiner
Betriebe darzustellen und kritisch zu untersuchen; wenn wir die
Ergebnisse dieser Untersuchung dann mit dem Verbrauch und
den Ausgaben des Stiftes vergleichen, dann werden wir am ersten
ein Bild der Leistungsfdhigkeit der Gesamtwirtschaft in jener
Zeit erhalten. Das verstehen wir, wenn wir von den ,,wirtschaft-
lichen Quellen der Stiftswirtschaft sprechen?.

2 Die Bezeichnung ,, Quellen® ist tibrigens einem Vortrage des genannten
Rupert Nef entnommen, den dieser als junger Pater um die Jahrhundert-
wende gehalten hat, als die wirtschaftlichen Verhiltnisse Ottobeurens in-
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Bei der Behandlung dieser Einnahmen und der einzelnen
Betriebe werden wir zweckmiBig dieselben nicht nach einem
von uns gewdhlten Schema ordnen, sondern sie in jemem Be-
zirke belassen und darstellen, in welchem das Stift sie ver-
waltet hat. Auf diese Weise erreichen wir zugleich den er-
wiinschten und wertvollen Einblick in ,,den Aufbau® und die
Gliederung des Wirtschaftslebens des Stiftes.

=5

1. Aligemeine Grundlagen.

Land und Bewohner. Das Reichsstift Ottobeuren besall
zu Beginn des 18. Jahrhunderts ein duBerst giinstiges Herrschafts-
gebiet, das bei einer ungefdhren Linge von 23 km und einer Breite
von 10—12 km einen Raum von etwa 4 Quadratmeilen umfalite3,
Es war damit abgesehen von der michtigen Fiirstabtei Kempten
das grofte unter den schwiabischen Stiften. Das Gebiet war mit
Ausnahme der beiden Dorfer Egg und Niederrieden, die durch
einen schmalen Streifen Memminger Herrschaftsgebietes von
dem fibrigen getrennt waren, zusammenhangend. Von groftem
Vorteil war die Geschlossenheit des Aufbaues: In der Mitte lag
das Stift mit dem Marktflecken gleichen Namens. Um diesen
gruppierte sich, im wesentlichen das Tal der westlichen Giinz
fillend, das Herrschaftsgebiet; im Westen erreichte es das
fruchtbare Tal der Iller, im Osten das der ostlichen Giinz, die
gerade in ihrem wertvollen Unterlaufe (vor dem Ottobeurischen
Dorfe Egg vereinigen sich beide Arme des Flusses) ganz dem
Stifte gehorte.

Die Beschaffenheit des Bodens war sehr gut und in
ihrer Gesamtzusammensetzung fiir die Entwicklung einer lei-
stungsfihigen Wirtschaft besonders giinstig. Der nordlich ge-
legene Teil des Gebietes oder, nach dem Laufe der Fliisse genannt,
,,die untere Herrschaft* war meist eben; der mit Lehm und
Sand vermischte Boden lieferte ,,vorziiglich schweres Getraide
und Bodenfrucht. Vor allem gediehen Fesen, Roggen und
Haber. Die Gegend galt als ,,mehr wie mittelmaBig fruchtbar®.
Die Waldwirtschaft trat hinter der Bedeutung des Ackerbaues
zuriick. Hier lagen die reichen und groBen Dorfer, wie Nieder-
rieden, Egg, Sontheim, Attenhausen und andere. Der Siiden
oder die obere Herrschaft war bergig; die ,,schwere, tonichte
Erde*, zum Teil versumpft, muBte mit groBer Miihe bebaut
werden und lieferte nur magere Ertrdge. Die Leute waren arm.

folge schlechter Verwaltung noch sehr darniederlagen. In seinen Ausfiih-
rungen zeigt er, welch reiche Moglichkeiten das Stift in seinen Besitzungen
besdBe, wenn diese nur richtig bentitzt wiirden. Der handschriftliche Entwurf,
leider nur mit Angabe der hauptsichlichsten Punkte, ist erhalten in KAO.

3 Nach dem Erwerb der Herrschaft Stein und Ronsperg waren es
gegen die Mitte des Jahrhunderts 434 Quadratmeilen. Vgl. W 1.
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Eine Steigerung des Viehstandes gegeniiber dem der unteren
Herrschaft 148t sich nicht feststellen. Einen Ersatz boten die
groBen Waldungen, meist Nadelwald, dessen Bestand als ziem-
lich ,,betrdchtlich® galt4.

Entsprechend den wirtschaftlichen Voraussetzungen war
das Gebiet gut besiedelt. Eine genaue Angabe fiir den Anfang
des 18. Jahrhunderts liegt nicht vor. Aber gegen Ende des
Jahrhunderts wurden in dem von uns zu betrachtenden Teile
(also ohne Stein und Ronsperg) 8744 Menschen in 1500 Haus-
haltungen gezdhlt; wenn wir nun dagegen eine Zihlung aus dem
Jahre 1658 (nach einem Register in KAO) setzen (also einer Zeit
unmittelbar nach dem DreiBigjdhrigen Kriege), welche 722 Haus-
haltungen angibt, so werden wir in Anbetracht der schnellen Be-
volkerungsentwicklung nach diesem Kriege® nicht fehlgehen,
wenn wir die Beviolkerung um die Jahrhundertwende auf unge-
fahr 6000 Menschen schitzen.

An Bevbilkerungsdichte kam an erster Stelle der Markt
Ottobeuren, welcher ohne die Bewohner der herrschaftlichen
Gebdude gegen Ende des Jahrhunderts 1355 Einwohner zdhlte;
sehr dicht besiedelt war die untere Herrschaft, in welcher die
groBen Dorfer lagen, wie Sontheim mit 569 und Erkheim mit
550 Einwohnern; Frechenrieden, Egg, Hawangen, Benningen
zdhlten durchschnittlich 4—500. Die obere Herrschaft war
schwach besiedelt; es gab nur zwei groBere Orte, Bohen mit
235, Ollarzried mit 243 Bewohnern. Die Leute wohnten hier,
Allgduer Sitte entsprechend, meist in Weilern und Einzel-
hofen.

Die Gewerbetdtigkeit war gut entwickelt und den land-
lichen Verhiltnissen angepaBt. Auf den Dérfern finden wir nach
Ausweis der Giiltbiicher vor allem die landwirtschaftlichen Ge-
werbe (Wagner usw.) vertreten oder doch in erreichbarer Nihe. .
GroBere Gewerbetitigkeit entfaltete Sontheim. In O als dem
Hauptort der Herrschaft waren alle wichtigeren landldufigen
Gewerbe vertreten; das Handwerk {iberwog hier ganz ent-
schieden den Ackerbau. Die hohe Leistungsfihigkeit des O
Gewerbes zeigte spdter seine rege Mitarbeit am Klosterbau
(1711—32) unter Abt Rupert NeB. Was an selteneren und
feinsten Handwerksarbeiten (z. B. Goldschmiedearbeit usw.) ver-
langt wurde, konnte aus dem benachbarten Memmingen leicht
herbeigeschafft werden. Der wirtschaftliche Verkehr mit der
nur 12 km entfernten Reichsstadt war ein duBerst reger und

4 Vgl. zum Ganzen: W 17.

5 Als Beweis fiir die schnelle Entwicklung und unsere Berechnung im
allgemeinen konnen folgende Zahlen fiir Benningen gelten. B. besitzt 1658
36 Haushaltungen, 1661 bereits 38, 1889 zidhlt es 52. Dann geht die Ent-
wicklung naturgemiB langsamer weiter; um 1800 sind es 69.
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wirkte sich nur fordernd auf die Entwicklung des O Wirtschafts-
lebens aus. Zahlreiche Auftrige gehen in die Stadt, diese hin-
wiederum bezieht von O landwirtschaftliche Erzeugnisse und Holz.
Abgesehen von den unvermeidlichen kleinen Reibereien war die
Atmosphdre des Verkehrs eine durchwegs freundliche. O besaB
in Memmingen ein eigenes Haus, das als Absteigequartier fiir
die Patres des Stiftes diente. Rege, wenn auch infolge der weiten
Entfernung und schwierigen Wegverhdltnisse nicht so ausge-
dehnt, waren die Beziehungen zu Kempten, Reichsstadt und
Reichsstift, welches letztere mit O noch durch die freundschaft-
lichen Bande verwandter Herrschaftsregierung verbunden war.
Andere Handelswege weisen nach Wangen und selbstverstdnd-
lich auch Augsburg. Auffallend ist, daB wirtschaftliche Be-
ziehungen nach dem Osten zu dem der bayerischen Herrschaft
angehorenden Mindelheim fast ganz fehlen.

Landesherrliche Rechte des Stiftes. Uber das ge-
nannte Gebiet iibte das Reichsstift im beginnenden 18. Jahr-
hundert die vollen territorialen Hoheitsrechte mit allen Aus-
wirkungen uneingeschrankt aus. Das Patronat iiber die Pfarreien
stand mit einigen Ausnahmen -ebenfalls dem Stifte zu. Eine
Ausnahme machte nur Erkheim, wo Memmingen zu einem
Viertel an der Regierung beteiligt war®. Der Blutbann iiber O
Markt und einige andere Orte war Gsterreichisches Lehen.

Die Rechte auswirtiger Herrschaften im O Hoheitsgebiet
waren sehr gering und beschriankten sich auf den Besitz einiger
Giiter in Lehensabhéngigkeit von O. Das Stift Kempten besaB
zu Anfang des 18. Jahrhunderts gewisse Kriminal- und Forst-
gerechtigkeiten im Bohener Pfarrgebiete. Alles in allem gesehen
zeigt die Herrschaft O im Vergleich zu den oft hundertfach sich
iiberkreuzenden Zustidndigkeiten in anderen Herrschaften eine
erfreuliche und gliickliche Vereinigung der Rechte in der Hand
des Stiftes”. :

Die Hoheitsrechte kamen dem Stifte auf Grund alter Uber-
lieferung zu und hatten ihren Ursprung bereits in der ersten
Griindung. O hat aber im Verlauf seiner Geschichte alles getan,
um diese Rechte zu erhalten und im Kampf gegen michtige
Ubergriffe, auch unter groften Opfern, zu verteidigen.

¢ Erkheim war bis zum Ende des 17. Jahrhunderts eine der Reichs-
ritterschaft zugehorige Herrschaft im Besitze von 4 adeligen Familien; im
Jahre 1693 erwarb O von dem Junker Johann Wilhelm Scheller dessen 4. Teil
im Tauschwege gegen das O gehorige Gut Lerchenberg und fiinf Hofe. 1698
kam der der Familie Langenmantel gehorige Teil durch Vermittlung des
Stiftes Kempten zu O (F 3, 974). Das dominium directum iiber den Keller-
schen Anteil wurde von Abt Gordian (1688—1710) mit 4500 fl. an Kempten
bezahlt. Vgl. AR Das letzte Viertel wurde von Memmingen erworben. —
Erkheim besaB eine gesonderte Verwaltung.

7 Die genauere Aufstellung bei W 41.
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Aus der Geschichte dieses Kampfes und der allgemeinen
Geschichte des Stiftes mogen hier in Kiirze einige Tatsachen ver-
zeichnet werden, welche auch fiir die Wirtschaftsgeschichte von
Bedeutung wurden.

Die alteste Uberlieferung von der Griindung des Stiftes im
Jahre 764 durch einen vornehmen Alemannen namens Silach
ist uns erhalten in einer Chronik aus dem 12. Jahrhundert®.
Diese Chronik enthélt auch die genaue Angabe der Fundations-
giiter: 12 Ddorfer, welche namentlich aufgezidhlt werden, dazu
120 Weiler und die darin wohnenden Leute: totam populi sui
multitudinem tam ingenuos quam serviles. Unter diesen Dor-
fern waren bereits Beheim (Bohen), Habewangen, Husen (Un-
gerhausen), Westerheim, Ekka (Egg), Attenhusen, Orte, welche
im 18. Jahrhundert noch der Herrschaft angehdorten, die iibrigen
Dorfer waren weiter verstreut®. Aus diesen Angaben ergibt sich
das hochste Alter des urspriinglichen Herrschaftskernes.

Ein zweites, nicht weniger wichtiges Ereignis legt die Uber-
lieferung in das Jahr 972: Otto I. befreite das Stift auf die Bitte
des hl. Ulrich, Bischofs von Augsburg und zugleich Abtes von O,
von aller koniglichen Dienstpflicht und Heeresfolge und den da-
mit verbundenen Lasten (ab omni regia servitute). Freilich
mubBte das Stift diese Freiheit mit einem dritten Teil seines Grund-
besitzes, den der Kaiser den Herztgen von Schwaben als Entgelt
fiir die stellvertretende Heeresfolge zuwies, teuer genug bezahlen.
Die Uberlieferung dieser Freiheit stammt ebenfalls aus der Hs
des 12. Jahrhunderts?®. :

Geschichtliche Tatsache war, daB auf Grund dieser Uber-
lieferung das Stift seine berithmte Exemtion genof, keine
Truppen stellte, keine regelmaBigen Kriegsbeitrdge leistete und
nur die gewohnlichen Reichskammerziler und gelegentlich aufier-
ordentlicher Kriegsauslagen einen freiwilligen Beitrag an das
Reich zahlte. Diese Freiheit wurde in der spiteren Zeit AnlaB
zu bestandigen Angriffen des Schwébischen Reichskreises, und
O muBte unter unsédglichen Opfern und Schwierigkeiten sein
»titulo oneroso* erworbenes Recht verteidigen?

Vieles hatte das Stift unter der Gewalt der Vigte zu leiden.
In der ersten Zeit hatte der Kaiser und die eigene reisige Mann-
schaft dem Stifte ausreichenden Schutz. Im 10. Jahrhundert
bedufte es gegen die drohenden Ubergriffe feindseliger Nach-
barn eines Waffenschutzes; zu diesem Zwecke wihlte es im
Jahre 1004 selbst einen Vogt!2, Das Besetzungsrecht der Vogtei
ging im Laufe der Zeit ganz in die Hande des Kaisers {iber. Die

8 Diese wertvolle Handschrift befindet sich heute in HStAM KI Lit O
Nr. 1. Eine Bearbeitung von Anton Steichele im Archiv fiir die Geschichte
des Bistums Augsburg 1I. Bd. Augsburg 1859.

©Vegl. F 1, 116 — Vgl F 1, 354ff. — 11 W 2, — 12 F | 427,
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Erfahrungen des Stiftes mit diesen Vogten waren, wie iiberall,
nicht gut und wurden am allerschlimmsten, als 1349 der Bischof
von Augsburg Markward I. durch unterschobene Briefe das
Vogtrecht iiber das Kloster fiir die jeweiligen Bischéfe von Augs-
burg in Anspruch nahm und vom Kaiser (1353) zugestanden er-
hielt. Die Bevormundung in geistlichen sowie in weltlichen
Angelegenheiten ging so weit, daB im 16. Jahrhundert das Stift
nahe daran war, seine territoriale Selbstdndigkeit vollig zu ver-
lieren, bis es im Anfang des 17. Jahrhunderts in einem grofen
Rechtsstreite und durch Zahlung groBer Gelder gelang, die
Selbstindigkeit zuriickzugewinnen. Der letzte Rest des Augs-
burger Vogtrechtes wurde erst im Jahre 1711 durch Rupert
NeB beseitigt und damit eine Fessel endgiiltig gesprengt, welche
der wirtschaftlichen Entwicklung O ungeheure Hemmnisse be-
reitet hatte!s.

Besitzrechtliche Verhdltnisse zwischen Herrschaft
und Untertanen. Fiir die Beurteilung der Wirtschaftslage
des Stiftes ist es nmicht unwesentlich zu wissen, wie sich der
Besitz innerhalb der Herrschaft nach dem Eigentumsverhéltnis
zwischen Stift und Untertanen verteilte.

Es lassen sich 3 bzw. 4 Formen des Besitzrechtes unter-
scheiden: 1. Der Eigengrundbesitz des Klosters, dessen Bewirt-
schaftung das Kloster entweder selbst ausiibte oder einem
Untertanen als sog. ,,Herrengut* {iiberlieB. — 2. Der Eigen-
besitz der Untertanen. — 3. Der Erblehenbesitz der Unter-
tanen.

Der ,,Aigen‘‘besitz der Untertanen war im wesentlichen frei
von grundherrlichen Abgaben mit Ausnahme von ganz Kleinen
Geldbetrdgen, welche in das sog. Bauding gezahlt wurden!®.
Er konnte ohne weitere Abgabe vom Vater auf den Sohn iiber-
geben werden und zum Teil oder ganz verkauft werden. Dem
Eigenbesitz kam in rechtlicher Beziehung (nach den einschlégigen
Quellen) der Erblehenbesitz fast vollig gleich?s,

Anders verhielt es sich mit dem Herrengut; der Inhaber
eines solchen Gutes war Pdchter des Klosters, hatte dem Stifte
dafiir jahrliche Abgaben in Sachen oder Geld, den sog. Giilt,
zu leisten. Bei der Ubernahme des Gutes hatte er ein Antritts-
geld, den Er(d)schatz oder Bestand zu zahlen. Wenn er starb,
stand es dem Kloster frei, den Besitz einzuziehen oder einem
anderen Bestandmann zu iibergeben. Auf jeden Fall hatte der

13 Der Abt schitzt den dem Kloster aus der Vogtei erwachsenen Schaden
auf tiber 1 Million fl. Vgl. Cap. 1710 15. 12.

14 vgl. S. 186.

15 7. B. VP 1714 (Méirz): Georg Maier von Berg tibergibt seinem Sohn
seifn Erblehengut; Bestand oder Abgaben irgendwelcher Art ist nicht an-
gefiihrt.
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Nachfolger, auch der leibliche Sohn das Bestandgeld des neu
aufziehenden Inhabers zu bezahlen,

Entscheidend fiir die Beurteilung der besitzrechtlichen
Verhiltnisse im Stiftsgebiet ist nun die Tatsache, daB weitaus
der groBte Teil aller anbaufahigen Fldche Herrengut
und somit im eigentlichen Sinne Eigentum des
Stiftes war. Nach einer Aufstellung iiber die Besitzverteilung
der Herrschaft im Jahre 1658 betrug das Verhiltnis des Herren-
guts zum Eigengut beziiglich der Ackerfliche 4771 Jch zu
1282 Jch, also fast 4:1. Dieses Verhiltnis hat sich im Laufe
der weiteren Entwickelung noch zugunsten des Stiftes verdndert.
Bereits im Jahre 1661 sind es 4789 Jch. Zur Erhdrtung dieser
wichtigen Tatsache mogen noch einige Beispiele aus dem Jahre
1689 folgen, entnommen dem Besitzstand der groBen Benninger
Bauern: Hans Wiedemann besitzt 77 Jch Acker und 22 Tw
Mahd, alles Herrengut; bei Georg Wiedemann sind von 72 Jch
Acker und 24 Tw Mahd 68 Jch bzw. 22 Tw Herrengut; Kaspar
Driesch hat bei einem Gesamtbesitz von 77 Jch Acker und 15 Tw
Mahd nur 1 Jch und 8 Tw Eigengut; dhnlich Hans Michel.
Bei anderen ist das Verhiltnis zugunsten des Eigenbesitzes ein
besseres, aber nur drei mittlere Bauern im Dorfe haben iiberhaupt
kein Herrengut.

Es erhebt sich nun die Frage, wie das Stift in den Be-
sitz dieses ausgedehnten Eigengrundbesitzes kam? Der wohl
groBte Teil stammt aus der urspriinglichen Griindung und den
Erwerbungen der friitheren Zeiten. Der Rest, ich mochte ihn
nicht zu hoch einschitzen, kam nach dem DreiBigjdhrigen Kriege,
als die deutschen Bauerngiiter infolge der Entvdlkerung und
der wirtschaftlichen Notlage des Bauernstandes auf ein Mindest-
mal ihres Wertes gesunken waren, in die Hiande des Stiftes.
Dieses verfolgte dabei eine nicht nur rationelle, sondern vor
allem auch von sozialen Riicksichten geleitete Politik; eine
rationelle, weil es sich vom Erwerb eines entfernt und zerstreut
liegenden Besitzes fernhielt, eine sozial gerichtete, weil diese
Erwerbungen nicht unersittlichem Machthunger, sondern dem
Bestreben den Untertanen zu helfen entsprangen. Gerade
dieses letztere 146t sich noch im 18. Jahrhundert mit aller Deut-
lichkeit feststellen: Bei der iiberwiegenden Zahl der in den
Jahren 1710—1740, also einer Zeit bereits eingetretener wirt-
schaftlicher Erholung??, erkauften kleinen Bauerngiiter und
Grundstiicke war es so, daB die in Verarmung und Schulden

16 Ein Beispiel: Am 12. 1. 1719 iibergibt Jorg Negele seinem Sohn den
von ihm innegehabten Herrenhof um 800 fl. und ein sehr hohes Leibgeding;
der Sohn hat auBer dem Kaufpreis an den Vater an das Stift einen Bestand
von 275 fl. zu bezahlen. VP unter dem angegebenen Datum.

17 Vgl. Abel 94.
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geratenen Eigentiimer dem Stifte mit dringlichen Bitten ihre
Giiter zum Kaufe anboten, um aus dem erlosten Geld ihre
Schulden zu bezahlen und den Besitz, jetzt freilich als Herren-
gut, sich und ihrer Familie zu erhalten. In wirtschaftlicher
Hinsicht ist dieser ausgedehnte Grundbesitz des Stiftes durch
den Eingang der Giilten von grundlegender Bedeutung.

Trotz der Anhdufung von Grundbesitz in der Hand des
Stiftes finden wir keine Spur von GroBgrundbesitz und seinen
nachteiligen Folgen, sondern das ganze Land war gleichmiBig
zur Beniitzung durch die Untertanen aufgeteilt. Die Bauern-
wirtschaften waren meist mittleren oder groferen Umfangs:
gegen Ende des 17. Jahrhunderts zdhlte die Herrschaft 230
ganze Bauern, 214 halbe Bauern und 689 Soldner; letztere be-
fanden sich vor allem in O und in denjenigen Dérfern, wo Ge-
werbe oder Taglohnarbeit andere Verdienstmdglichkeiten zu-
lieB, z. B. Sontheim und Benningen. Der Besitzstand eines
groBeren Anwesens umfaBte durchschnittlich 70—80 Jch und
15—20 Tw Mahd, dazu 1—3 Tw Garten und einen Viehstand
von meist 4 Rossen, nicht mehr als 5—7 Kiihen und Kleinvieh.
Auch der Eigenbetrieb des Klosters wurde nicht als Grofgrund-
wirtschaft im heutigen Sinne des Wortes sondern in mehreren
Einzelwirtschaften betrieben.

Verwaltung der Herrschaft. Die Verwaltung des
ganzen Gebietes geschah zentral von O aus. Die natiirlichen Ver-
waltungseinheiten waren die Dorfschaften ; die zerstreut liegenden
Weiler und Einzelhife waren zu den sog. Hauptmannschaften
zusammengefaBt. An der Spitze der ersteren stand ein Amann,
der letzteren ein Hauptmann. Beiden standen als austiihrende
»auf die Polizei verpflichtete* Organe die Amtsknechte bei.
Die Ortsvorsteher waren Bauern und erhielten aufer einigen
Klaftern Holz und Korn keine besondere Besoldung von der
Herrschaft. Ihre Aufgabe war die Aufrechterhaltung der Ord-
nung und erste Vermittlung in Streitsachen. Sie konnten von der
Herrschaft nach Gutdiinken ohne weiteres ein- und abgesetzt
werden®, Jedes Dorf hatte seine eigene Schule und Pfarrstelle?®.

Die Oberverwaltung geschah durch die Kanzlei in O;
hier war als oberster weltlicher Beamter der Kanzler tatig.
Ihm zur Seite stand ein Kanzleirat und Kanzleisekretdr, ein
Amtsschreiber und das notige Hilfspersonal. Titel und Ab-
grenzung des Aufgabenkreises wechselten ofters. Der Kanzler
sprach an zwei Gerichts- oder Verhdrstagen in der Woche im
Namen des Abtes (meist auch in Gegenwart desselben) Recht
in allen laufenden Hindeln; er konnte auch Todesurteile fillen,

18 Vgl W 21.
19 Dazu Konig NarziB, Volksschulwesen des ehemaligen Reichsstiftes
O im 18. Jahrhundert (Jahrb. Bay. Bened. Akad. Scheyern 1924).
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die im Namen des Abtes als Landesherrn vollstreckt wurden?°.
An den Verhorstagen wurden ferner alle notariellen Angelegen-
heiten wie Giiterkauf und -verkauf, Heiraten, Leibesentlassungen
usw. erledigt?L

Grundsitzlich ist zu bemerken, daB sdmtliche weltliche
Beamte, der Kanzler eingeschlossen, reine Verwaltungsbeamte
waren. Jede Initiative, besonders in den wirtschaftlichen
Fragen, stand einzig dem Abte und seinen klosterlichen Beamten,
den Offizialen, zu. Die Oberbeamten wurden vom Stifte besoldet.

Fiir die allgemeinen Bediirfnisse der Herrschaftsverwaltung
war eine Landschaftskasse (Cassa subditorum) vorhanden.
Sie wurde gespeist aus den (Landschafts- oder Kriegssteuer)-
»Anlagen® der Untertanen und hatte fiir Kriegs- und Quartier-
kosten, StraBenbau und anderes aufzukommen. Uber ihr Ver-
hdltnis zur Stiftskasse und ihre Bedeutung fiir die Gesamt-
wirtschaft wird spiter noch zu handeln sein.

Am MaBstab der groBen Territorien gemessen sind die Macht-
verhdltnisse O gering; wenn wir sie aber mit denen der anderen
stiftischen Herrschaften vergleichen, z. B. mit den vom Bischof
von Augsburg territorial abhingigen Stiften Fiissen und Donau-
worth?® oder einem gewiB reichen und bedeutenden Stifte wie
Benediktbeuern23, welches als landstidndisches Kloster unter der
Oberhoheit des bayerischen Kurfiirsten stand, wenn wir gar die
oft wirtschaftlich &uBerst bedrangten Verhéltnisse anderer
Kloster wie die Fultenbachs betrachten®?, dann werden wir erst
die einzigartige Machtstellung O vollkommen wiirdigen kénnen.
Die Geschlossenheit und der Reichtum seines Gebietes, po-
litische Selbstdndigkeit und freie Regierung der Untertanen,
nicht zuletzt sein groBer Eigenbesitz sichern ihm einen ersten
Platz unter den schwibischen Reichsstiften und bieten bei
einigermaBen kluger Fiihrung alle Voraussetzungen und Mog-
lichkeiten zu einer erfolgreichen Wirtschaft.

2. Die Einnahmen im Verwaltungsbezirk der GroBkellerei.

Nachdem wir im Vorausgehenden die Grundlagen der O
Wirtschaft im allgemeinen kennen gelernt haben, sollen nun
in den folgenden Kapiteln ihre Leistungsfdhigkeit und ihre

20 Jihrlich wurden 2—3 Todesurteile vollzogen; der Abt notierte die
causa jeweils genau in seinem Tagebuch.

21 Zeugnisse iiber das Rechtsleben enthalten die &uBerst sauber ge-
fithrten Amtsprotokolle, welche in N Lit. 922ff. erhalten sind.

22 Uber die Abhéngigkeit der schwibischen Stifte vom Bischof vgl.
Molitor in Revue Benedictine 44 (1932) 166.

23 Schmid Anton, Nachbliite der Abtei Benediktbeuren nach dem
30 jahrigen Krieg, Diss. Salzburg 1924, S. 18. Zum Allgemeinen auch
Ddéberl, Amortisationsgesetze.

24 Uber Fultenbach vgl. F 4, 152 und F.Verwaltungsakte in KAO.
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besonderen Verhéltnisse im einzelnen erforscht werden. Zu
diesem Zwecke miissen wir die Einkiinfte, die dem Stifte
aus seinen Rechten, seinem Besitz und seinen Betrieben zu-
flieBen, untersuchen und in ihrer Bedeutung fiir die Gesamt-
wirtschaft wiirdigen. Da wir die Einkiinfte in den Verwaltungs-
bezirken belassen und untersuchen wollen, in welchen das
Stift sie verwaltet hat, ist es notwendig, zunichst einen
kurzen Uberblick iiber den Verwaltungsaufbau der Wirtschaft
zu geben,

Die Verwaltung der Stiftswirtschaft geschah in drei groBen
Verwaltungsbezirken: durch die GroBkellereil, welcher die
Verrechnung der Steuern und Gefélle, die Aufsicht iiber die
Handwerker und die Gesamtwirtschaftsverrechnung zukam,
durch das Kastenamt?!, das die Getreideeinkiinfte verwaltete,
durch die Kiichenmeistereil, welcher die Hauswirtschaft
im engeren Sinne einschlieBlich der Sorge fiir die Waldungen
und das Fischwesen zugeteilt war. Die Verwaltung der Okonomie
war teils hier, teils bei der Grofkellerei zusténdig.

1. Steuer und Gefdlle. Einen wichtigen Teil der Ein-
nahmen des Stiftes machen die Steuern und Gefidlle aus.
Das Stift bezog dieselben als Tradger der Landeshoheit und
die Bewohner des Herrschaftsgebietes waren ausschlieBlich ihm
als Landesherrn abgabenpflichtig. Dem Stifte standen diese
Abgaben als Erfrag seines Dominiums zur vollig freien Ver-
fiigung und sind nicht zu verwechseln mit den sog. Anlagen,
die zur Verwaltung der Landschaft verwandt wurden. Die Ab-
gaben sind darum, obwohl durch die Kanzlei wahrscheinlich
eingezogen, als Gesamtsumme in den GK-Registern verzeichnet.
Wir unterscheiden drei Gruppen dieser Abgaben: direkte
Steuern, Marktgefélle, Baudinggefille.

Unter den direkten Steuern nimmt die erste Stelle ein die
Herbststeuer, praktisch identisch mit der Maiensteuer?; sie
ist die allgemeine Vermogenssteuer, welche die Inwohner des
Herrschaftsgebietes auf Grund ihres Untertanenverhéltnisses zu
zahlen hatten. Die Hohe der Steuern bestimmte sich nach der
GroBe des Vermogens, ohne Riicksicht, ob dieses sich aus Grund-
besitz oder Gewerbetdtigkeit herleitete; dagegen wurde Eigen-
besitz hoher eingeschédtzt als Herrengut. Versteuert wurden
Haus und Hofstatt, Grundbesitz, Fahrnis, Viehstand, auch

1 Im folgenden werden fir Grofkellerei, Kastenamt und Kiichen-
meisterei auch die Abkiirzungen GK, KA, KM verwandt.

2 Bis 1723 ist die Steuer in den GK-Registern als ,,Herbststeuer
eingetragen, wihrend fiir die ,,Maien- und Herbststeuer* jeweils gleichbleibend
der Betrag von 17 fl. verzeichnet ist; 1724—25 fehlen die Eintrdge ganz;
1726 erscheint die Steuer dann unter dem Titel ,,Maien und Herbst-
steuer.
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Barschaft und Gewerbe®. Berechnet wurde die Steuer in den
»Steuerbiichern®, der tatsdchliche Eingang im ,,Steuerbiichle*
aufgezeichnet®.

Einige Beispiele der Berechnung; es zahlen die groBen
Bauern von Benningen im Jahre 1689:

bei einem Vermogen von den Steuerbetrag

@eorg Wiedemand = v o 21191l 101l. 30 x
Hang-Wiedemann— s s 1501 ,, Togg-245;
Kaspar-Driesech - asi 1505 ,, 15 185
Hans:Michel-=s woeivi s 1274 ,, 65225,

Der errechnete v.H.-Satz ist 0,5fl., gewi keine starke
Belastung im Vergleich zu der Leistungsfdhigkeit der heutigen
Steuerzahler®! Der jéhrliche Gesamtertrag dieser Steuer betrug
in den Jahren 1705—20 durchschnittlich 4000—4400 fl., stieg
1723 auf 51001fl. und sank in den folgenden Jahren wieder
leicht zuriick. 1733 verzeichnet den groBten Eingang mit 63631l.
Die Linie der Gesamtentwicklung ist also eine steigende, was
auf eine Steigerung des Vermogens der Untertanen zuriickzu-
fithren ist und in Einzelfdllen auch belegt werden kann. Den
groBten Steuerbetrag zahlte O (1708) mit 484 fl. (Gewerbel!),
in weitem Abstand erst folgen die grofen Dorfer, z. B. Sont-
heim mit 268, Hawang mit 270, Egg 265fl. Die Einzahlung
war eine verhdltnismafBig piinktliche, Restanten waren gering®.

Zu der Gruppe der unmittelbaren Steuern kann man noch
rechnen die auBerordentlichen Einkiinfte, welche von den
Untertanen bei besonderen Anldssen, wie z. B. Kauf und Ver-
kauf, Ubergabe, Heiraten, Wegzug aus der Herrschaft usw. be-
zahlt wurden. Diese Abgaben, an der Kanzlei eingezahlt, wurden
ebenfalls bei der GK verrechnet. Unter ihnen steht an erster
Stelle der Erschatz?. In O versteht man darunter die ein-
malige Abgabe, die der neue Bestandmann bei der Ubernahme
eines Herrengutes als Antrittsgeld zu zahlen hatte”. Die Ab-
gabe richtete sich nach dem Wert des Gutes und wurde ofters
auch erméiBigt oder ganz nachgelassen. Der Gesamteingang

3 Der Wert des Kupferschmiedgewerbes des Andreas GaBmair in O z, B.
ist mit 1001l. eingeschdtzt, die Wirtschaftsgerechtigkeit des Hans Braun-
miller ebenfalls mit 100 fl.; das Gerberhandwerk der Briider Peter und Hans
EndraB mit zusammen 150 fl. NLit. 109.

4 Einige, leider nicht zu viele, dieser Steuerbiicher sind erhalten in
Neuburg und O.

® Dazu kamen allerdings noch die jdhrlichen Landschaftsanlagen, der
Zehnt, und bei Bestandleuten noch die Giilt.

¢ Die Eingdnge der Jahre 1707 und 1708 stimmen bis in die einzelnen
Posten mit drei Ausnahmen bis auf die Kreuzer iiberein, ein- Beweis fiir
die energische GK-Verwaltung des Rupert NeB, des damaligen GroBkellers.

? Die Angabe Fischer, Schwib. Lex. 2, 836 deckt sich im wesentlichen
mit dem O Sprachgebrauch.
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bewegte sich in einem Jahresdurchschnitt von 1500 bis 20001l. ;
z. B. 1704/05—1706/07: 1399, 1955, 2096 fl.

Bei Verkdufen von Herrengut und anderen Rechtshand-
lungen war das Vergunstgeld zu zahlen. Die Summen datfiir
waren nicht sehr hoch und so ergeben sich trotz zahlreicher
Giitertransaktionen nur geringe Jahreseinnahmen dieses Titels;
der Durchschnitt bewegt sich zwischen 150 und 500 fl., z. B.
die Jahressummen von 1704/05, 1706/07: 362, 321, 273flL;
1717: 482 fl.

Bei Verkauf von ,,Freilehen®, das iibrigens sehr selten war,
wurde nicht Vergunstgeld sondern Lehenstaxe verlangt. Die
Eintrédge dafiir in der GK bewegen sich zwischen 1 und 12 fl.
Lehenstaxe in betrdachtlicher Hohe dagegen erscheint auch unter
den Einnahmen der Abtsrechnung, ist aber hier einer genaueren
Beurteilung entzogen, da diese Rechnungen nur zum geringsten
Teil erhalten sind® Fiir den Verkauf von Eigengut scheint
iiberhaupt keine Taxe erhoben worden zu sein.

Eine andere Einnahmequelle dieser Art waren die sog.
Todtfdhle. Eheleute ,erledigen” diese gegenseitig, Kinder
»Zeigen den Tod ihrer Eltern an*. Nach Fischer, Schwibisches
Waorterbuch 2, 245 haben wir darunter den Anteil des Leibherrn
an der Hinterlassenschaft des verstorbenen Leibeigenen zu
sehen. Die Einzelbetrdge richten sich nach dem Vermiogen,
es konnten Sdtze von 1 bis 9fl. festgestellt werden, auch
ganzer Nachlab der Abgabe. Der Jahresertrag bewegte sich
in einem Mittel von 400 bis 850 fl. 1704/05—1706/07: 606,
434, 631 fl.

Besondere Abgaben waren zu entrichten fiir Abzug und
Leibesentlassung. Letztere war eine personliche Abgabe,
erstere wurde berechnet nach dem Vermdgen, das der Be-
treffende ,,hinauszog*®. Geringe Einnahmen ergaben die Auf-
nahmen in die Herrschaft: ,,Fiir einen Untertanen angenommen**
fiir gewohnlich 4 fl. Der Gesamteingang fiir den Abzug betrug
durchschnittlich 400—800 fl., fiir die Leibesentlassung 80 bis
200 fl. Eine &hnliche Abgabe war das Ohngenossam, das
einen Jahresertrag von 50 bis 200 fl. abwarf!®,

8 1710—11: ,,Von samtlichen Vasallen Lehenstaxe erhalten laut des
Lehensbuches 237 fl. 48 x*‘; 1713 ,,verkaufte Lehen 392 fL.*; 1712 ,,an ver-
kauften Lehen bar erlost laut Spezialrechnung 4959 fl.“ Vgl. AR zu den
betreifenden Jahren.

® VP 1714 22. 2. wird ein Untertan nach Bayern entlassen samt Weib
und Kind gegen 22 fl. Abzug und Manumission; ,,er zieht hinaus 105 fL.“
Am 12. 1. 1719 heiratet ein anderer Untertan hinaus mit 180 fl. Vermogen;
er zahlt 10 fl. Manumission und 18 fl. Abzug.

10 Eine Abgabe, wenn ,,wer sich an einen anderen Leibeigenen verheiratet,
welcher einem anderen Leibherrn oder einer anderen Kellerei angehort .. .“
Fischer 6, I, 168.
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Fiir die Erledigung aller Rechtsgeschifte und die Aus-
stellung der Urkunden wurde von der Kanzlei eine eigene Taxe
erhoben, welche einen Jahresdurchschnitt von 200 bis 500 fl. ab-
warf und sofort in die Kasse des Abtes flob*:. An dieser Stelle
sind auch die Strafgelder zu erwdhnen mit einem Durchschnitt
von ungefdhr 200 fl. bis 500 fl. Die Summen setzten sich meist
aus kleinen Posten zusammen, doch sind fiir schwerere Vergehen
auch groBere Strafgelder (400 fl.) verzeichnet.

Das Dorf Erkheim warf nach Abzug des Memminger An-
teils einen Jahresdurchschnitt von 200 bis 400 fl. an herrschaft-
lichen Einkiinften ab.

Markt- und Handelsgefdllee Zu der Gruppe der
Markt- und Handelsgefélle gehort das Umgeld der Wirte,
welches in vier Quartalen von O Markt und den Déorfern
getrennt einbezahlt wurde. Es bewegte sich in einem stetigen
Anstiege - von 1100fl. im Jahre 1704/05 bis zu einer Hohe
von 2200 fl. und dariiber in den zwanziger Jahren und stellt
somit nicht nur eine bedeutende Einnahme der Stiftskasse
dar, sondern ist auch ein Beweis fiir die stets wachsende
Entwicklung des Wirtschaftslebens zur Zeit des grofien Baues
unter Rupert NeB. Die Eingidnge fiir Branntwein-Umgelder
betragen im Jahresmittel 80—300 fl. extra. Die Metzger be-
zahiten ein Umgeld von 10 bis 25fl. im Jahre!2

Die Einnahmen fiir Z6lle waren verhdltnismaBig gering.
Die wichtigste Einnahmestelle war Sontheim, das an der groBen
Ost-West-Verkehrsstrale und der Abzweigung nach O gelegen
war. Es vereinigt mit einem Jahresmittel von 478 fl. Zwei
Drittel des gesamten Zollertrages auf sich. Der Rest wurde in
Westerheim eingenommen. Die Zollstdtte Attenhausen war
ohne praktische Bedeutung?!s. ‘

Die ,ordinari Marktgefédlle” wachsen dhnlich wie die
Umgelder von einem Jahresdurchschnitt von 150 fl. zu Anfang
des Jahrhunderts bis zu einer Hohe von 300 bis 400 fl. und
bleiben dann bei einem Durchschnitt von 300 fl. konstant.

Baudinggefdlle. Als letzte Gruppe der Abgaben wiren
zu nennen die Bauding-Einnahmen, ein Sammeltitel fiir
verschiedene kleinere Geldabgaben, meist aus grundherrlichen
Titeln.

11 Einen geringen Teil bekam die Prioratskasse fiir ,,Freibriefe® (Manu-
mission ?) 30—60 fl.

12 Fiir ein Rind 20 x; die sich daraus errechnende Zahl von 25 Stiick ist
natiirlich viel zu gering fiir O.; die Wirte hatten meist auch Schlachtrechte,
die wohl unter andern Titeln verrechnet wurden.

13 Eine Zolltafel von Westerheim enthdlt folgenden Tarif: Ein RoB
1 Kreuzer, ein Wagen 4 Kreuzer, ein Karren 2 Kreuzer, ein Stiick Vieh
3 H und Kleinvieh 1 H. Vgl. man oec. 10 v.
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Das Bauding spielte in der Rechts- und Wirtschafts-
geschichte O eine groBe Rolle'*: ,,Nach uhralt iiblichem Her-
kommen*‘15 versammelten sich in den ersten Tagen des neuen
Jahres an ungeféhr zehn verschiedenen Tagen die Untertanén
der Herrschaft beim Gotteshaus zum sog. Anloben, das heiBt,
um ,,dem Abt als ihrer von Gott gesetzten, immediaten Obrig-
keit und Herrschaft ihre schuldige Treupflicht und Aydt ab-
zulegen®., Bei dieser Gelegenheit wurden den Leuten ihre Unter-
tanenpflichten vorgehalten, die Aménner und Fiihrer neu be-
stellt, das Handgeliibde abgelegt. Zu gleicher Zeit wurden
kleinere Gefille, kurz das Bauding genannt, einbezahlt. Hierauf
folgte eine solenne Bewirtung der Untertanen durch das Kloster
an einer festlich besetzten Tafel. Die uns hier allein interessie-
renden Abgaben setzen sich zusammen aus der kleinen Giilt,
soweit sie in Geld gezahlt wurde (Hennen, Eier, Génse...),
Heugeld, Pachtzinsen (vgl. oec. 6. 6. 1715), Lehenstaxen und
anderem. Die eingezahlten Posten wurden im Baudingbiichlein
vermerkt!®. Die Eingdnge waren sehr regelméfig. Die Gesamt-
summe eines Jahres betrug ungefdhr 3000 fl., 1704—1710 im
Durchschnitt 2700 fl.; im folgenden Jahrzehnt auf 3000 fl. sich
steigernd, bleibt sie auf der Hohe von durchschnittlich 2800 fl.

Betriebseinahmen der GroBkellerei. Die iibrigen
Einnahmen, welche die GK verzeichnet, ergeben sich aus
Betrieben des Klosters und diirfen erst nach Abzug der Be-
triebskosten als Einnahme im eigentlichen Sinne gewertet
werden. Als solche kommen, abgesehen von den Einnahmen
der Brauerei, die gesondert unter den 0okonomischen Be-
trieben betrachtet werden, in erster Linie die Einnahmen aus
der Ziegelei in Frage. Das Stift betrieb seine Ziegelstadel zu-
nichst fiir den eigenen Bedarf, gab aber dann von dem Uber-
schub gelegentlich auch an die Untertanen ab. Die Einnahmen
sind nicht groB: 1705/06 373fl., 1706/07 481, 1708/09 315fl. Mit
Beginn der grofen Bauzeit horen sie ganz auf, setzen aber bereits
wieder im Jahre 1717 ein, obwohl der Bau noch nicht vollendet
war. Der Reingewinn 146t sich nur sehr schwer berechnen.

Unter der gleichen Rubrik konnte man die Einnahmen fiir
Kostgelder anfithren mit einem Jahresdurchschnitt von un-
gefahr 280 fl. (Der Preis fiir die Pension eines Gymnasiasten
betrug jahrlich 301fl) Untergeordneter Natur waren auch die
Einnahmen aus der Ségerei, 20 fl. jahrlich. Ebenso die Ein-

14 Die Angabe Fischer 6, 1, 160 ,,Gerichtstag” ftrifft fiir O nicht zu.
Besser Schmeller: ,,Tag, an welchem sich alle Bauleute... bei diesem
(Grundherrn) versammelten, um die grundherrlichen Reichnisse zu ent-
richten.” Bayer. Worterb. Miinchen?® 1, 186.

15 Baudingstatuten in KAO.

16 NLit. 466—78.

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 14
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nahmen aus dem Verkauf von Giitern'”. Die Einnahmen fiir
Vieh, bis 200 fl. jahrlich und stark schwankend, eigentlich bei
der Okonomie zustdndig, wurden durch die GK verrechnet.

Auch der Titulus: ,,Schuldbuch an Currentschulden‘* darf
wohl als reine Einnahme gewertet werden. Die Betrédge da-
fiir sind in den einzelnen Jahren schwankend, 600—1600 fl.
und brechen mit dem Jahre 1712 vollig ab?8,

Gesamteinnahmen der GroBkellerei. Durch die
notwendige Aufgliederung und Einzelbetrachtung haben wir
den Uberblick iiber die Gesamteinnahme der GK er-
schwert; um diesen zu gewinnen, wollen wir zum Abschluff
wenigstens fiir einige Jahre die Gesamtsumme der oben an-
gefilhrten Posten (unter AusschluB der Einnahmen aus der
Briustatt, der Ségerei, fiir Verkauf von Vieh und Giitern) geben ;
Werte in fl.:

k32 e e 12649 P e it 16804
LTUs/0at = s s 14865 lpE s e 14295
106/0F == asniiin 14034 | e e S 17147
1708100 .= . iwg 13968 W20-5 5 v e s 16459
170910 5 i 14848

Diese Einnahmen stellen eine bedeutende Summe dar und
gewinnen an Wert dadurch, daB es fast ausschlieBlich reine
Einnahme ist ohne Beimischung bemerkenswerter Ausgaben;
denn die Verwaltungskosten der Steuern fallen nicht ins Ge-
wicht. Wichtig ist auch die Konstanz der Einnahmen wenig-
stens in einem gewissen Jahresdurchschnitt.

Die Stiftswirtschaft kann also jedes Jahr mit einem sicheren
Block von Einnahmen rechnen, der, weil in Geldwert geleistet,
nicht den groben Wertschwankungen ausgesetzt ist, wie dies bei
Naturaleinkommen (Korn) der Fall ist. Freilich ist damit auch
zugleich ein gewisser Nachteil gegeben: so gesichert die Ein-
nahme, dem festen Gehalt eines Beamten vergleichbar, fiir ge-
wohnliche Bediirfnisse war, so konnte sie doch nicht, wenig-
stens nicht ohne Harte, zur Ausfiihrung grofier und aulerordent-
licher Unternehmungen der Wirtschaft gesteigert werden, wie
dies der Fall war bei den Einnahmen des Kastenamtes, die im
folgenden Kapitel nun zu behandeln sind.

3. Die Einnahmen des Kastenamtes.

Neben der GroBkellerei ist das wichtigste unter den Amtern
des Stiftes das Kastenamt, in welchem die Korneinnahmen

17 Tendenz des Stiftes war: Giiter zu kaufen; nur 1706 wurde ein Wein-
gut verkauft, weil es sich wegen seiner Kleinheit nicht rentierte. Jedoch
begegnen noch weitere kleinere Einnahmen fiir Giiter in den AR.

18 Dabei handelt es sich wahrscheinlich um irgendwelche Restanten
der Untertanen.
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aus Giilt und Zehnt verwaltet werden; ja, was die durch das
Kastenamt der Gesamtwirtschaft zuflieBenden Werte und
Gelder anlangt, steht dasselbe sogar noch iiber der GK; dieser
kommt nur als Gesamtverwaltungsstelle hohere Bedeutung zu.
Das, was der Kastner an Korn einnimmt und durch geschickte
Verwaltung (auf diese kommt sehr viel an) an Geld heraus-
wirtschaftet, iiber das kann der GroBkeller und die Gesamt-
wirtschaft verfiigen. Das KA ist die fruchtbarste Einnahme-
quelle des Klosters.

Darum miissen wir den Aufbau und die Verwaltung dieses
wichtigen Amtes genauer untersuchen und geben zunéchst Ein-
blick in die Verwaltung der Giilten und des Zehnt und priifen
dann die eingehenden Kornmengen, ihre Verwendung und die
daraus erzielten Geldbetrage.

Verwaltung der Giilten. Die Giilten sind ,,die ersten
und besten Einkiinfte der Ioblichen Castnerey** und des Klosters
,,Stiftung, Brodt und Unterhaltung®. Sie sind Abgaben an
Korn, welche das Stift von seinen Bestandménnern als Entgelt
fiir die Uberlassung der dem Stifte eigentiimlichen Giiter bezog.
Die Einlieferung der Giilt geschah im Herbst ,,gleich nach Sankt
Gallen* (16. Okt.) in Gegenwart des Kastners. Das gelieferte
Getreide muBte gut sein, schlechtes wurde nicht angenommen
und ,,die unerschambten Bauern publice vor der ganzen Ge-
maindt ausgefilzt*‘l®, Die Menge der Giilt war alle Jahre die
gleiche; wenn ein Bauer in einem Jahre seine Giilt nicht liefern
konnte, mufite er sie im ndchsten nachliefern; NachlaB wurde
nur wegen Hagelschaden gewdhrt.

Die Zusammensetzung der Giilt bei einem neuen Bestand
war nicht gleichgiiltig fiir die Wirtschaft und wurde nach den
jeweiligen Bediirfnissen geregelt. Am meisten wurde Roggen
verlangt, der fiir Verbrauch und Verkauf sich am besten eignete;
in der Zeit der rationellen Wirtschaft unter Rupert Nef wurde
Fesen meist durch Kern ersetzt, der sich besser zum Verkauf
eignete, wahrend beim ersteren das Gotteshaus leicht betrogen
werden konnte, wenn er ,leicht und ring* war.

Wie erfolgte nun die Berechnung der Giilt im einzelnen?

Wir haben dariiber genaue Angaben des KA20: Bei Winter-
getreide wurde auf 1 Jch Acker 3 Vtl (Viertel) Frucht verlangt,
bei besonders gutem Grund 4 Vtl; beim Sommergetreide wurden
auf 1 Jeh: 4 Vtl als Durchschnitt verlangt. BesaB also ein
Bauer z. B. 30 Jch, dann wurden 10 fiir Wintergetreide und
10 fiir Sommergetreide gerechnet. Das restliche Drittel kam als
Brachland nicht in Berechnung. Der Bauer hatte also zu

19 Obs 24, eine Quelle, die im folgenden noch ofters fiir Angaben,
die die Verwaltung des KA betreffen, benutzt wird.
20 Obs 35v.

14%
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giilten 30 Vtl Wintergetreide = 3 Malter (m’) 6 Vtl Korn oder
Roggen?!, in gleicher Weise 40 Vtl Haber mit Kkleinen Diffe-
renzen je nach der Beschaffenheit des Bodens.

Diese Angaben stimmen im wesentlichen mit den Eintrdgen
in den Giiltbiichern iiberein. So giiltet z. B. Hans Sinner von
Benningen im Jahre 1689 fiir seinen Besitz von 47 Jch Acker
und 16 Tw Mahd: 4 m’ 7 Vtl Roggen und 2 m’ 5 Vtl Haber,
dazu 1 m’ 8 Vtl Fesen. Kaspar Driesch gibt fiir Hof, 3 Tw
Garten 47 Jch Acker und 7 Tw Mahd 9 m’ Roggen, 4 m’ Haber
und 2 m’ Fesen. Bei der Priifung der einzelnen Giiltlieferungen
finden sich allerdings auch bei sonst anscheinend ganz gleichen
Bedingungen Differenzen, welche auf besondere Faktoren zuriick-
gehen, die beim Bestand der einzelnen beriicksichtigt wurden
‘und von uns nicht mehr nachgepriift werden konnen.

In einzelnen Fillen kam es vor, daB die Giilt (besonders
wenn es sich um Restanten handelte) nicht in Natur, sondern
in Geld bezahlt wurde; die Verrechnung erfolgte dann zu dem
,ordinari Marktpreis. Dem Gotteshaus war der Eingang von
Geldbetrigen nach dem genannten Preise sicher nicht uner-
wiinscht; so wird z. B. im Jahre 1719 das groBe Gut Lerchen-
berg, das einen Wert von 16000 fl. représentierte, samt Wirt-
schaft, Metzgerei in Bestand gegeben und dafiir nicht Natural-
giilt, sondern von vornherein 400 fl. jédhrliche Pacht festgesetzt
(oec 1. 9. 1719).

Der Geldwert der Naturalgiilt der oben angefiihrten Giiter
z. B. eines groferen wie des Kaspar Driesch, wiirde bei nor-
malem Marktpreis (5 fl. fiir ein m’ Roggen) sich auf ungefdhr
75 tl. belaufen, der eines mittleren Gutes auf 40—45 fl.

Abgegeben wurde die Giilt in O, vielleicht auch auf den
Zehntstadeln.

Der Zehnt und seine Verwaltung. ,,Nach den Giilten
seind die decimae der liblichen Castnerey ferneres und sehr
guethes Einkhommen*. Das Gotteshaus hatte den Zehnt
,,5chir in der gantzen Herrschaft‘®2, Der Zehnt war eine prin-
zipiell kirchliche Abgabe, der Beitrag des Kirchenvolkes zum
Unterhalt der Geistlichen; da nun O in seinem ganzen Herr-
schaftsgebiet mit wenigen Ausnahmen auch das Patronat iiber
die Pfarreien besaB, kam ihm auch der Zehnt aus diesen Ort-
schaften zu. Das Stift besah in den einzelnen Dorfern meistens
einen eigenen Stadel. Die Einnahme des Zehnten erforderte
allerdings, ganz anders wie bei der Giilt, einen bedeutenden
Apparat und groBe Kosten, weil nicht das ausgedroschene
Korn, sondern das Getreide, wie es auf den Feldern lag, ab-

— \Ofgl. gie Zusammenstellung der Kornmafie im Anhang.
22 Obs 9. :
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geliefert wurde. Dies gab AnlaB zu den verschiedensten MiB-
helligkeiten und Betrugsversuchen, die durch immer wiederholte
Zehntordnungen nur mit Miihe unterbunden werden konnten.

Die Frucht auf dem Felde durfte erst geschnitten werden,
wenn sie vom Ortsvorsteher unter Zuziehung von zwei ,,Vierern*
oder Zehntknechten besichtigt und zum Schnitt freigegeben
worden war; wenn sie geschnitten war, ,,schon gebunden‘* und
naufgesammelt, so wurde der Zehnt durch die geschworenen
Zehntknechte ausgezdhlt; vorher durfte nichts weggefahren
werden; zum Nachteil des Zehnten und deshalb verboten war
auch viel Getreide zur Nachlese iibrig zu lassen oder dasselbe
Getreide zu hoch abzumdhen (Verlust an Zehntstroh!)22. Die
Besorgung des auf dem Felde liegenden Zehntgetreides oblag
dann den Zehntknechten. Sobald wie maoglich sollte es durch
eigene Zehntfuhrleute in den nédchsten Stadel gefahren werden,
damit auf dem Felde nichts zugrunde gehe.

Die Zehntfuhrleute, welche mit leistungsfdhigem Fuhrwerk
versehen sein muBten, wurden nur schwer gewonnen und des-
halb auch gut entlohnt. Manchmal wurde das Zehntfahren
auch einem Bauern in den Bestand gegeben. Leicht zu be-
kommen waren die Zehntknechte, da es iiberall arme Unter-
tanen gab, die den guten Lohn gerne verdienten?2*

Verantwortlich fiir die Abwicklung des ganzen Sammel-
geschéftes war der jeweilige Stadelmeister; ihm, einem ,,ernst-
lichen und strengen Mann, unterstanden die Zehntknechte
und Fuhrleute; er hatte fiir Ordnung im Stadel zu sorgen; seine
wichtigste Aufgabe hiebei war die Uberwachung des Drusch-
geschiftes; zu diesem Zwecke unterstanden ihm die Drescher,
welche zu Martini vereidigt wurden und ihre Arbeit den ganzen
Winter iiber fortsetzten. Die Klagen iiber Faulheit und Bos-
willigkeit dieser Leute sind andauernd. Die Gesamtkosten
fiir diese Arbeit werden uns spiter bei der Gesamtrechnung des
KA noch beschiftigen.

Bei dem Gesagten handelt es sich um den sog. ,,GroBzehnt*;
auBer diesem gab es noch den ,,Kleinen Zehnt*, der in Form von
Hiihnern, Eiern und Schmalz gegeben oder in Geld abgelgst war
und entweder demKloster oder direkt dem Pfarrer bezahlt wurde.

Eine ,,nicht gering zu achtende* Sorge des Kastners galt
auch dem Stroh. Dies wurde aus dem Zehntgetreide gewonnen.
Die Sorge dafiir war deswegen wichtig, weil der Verbrauch des
Gotteshauses ein sehr groBer war und der Rest verkauft werden
konnte. Fiir letzteres wurden Preise von 2 fl. 30 x bis 3 fI. 30 x
fiir das Tw erzielt. Auch fiir Spreu wurden 60 fl. Jahresein-
nahme bei entsprechender Obsorge gewonnen.

28 Diese Verordnungen galten noch 1778; NAct 652.
24 Beschaftigt wurden 1717: 18 Fuhrleute und ungefdhr 70 Knechte,
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Gesamtmenge des eingenommenen Korns., Wie
groB war nun die Gesamtmenge des auf diese Weise eingenomme-
nen Korns? Aus derselben und dem Werte, den sie représen-
tiert, werden wir am besten einen Begriff von der Bedeutung
des KA fiir die Gesamtwirtschaft bekommen.

Die eingenommene Kornmenge wurde in dem sog. Korn-
register verbucht und jeden Monat und ebenso am Schluf eines
ganzen Jahres in der ,,monatlichen‘‘ bzw. ,, Jahreskornrechnung*
des KA vorgelegt. Diese Kornrechnungen gewdhren uns einen
Einblick in die verwalteten Mengen und sind meist auch genau
nach den einzelnen Kornarten spezifiziert?. Uber die Korn-
einnahme einiger Jahre, die wir aus den vorhandenen Quellen
ausgewdhlt haben, gibt folgende Tabelle Aufschlufi. Die An-
gaben erfolgen in m’2s,

Roggen - Kern Fesen Haber  Gerste

1697/98-- = ., 1592 614 827 1605 382
16898/99=— o 1699 630 715 1671 391
17041085 1833 547 1022 1720 815
L70b/6HE a5 1899 547 916 1500 404
1706/07< <, == 1907 640 1060 1774 564

Aus diesen Abgaben und anderen untersuchten Jahres-
rechnungen ergibt sich beziiglich der Verteilung der einzelnen
Kornarten eine Bestadtigung des oben Gesagten. Roggen ist
weitaus in der Uberzahl vertreten, Kern und Fesen zusammen-
gerechnet bleiben kurz hinter ihm zuriick. Haber wurde als
notwendiger Futterbedarf stark gefordert. VerhdltnismaBig
klein ist der Eingang an Gerste, welcher in spateren Jahren
iiberhaupt ganz wegfiel. Nicht beriicksichtigt in der Auf-
stellung wurden die kleineren Mengen von Nachfesen, Nach-
gerste und Weizen.

Die Eingénge halten sich im wesentlichen auf der gleichen
Hohe. Kleinere Schwankungen entziehen sich unserer Nach-
priifung, die groBeren Schwankungen sind hervorgerufen durch
schlechte Ernten und Einfliisse kriegerischer Verwicklungen.
Doch ist immerhin interessant, dal die starken kriegerischen
Verwirrungen der Jahre 1704/05, ebenso 1707 eine sichtbare
Herabminderung des Korneinganges nicht zur Folge hatten;
lediglich im Jahre 1703/04 war es wegen der Kriegswirren nicht
moglich, eine geordnete Kornrechnung aufzustellen.

Eine Scheidung dessen, was als Zehnt und was als Giilt
eingegangen, 148t sich fiir die untersuchten Jahre nicht vor-
nehmen. Dagegen findet sich eine diesbeziigliche Spezifikation
in einer Rechnung des Jahres 1745; sie enthilt zugleich auch

3 Nicht zu verwechseln sind diese Kornrechnungen mit den Geld-
rechnungen des KA, von welchen noch die Rede sein wird.
26 Die Zahlen sind entnommen NLit 231—32.
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die Angabe des Ertrages der eigenen Landwirtschaft. Angabe
der Menge in m’%:
Roggen Kern Fesen  Haber

Bigenbauw oo ol vl 31 — 7 81
Gl s 1174 109 88 To7
Zehnt v v s s 572 —— 629 695
Gesamtsumme . . . . . . 1777 109 794 1509

Die Einnahme an Giilt mit zusammen 2098 m’ iiberwiegt
also den Zehnt mit 1896 m’ und bestétigt die oben angegebenen
Behauptungen der observationes®%. Bei Roggen, im einzelnen
betrachtet, iiberwiegt weitaus die Einnahme an Giilt, das heiBt,
das Stift hat als Giilt hauptsichlich nur Roggen verlangt. Die
Eingdnge aus dem Zehnt verteilen sich gleichmaBig iiber die
einzelnen Getreidearten (mit Ausnahme des Kern). Der Riick-
gang an Fesen und Kern gegeniiber den Jahren am Anfang des
Jahrhunderts konnte vielleicht auf Konto einer stdrkeren Geld-
ablésung zu setzen sein. Beachtenswert ist der verhdltnisméaBig
geringe Ertrag aus dem Eigenbetrieb.

Die in der ersten Tabelle angefiihrten Jahreseingédnge ent-
sprechen dem jeweiligen Ernteeingang. Tatséchlich aber hatte
das Stift noch immer einen betréchtlichen Kornrest als Reserve
fiir die Falle plotzlich eintretender Vernichtung oder MiBernte
nauf der Schiitte. Diese Riicklagen betrugen bei Roggen
und Fesen durchschnittlich 200 m’, bei Haber sogar 500 m’'.
Zum Belege mogen die Zahlen fiir 1704/05 folgen: 2002 m’
Roggen, 547 m’ Kern, 1197 m’ Fesen, 1992 m’ Haber und 518 m’
Gerste. ;

Um zum vollen Verstidndnis dieser Mengen zu gelangen, ist
es notwendig, den Wert derselben anzugeben; dieser errechnet
sich nach den jeweiligen Kornpreisen des betreffenden Jahres
(s. Tabelle in der Anlage). Werte in fl.:

Roggen Kern Fesen Haber Gerste

1704/05 . . . 11915 4868 7358 13244 3729
1705/06 - .= 3350 3719 5865 7800 1858
1706/07 . . . 6865 2622 4515 7096 2199

Der Gesamtwert allen eingenommenen Getreides einschlieB-
lich der in der Tabelle nicht aufgefiihrten Werte fiir die geringen
Mengen Weizen, Nachfesen und Nachgersten betrégt:

1704/05 rund 41000 fl.
1706/07 ,, 23300 fL (1)

Wir sehen also, welch bedeutende Werte das Stift in seinem
Korneinkommen besalB, und konnen daraus die bedeutenden
Einwirkungen des KA auf die Gesamtwirtschaft ermessen. Be-

27 Die Kornrechnung in KAO.
28 Seite 171 und 172,
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achtlich ist bei der Priifung der Summen das auBerordentliche
Schwanken der Werte je nach dem Marktpreise des Kornes,
der in diesen Jahren ungeheuer labil war; nicht nur daB die
Preise von einem Jahr zum andern verschieden sind, treten
auch innerhalb desselben Jahres grofere Spannungen auf?.

Verwendung des Korneingangs. Es ist selbstver-
standlich, daB das KA nicht die ganze eingenommene Getreide-
menge in Geld umsetzen konnte, sondern vorher grofe Teile
davon abgeben mubBte. Ein Teil des Kornes wurde sofort in
den Verbrauch des Klosters gegeben, dessen eigener Anbau den
Bedarf bei weitem nicht deckte, ein weiterer grofer Teil wurde
fiir die Besoldung der Beamten und Angestellten verwendet
und erst der Rest konnte verkauft und zu Geld gemacht werden.
Dieses diente dann zur Deckung der eigenen Betriebskosten
und der beim KA normal zustdndigen Auslagen fiir Gerste
und Malz; der Hauptteil des Geldes dagegen flof in die Kasse
des Abtes (aerarium), deren vornehmste und eigentliche Ein-
nahmequelle diese Betrdge aus dem KA waren3?, oder wurde in
Vereinfachung des Verrechnungsverfahrens in seinem Auftrage
sofort durch das KA oder indirekt durch die GK zur Bezahlung

roBer Ausgaben (Schuldenriickzahlung, Giiterkdufe) verwandt.
ber diese Verwendungen soll im folgenden noch Aufschluf
gegeben werden.

Verbrauch des Klosters. Der Verbrauch des Klosters
belief sich nach den Angaben der Kornrechnung auf folgende
Mengen. Angabe in m':

Roggen  Kern Fesen Haber

o008 = 2l s 456 168 254 (450)
BRSO = = e S somme 532 223 308 (700)
04105 S0t e 476 166 215 (750)
1506 = 478 199 231 (740)
0BIOT. s e s 480 178 217 (700)

Dieser Verbrauch ist ein unerwartet groBer; er betrigt
ein Drittel der gesamten Einnahmen! Der Betrieb O war nicht
so groB, dab er bei normaler Verwaltung solche Mengen er-
fordert hétte, aber wir treffen hier zum ersten Male auf den
Punkt, an dem die Wirtschaft des Stiftes um die Wende des
Jahrhunderts noch krankte: unrationellen, verschwenderischen
Verbrauch der wertvollsten Einkiinfte. Viel wurde auch durch
Treulosigkeit und Unachtsamkeit der Angestellten verdorben.
Eine zu Beginn des Jahrhunderts einsetzende, aller Wahrschein-

2 So gibt z. B. der Abt den Preis des Kornes fiir 1730 mit 4 fl. fiir
1 m” Roggen an; das Kornregister des gleichen Jahres dagegen mit 6 fl.
(oeg égg? 5.3.; NLit61). Vgl. im {ibrigen die Preisreihen bei Elsas 503f.
un 3

30 Vgl. Einnahmen der AR.
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lichkeit nach von dem jungen Rupert NeB eingeleitete und vor-
getriebene Wirtschaftsreform weist mit Nachdruck auf den
iberm#Bigen Verbrauch als ein Hauptiibel der StiftsmiBwirt-
schaft hin und fordert durchgreifende Sparsamkeit.

Interessant ist (und nicht recht zu erkldren), dab das KA
die fiir den Verbrauch des Gotteshauses abgelieferten Korn-
mengen nie zu ihrem normalen Wert nach dem jeweiligen
Marktpreis in seine Rechnung setzt, sondern zu einem ganz
bedeutend herabgesetzten Satze. So entsprechen z. B. die
verbrauchten Mengen des Jahres 1706/07 einem nach dem Markt-
preis umgerechneten Wert von ungefdhr 6940 fl., in der Geld-
rechnung des gleichen Jahres erscheinen aber nur ,,im Gotts-
haus verbraucht 555 fl.**. Das gleiche 148t sich auch klar fiir
1717 feststellen, nur daB hier der v.H.-Satz geringer ist, indem
einem Marktwerte von 6951 fl. ein Verrechnungswert von
2050 fl. entspricht.

Besoldungen. Aufer dem Verbrauch in der eigenen
Wirtschaft kamen noch betrichtliche Mengen fiir die Besoldung
der Beamten und Angestellten sowohl des Stiftes als auch der
Landschaft in Wegfall31, welche damals einen groBen Teil ihrer
Beziige ,,in natura‘ empfingen. Die Mengen fiir die unter-
suchten Jahre betragen, in m’ angegeben

i e e 902 Bl e 720
1698000 . "2 . - 874 (e 876
VIOt e 907

In diese Mengen eingeschlossen sind auch die Natural-
beziige der Pfarrgeistlichkeit des Gebietes, welche das Stift
auf Grund des eingenommenen GroBzehnten zu zahlen hatte.
Diese Ausgaben waren normale, wenigstens begegnen nie Ein-
winde oder Klagen in dieser Hinsicht.

Kornverkauf. Nach diesen Vorwegnahmen bleibt als
der fiir die Gesamtwirtschaft des Stiftes erfreulichere Teil, der
Rest des Kornes fiir den Verkauf frei. Die Mengen sind folgende:

Roggen  Kern Sl Haber

Nachfesen
169798 = s o 498m’ 322m’ 670m’ 940 m’
1698700 = s i n 2hs 289 ,, 433 ,; 986 ,,
OGS o s 809 ,, 271 = 11823 441 ,,
1y (ey (1 s 1067 ,, 249 ,, D125, 1119
e 1099 ,, 184 ,, 648 ,, 808 ,,

Der Verkauf geschah teils auf den Stddeln teils im Kloster.
Die dafiir erzielten Preise differieren wie immer. Der Verkauf

31 Die Naturalbesoldung war im wesentlichen der Anteil des Stiftes
an der Besoldung der Landschaftsbeamten, da die Geldbesoldung derselben
hauptsdchlich von der Landschaftskasse bestritten wurde. Die Gehdlter
der Oberbeamten wurden ganz vom Stifte bezahlt.
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war geleitet von wirtschaftlichen Riicksichten: Bei billigem
Markt oder wenn eine schlechte Ernte zu erwarten war oder
andere Schwierigkeiten drohten, wurde das Korn zuriick-
behalten, bei groBem auBerordentlichem Geldbedarf (Schulden-
riickzahlungen) mubte mehr verkauft werden. Fiir den Ver-
kauf verantwortlich war im Einvernehmen mit der GK der
Kastner. Von seiner Klugheit und Erfahrung hingen zum
groBen Teile Gewinn und Verlust ab; im Kornhaus beim Stifte
bestimmte er den Kornpreis.

Da eine Errechnung der Einnahmen aus den angefiihrten
Mengen nur eine schitzungsweise sein konnte, da wir die ge-
nauen Preise und Verkaufsverhiltnisse im einzelnen nicht
immer feststellen konnen, werden wir zur Feststellung der ein-
gegangenen Summen um so bereitwilliger die Angaben, welche
das KA in seinen jdhrlichen Geldrechnungen uns vorlegt, be-
riicksichtigen.

Geldrechnung des Kastenamtes. Das KA gab iiber
die gesamten Einnahmen an Geld fiir verkauftes Getreide und
andere AuBenstidnde in der jihrlichen bzw. monatlichen
Geldrechnung Rechenschaft. In dieser wurden auch die Be-
triebsunkosten und kleineren Ausgaben verzeichnet. Der nach
dem Rechnungsabschluf sich ergebende Betrag wurde sofort
dem Abte oder dem von ihm bestimmten Zwecke zugeleitet;
denn das KA fiihrte keine eigene stehende Kasse und Geld-
iibertrage in seine Rechnung sind sehr selten. Nach der Geld-
rechnung betragen die Jahreseinnahmen32:

16971085 e 1253011 = 1704/05 ey 19054 f1.
[605/00 oy v 5001 - 1T0B R 18776 ,,
1699/00 . .« v v . G006 R 18170 ,
W00l 17203 ,, _

Die Einnahmen in den einzelnen Jahren richten sich bei
im wesentlichen gleichbleibenden Kornmengen nach der je-
weiligen Marktlage; die Jahre 1698/99 waren Teuerungsjahre
und die Einnahmen deshalb sehr hoch. Doch darf man sagen,
daB die Einnahmen in einem Normaljahr z. B. 1705/06 sich
auf ungefdhr 18000 fl. belaufen haben. Von dieser Summe
kamen nun in Abzug: Betriebsunkosten, d. h. die Bezahlung
der Zehntleute und Drescher, welche von dem KA direkt ge-
leistet wurde (nicht von GK). Die Ausgaben hierfiir betrugen
im Jahresdurchschnitt ungefdhr 2000 fl. (250 fl. den Zehnt-
knechten, 300 fl. den Fuhrleuten, der groBere Rest den Dreschern).
Die SparmaBnahmen des Abtes Rupert verstanden auch diese
Auslagen um ungefdhr 200—300 fl. herabzumindern.

32 Die Geldrechnungen NLit 231—32.
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Eine andere direkt von dem KA geleistete Geldausgabe war
der Einkauf der Gerste, soweit solche noch notwendig war.
Die Ausgaben hierfiir betrugen 1200 fl. und steigerten sich in
den zwanziger Jahren bis zu 2000—2600f]l. Dazu kommen noch
die Ausgaben geringfiigiger Natur unter dem Titel ,,insgemein®,
welche Almosen, Geschifte, Reparaturen usw. umfassen.
it Nach Abzug auch dieser Posten kommen wir endlich zu
dem, was das KA an den Abt und die GK als Reingewinn ab-
lieferte als seinen eigentlichen Beitrag zur Gesamtwirtschaft.
Diese Summen errechnen sich nach dem Ausweis der Geld-
rechnungen in folgender Hohe:

[BO7/08 s 10193€l.  1704/05 . . . . . (15000 £1.)33
1BUS/00- . 20838 1705106 - (14500 ,,)
1690100 16761, T106/07 <. i (14100 ,,)

In den folgenden Regierungsjahren des Abtes Rupert sind
die Geldleistungen des KA geringer.

Il (13000 fL.) 1718—20 . (8500—10000 f1.)

Dieser Ausfall an reinen Geldbetrdgen erkldrt sich teils
aus ungiinstigen Markt- und Ernteverhéltnissen®4, teils aus dem
infolge der Bautatigkeit gesteigerten Verbrauch an Korn.

Wir haben gesehen, welch ungeheure Mengen von Korn
und Wert durch das KA gehen. Seine Beitrdge zur Besoldung
der Beamten und zur eigenen Hauswirtschaft konnen aus dem
Wirtschaftsleben des Stiftes nicht weggedacht werden.

Die reinen Geldbetrige, in ihrer Hohe zwar schwankend,
sind von groBter Bedeutung nicht nur wegen ihrer GroBe,
sondern vor allem deshalb, weil sie nicht fest und starr wie die
Geldeinkiinfte der GK, durch kluge Verwaltung der Korn-
einnahmen unter Umstdnden betrdchtlich gesteigert werden
kénnen. Die Naturalwirtschaftsverwaltung des KA bietet eine
breite Grundlage grofiter Moglichkeit der Ausnutzung und
Wertsteigerung in der Hand eines erfahrenen und weitblicken-
den Wirtschaftsfiihrers.

Es ist darum verstindlich, daB das Stift dieses wichtige
Amt nur verldssigen Minnern anvertraute. Abt Rupert setzte
bei seinem Regierungsantritt anldBlich der Neubesetzung aller
Klosterdamter am 20. 10. 1710 den Pater Karl Schulthais, dessen
groBe Erfahrung in der Verwaltung der Temporalien er als sein
jugendlicher Mitarbeiter in Feldkirch und spdter wihrend der

33 Bei den in Klammer gesetzten Zahlen 146t sich die Gesamtsumme der
abgelieferten Gelder nicht mit letzter Sicherheit feststellen.

3¢ Am 1.12. 1720 klagt der Abt, daB das KA ,,nit succurirren konne,
umb willen es schon zwei Jahr an Getraid gefdhlt”. Im Jahre 1731 dagegen
kann er, weil ,,die Frucht sehr wohlfeil, . .. dann nit viel Geld losen kann,
wann man schon einen ganzen Wagen voll verkauft”. Der Abt hat aus dem
KA nur 2400 fl. bekommen.
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Kriegswirren der Jahrhundertwende kennengelernt hatte, als
seinen ersten Kastner ein®. Als dieser bereits am 17. 12, 1714
durch den Tod hinweggerafft wurde, folgte ihm sein Mitbruder
Augustin Schaal. Dieser verwaltete das wichtige Amt volle
27 Jahre, was als ein hichster Beweis seiner fachlichen Eignung
und personlichen Qualitdten angesehen werden darf; als fidelis
servus et prudens, nicht selbst Herr, sondern unter der wirt-
schaftlichen Initiative des obersten Fiihrers hat er in diesen
wichtigsten Jahren wirtschaftlicher Kraftanspannung den ver-
antwortungsvollen Posten zur vollsten Zufriedenheit des Abtes
verwaltet, der sonst gerne haufigen Wechsel bei seinen Offizialen
eintreten lief. Obwohl sein Name sonst in den Akten und der
Baugeschichte nicht genannt ist, hat er doch durch seine stille
und unbeachtete Pflichterfiillung einen der wichtigsten Beitrége
zum Gelingen des groflen Werkes geleistet. Von ihm stammen
auch die ofters zitierten ,,observationes’, von Abt Ruperts
eigener Hand signiert3s,

4. Der Verwaltungsbezirk der Kiichenmeisterei.

Der dritte groBe Verwaltungsbezirk des Klosters war die
Kiichenmeisterei unter der Leitung des P. ,,Kuchelmeister”
(culinarius, archimagirus). Zu ihrem Aufgabenkreis gehorte, wie
schon der Name andeutet, die Sorge fiir die Kiiche und dariiber
hinaus fiir die gesamte engere Hauswirtschaft. Daneben war
dem Kiichenmeister als groBes iiber das Territorium sich er-
streckendes Arbeitsgebiet die Sorge fiir die Waldungen der Herr-
schaft und die Fischerei anvertraut. Im einzelnen iiberschneiden
seine Befugnisse sich manchmal mit denen der GK, welche dann
wohl die iibergeordnete Stelle ist.

Im Gegensatz zu den geld- und wertschaffenden Betrieben
der GK und des KA ist die Kiichenmeisterei im wesentlichen
Verbrauchswirtschaft. Diese ihre besondere Art werden wir am
besten erkennen, wenn wir ihre Aufgabenkreise im einzelnen
durchgehen:

Verpflegung des Konventes. Die erste Sorge der KM
galt selbstverstandlich der Verpflegung des Konventes.
Dieser war im Anfang des 18. Jahrhunderts ungefihr 30 Mann
stark, so grof wie nie in den vorausgehenden Zeiten. Die Lebens-
haltung war eine durchwegs hohe, fiir unsere Begriffe vielleicht
sogar iibermdfBige. Auf der Tafel stand, besonders an den sehr
héufigen Festtagen, die reichste Auswahl von Speisen®’. Die

35 Vel. Lindner, Album Nr. 562.

3¢ Die Lebensdaten bei Lindner, Album Nr. 582.

8 So enthélt z. B. der Tisch am 1. 1. 1760 (mensa communis): Suppe

mit Ragout, Kalbskopf — kleine und grofie Wiirste, Rindfleisch, Sauerkraut,
Pasteten mit Kalbfleisch und Huhn mit geschnittenen Nudeln, ein indiani-
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Zusammensetzung der Speisenfolge im einzelnen war Aufgabe
des Kiichenmeisters. An dem Konventtisch nahmen an be-
sonderen Tagen auch die Oberbeamten teil.

Neben dem Konventtisch war die Tafel der Giste nicht
weniger gut besetzt. Die Gastfreundschaft des Klosters war
eine ,,unbedingte*’. Die Liste der Giste 148t sich wenigstens
fiir einige Jahre, sehr hiibsch aus den Hofkellereibiichern®® re-
konstruieren, welche den an die Géiste ausgegebenen Wein,
nach Personenzahl und Stand spezifiziert, genau angibt. Wir
diirfen durchschnittlich 2—3 Géste fiir den Tag rechnen: Ver-
wandte von Ordensmitgliedern, Geistliche, Offiziere, Beamte
der umliegenden Herrschaften, sehr hdufig vertreten der Adel.
Meistens waren es kleinere Gesellschaften; so speist z. B. am
10. 7. 1695 die Grifin von Boos mit 25 Personen im Kloster.

Unterhalt der Angestellten und Hofdienerfrage.
GroBere Kosten bereitete die Verpflegung der ausgedehnten
Dienerschaft, oder der ,,Hofdiener*. Darunter verstand man
nicht nur die Angestellten bei Hof3?, sondern auch alle Bedienten
des Konventes und die Handwerker des Klosters. Da wir mit
den Hofdienern einen Punkt beriihren, der fiir die Gesamt-
wirtschaft des Stiftes von grofer Bedeutung war, miissen iiber

. sie einige Angaben gemacht werden. Das Stift hatte als Mit-
glieder nur Priester, keine Laienbriider oder Oblaten (Welt-
leute, die in irgendeiner geistigen Bindung zum Kloster standen)
und mufite darum die gesamte Bedienung durch weltliche An-
gestellte und bezahlte Krifte verrichten lassen. Die Zall
dieser Angestellten war eine sehr groBe. Den Dienst im Haus
versahen die Konventdiener, ein Tafeldecker, einige Calefactores,
ein Torwart und ein Hofwichter. In der Kiiche waren drei
Kiche und zahlreiches Hilfspersonal tétig. Den Garten besorgten
3—4 Angestellte. Zu ihnen kamen die Bediensteten im Kloster-
bauhof (Okonomie): ein Baumeister, ungefihr 4 Knechte,
Schnitter, 4 Hirten und 5 Mégde. An der Hofstallung waren
angestellt ein Stallmeister, Kutscher, Vorreiter, Reitknecht,
Stallbuben, 4—5 Karrer. Zu ihnen kamen schlieBlich noch die
lange Reihe der Hofhandwerker: Hofschreiner, Hofmiiller, Hof-
schmied, Hoffischer, Schneider, Bédcker, Kiifer, Braumeister
usw., alle versehen mit Hilfskréften: Gesellen und Buben. Die

scher Hahn und Huhn, zwei Rehschlegel, ein Kalbschlegel — Wildschwein-
kopf und Schinken — . .. Mandeltorten, 2 Buttertorten, 3 Platten Konfekt,
Obst. Die Besetzung der Tafel unter dem sparsamen Abt Rupert war aller-
dings eine einfachere. Vgl. dazu NLit 503. Die erst angefiihrte Speisenfolge
aus einer Aufzeichnung in KAO.

38 NLit 262 (1695/96).

8 Unter ,,Hof" verstand man im Gegensatz zum Konventbau die
Riume, welche der weltlichen Verwaltung und Représentation dienten.
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Meister hatten ihre Werkstédtte im Kloster, dagegen fiihrten
sie meist einen eigenen Haushalt. Die Hilfskrifte dagegen
saBen am Tisch des Klosters. Die Besoldung dieser Angestellten
geschah durch Geld, Naturalien und Verpflegung. Wir geben im
folgenden dieselbe einschlieflich der Besoldung der Beamten*?:

Der Kanzler erhielt 400 fl. (bzw. 600 fl. nach Dienstalter),
der Kanzleiverwalter 200—300 fl., der Sekretdr 200 fl., der
Amtsschreiber 100—200 fl., die Kanzlisten 50—75 fl. Die Geld-
beziige der Hofhandwerker betrugen durchschnittlich 40—50 fl. ;
so z. B. beim Schmied, Kiifer, Braumeister usw. Der Stall-
meister erhielt 40, der Baumeister 37 fl. Die Hilfskrifte hatten
entsprechend weniger. Der Unterkoch z. B. 16fl., die Hand-
werksgesellen meist 10 fl. oder einen Wochenlohn von 20—30
Kreuzern. Dagegen stellten sich die Knechte durchschnittlich
auf 20 fl., die Médgde auf 10—15 fl. Die Buben erhielten 5—6 fl.
Ein ungeheurer Apparat, der groBe Summen verschlang!

Ebenso wichtig wie die Geldbeziige waren die in der da-
maligen Wirtschaft iiblichen Naturalbesoldungen. Besonders
groB waren sie bei den Beamten: Der Kanzler (z. B. Bickel)
hatte 1709/10 bei einem Anfangsgehalt von 400 fl. 1 Fuder
Wein, 1 Fuder Bier, 3 m’ Kern, 5m’ Roggen, 2 m’ Haber,
1 Ztr. Fisch, wichentlich 3 ,,weife Brodt*, 1 Pfund Butter und
taglich 1 MaB Milch; dazu an allen Festen des Abtes*! und Ver-
horstagen (also zweimal in der Woche wenigstens) das Essen
im Kloster. Dazu noch freie Wohnung und Holz! Der Kanzlei-
verwalter hatte ein halbes Fuder Wein und Bier und die iibrigen
Beamten das gleiche in entsprechender Abstufung des Gehaltes.

Die Angestellten des Klosters, z. B. der Stallmeister, Bau-
meister, fast sdmtliche Handwerksmeister des Klosters alle
1 m’ Kern, 2 m’ Roggen, 8 Vtl Haber. Die Summe dieser Aus-
gaben haben wir bereits im vorigen Kapitel gesehen.

An Geld gab das Stift jahrlich fiir Besoldungszwecke 2000
bis 3000fl. aus. Im einzelnen z. B. 1714—1716: 1865 fl.,
1839 fl., 1792 fl. Fiir das Jahr 1717 schnellt die Zahl plétzlich
auf 3157 fl. empor und bleibt dann auf der Hohe von ungefihr
2900—3000 fl. konstant. 1730 betréagt sie 2797 fl., 1731: 3632 fl.
Das starke Schwanken dieser Summe in unmittelbar aufeinander-
folgenden Jahren erkldrt sich daraus, daB die Beamten nicht
regelmaBig den ganzen Gehalt ausbezahlt bekamen, sondern
in den Rechnungsbiichern sich oft starke Nachtrige aus den
Vorjahren finden. Die Griinde fiir diese unregelmifige Be-

40 Um ein Gesamtbild der Ausgaben des Stiftes zur Besoldung zu er-
halten, sind die Beamten hier angefiihrt, obwohl sie eigentlich nicht zu den
Hofdienern gehorten.

41 Darunter verstand man alle Feiertage, an welchen in der Kirche das
Offizium dem Abte zustand.
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zahlung waren wohl in der jeweiligen Wirtschaftslage des Stiftes
zu suchen. Ein anderer Grund fiir Mehrausgaben an Geld
ist der, daB die Beamten ofters groBere Teile ihrer Naturalbeziige
vom Stift in Geld ablosen lieBen.

Kehren wir nun zu den Aufgaben der KM zuriick. Fiir die
ausgedehnte Dienerschaft, die zum weitaus grofiten Teil am
Tische des Klosters safi, hatte sie die tédgliche, und nicht karge
Verpflegung zu schaffen. Abgesehen von der Zahl der Leute
bereitete die Verschiedenheit der Verkostigung an den einzelnen
Tischen besondere Schwierigkeiten.

Am Anfang des 18. Jahrhunderts unterschied man den
,,Officiertisch*: An ihm safen u.a. der Kammerdiener des
Abtes, Kanzlisten, Apotheker, Brauverwalter, damals ungeféhr
5 Personen; man ab zweimal im Tage Fleisch, trank 2 Mal
Wein (fiir eine Person); dann folgte der ,,Hoftisch*, an welchem
die selbstdndigen Handwerker und niedere Beamte des Stiftes
saBen: 2 Jager, Géirtner, Tafeldecker, 2 Mesner, Konventdiener
usw.; 12—15 Personen; auch sie erhielten zweimal téaglich
Fleisch und Bier. Es folgte der ,,Handwerkstisch* mit 8 Per-
sonen: Biécker, Miiller, Torwdchter, Brduknechte usw.; dann
der ,,Knechttisch® mit den Leuten aus der Okonomie. Beide
zusammen ungefdhr 20 Leute. Sie erhielten einmal téglich
Fleisch. Es folgten der Tisch der Mégde, der ,,Mitteltisch* und
,,Untertisch fiir die Buben. Alles in allem 70 Personen. Dazu
kamen noch die Schiiler mit ungefahr 20—25 Portionen?2.

Gekocht wurde in drei Kiichen: der Konventkiiche, einer
,unteren Kiiche und der Studentenkiiche; wahrscheinlich
aber auch in der Okonomie. Letzteres gilt sicher fiir den Kloster-
neubau. Ein Unikum der Verpflegung, das bei der dringend
geforderten Wirtschaftsreform des beginnenden Jahrhunderts
scharf gebrand markt wurde, war die hdufige Ausgabe von Fleisch,
Es wurde damals dringend gréfte Sparsamkeit und Angleichung
an den Brauch in anderen Klostern gefordert?s,

Auber diesen tdglichen Verpflichtungen hatte die Kiiche
noch die Verpflegung fiir die Froner zu leisten, die nach altem
Herkommen, jedoch ,ex gratia® und ,,guethem Willen* bei
der Ableistung ihrer Dienste Suppe, Knodel und reichlich Brot
bekamen. Die Ausgaben fiir diese Verpflegung waren ebenfalls
sehr grof*s,

42 Die iibrigen Schiiler wurden im Orte verkostigt.

43 Denn dort ,,bekommen nur die Hofdiener und diese nicht téglich
Fleisch ... bei uns aber vom obersten bis zum untersten Schweinbuben*
... wihrend ,,zu Haus diese Leut die ganze Woch khaum einmal solches zu
genieBen haben‘ (KAO).

44 Darum dachte Abt Rupert zu Anfang seiner Regierung allen Ernstes

daran, die Realfron iiberhaupt abzuschaffen und durch eine Geldabgabe
zu ersetzen; nur die auBerordentlichen Bediirfnisse anléBlich des Kloster-
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In &hnlicher Weise stellte die Armenspeisung groBe An-
forderung an die KM. Die iiberreiche Essensausgabe war nach
der Kritik der Wirtschaftsreform eine ,,Immoderatio*‘ bei einem
an sich guten Werke und stiftete, abgesehen von den groBen
Auslagen des Klosters, auch bei den Leuten mehr Schaden wie
Nutzen; denn ,,der halbe Markt holte das Essen an der Pforte
des Klosters; und die Leute ,,verlieBen sich auf das Kloster
und trieben allen MiiBiggang*.

GroBe, wenn auch nur einmal im Jahre wiederkehrende
Anforderungen stellte das Essen anldBlich des Baudings, bei
welchem durchschnittlich 150—200 Personen auf die ausge-
suchteste Weise versorgt werden muBten.

Der Verbrauch in der Hauswirtschaft. Der Ver-
brauch in der Hauswirtschaft war ein diesen Anforderungen
entsprechender. Die riesigen Mengen an Korn, welche in der
Wirtschaft des Stiftes aufgingen, haben wir bereits im voraus-
gehenden Kapitel gesehen. Ein Gliick — oder ein Ungliick,
dies wenigstens in den Jahren vor der Regierung des Rupert
Nef; denn man vergaB auf jede Sparsamkeit — war, daB die
Quellen fiir das Korn wegen des reichen Eingangs aus einer
ganzen Herrschaft auch fiir einen so verschwenderischen Ver-
brauch unerschopflich waren. Anders dagen war es bei dem
Verbrauch an Schmalz. Der Eingang aus der eigenen Okonomie
reichte bei weitem nicht aus, obwohl er mit ungefdhr 2000 Pfund
nicht unbetréchtlich war. So muften bedeutende Mengen
von Schmalz jdhrlich eingekauft werden: In den Jahren 1704
bis 1710 durchschnittlich um 1700 fl., was bei einem sicher
belegten Preis von 11 bis 15 Kreuzern fiir das Pfund eine Menge
von rund 7000 Pfund ausmacht; es wiirde sich somit der Ge-
samtverbrauch auf 9000 Pfund stellen. Das Ubermaf dieses Ver-
brauches tritt darin klar zutage, daB die Ausgaben fiir Schmalz
sofort mit dem Regierungsantritt des Abtes Rupert um die
glatte Hélfte vermindert werden. Aus der damals durch-
gefiihrten Reform des Wirtschaftsverbrauches ist uns der Ver-
brauch an Schmalz im Jahre 1709/10 in einer genauen Zahl be-
kannt. Er betrug von August bis Januar 1848 Pfund und
wurde im folgenden Jahre fiir die gleichen Monate auf 1127 Pfund
herabgemindert; mithin wurden 721 Pfund weniger verbrauchts,
Ebenso wie der Ertrag des Schmalzes reichte das aus dem

baues haben dieses sein Vorhaben schlieflich doch vereitelt. Vgl. KAO-
Abliosung der Frondienste.

45 Allerdings nach einer Angabe aus dem Jahre 1714.

¢ Diese Angaben miissen sich fiir die engere Hauswirtschaft: Konvent
und Hofdiener, verstehen, da in diesem Jahre bereits 1676 fl. fiir Schmalz
ausgegeben wurden, das bei einem Preis von 12 Kr. allein schon eine Menge
von 8000 Pfund ergibt. Eingeschlossen war also der Verbrauch fiir die Froner,
der sehr groB war.



Wirtschaftsquellen u. Wirtschaftsaufbau d. Reichsstiftes Ottobeuren. 203

Maststall des Klosters zur Verfiigung stehende Schlachtvieh
nicht aus. Es muBten in den Jahren 1704/05: 3001 fl., 1705/06:
1640 fl., kurz ein Jahresdurchschnitt von 1500 fl. fiir den Ein-
kauf von Vieh ausgesetzt werden. Die Preise fiir einen Stier
waren nach dem Gewicht verschieden. Im Durchschnitt wur-
den 25—30 fl. fiir das Stiick bezahlt. Kiihe galten 12 fl., das
Paar Schafe 7fl. 30 Kreuzer im Durchschnitt. Es 148t sich
daraus der Verbrauch des Klosters an Fleisch anndhernd
schiatzen. Im Jahre 1710/11 wurden (bereits also zur Zeit der
Verbrauchseinschrankung unter Abt Rupert) 9415 Pfund fiir
Konvent und Hofdiener in einem halben Jahr verbraucht.

Bei all diesen Verbrauchszahlen haben wir zu bedenken,
dab die Reform des Jahres 1702/03 immerhin schon einen ge-
wissen, wenn auch nicht durchgreifenden Erfolg hatte und diese
Wirtschaftsjahre unter der GroBkellereileitung des Rupert NeB
standen, der aber in dieser Stellung noch nicht in der Weise
den Verbrauch beeinflussen konnte, wie er es spiter als Abt zu
tun in der Lage war. Wenn wir sehen, dab in den Jahren seiner
Regierung die Verbrauchszahlen allerdings auch nicht geringer
werden, so ist dabei zu bedenken, daf in diesen Baujahren in-
folge der vielen fremden Arbeitskrdfte doch eine ganz andere,
viel groRere Belastung auf der Hauswirtschaft des Klosters lag.

Fleischversorgung des Klosters. Zur Erfiillung ihrer
Aufgaben waren der KM jene Bezirke unterstellt, die irgendwie
tiir die Deckung des téglichen Lebensbedarfes in Frage kommen.
Wihrend Miihlen, Pfistereien und Kornhaus direkt dem KA
unterstanden und die KM nur ihren Bedarf anzumelden hatte
— d#hnliches gilt von den 6konomischen Betrieben beziiglich
der GK — waren der KM jene Betriebe direkt unterstelit,
welche mit der Deckung des Fleischbedarfes zusammenhingen.
Die Metzgerei war unmittelbar mit der KM verbunden. Sie
wurde ausgeiibt durch das Kiichenpersonal, meist den Unter-
koch und seine Hilfskrdfte. In spdteren Jahren begegnet uns
ein eigener Metzger. Der Schlachtviehbedarf wurde, wie wir
gesehen haben, zunichst durch den eigenen Maststall gedeckt;
was dariiber hinaus fehlte — es war nicht wenig — wurde durch
die GK eingekauft. Eine wichtige Einnahme von Fleisch fiir
die Hauswirtschaft bildeten auch die Kailberlieferungen der
Untertanen; diese waren ndmlich verpilichtet, alle Kalber, die
sie nicht zur Aufzucht oder fiir den eigenen Bedarf gebrauchten,
gegen einen billigen Preis an die GK abzuliefern®’. Auf diese
Weise gingen jahrlich ungefdhr 400 Stiick ein. Das Stiick wurde

47 Vgl. W 24. Interessant ist, daB gerade diese Verpflichtung noch heute
im Gedichtnis der O Bevdlkerung lebendig ist, wie der Verfasser aus einem
Gespriche feststellen konnte.

Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 15
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nur mit 1fl. 30 x bezahlt; so bildete diese Ablieferung einen
nicht geringen Werteingang der KM. [ijg

Nachdem die Kiichengefdlle durch Geld abgelost waren,
muBte das Stift seinen Bedarf an Gefliigel zum Teil wenigstens
(denn irgendwelche Naturalgefédlle dieser Art wurden sicher
zuriickbehalten) durch Einkauf selbst decken. Der eigene Er-
trag wird nicht geniigt haben, da, der Speisekarte zufolge,
der Bedarf an feinerem Gefliigel sehr groB war. Die Schweine-
zucht unterstand der KM. Es wurden aus ihr sogar gelegentlich
auch Einnahmen verzeichnet. Das Wildbret, dessen Verbrauch
ebenfalls sehr groB war, kam aus den eigenen Waldungen,
doch muBte dafiir noch Fanggeld an die Jager gezahlt werden.
Auch sind Wildbeziige (besonders Hirsche) von auswértigen
Herrschaften wie Mindelheim und Babenhausen bekannt.

Aus der Verwertung der Haute kann die KM einen jéhr-
lichen Einnahmebetrag von 1200 fl. im Durchschnitt buchen.
Die Hohe dieses Betrages erlaubt in gewissem Sinne auch
wiederum einen RiickschluB auf den groBen Verbrauch an Vieh.

Waldwirtschaft. Die vornehmste Sorge der KM galt
den Waldungen des Stiftes und der Herrschaft; in ihr erhob
sich ihre Verwaltungstdtigkeit zum einzigenmal iiber den
Rahmen der engeren Hauswirtschaft. Das Stift besal einen
sehr betrichtlichen Waldbestand. Eine Waldbeschreibung aus
dem Jahre 17094 gibt den Besitz des Stiftes in nédchster Nihe
des Marktes O an; das Stift besaB hier den Schinen Wald,
den Schweinswald, den Wald bei Bghlins u. a. im ganzen
69614 Jch. Grobere Bestdnde hatte das Stift auch bei Erkheim,
wie iiberhaupt in jeder Dorfschaft neben dem Gemeindeboden
und dem Eigenholz ein betrdchtlicher Teil dem Gotteshaus zu
eigen gehorte; z. B. in Hawangen sind 717 Jch Gemeindeflur,
353 Jch Stiftsholzer, 87 Jch Eigenholz der Bauern. Die An-
teile der letzteren bewegten sich im einzelnen zwischen 3 und
12 Jech. Am Ende des Jahrhunderts verfiigte das Stift iiber
einen Bestand von 5336 Jch Eigenwald?,

Die KM fiihrte sowohl die Verwaltung der eigenen Stifts-
wilder als eine gewisse Oberaufsicht iiber die Walder der ganzen
Herrschaft. Zu diesem Zweck unterstanden ihr die Jédger und
Holzwarte, anfangs in ihrer Zahl beschrdnkt, spiter ungefdhr
10—12 Mann stark. Am 18. 3. 1711 wurde die Forstordnung
auf Grund vorausgegangener Erlasse von Abt Rupert erneuert.
Das Jagdrecht jeder Art stand allein dem Stifte zu. Verboten
war auch das Waffentragen im Forstbezirk, jedoch konnte zur
Jagd auf Wildzeug und Gefliigel die schriftliche Erlaubnis des

4 NLit 25, — % Vgl W 17,
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Kiichenmeisters erholt werden. Die gewthnliche Schonzeit lief
von Ende September bis Anfang Februar. Von groBerer Be-
deutung war die Holzwirtschaft. Die Sorge fiir den Wald-
bestand oblag dem Holzwart und seinen Helfern®?. Er fiihrte
die Aufsicht iiber die gesamten Holzer der Herrschaft und muBte
die Eigentumsverhdltnisse derselben, ob Herren- ob Eigen-
oder Erblehenwald, genau kennen. Er war verantwortlich fiir
den guten Stand des Waldes; zu diesem Zwecke fiihrte er auch
die Visitation dariiber, ob in den Gemeinde- und Eigenhdlzern
die herrschaftlichen Forstbestimmungen eingehalten wurden.
Holzschlagen war nur mit Erlaubnis der KM erlaubt, als Zeit
dafiir der Sankt Gallentag bis Johannis angesetzt. Waldboden
durfte nicht in Wiese oder Ackerland umgewandelt werden
ohne besondere Erlaubnis; unter besonderem Schutz standen
auch die Hartholzer, deren Bestand vom Holzwart genauestens
kontrolliert wurde, ganz gleich ob auf Gemeinde- oder Privat-
grund. Der Holzwart iiberwachte auch den Handel mit Holz
und hatte darauf zu achten, daB die Bauern nicht zu viel Holz
fiir Brenn- und Bauzwecke verlangten, um dasselbe dann weiter
zu verkaufen. Im Jahre 1715 wurde im Hinblick auf den groBen
Verbrauch des Holzes beim Bau jeder Handel mit Holz nach aus-
wirts verboten ; nachdem derselbe bisher um des Verdienstes der
Leute willen noch gestattet war, muBte jetzt infolge des drohen-
den Holzmangels das bonum privatum dem bonum publicum
weichen5s, In den dreiBiger Jahren machte sich infolge des
riesigen Bedarfes vor allem fiir die Ziegelstadel der Mangel immer
deutlicher fithlbar, und ldngst war es notwendig geworden, ,,das
Holz zu menagiren‘®2, 1738 mufbte die Ausfuhr von Holz aufs
neue mit aller Schidrfe verboten werden; in den Nachbarherr-
schaften war inzwischen auch Holzmangel eingetreten; jede un-
erlaubte Ausfuhr wurde nicht nur mit 10 Reichstalern, sondern
auch mit Konfiskation des Holzes und des Fuhrwerkes bestraft;

Der Verbrauch des Holzes war aber durch all diese Jahr-
zehnte hindurch auch riesengroB; fiir das Jahr 1706 erlauben
uns die spezifizierten Angaben der GK fiir Holzféller den Ver-
brauch auf genau 2697 Klafter zu berechnen. Sie erhielten da-
fiir 848 fl. 54 x. Diese Summe war in den Vorbaujahren hoch,
aber nicht auBergewdhnlich. In den eigentlichen Baujahren
steigerte sich der Verbrauch durch den Mehrbedarf der Ziegeleien,
Kalkbrennereien und Zimmerleute um ein Betrdchtliches: Es

50 Vgl. dazu und {iber die Jagdbestimmungen man publ 41 v.

51 publ. 6. 4. 1715.

52 Ein Beispiel ist uns aus dem Jahre 1735 erhalten (oec). Am 28. Mirz
d. J. wurden auf Vorschlag des Holzwartes 1600 KIl. zum Schlag freigegeben;
sie waren in Partien zu 100—200 Kl. sorgfiltig tiber die Gesamtwaldung
verteilt, ,,damit in einem Orth nit zu vil geféllt wird*,

15+
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werden durchschnittlich im Jahre 1000—1200 fl. ausgegeben,
aus welchen wir auf eine Holzmenge von 3500 KI. und dariiber
schlieBen diirfen. Da uns groBere Ausgaben in den GK-Registern
fiir eingekauftes Holz fehlen®%, miissen wir annehmen, daB das
Stift diesen groBen Bedarf aus seinen eigenen Herrschafts-
wildern im wesentlichen gedeckt hat, und haben damit ohne
weiteres einen Beweis fiir den Reichtum dieses Besitzes und
seine wirtschaftliche Bedeutung; wenn man dieses Holz mit
barem Geld hitte bezahlen miissen, so wéire selbst bei einem
damals im allgemeinen niederen Preis diese Ausgabe doch eine
unertriagliche Belastung fiir die Gesamtwirtschaft des Stiftes
gewesen. Bei diesem groBen Verbrauch ist es klar, dab die KM
keine wesentlichen Geldeinnahmen aus der Waldwirtschaft be-
ziehen konnte; trotzdem aber sind solche in kleinerem MaBe
noch moglich gewesen; so lieferte sie in den jJjahren 1712—1714:
347, 290, 341, 415 fl. in die Kasse des Abtes ab. Fiir die folgen-
den Jahre sind keine Eintrdge dieser Art mehr bemerkt; in
spateren Jahren, z. B. 1760 begegnen uns in der KM-Rechnung
wieder hohere Betrdge von 800 bis 1000 fl. Der Preis des Holzes
war unter normalen Umstanden ein sehr geringer®4,

- AbschlieBend konnen wir sagen: Wenn auch die Waldwirt-
schaft des Stiftes nicht viel klingende Miinze in die Stiftskasse
abfithren konnte, so ist ihre Bedeutung bei dem grofien Holz-
verbrauch des Stiftes an sich und den besonderen Bediirfnissen
des angehenden 18. Jahrhunderts fiir die Gesamtwirtschaft eine
grundlegende gewesen.

Fischerei. Ahnliches, wenn auch nicht in den gleichen
AusmaBen, gilt von der Fischerei des Klosters. Das Stift lieB
derselben durch die KM besonders sorgsame Pflege angedeihen.
Es besaB, wie es den Anschein hat, aile Fischereirechte in
der Herrschaft und iibte dieselben selbst aus oder hatte sie
verpachtet®. Die Weiher hatte das Kloster meist in eigener
Verwaltung; solche befanden sich in Frechenrieden, Schachen,
Ungerhausen, Attenhausen, Hawangen, Egg und einer beim
Kloster selbst. Die GK verzeichnet regelmidBige Ausgaben
tiir Instandsetzung derselben und ihre allgemeine Pflege®t.
Diese belaufen sich im Jahresdurchschnitt auf 30 fl. Die Aus-

53 Ein gelegentlicher Kauf z. B. oec 12. 4. 37: Das Stift kauft 200 KI.
stehendes Holz fiir 180 fl.

5 Einen Beleg dafiir vgl. bei Schmid 28: Benediktbeuern bezieht aus
seinen gewaltigen Forsten in der Jachenau nur einen Ertrag von 652 il
im Jahre 1735; in anderen Jahren hat es sogar manchmal Defizit.

5 Im Jahre 1711 lieB Rupert NeB eine ,,Spezifikation der flieBenden
Wasser anfertigen, in welcher die Fischrechte des Stiftes im einzelnen be-
schrieben sind (KAO).

8 7. B. Hans Sazger von Frechenrieden 7 Taglohn a 23 x am Weiher.
GK 26. 8. 1714; ferner 26. 10. d. J. ,,dem Amtmann von Ungerhausen das
Jahrgeldt fiir Erhaltung des Weihers 2 fl.% :
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gaben fiir den Fischfang selbst dagegen wurden von der
KM getragen und waren hoher (Zehrung fiir den Hoffischer,
Fanggelder, Betrdge fiir Mitfischen an private Fischer). Be-
setzung und Ertrag der Weiher waren vorziiglich. 1722 be-
fanden sich z. B. in 5 ,,Setzweihern ungefihr 15000 junge
Fische. 1714 wurden aus dem Frechenrieder Weiher 1410 Karp-
fen, 316 Hechte, 200 Braxen gefischt und 206 junge Kérpflein
aufs neue eingesetzt. Attenhausen liefert 1716 1200 Karpfen,
400 Hechte und wird mit 2100 Jungfischen wieder besetzt. Im
gleichen Jahre wurden noch die kleineren Weiher in Unger-
hausen und Egg gefischt, deren Ausbeute aber geringer war.
Bedeutend waren die Forellenfinge im Benninger Bach und
im Schachen-Weiher. Die flieBenden Wasser waren meist ver-
pachtet und die KM bezog dafiir das ,,Wassergeld*. Die Ein-
nahmen hiefiir beliefen sich auf 20—25fl. Nach Bedarf zog
das Stift Fischwasser an sich und lief sie durch eigene Leute
versehen; so beauftragte die KM 1720 zwei Méanner von Erck-
heim, das bisher vermietete Fischwasser in der Giinz in ihrem
Auftrag zu fischen und gab ihnen fiir den Hecht 4 x, fiir Barben
3 x Fanggeld; Fische anderswohin zu verkaufen, war ihnen
verboten®. Diese Ertrage muBten im wesentlichen fiir den sehr
beachtlichen Bedarf des Stiftes aufkommen. An den zahlreichen
Abstinenztagen (jeden Freitag und Samstag der Woche), ebenso
gelegentlich auch der Festtage war der Tisch des Stiftes mit den
auserlesensten Fischen bestellt’® Was noch fehlte, wurde durch
Einkauf der GK gedeckt. Diese gab im Jahresdurchschnitt
noch 60—70 fl. fiir diesen Zweck aus; die meisten der Fische
kamen aus der Iller, meist in Mengen von 25 bis 50 Pfund. Das
Pfund ,,Illerfische‘ kostete 1717 13 Kreuzer. Im neuen Kloster
wurde eine herrliche Fischkalter zur Aufnahme auch grofter
Mengen angelegt, welche heute noch in tadellosem Zustand
(aber leider meist ohne die entsprechende Besetzung) ist. Wie
steht es nun mit der Wirtschaftlichkeit der Fischerei? Wenn
dieselbe auch keinen finanziellen Uberschuf ergab, so war doch
die Deckung des groBen Bedarfes schon eine bedeutende Lei-
stung. Ein weiterer Beweis fiir ihre Wichtigkeit kann darin ge-
sehen werden, daB der Abt in den ersten Jahren seiner Regierung
die Ergebnisse der Fischerei genau in seinem Tagebuch ver-
zeichnete. Bei der Sorge und den Ausgaben fiir die Fischerei
— W spricht von der Unrentabilitat der ,,Fischenz und trotz-

57" oec 1720. . .

58 Am 2. 1. 1760, einem Freitag, gab der Kuchelmeister dem Konvente,
bei welchem an diesem Tage auch sdmtliche Pfarrer der Herrschaft zu Gaste
waren: WeiBe Erbsen, Stockfisch, Bratnudeln — Karpfen in der Briihe,
blaugesottene Hechte und Forellen — verzogene Kiichlein — Backfisch.
Ahnlich reiche Besetzung an Fischen weisen auch die Baudingtafeln dieses
Jahres auf, die auf Abstinenztage fielen.
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dem einem ,,wahren Bediirfnis fiir die Religiosen* (W 24) —
mag allerdings auch ein personliches, ich mochte sagen, weid-
ménnisches Interesse der geistlichen Herren fiir das Valklein
im nassen Elemente mitgespielt haben.

Die KM-Abrechnung zeigt, wie aus dem Gesagten er-
sichtlich, ein ganz anderes Bild wie die der vorausgehenden
Amter; die grofen Einnahmesummen fehlen; den geringen
Geldertrdgen stehen Ausgaben in der gleichen Hohe gegeniiber.
Dazu kommt noch, daB uns mit Ausnahme weniger Jahre
iiberhaupt die KM- Jahresrechnungen nicht erhalten sind. Eine
solche aus dem Jahre 1761%° zeigt eine Gesamteinnahme von
4917 fl. 53 Kreuzern; sie setzt sich zusammen aus Kiichen-
gefédllen mit ungefdhr 380—400 f1.8°, aus Einnahmen fiir Vieh-
zolle, verkaufte Kiichenspeisen mit 434 fl. (z. B. Torten an O
Wirte); 796 fl. wurden fiir Schweine, 1195 fl. fiir Hiute ein-
genommen. Den Einnahmen stehen die Ausgaben in einer Héhe
von 4352 fl. (fiir Kélber, Gefliigel usw.) gegeniiber und die
Abgleichung der beiden Posten ergibt nur geringen UberschuB.
Dieser ist natiirlich nicht als Gewinn zu bewerten, da wir ja
gesehen haben, daB so wichtige Verbrauchsausgaben wie fiir
Vieh, Holzmacher und vieles andere von vornherein von der
GK und dem KA getragen wurden. Aus all dem ist Kklar, daB
der Betrieb der KM nicht darauf angelegt war, groBe Geld-
summen der Gesamtwirtschaft zuzufiihren (die geringen Ein-
nahmen fiir Holz spielen hier keine Rolle), sondern sie erfiillte
ihre Aufgabe, wenn sie den gewaltigen Verbrauchsapparat des
Klosters versorgte. Diese Aufgabe war nicht gering; wir haben
absichtlich im ersten Teil dieses Kapitels mit groferer Aus-
fiihrlichkeit von der Hofdienerfrage und der Vielseitigkeit des
Verbrauches gesprochen, um die Bedeutung der KM von dieser
Seite her geniigend zu unterbauen.

Hauswirtschaft an sich ist immer unansehnlich. Ihre grofie
Bedeutung aber sehen wir erst, wenn irgendein Fehler vorliegt,
der dann den Ablauf des gesamten Wirtschaftslebens hemmen
und zum Stocken bringen kann. Dies gilt auch von der O Wirt-
schaft; solange die KM-Hauswirtschaft schlecht und verschwen-
derisch verwaltet wurde, krankte der gesamte Wirtschafts-
korper des Stiftes; wurde sie sparsam und gut verwaltet, dann
war die Gesamtwirtschaft des Stiftes zu den hochsten Leistungen
befahigt. Fiir beide Falle gibt die Wirtschaftsgeschichte des
Stiftes vor und nach dem Regierungsantritt des Abtes Rupert
NefB augenscheinliche Beispiele. (Forts. folgt.)

5 NLit 504, :

80 Die Geldsitze fiir die Ablosung des Gefliigels waren veranschlagt
wie folgt: Kapaun 24 x, Gans 20 x, Huhn 10 x, 100 Eier 40 x, 1 Pfund Butter
6 x, ein ganzer Kis 24x .
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War Gregor der Groe Abt

vor seiner Erhebung zum Papst?
Von Suso Brechter 0SB, St. Ottilien.

Fiir die Erkenntnis der pépstlichen Wirksamkeit Gregors
des GroBen stehen dem Historiker in den weit iiber 800 Re-
gisterbriefen wertvollste Quellen zeitgendssischer Unmittelbar-
keit zur Verfiigung?; die vorpépstliche Lebensperiode Gregors I.
hingegen muB man bruchstiickweise aus gelegentlichen fliich-
tigen Angaben in dessen iibrigen literarischen Erzeugnissen?
mithsam aufbauen. Dabei haben sich in der Interpretation der
Texte und in der Kombination der Tatsachen unvermerkt einige
Fehlschliisse eingeschlichen. Lediglich zu einer Frage, ndm-
lich zu der traditionellen Uberzeugung, daB Gregor der GroBe
nach seiner Riickkehr aus Konstantinopel die dbtliche Leitung
des Andreasklosters auf dem Clivus Scauri in Rom iibernahm,
sei hier kritische Stellung genommen.

Kein Geringerer als Otto Bardenhewer skizziert Gregors
Lebensweg zwischen Klostereintritt und Papstwahl wie folgt:
,,Benedikt I. (574—578) entriB ihn (Gregor) dieser Abgeschieden-
heit, indem er ihn zum Regionardiakon bestellte, und Benedikts
Nachfolger, Pelagius II, betraute ihn, etwa 579, mit dem
ebenso ehrenvollen wie verantwortungsschweren Amte eines
Apokrisiarius oder Nuntius am Hofe des Kaisers Tiberius IL
in Konstantinopel.®® Nachdem er dort nicht geringe Erfolge
errungen, durfte er 585 in sein Kloster zuriickkehren, wo er
bald darauf zum Abt erwdhlt ward®“ Die Zeitangaben
stimmen ungefihr4; eine dbtliche Amtsperiode jedoch 148t sich

1 Edd. Ewald-Hartmann, in: MGH, Epistolae I/II, Berolini 1887
bis 1891.

2 Migne PL 75—79; die Dialoge zitiere ich nach der Ausgabe von
Moricca U. in: Fonti per la Storia d’Italia publicate dall’ istituto storico
italiano, Roma 1924.

3 Geschichte der altkirchlichen Literatur, 5. Bd., Freiburg 1932, S. 287.

4 Dem pdpstlichen Geschiftstridger am Hof in Byzanz war im Jahre
585 die Ehre zuteil geworden, Theodosius, den &ltesten Sohn des Kaisers
Mauricius aus der Taufe zu heben (Gregorius Turon. Hisforia Francorum X 1);
gegen Ende des Jahres 587 treffen wir Gregor bereits in Rom an (MGH,
EE 11, appendix I). — DaB Gregor schon von Papst Benedikt I. zum Diakon
bestellt wurde, weiB erst der — wie sich herausstellen wird — nicht in allem
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im Leben Gregors des Grofen quellenm#fig nicht nachweisen.
Obwohl Gregor nie Abt war, betitelt F. Homes Dudden in
seinem zweibdndigen Standardwerk® trotzdem ein eigenes Ka-
pitel mit: ,,Gregory the Abbat* und weiB damit nicht weniger
als 35 Seiten zu fiillen®. Viele andere, auch neueste? Autoren
bewegen sich in demselben Geleise. Als P. Alfons M. Zimmer-
mann in seinem Kalendarium Benedictinum die gleiche Auf-
fassung vortrug® machte ich ihn auf das Versehen aufmerksam.
Er hat es dann auch in dem Register und Ergénzungsband kurz
berichtigt?, ohne sich in eine durchdringende Erorterung der
Frage zu ergehen. Da das genannte Werk im Auftrage der
bayerischeh Benediktinerkongregation verfaBt ist, diirfte es .
angezeigt sein, die entsprechenden Belege an dieser Stelle aus-
zubreiten; gewiB nicht, um eine sehr verdienstvolle Arbeit
kleinlich zu bendrgeln, sondern um eine unhaltbare Ansicht
endgiiltig aus der Welt zu schaffen. Es wire nicht der Miihe
wert, dariiber viel Worte zu verlieren, wenn es sich nicht gerade
um ein Kalendarium Benedictinum und um unsern heiligen
GroBen handelte.

zuverldssige Johannes Diaconus (j ca.880) zu berichten (Vita Greg. 1 25).
Gregor von Tours (+ 594), Hist. Franc. X 1 und, ihm folgend, Paulus Diaconus
(t ca. 799), Vita Greg. cap. VII machen keinen Papst namhaft. Gregor der
GroBe kann sehr wohl erst von Pelagius II. zum Kirchendienst beigezogen
worden sein.

5 Gregory the Great, his place in history and thougt, London 1905.
U. Berliére nannte es bewundernd eine ,,grande allure** (Bulletin d’histoire
bénédictine 1925, 91); Caspar E., Geschichte des Papsttums, 2. Bd., Tii-
bingen 1933, 8. 778: ,,Die glinzende MG-Edition des Registers und das ein-
gehende Spezialwerk von Dudden machen kritische Einzelexkurse unnotig.*

8 A.a. 0. S. 187—222; bei Wolfsgruber C., Gregor der GroBie, Ravens-
burg 1897, umfaBt das Kapitel: ,,Der Abt* die Seiten 41—50.

7 Z. B. im 1. Bd. der Neubearbeitung des Handbuches der Kirchen-
geschichte von Kirsch J. P., Die Kirche in der antiken griechisch-rémischen
Kulturwelt, Freiburg 1930, S. 703: ,,Er war zuerst Pridtor von Rom, dann
Ménch und Abt, unter Pelagius Il. einer der sieben romischen Diakonen,
579—584 pépstlicher Gesandter in Konstantinopel.” Steidle B., Patro-
logia, Freiburg 1937, 8. 229: ,,Anno 585 Gregorius ad Urbem rediit. Abbas
sui monasterii factus consilium Anglos ad Christum perducendi cepit.”
Ehrhard A., Die katholische Kirche im Wandel der Zeiten und der Vélker,
1. Bd., 2. Teil: Die altchristlichen Kirchen im Westen und im Osten I, Bonn
1937, S. 374: ,,Als Pelagius II. ihn im Jahre 584/85 zuriickrief, kehrte er in
sein Kloster zurtick, dessen Leitung ihm bald zufiel.*

8 1. Bd. Metten 1933, S. 516: ,,Nicht lange durfte er im ruhigen Hafen
weilen. Papst Pelagius wollte den hochbegabten und heiligméBigen Ménch
dem Dienste der Kirche verpflichten; er weihte ihn zum Subdiakon und sandte
ihn gegen 580 als seinen stdndigen Vertreter (Apokrisiar) nach Konstan-
tinopel. ... Wahrscheinlich 586 wurde Gregor wieder abberufen und zum
Abt seines Klosters bestellt.

% Kalendarium Benedictinum, 4. Bd., Metten 1938, S. 334 (NachtragII):
,,Regularabt des Andreasklosters war Gr. kaum, da er nach der Riickkehr
von Konstantinopel sofort als Diakon der romischen Kirche auftritt* (Hin-
weis von P. Suso Brechter, St. Ottil.).
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L. Nirgendwo in dem umfangreichen Schrifttum des Papstes
finden wir klar die Tatsache ausgesprochen, daB Gregor nach
seiner Riickkehr aus Konstantinopel zum Abt des Andreas-
klosters gewdhlt wurde. Zwei Stellen in den Dialogen (III 33,
IV 57 [55]), die in dieser Richtung gedeutet werden, bezeugen
bestenfalls, dal er in ,,seinem‘ Kloster®?® ein leitendes Amt
innehatte.

Dial. IIT 33 erzdhlt Papst Gregor einige Wundertaten des
Abtes Eleutherius, dessen Hilfe er einst an sich selbst erfahren
hatte. Gregor hatte ,,quodam tempore, in monasterio positus*
derart heftige Schmerzen in den Eingeweiden, daB er seine letzte
Stunde gekommen glaubte. Es nahte Ostern. Da er am hoch-
heiligen Karsamstag, an dem alle — sogar die kleinen Kinder —
fasten, sich an Speise und Trank nichts versagen konnte, ver-
schlimmerte sich noch sein leidender Zustand, mehr aus Traurig-
keit als aus Krankheit. Gregor nahm nun den Mann Gottes
Eleutherius mit sich in die Kirche und bat ihn, er mége ihm durch
sein Gebet von Gott die Kraft erwirken, an jenem Tage fasten
zu konnen. Eleutherius wurde erhort. Gregor fiihlte in sich
eine solche Kraft, daB er ohne Schwierigkeit das Fasten noch
bis zum nidchsten Tag hétte fortsetzen kénnen. Er wunderte
sich, wie sein Befinden jetzt war und wie es frither gewesen.
»Cumque in dispositione monasterii occupata mens
esset, obliviscebar funditus aegritudinis meae.*

Es ist unstatthaft, ,,dispositione monasterii‘* mit dbtlicher
Regierungsgewalt zu identifizieren. Damit konnen selbst-
verstidndlich ebensogut irgendwelche temporare Angelegenheiten
gemeint sein?, Auferdem scheint Gregor diese leitende Stel-
lung in ,,seinem* Kloster schon vor seiner diplomatischen T&-
tigkeit am Kaiserhof in Byzanz eingenommen zu haben. Eleu-
therius war ndmlich einstens Abt im Markuskloster, ,,das an
der Stadtmauer von Spoleto gelegen ist“!t Er wird, wie zahl-
lose andere Monche, vor den Langobarden® nach Rom gefliich-
tet sein, wo er im Andreaskloster Aufnahme fand und Gregors
Mitbruder wurde: ,,Diu mecum est in hac urbe in meo mona-
sterio conversatus, ibique defunctus est.* Unsere Begebenheit

% Cassiodor spricht ebenfalls, ohne Abt zu sein, stets von ,,meinem*
Kloster; vgl. Speculum 6 (1931), 263.

10 Vgl. z. B. das Epitaph des Akolythen Innocentius (4. Jahrhundert):
»Hic ob ecclesiasticam dispositionem itinerib(us) saepe laboravit
nam iter usque in Graeciis missus saepe etiam Campania(m). Calabriam et
Apuliam postremo missus in Sardiniam ibi exit de saeculo®; verdffentlicht
von Q. Marucchi in: Miscellanea G. B. de Rossi 1924, 2. Bd., S. 88. Gregor
oblag wohl die materielle Verwaltung ,,seines’ Klosters; s. unten S. 221 f.
iiber die Schenkungsurkunde von 587.

11 Dial. 1IT 33; vgl. Dial. III 14, 21.

12 UUber den Einbruch der Langobarden in Mittelitalien s. meine Dar-
stellung in dieser Ztschr. 56 (1938); 139 ff.



212 Suso Brechter OSB.

mag sich also schon abgespielt haben, bevor Gregor (etwa um
das Jahr 579) zum Diakon der romischen Kirche bestellt wurde.

Dial. IV 57 (55) erzdhlt Gregor u. a. die Befreiung der
Seele des Monches Justus aus dem Fegfeuer. Justus, der in der
Heilkunde erfahren war, wurde von einer schweren Krankheit
befallen. Sein leiblicher Bruder namens Copiosus, der in Rom
eine #drztliche Praxis innehatte, iibernahm die Behandlung. Als
Justus das Ende herannahen fiihlte, verriet er seinem Bruder
Copiosus den unrechtméBigen Besitz von drei Geldstiicken, die
er in einem Heilmittel versteckt hatte. Man konnte dies vor
den Klosterbriidern nicht verheimlichen, die sofort alle Medi-
kamente sorgfiltig durchsuchten und die drei Goldstiicke auch
tatsdchlich fanden. Gregor fahrt fort: ,,Alsbald wurde mir die
ganze Sache mitgeteilt. Einem Bruder, der gemeinschaftlich
mit uns lebte, konnte ich etwas so Schlimmes nicht gleichgiiltig
hingehen lassen; denn in unseren Klostern galt immer als Regel,
alle Briider sollten in Gemeinschaft zusammenleben und keiner
durfte etwas zu eigen besitzen'®. Schmerzlich erschiittert be-
gann ich zu iiberlegen, was zu tun sei, um den Sterbenden zur
Bufie zu bewegen und den Lebenden ein abschreckendes Bei-
spiel vor Augen zu stellén.” Gregor lieB nun Pretiosus, den
Prior des Klosters, zu sich kommen und sagte zu ihm: ,,Ge-
statte niemand den Zutritt zu dem Sterbenden; er soll aus dem
Munde seiner Mitbriider kein Wort des Trostes vernehmen,.
Wenn er nach ihnen verlange, soll ihm sein leiblicher Bruder
sagen, er werde wegen der Goldmiinzen, die er heimlich als
Privateigentum besessen habe, von allen Mitbriidern gemieden,
damit er wenigstens im Sterben seine Siinde bitter bereue und so
- sein Herz von der Schuld reinige.* Gregor gab dem Prior Pre-
tiosus weiterhin den Befehl, den Toten nicht auf dem Begrabnis-
platz des Klosters beizusetzen, sondern ohne Kirchliche Ein-
segnung zu verscharren. ,,Machet irgendwo auf dem Kehricht-
haufen eine Grube, werfet den Leichnam hinein, schleudert
ihm seine drei hinterlassenen Goldstiicke nach und rufet dabei
alle zusammen: Dein Geld sei mit dir zum Verderben (Apg. 8,
20), und dann deckt ihn mit Erde zu.“ Gregor bemerkt dazu:
,,Durch diese Anordnung wollte ich dem Sterbenden sowohl als
auch den Lebenden niitzen; jener sollte durch die Bitterkeit
seines Todes Nachlassung der Siinde erhalten, seine Mitbriider
sollten durch eine so strenge Verurteilung der Habsucht von
diesem Laster abgeschreckt werden4.

13 Monasterii nostri semper regula fuerat, ut cuncti fratres ita com-
muniter viverent, quatinus eis singulis nulla habere propria licerit; vgl.
Regula Benedicti, cap. 33:,,Ne quis praesumat . . . aliquid habere proprium...
nec quicquam liceat habere ... omniaque omnibus sint communia.*

14 Vgl. Regula Benedicti cap. 70: ,,Peccantes autem coram omnibus
arguantur, ut ceteri metum habeant.*
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Alles geschah, wie Gregor befohlen hatte. Als Justus in
seiner Sterbestunde instdndig nach den Mitbriidern verlangte
und sich ihrem Gebete empfehlen wollte, gestand ihm Copiosus,
warum er von allen gemieden werde. Da seufzte er auf wegen
seiner Schuld und verschied in tiefer Betriibnis. Sein Leichnam
wurde in der angegebenen Weise beerdigt. Es ist reizvoll zu
lesen, wie die Briider durch diese Strafe so erschiittert wurden,
daB einer nach dem anderen die kleinen und wertlosen Dinge,
die sie nach der Regel hitten behalten diirfen, herbeibrachten
voll Furcht, sie konnten etwas Unrechtes bei sich haben. DreiBig
Tage nach dem Tode des Ménches lieB Gregor den Prior seines
Klosters wiederum zu sich rufen und sagte zu ihm: ,,Lange
ist es nun schon her, daf der verstorbene Bruder im Feuer ge-
peinigt wird ; wir miissen ihm ein Werk der Liebe zuwenden und
ihm nach Kriften zur Erlsung aus seinen Qualen verhelfen.
Geh also hin und bringe fiir ihn dreiBig Tage lang nacheinander
das heilige Opfer dar.” Pretiosus tat, wie ihm befohlen. Nach
einiger Zeit erschien Justus des Nachts seinem leiblichen Bruder
Copiosus in einem Gesicht und sprach: ,,Bislang erging es mir
schlecht, jetzt aber befinde ich mich wohl; heute werde ich in die
Gemeinschaft aufgenommen.“ Copiosus teilte dies sofort den
Méonchen des Andreasklosters mit. Man z#dhlte die Tage nach,
und siehe, es war gerade der Tag, an dem fiir ihn zum dreiBigsten
Male das Opfer dargebracht wurde. Gregor schlieft die Erzgh-
lung: ,,Wahrend also Copiosus nicht wuBte, was die Monche
taten, und die Monche nicht wuBten, was Copiosus gesehen,
erfubr zur selben Zeit Copiosus, was die Ménche getan, und er-
fuhren die Monche, was Copiosus gesehen; es stimmten Gesicht
und Opfer miteinander iiberein und somit war klar, daf der
verstorbene Bruder durch das heilige MeBopfer von seinen
Qualen befreit wurde.*

Vornehmlich auf Grund dieses Vorkommnisses haben die
Mauriner?® ohne Bedenken fiir Gregor die Abtswiirde in An-
spruch genommen®: ,,Romam reversus Gregorius, in monasterii
sui portum, urbis aulaeque tumultum exosus, iterum se recepit,
ubi abbatis officium rogantibus, imo cogentibus fratribus
exercuit. Quod in monasterio post reditum et ante suum ad
pontificatum assumptionem habitaverit et praefuerit, dubitare

15 8. Gregorii papae I Vita, ex eius potissimum scriptis recens adornata;
abgedruckt bet Migne PL 75, 241 ff.

18 A.a.0. Lib. I, 6 (S.271f.); das Hauptargument der Mauriner
fiir Gregors Abtswiirde ist heute hinfallig: ,,Verum quid indigemus aliunde
quaesitis argumentis, cum ipse Gregorius coram synodo diserte professus
sit se olim rexisse monasterium, his verbis: ,,Quam sit necessarium mona-
steriorum quieti conspicere... anteactum nos officium, quod in regimine
rsnonasterii exhibuimus informat (Concil. I1I seu Lateran. sub Greg.)“ —a.a. 0.

. 272,
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non sinit ipse Gregorius narrans lib. IV Dial, c. 55, infelicem
Justi Andreani monachi mortem.* Eine ganze Reihe von Auto-
ren folgt unbedenklich ihrem Beispiel®”. Ist aber der Schluf
von Dial. IV 57 (55) auf eine &dbtliche Wirksamkeit Gregors im
Andreaskloster tatsichlich zwingend? Ich habe die ganze
Begebenheit nach Gregors eigenem Bericht im wesentlichen
nacherzihlt, da sie die Entscheidung iiber unseren Fragepunkt
geradezu in sich selbst tragt; die vielleicht allzu ausfiihrlich
erscheinende Schilderung des Ereignisses war also nicht zu
umgehen.

Gregor fiihrt den Leser mit Angaben iiber Zeit und nédhere
Umstande in drei kurzen Sitzen ein: ,,Sed neque hoc silendum
existimo, quod actum in meo monasterio ante hoc triennium
reminiscor. Quidam namque monachus, Justus nomine, medi-
cina arte fuerat inbutus, qui mihi in eodem monasterio
constituto, sedule obsequi atque in assiduis aegritudinibus
meis excubare consueverat. Hic itaque, languore corporis
praeventus, ad extremum deductus est.*

Die Dialoge sind zwischen Juli 593 und November 594
verfafti®, Da Dial. IV 57 (55) sich ,vor drei Jahren*
ereignet hat, spielt die Begebenheit mit Justus
entweder unmittelbar vor oder gar erst nach Gre-
gors Wahl zum Papst. Im letzteren Fall ist der SchluB aus
Dial. IV 57 auf Gregors Abtswiirde von vorneherein hinfallig;
aber auch fiir den anderen Fall wird sich die Unmdglichkeit eines
stringenten Schlusses im Verlauf der Untersuchung immer
wieder klar herausstellen: Gregor kann unmittelbar vor der
Papstwahl in seinem Kloster auf dem Clivus Scauri nicht als
Abt gewaltet haben.

Im Hinblick auf die nachfolgenden Feststellungen konnen
wir uns damit begniigen, zu Dial. IV 57 (55) hier lediglich noch
einige Fragen aufzuwerfen. Ihre n&here Erorterung diirfen wir
uns ersparen, da sich die Antworten mit voranschreitender Er-
kenntnis von selbst ergeben. Warum straft Gregor nicht selbst,
wenn er doch Abt war? Warum 146t er zweimal den Prior Pre-

17 Lau G. J., Gregor I. der GroBe nach seinem Leben und seiner
Lehre, Leipzig 1845, 8.31: ,,Gregor nahm diese dbtliche Wiirde an, aber
er war ein strenger Oberer und hielt genau und piinktlich auf die Befolgung
der Monchsregel bei seinen Untergebenen (Dial. IV 55). Wolfsgruber C.,
Die vorpépstliche Lebensperiode Gregors des GroBfen. Wien 1886, S.37:
,,Wir bewundern an ihm den heiligen Abt... den sorgsamsten Wahrer der
strengsten -Disziplin‘“; Dudden F. X., Gregory the Great, 1. Bd., S. 187:
,,Some time after his return to Rome in 586, Gregory was elected Abbat of
St. Andrew’s Monastery ... That Gregory, shortly before his election to
the pontificate, was abbat of his monastery is clear from the narrative in
Dial. IV 55.

18 Bardenhewer 0., Geschichte der altkirchlichen Literatur, 5. Bd.,
S. 294,
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tiosus zu sich rufen? Warum verkehrt Gregor nicht personlich
mit den Monchen ,,seines‘ Klosters? Warum 146t er seine
Anordnungen durch den Prior vermitteln? Konnte er als Abt
itberhaupt vom kirchlichen Begrabnis ausschlieBen? Macht
Dial. IV 57 (55) nicht den Eindruck, daB Gregor ja gar nicht
mehr im Andreaskloster auf dem Clivus Scauri sich befindet?
Warum soll er trotzdem nicht strengstens auf die Beobachtung
der reguldren Zucht in ,;seinem‘ Kloster gedrungen haben? —
Gregor sagt in Dial. IV 57 (55) ja nicht, Justus starb ,,vor drei
Jahren, als ich noch im Kloster war*, sondern das Vorkommnis
mit Justus, der mir wahrend meiner Klosterzeit (mihi in eodem
monasterio constituto) viele Dienste leistete, trug sich ,,ante
hoc triennium* zu. Justus starb um 590; mit Gregor mag er
aber im Andreaskloster schon zusammen gelebt haben, bevor
dieser um 579 als Apokrisiar nach Byzanz entsandt wurde.
Der SchluB von Dial. 11133 und IV 57 (55) auf Gregors
dbtliche Wirksamkeit in ,seinem‘ Kloster ist also
mit beachtenswerten Griinden anfechtbar.

I1. Gliicklicherweise ist uns in der Frankengeschichte Gre-
gors von Tours (}594) ein zeitgendssischer Bericht von dem
Tode Pelagius’ II. ( 590) und der Wahl des Nachfolgers iiber-
kommen??, dem, als Bericht eines Augenzeugen, durchaus
Glaubwiirdigkeit eignet. Ein frinkischer Diakon namens
Agiulfus war eben in Rom anwesend, als Papst Pelagius I1. von
der furchtbaren Pest des Jahres 590 dahingerafft wurde. ,,Sed
quia ecclesia Dei absque rectorem esse non poterat, Gregorium
diaconum plebs omnis elegit. Nach einer Verziogerung2® von
fast sieben Monaten traf die Bestdtigung der Wahl durch den
Kaiser aus Byzanz ein: ,,At ille (sc. imperator) gratias Deo
agens pro amicicia diaconi, quod repperisset locum honoris
eius, data praeceptione, ipsum iussit institui.“ Aber schon
wihrend der Sedisvakanz iibernahm Gregor, unbeschadet der
kaiserlichen Bestidtigung, die Leitung der rémischen Christen-
gemeinde. Er hielt an das Volk die bekannte Bufpredigt und
ordnete fiir die ganze Stadt einen grofen Bittgang an. Hitte
er als Abt des Andreasklosters die interimistische Regierung
der Kirche nicht dem Weltklerus iiberlassen? Festhalten wollen
wir jedenfalls, dab nach dem Berichte Agiulfs, der all

19 Historia Francorum X 1 (ed. Arndt, MGSS rer. Merov. I 406 f.).

20 Interessant ist Agiulfs Begriindung, in der sich wohl die Volksmei-
nung ausspricht: ,,Factum est, ut epistolam ad imperatorem Mauricium
dirigeret (sc. Gregorius), cuius filium ex lavacro sancto susciperat, coniurans
et multa praece deposcens, ne umquam consensum praeberet populis, ut
hunc huius honoris gloria sublimaret. Sed praefectus urbis Romae Ger-
manus eius anticipavit nuncium, et compraehensum, disruptis epistulis,
consensum, quod populus fecerat, imperatori direxit.”
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diese Vorgédnge personlich in Rom miterlebte, nicht
der Abt, sondern der Diakon Gregor im Jahre 590
einmiitig von den Romern zum Papst erhoben
wurde.

Die kurze Notiz iiber Gregor d. Gr. im Liber Ponfificalis
gibt in unserer Frage keinerlei AufschluB?!, ebensowenig die
dlteste Gregoriusvita des northumbrischen Anonymus2? und
der biographische Abrif in der Historia Ecclesiastica des Ehr-
wiirdigen Beda?3, Paul Warnefried ( ca. 799)2* zeigt sich in
diesem Punkt unmittelbar von Gregorius Turonensis abhingig.
Erst Johannes Diaconus (} ca. 880)%°, der an der einschlédgigen
Stelle fast ausschlieBlich aus Paulus Diaconus schopft, bringt

reichlich verspatet einiges Sondergut. Man vergleiche:

Paulus Diaconus
Vita Greg. 111, 1V, V.

,,fJandem cum et parentum iam
dudum post obitu liberam dis-
ponendarum suarum rerum ha-
beret facultatem ... Sex deni-
que in Sicilia monasteria con-
struens, fratres illic Christo servi-
turos aggregavit; septimum vero
intra urbis muros instituit, in
quo et ipse postmodum regulari

tramite, multis sibi sociatis
fratribus, sub abbatis imperio
militavit. Quibus monasteriis

tantum de redditibus prediorum
delegavit, quantum posset illic
commorantibus ad cotidianum vic-
tum sufficere; reliqua vero cum
omni domo predia’ vendidit ac pau-
peribus erogavit... Et qui ante
serico contextu ac gemmis mican-
tibus solitus erat per urbem proce-
dere, trabeatus, post vili contectus
tegmine, ministrabat pauper ipse
pauperibus. Etenim mutato re-
pente seculi habitu, monasterium
petiitet ex huius mundi naufra-
gio nudus evasit.“

Johannes Diaconus
Vita Greg. 15, 6.

,Tandem patre orbatus, ubi li-
beram disponendarum rerum
suarum nactus est facultatem,
sex monasteria in Sicilia fabri-
cans, sufficientibus fratribus cu-
mulavit, quibus tantum prae-
diorum contulit, quantum pos-
set ad victum quotidianum
Deo illic militantium sine indigen-
tia suffragari. Septimum, intra
Romanae urbis moenia sub ho-
nore sancti Andreae apostoli, iuxta
basilicam sanctorum Joannis et
Pauli ad clivum Scauri, monaste-
rium in proprio domate fabricavit.
In quo, relictis sericis, auro gem-
misque radiantibus togis, simulque
supellectilibus reliquis in usum
pauperum praerogatis, ex hui-
us mundi naufragio nudus eva-
sit, diuque desideratum monachi-
cum capiens indumentum, primo
sub Hilarionis, deinde sub Maxi-
miani, venerabilium Patrum, regi-
mine, multis sibi sociatis fra-
tribus, regulari tramite mili-
tavit. Post vero cum subesse mallet,
fratrum votiva concordia imminente,
praeesse non renuitf, sicut in conse-
quentibus apparebit.

21 Ed. Mommsen Th. in: MGH Gest. Pont. Rom. I 161.
22 Gasquet F. A., A Life of Pope St. Gregory the Great, Westminster

1904

‘28 Lib, 11 1 (ed. Plummer C., Oxford 1896, S. 73 ff.).

24 Vita Gregorii M. ed. Grisar H. in: Ztschr. fiir kathol. Theol. 11

(1887), 162 ff.

% Vita Gregorii M., Migne PL 75,61 fi.
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Gregor von Tours wurde von Johannes Diaconus nicht direkt
benutzt26, wie die Mauriner meinen??; auch Gregors d. Gr.
Ep. V 53a hat ihm nicht unmittelbar vorgelegen®. Johannes
steht hier lediglich auf den Schultern Paul Warnefrieds. Aber
dieser hat zunichst (cap. IV, V) die Mitteilung Gregors von
Tours iibergangen: ,,Gregorium diaconum plebs omnis ele-
git28*“ Und eben da, wo nun Johannes Diaconus in
der Darstellung iiber seinen einzigen Gewdhrsmann
hinausgreift, ertappen wir ihn bei einem arglosen
Irrtum — oder bei einer bewuBten Verfdlschung.

Johannes Diaconus legt im Prolog seines Werkes?® dar,
daB die Angelsachsen und Langobarden zwar schon, aber leider
nur allzu kurze (compendiosissime), Gregorviten besdBen. In
der romischen Kirche hingegen sei bislang dem groBen Papst
noch kein Biograph erstanden, weshalb er dessen Leben ,,tanto
plenius, quanto et certius‘“ darstellen wolle. Johann VIIL
(872—882) gewihrte seinem Diakon in geradezu modern an-
mutender Weise Zutritt zu den Registerbdnden der Pdpste im
Lateranarchiv. Johannes hat dann auch 210 Gregorbriefe3°,
allerdings ohne kritische Durchdringung des Stoffes, in mehr
oder minder umfénglichen Exzerpten fiir die Vita verwertet.
Auferdem lagen ihm die iibrigen Werke Gregors, die Papst-
biographie des northumbrischen Anonymus, des Ehrwiirdigen
Beda (Hist. Eccl. 11 1) und vor allem jene Paul Warnefrieds vor.

Bei Paulus Diaconus fand nun Johannes, daB Gregor im
Andreaskloster ,,sub abbatis imperio** das Leben eines einfachen
Monches fiihrte. Aus den Dialogen konnte er miihelos den Namen
dieses Abtes ermitteln; ja, er bemerkte, da Gregor wahrend

28 Ein Vergleich mit obigen Texten ergibt dies sofort: ,,In rebus propriis
sex in Sicilia monasteria congregavit, septimum infra urbis Romae muros
instituit; quibus tantum delegans terrarum copiam, quantum ad victum
cotidianum praebendum sufficeret, reliqua vendidit cum omni praesidio
domus ac pauperibus erogavit; et qui ante syrico contextu ac gemmis mican-
tibus solitus erat per urbem procedere trabeatus, nunc vili contextus vestitu,
ad altaris dominici ministerium consecratur, septimusque levita ad adiutorium
papae adsciscitur® (Hist. Franc. X 1, MGSS rer. Merov. I 407).

27 Migne PL 75, 65.

28 Ep, V. 53a: ,,Ex huius vitae naufragio nudus evasi.*

28a Gregor von Tours fithrt mit dem Satz: ,,Sed quia eclesia Dei absque
rectorem esse non poterat Gregorium diaconum plebs omnis elegit*, Gregor
den GroBen ein und erzdhlt dann iiber dessen Abkunft, Klosterleben usw.
Paulus Diaconus, der bereits in den capp. II, IIl, IV, V Gregor von Tours
ausschreibt, nimmt auf diesen Satz erst anlédBlich seiner Schilderung der
Papstwahl Bezug, nicht wortwortlich, sondern in typischer Weise abgewan-
delt: ,,Sed quia ecclesia Dei sine rectore esse non poterat, beatum Grego-
rium, licet totis viribus renitentem, plebs tamen omnis elegit (cap. X).

29 Migne PL 75, 61f.

30 Zusammengestellt von Ewald P., Studien zur Ausgabe des Regi-
sters Gregors I. (Neues Archiv 3 [1878], 537 f.).
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seiner Klosterzeit sogar zwei Abten, die einander im Amte
nachfolgten, untertan war3%. Johannes Diaconus mag dies
zuviel der Demut gewesen sein. Nicht ungern hétte er seinen
Heiligen wohl auch im Schmuck der dbtlichen Wiirde gesehen.
Da in der Tat nicht zu erwarten ist, dab der papstliche Apo-
krisiar am Kaiserhof nach seiner Riickkehr wiederum mit den
einfachen Klosterbriidern zusammenlebte, andererseits aber
Gregor in der ersten Zeit seiner pidpstlichen Regierung allent-
halben iiber den Verlust der monastischen Beschaulichkeit
klagte32 — er muBte also unmittelbar vor seiner Wahlim Kloster
sich aufgehalten haben —, so lag fiir Johannes Diaconus,
zumal noch in Anbetracht der Begebenheiten von Dial. I11 33
und IV 57 (55), eine irrige Kombination der Tatsachen ver-
lockend nahe. Uberhaupt ist bei ihm das Bestreben unverkenn-
bar, die monastische Lebensperiode Gregors, iiber der nach den
lteren Darstellungen des Ehrwiirdigen Beda und Paul Warne-
frieds der pikante Reiz eines mystischen Halbdunkels lag, weit-
gehendst aufzuhellen.

Zunichst beschreibt Johannes Diaconus (lib. I 5, 6, 7) in
engstem Anschluf an Paul Warnefried (cap. 111, IV, V) Gregors
Klostergriindung und monastisches Tugendstreben. Darauf
folgt (I 8) nach Vorlage von Dial. 111 33 die schon besprochene
Geschichte mit Eleutherius, woran sich zwei vollig unkontrol-
lierbare Legenden anschliefen: Silvia bringt ihrem Sohn Ge-
miise ins Kloster (I 9), Gregor wird dreimal von Engeln ver-
sucht (I10). Nun fallt aber Johannes Diaconus vollkommen
aus der Rolle (=1 11, 12, 13, 14). Durch leichtfertige Hinzu-
fligungen3?® dichtet er seinem Heiligen wundersame Geschicht-
chen an, von denen Gregor selbst in der Ep. XI 26 (Februar
601!) an die Patrizierin Rusticiana ausdriicklich bezeugt:
»quae abbate ac praeposito monasterii narrantibus
agnovi‘; Gregor ist an diesen Dingen unbeteiligt®s. Danach

31 Vgl. Dial. I 4, IV 22 (Valentin); III 36, IV 33 (Maximian); liber
den von Johannes Diaconus (s. Text) namhaft gemachten Hilario vgl. unten
S.222f. Wolfsgruber C., ebd. S. 26: ,,Dabei werden wir nicht verkennen
konnen, daB Gregor selbst einer der heiligmiBigen und der demiitigsten
Ménche gewesen sein miisse, da er dienender Bruder verblieb, obwohl zu seiner
Zeit in dieser seiner Griindung die dbtliche Wiirde zweimal erledigt wurde.*

32 Epp. 1 4, 24a, 29, 30, 41a; V 51, 53a; VII 5; Dial. Prol.

33 Abbatis iussu, Gregorio interrogante (I 11); iussu Gregorii (I 12);
Gregorio inquirente (I 13); iussu Gregorii, exhortatione venerabilis patris
Gregorii (I 14).

34 Dies sahen schon die Mauriner: ,,Multa refert Joannes Diaconus
quae Gregorio abbatis loco sedente contigisse testatur: qualia sunt miracula
et signa quibus Deus quosdam monachos aut fugientes, aut de fuga cogitan-
tes aut alterius, noxae reos terruit, et ad saniorem mentem revocavit. Sed
fallitur hic scriptor, quandoquidem ipsemet Gregorius scribens ad Rusticianam
... eadem commemorat, aitque ea sibi narrata fuisse ab abbate et a praepo-
sito huius monasterii (Migne PL 75, 272).
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bringt er das Kapitel iiber Tod und Strafe des Monches Justus
(115 = Dial. IV 57)%. Weiterhin schopft Johannes Diaconus
bald aus Gregors Dialogen, aus Bedas Hist. Eccl. II 1, bald
aus der angelsdchsischen Vita des northumbrischen Anonymus36
oder dem langobardischen Gregorleben Paul Warnefrieds;
lauter Quellen, die uns bekannt sind. Anderweitiges Material hat
Johannes Diaconus nicht verarbeitet und so diirfte sich aus
unserer knappen quellenkritischen Analyse ergeben,
daf Gregor erst von Johannes Diaconus in freier
Erfindung mit der dbtlichen Wiirde bedacht wurde.

III. Wenden wir uns nun wieder zeitgendssischen Quellen
zu; zundchst Gregors Selbstzeugnis!

In der Ep. V53a, dem Widmungsbriefe der Moralia an
Erzbischof Leander von Sevilla, schildert Gregor seine innere
Wandlung vom Staatsbeamten zum einfachen Monch. Lange
habe er die Gnade der Bekehrung hinausgeschoben und es fiir
besser erachtet, wenigstens duBerlich die weltliche Lebenshal-
tung beizubehalten. Bald sei er jedoch nicht bloB dem Scheine
nach, sondern, was schlimmer ist, auch mit dem Geiste der
irdischen Welt verhaftet gewesen. ,,Endlich floh ich mit Be-
dacht all das, suchte den Hafen des Klosters auf, lieB alles, was
von dieser Welt ist, hinter mir — wie ich damals irrig vermeinte
— und entrann nackt aus dem Schiffbruch dieses Lebens. Weil
indes ein sorglos angelegtes Schiff auch aus wohlgeschiitzter
Bucht hdufig von den Wellen wieder losgerissen wird, wenn der
Wogengang anschwillt, so fand ich mich plotzlich wiederum
auf dem offenen Meer der weltlichen Sorgen, nunmehr unter
dem Titel des kirchlichen Amtes (sub praetextu ecclesiastici
ordinis), und lernte so erst durch den Verlust der klosterlichen
Ruhe, die ich nicht genug festhielt, als ich sie hatte, wie sirenge
sie hdtte gehalten werden miissen. Postque hoc nolenti mihi
atque renitenti, cum grave esset altaris ministerium,
etiam pondus est curae pastoralis iniunctum. Quod
tanto nunc durius tolero quanto me ei imparem sentiens in nulla
fiduciae consolatione respiro.*

Gregor bekennt in dieser wertvollen autobiographischen
Notiz, daB er schon durch die Ubernahme des Diakonates der

3%  Quantum sapientissimi abbatis severitas justo caeterisque fratri-
bus profuerit, lege aut in . . . Dialogorum libro, aut apud Joannem Diaconum.
Quae apud eundem leguntur de largis eleemosynis a Gregorio factis dum in
monasterio degeret, probant quoque eum tunc monasterio praefuisse* (a. a.
0.). Paulus Diaconus berichtet, Gregor habe seinen Besitz den Armen ge-
schenkt; von Johannes Diaconus wird dies in concreto reich illustriert.

3 Danach berichtet Johannes Diaconus (I 24) die Riickberufung Gre-
gors, der bereits auf dem Weg nach England gewesen sein soll, und fiigt auf
eigene Rechnung bei: ,,redire tamen ad proprii compulsus est monasterii
curam‘ (Migne PL 75, 72).

Studlen u. Mittellungen OSB (1939). 16
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klosterlichen Ruhe verlustig ging. Diese hat er auch nach seiner
Heimkehr aus Byzanz nie mehr wieder zuriickgewonnen; im
Gegenteil, durch die Wahl zum Papste wurde ihm zum ,,altaris
ministerium*, das er offenkundig immer noch verwaltete, auch
die ,,cura pastoralis** aufgebiirdet. Wenn nun Gregor ander-
wirts®? ob seiner papstlichen Regierungsgeschifte iiber den
Verlust der klosterlichen Beschaulichkeit klagt, so ist damit
doch noch lange nicht gesagt, daB er unmittelbar vor seiner
Erhebung zum Papst auf dem Clivus Scauri als Abt gewaltet
habe. Laut Gregors Selbstzeugnis wurde er nach wenigen Jahren
monchischen Lebens zum Diakon ordiniert. Zum tieferen Ver-
stdndnis miissen wir diesen Tatbestand durch die allgemeine
kirchliche Rechtspraxis der Zeit etwas beleuchten. Statt vieler
Worte einige Textstellen aus Gregorbriefen:

Ep. V 1: ,,Nemo potest et ecclesiasticis obsequiis deservire et in mona-
chica regula ordinate persistere.”

Ep. VII 40: ,,Studendum vobis est ut si quispiam abbatum aut mona-
chorum ex quocumgque monasterio ad clericatus officium vel ordinem sacrum
accesserit non illic aliquam habeat ulterius potestatem.*

Ep. VIII 17: ,,Quisquis ex... monasterio ad ecclesiasticum ordinem
pervenerit, ulterius illic nec potestatem nec licentiam habeat habitandi.*

Man wende nicht ein, daB wir es hier mit Neuerungen zu
tun hétten, die der Reformer Gregor erst eingefiihrt habe.
Gregor von Tours spricht in seinem zeitgendssischen Bericht
durchaus korrekt von der Erhebung des Diakones zum Papst.
Durch seine Bestellung zum Regionaldiakon wurde
Gregor aus der Monchsgemeinschaft des Andreas-
klosters rechtlich herausgeldst und einem anderen
Stand, dem der Weltkleriker, einverleibt. Ein Monch
konnte in jener Zeit mit Erlaubnis des Abtes ein kirchliches
Amt iibernehmen, und ein Weltkleriker konnte umgekehrt mit
Erlaubnis seines Bischofs Modnch werden. Ein und dieselbe
Person konnte aber nicht gleichzeitig ein kirchliches Amt inne-
haben und in monastischer Zurtickgezogenheit wverharren:
»,Alia monachorum est causa, alia clericorum* (Hieronymi
Ep. 14, 8); man kann eben zugleich nicht zwei verschiedenen
Stidnden angehoren®®, Gregor selbst schrieb im September 593
an Bischof Maximian von Syrakus, den einstigen Abt ,,seines*
Klosters auf dem Clivus Scauri:

,,Presbyteros diacones ceterosque clericos, qui ecclesiis militant, abbates

fieri per monasteria non permittas, sed aut omissa clericatus militia
monachicis provehantur ordinibus aut si in abbatis loco per-

37 Siehe Anmerkung 32.

38 Bei Gregor begegnen wir allerdings auch schon dem ersten Ansatz
zur Klerikalisierung des Monchtums; vgl. Ep. XII 4. Auf dem Chalcedo-
gegse d((:Eam. 2) ist noch scharf geschieden; die Mdnche werden wie Laien

ehandelt.
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manere decreverint, clericatus nullatenus permittantur habere
militiam. Satis enim incongruum est, si cum unum ex his pro sui magnitu-
dine diligenter quis non possit explere, ad utrumque iudicetur idoneus,
sicque invicem et ecclesiasticus ordo vitae monachicae, et ecclesiasticis utili-
tatibus regula monachatus impediat“ (Ep. IV 11).

Hidtte Gregor nach seiner Riickkehr aus Kon-
stantinopel die dbtliche Leitung des Andreasklosters
iibernommen, so wire er rechtlich aus dem Kirchen-
dienst ausgeschieden. DaB er aber tatsichlich als Diakon
der romischen Kirche fungierte, dafiir kann — auBer seinem
Selbstzeugnis im Widmungsbrief der Moralia an Leander und
dem Beleg bei Gregor von Tours — auch noch ein urkundlicher
Beweis erbracht werden.

Der heimgekehrte Apokrisiar nahm in der kurialen Ver-
waltung weiterhin eine fiihrende Stellung ein. Er wurde der
vertraute Ratgeber des Papstes. An dem erneuten Versuch
Pelagius’ 11.,, das Dreikapitelschisma der Bischofe Venetiens
und Istriens endlich beizulegen, ist Gregor personlich betei-
ligt®®, Die klug abgefaBten Verhandlungsbriefe bestitigen
dies*® und Paulus Diaconus berichtet ausdriicklich: ,,Pelagius
Heliae Aquileiensi episcopo, nolenti tria capitula Calchidonen-
sis synodi suscipere, epistulam satis utilem misit. Quam beatus
Gregorius, cum esset adhuc diaconus, conscripsit® (Hist.
Langob. 111 20). Gregor war also nicht Abt, sondern papst-
licher Sekretdr4l,

Aus eben dieser Zeit ist uns eine unter dem 28. Dezember
587 datierte Schenkungsurkunde fiir das Andreaskloster iiber-
kommen: ,,Sancto et venerabili monasterio, quod appellatur
Clivus Scauri, in quo est Maximianus reverendissimus abbas42*,
in der Gregor Giiterertridge ,,ex meo iure in vestro iure domi-
nioque‘* {iibereignet. In Einzelheiten bietet die Urkunde der

% Dudden, ebd. 1. Bd., S. 199 ff.; Caspar E., Geschichte des Papst-
tums, 2. Bd., Tiibingen 1933, S. 367 ff.

40 Abgedruckt im Appendix I1I des Gregorregisters (MG, EE 11, 442 {f.);
iiber Gregors Mitwirkung s. a. a. O. S. 449 und Caspar E., a. a. O. 8. 371,
Anm. 4. Seppelt F. X., Das Papsttum im Frithmittelalter, Leipzig 1934:
»»Aber alle Bemiihungen des Papstes stieBen auf Ablehnung; es hatte auch
keinen Erfolg, als in seinem Auftrag Gregor in ausfiihrlichen Darlegungen
die Verurteilung der Drei Kapitel behandelte und rechtfertigte® (S. 13).

41 Aber Gregor durfte sich nicht ungeteilt dem monchischen Leben
widmen, denn der Papst konnte die Kenntnisse und Erfahrungen, die sich
Gregor in Konstantinopel angeeignet, nicht ungenutzt lassen, er brauchte
seinen Rat und seine Hilfe" (Seppelt, a. a. 0.). Steidle B., Die Kirchen-
viter, Regensburg 1939, S. 210: ,,Nach sechsjahriger Amtstitigkeit kehrte
Gregor wieder nach Rom zuriick und blieb Ratgeber des Papstes‘‘; Rauschen-
Altaner, Patrologie, Freiburg 1931: ,,585 konnte er in sein Kloster zurtick-
kehren und wurde dessen Abt* (S. 388); in der Neubearbeitung 1938: ,,Nach
Rom zuriickgekehrt, lebte er wieder in seinem Kloster, blieb jedoch der Rat-
geber des Papstes® (S. 301).

43 MG, EE II 437 ff. (Appendix I).

16*
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Echtheitskritik nicht unerhebliche Angriffspunkte43, Unbedingt
authentisch jedoch ist ein Brief aus Gregors erstem Pontifikats-
jahr, in dem er die ,,ante hos tres annos‘ gemachte Schenkung
bestdtigte (Ep. I 14a). Ob es sich dabei nun um Kirchengut,
was wegen der nachfolgenden pépstlichen Bestdtigung anzu-
nehmen ist, oder um privaten Besitz4* handelte —, in jedem
Fall war Gregor zur Zeit dieser Vergabung nicht Monch oder
Abt, sondern immer noch Diakon. Er gesteht seine groBe
Dankesschuld gegeniiber dem Andreaskloster, ,,propter quod in
eo monachicum habitum et conversandi sumpsi divine po-
tentie gratia protegente principium® (Ep. I 14a). Gregor
scheint als Diakon nicht mehr im Kloster gewohnt zu haben.
Wir verstehen nun, weshalb er den Prior Pretiosus zu sich
kommen lassen mubBte®, und somit werden alle von Gregor
nadhuc in monasterio positus‘ berichteten Ereignisse4® diesem
vor dessen Bestellung zum Diakon (ca. 579) zugetragen worden
sein.

Es eriibrigt sich schlieflich noch darzutun, da Gregor
in der Reihe der Abte von St. Andreas nicht unter-
gebracht werden kann. ,,Valentio, qui post in hac Romana
urbe mihi ... meoque monasterio praefuit, prius in Valeriae
provincia suum monasterium rexit* (Dial. IV 22). Dieser er-
fahrene Mann war erster Abt in Gregors Griindung; von ihm
wurde Gregor ins monastische Leben eingefiihrt4?. Johannes
Diaconus macht einen gewissen Hilario namhaft (Vita Greg.
I 6). Da indes Gregor nirgendwo einen Abt Hilario erwihnt

43 Jch gedenke in einem eigenen Artikel zur Echtheit dieser Urkunde
Stellung zu nehmen; hier sei nur soviel vermerkt, daB aus der Wendung
,,Maximianus reverendissimus -abbas, et per eum in eodem wvenerabili
monasterio Gregorius indignus diaconus apostolicae sedis* nicht auf den
stdndigen Aufenthalt des Diakons Gregor im Andreaskloster geschlossen
werden kann.

44 Der Diakon konnte sich ja wieder Eigentum erwerben oder durch
Erbschaft dazu gekommen sein; so ist zu erklidren: ,,ex meo iure in vestro
iure ... dominioque transcribo.” Es geht nicht an, damit gegen die mén-
chische Conversatio Gregors {iberhaupt zu argumentieren; vgl. Caspar E., Ge-
schichte des Papsttums II, 342 f.: ,,Die. . . Behauptung, er habe seinen Haus-
halt aufgel6st und den Ertrag den Armen gegeben, ist formelhaft und nicht
wortlich in dem Sinn zu nehmien, daB er sich jedweden Besitzes in volliger
monchischer Armut entduBert hitte. Es existiert eine Urkunde, die das
Gegenteil beweist.'

4 Dial. IV 57 (55): ,,Praetioso ... ad me accito dixi: vade.. ., tunc
evocato ad me eodem Praetioso, monasterii nostri praeposito... qui pro-
tinus abscessit...”

46 Dial, 111 33; zu Dial. IV 57 s. oben 8. 2141.; vgl, Dial. IV 10, 22, 30,
36, 47; 111 18, 23, 38; alle diese Stellen bieten nicht den geringsten Anhalts-
punkt fiir die gegenteilige Auffassung.

4 Dial. I 4: ,,Silere non debeo, quod de hoc viro abbate quondam
meo reverentissimo Valentino narrante agnovi; Dial. III 22: , Beatas
memoriae abbatis mei Valentionis relatione.*
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und Johannes den wohlbezeugten Valentio ganz auBer acht
146t, so diirften Valentio und Hilario identisch sein%s,
Wihrend Gregor sich in Konstantinopel aufhielt, war auf
Valentio als Abt Maximian nachgefolgt. ,,Dum iussione ponti-
ficis mei in Constantinopolitanae urbis palatio responsis eccle-
siasticis deservirem, illuc ad me idem venerabilis Maximianus
caritate exigente cum fratribus venit* (Dial. 111 36). Offenbar
ist er jener Presbyter, den Papst Pelagius II. im Jahre 584 aus
Byzanz zuriickrief, da er im Andreaskloster bendtigt werde®.
Gregor selbst erzdhlt in den Dialogen ein Wunder, das Maximian
auf der Adria erlebte, ,,cum ad monasterium meum Romam
rediret* (IIT 36). Nach Ausweis der Schenkungsurkunde von
587 (s. oben) und deren Bestatigung5® von 590 war er Abt im
Kloster auf dem Clivus Scauri®® bis zu seiner Erhebung zum
Bischof von Syrakus, die erst im Jahre 591 erfolgte52. Demnach

4 Wohl eine handschriftliche Korruptele; entweder schon in der Vor-
lage des Johannes vorhanden oder aber erst in die Uberlieferung seiner Vita
eingedrungen. Der Maurinertext geniigt zur Losung der Frage nicht; zu
»»,Hilarionis** verzeichnen sie als Variante ,,Laurionis; vgl aber Dial. I 7:
,;Maximiani episcopi et Laurionis . . . veterani monachi.”. — Wolfsgruber,
ebd. S.27: , Es folgten sich als Vorgesetzte in diesem Kloster Hilarion,
Valentio, Maximian, nach seiner Riickkehr aus Constantinopel Gregor und
endlich sein vertrauter Freund Petrus.*

4 Pelagius an Gregor: ,,Presbyterum autem ad nos retransmittere Deo
iuvante festina, quia et in monasterio tuo et in opus quod eum praeposuimus
necessarius esse omnino cognoscitur® (MG, EE II [Appendix IIJ, 441).
Vgl. Zimmermann a.a. 0. 2. Bd. S.289: , Nach dem Tode des Abtes
Valentinian berief ihn (Maximian) Gregor nach Rom, damit er die Lei-
tung des Andreasklosters fibernehme. Bald umschlang ein Bund inniger
Freundschaft die beiden Manner. Zunédchst verehrte Gregor in Maximian
seinen Abt und den Lehrer der christlichen Weisheit, und als er nach der
Riickkehr von Konstantinopel selbst die eigentliche Regierung des Klosters
iibernahm, blieb Maximian doch seine rechte Hand. Es war fiir den Papst
wirklich ein groBes Opfer, das er im Interesse der Kirche brachte, als er
ihn bereits im ersten Jahr seines Pontifikats aus seiner persdnlichen Um-
gebung entlieB und als Bischof nach Syrakus sandte.* :

8 Ep. I 14a: ,,Gregorius episcopus servus servorum Dei delectissimo
filio Maximo, abbati monasterii sancti Andree apostoli, qui appellatur
Clivus Scauri, cuncteque eius congregationi Deo ibidem servientibus in fu-
turum’’; die Verkiirzung Maximus aus Maximianus ist belanglos; dhnlich
Dial. 14 (Valentinus), I1I 22, IV 22 (Valentio). Vgl. Ep. IX 205 (Savinus},
IX 206 (Savinianus).

51 Seppelt, ebd., sah richtig, daB fiir die Jahre nach Gregors Heim-
kehr aus Byzanz ,,Maximianus als Abt des Andreasklosters bezeugt ist'
(S.13); ebenso schon Dudden, ebd., 1. Bd., S. 187, Anm. 1: ,,When Gregory
was at Constantinople Maximianus was abbat . . . and Maximianus apparentiy
did not become bishop of Syracuse till 591°; trotzdem folgert er: ,,Some
time after his return to Rome in 586, Gregory was elected Abbat... His
predecessor, the Maximianus of the stormy voyage, doubtless resigned in his
favour, feeling himself unfit to be the superior of one who in knowledge, prac-
tical ability, and personal sanctity was so far beyond him‘ (a. a. 0. 8. 187).

53 Ep. 118 (591 Okt.) vgl. Migne PL 75, 271 nota; Lau G. J., Gregor L
der GroBe, S. 31: ,,Seine ganze Personlichkeit bestimmte die Monche, ihn
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ist es auch auf Grund dieser Zeugnisse unstatthaft, im Leben
Gregors eine dbtliche Amtsperiode anzusetzen.

Die mehr als tausend Jahre alte Meinung, Gregor d. Gr.
habe nach der Riickkehr aus Konstantinopel die dbtliche Lei-
tung ,seines” Klosters iibernommen, ist nicht mehr linger
haltbar. Sie griindet lediglich auf einer voreiligen vagen Kombi-
nation des auch sonst wenig zuverldssigen Johannes Diaconus
(} ca. 880). Als Gregor in drangvoller Lage von Klerus und
Volk einmiitig — ebenso wie im Jahre 440 Leo I., der andere
GroBe auf dem Stuhle Petri — zum Papst erhoben wurde, war
er nicht Abt des Andreasklosters auf dem Clivus Scauri, sondern
Diakon der rémischen Kirche.

zu ihrem Abte zu erwihlen, als der Abt Maximianus zum Bischof von Syrakus
erhoben wurde.” Dudden, a. a. 0. S. 187, Anm. 1. — Dial. 111 36: ,,Maxi-
mianum ... nunc Syracusanum episcopum, tunc autem mei monasterii
Patrem*; Dial. 1V 33: , Maximianus, Syracusanus episcopus, qui diu in hac
urbe meo monasterio praefuit.“ Es ist interessant, zu beobachten, daB
Gregor durchweg Valentio als ,,meinen Abt* bezeichnet (s. Anm. 47), wihrend
er Maximian ,,Abt meines Klosters* nennt; m. E. ebenfalls ein Fingerzeig
dafiir, daB Gregor mit der Bestellung zum Diakon rechtlich aus der kloster-
lichen Gemeinschaft ausschied.



Studien zur Geschichte

verschollener bayrischer Friihkloster IIL
Von Romuald Bauerreif 0SB, Miinchen-St. Bonifaz.

3. Das Frauenkloster ,,Siverstadt*.

Aventin berichtet in seinen Annales ducum Boiariae wie
in seiner Bayrischen Chronik von einer Reihe altbayrischer
Kloster der Karolingerzeit, die zum Teil in den Ungarnstiirmen
des 10. Jahrhunderts untergegangen sind. Namen und Lage
dieser Kloster sind bekannt; nur eines vermochte auch die
neuere Geschichtschreibung® nicht festzulegen, von Aventin
als ,,Siverstatt bezeichnet® Es sei, fiigt er hinzu, ein Frauen-
kloster gewesen, am Lech gelegen und nennt es zusammen
mit dem nordlich von Landsberg a. Lech gelegenen Sandau.

Da ein Klosterchen dieses Namens nicht bekannt ist,
glaubte man darin eine der Fiktionen Aventins zu sehen und
wollte es ganzlich aus der Reihe der bayrischen Erstlingskldster
streichen. Doch so sehr auch Aventin Verwechslungen unter-
laufen sind und manche Behauptung einer Uberpriifung bedarf,
so wenig sind ihm, wie wir schon wiederholt feststellen konnten,
vollige Neubildungen von Personen und Orten zuzutrauen.

Der vielbelesene Hauschronist von Wessobrunn P. Cole-
stin Leutner (} 1759) berichtet gelegentlich der. Untersuchung
der dunklen Griindungsgeschichte seines Hauses® auch von
einem angeblich in der Ndhe Wessobrunns gelegenen und ab-
gegangenen Kloster Safferstetten und kommt zu dem Er-
gebnis, daB es jenes 735 von Herzog Hugiberth an Salzburg
geschenkte Klostergut® , Saversteti* sei. Die beigegebene
Angabe der Lage ,,im Rotawgau* beziehe sich auf das ausge-
dehnte und Rottwald genannte Waldgebiet um Wessobrunn

1 Bithler N., Die Urkloster Bayerns (Deutsche Gaue XI (1910), S. 80).
Hauck A., Kirchengeschichte Deutschlands I, Leipzig 1914, S. 508, Anm. 2;
II. Band, S.818. Wallner E., Altbairische Siedlungsgeschichte, Miinchen
1924, S. 95, sieht eine Fiktion Aventins, da es unter den Klostern der Bene-
diktbeurer Stifterfamilie nicht genannt sei. Riezler S. v., Geschichte
Baierns I, 1 (2. Aufl.), Miinchen 1927, S. 209, 516, spricht sich nicht dariiber
aus. :

2 Bayerische Chronik ed. M. v. Lexer, Miinchen 1886, II, S. 92, 258.

8 Historia monasterii Wessofontani, Augsburg 1753.

4 Salzburger UB I, S. 25.
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am Lechrain entlang. Hier hat aber P. Colestin sich geirrt;
denn bei der Schenkung Hugiberts handelt es sich um den
Reichersberg gegeniibergelegenen Ort Safferstetten am Inn im
Rottachgau, wie auch die beigegebene Ortsbezeichnung deut-
lich verrdt. Immerhin aber zeugt die Bemerkung P. Colestins,
mit welcher Z&higkeit sich die Erinnerung an ein in der Nihe
Wessobrunns gelegenes Kloster ,,Safferstetten* hielt. Ja er
beschreibt die Lage dieses ihm bekannten Safferstetten noch
deutlicher. Es sei am rechten Lechufer gelegen und seine Lage
gleiche auffallend der von Subiaco.

Aventin erwahnt an der obenerwihnten Stelle Sieverstatt
~zusammen mit anderen am rechten Lechufer in kiirzerer Ent-
fernung vom Lech selbst gelegenen Kldstern: Wessobrunn,
Sieverstadt, Sandau, Tierhaupten,

Das kleine hier erwihnte Klosterchen Sandau® ist nicht
unbekannt; es ist die heute noch erhaltene Kapelle Sandau
nordlich von Landsberg mit dem Patrozinium S. Benedikt, das
auf frithe Zusammenhdnge mit Benediktbeuern hinweist. Die
kleine Abtei, von der sogar ein Abt freilich nur dem Namen
nach bezeugt ist (,,Alpuni*)® wurde wie Sieverstadt ebenfalls
ein Opfer der Ungarnstiirme fiir alle Zeiten. Jedenfalls aber
diirfen wir nach dieser Reihe Sieverstadt ebenfalls am rechten
Lechufer in der Wessobrunner oder Landsberger Gegend
suchen.

In nicht zu groBer Entfernung siidlich von Landsberg er-
hebt sich auf den Lechhthen die Ortschaft Pitzling mit einer
Johannes dem Téufer geweihten Kirche. 3 km siidlicher trigt
in den welligen Lechhthen eine Flur den Namen ,,Seiffer-
stetten®. Der Flurname weist von selbst auf einen abgegange-
nen Ort Seifferstetten hin, der sich auch miihelos nachweisen
1aBt?. Heute noch befinden sich von Stauden iiberwachsen
sparliche Mauerreste vor, die der Volksmund als Uberreste
der Seiffenstettener Kirche bezeichnet. Appian erwihnt in
seiner Topographia Bavariae Seifferstetten siidlich von Lands-
berg am Lech als Gemeinde mit Kirche®, 1606 begegnet der
Ort als Seyfferstetten, 1621 als ,,Seiberstetten‘, Der Ort be-
stand nur aus einer Schwaige mit Kirche. 1769 wurde die
Schwaige ein Raub der Flammen, das Kirchlein blieb bestehen.
Die Ruinen kaufte mitsamt dem Kirchlein das Heiliggeistspital
in Landsberg, das es um 2200 Gulden an die Gemeinde Pitzling
verkaufte. Es ist dem Eintreten des damaligen Pfarrherrn der
2 1659 Pellinger Joachim, Sandau (Oberbayerisches Archiv 7 [1846],

£ N?GC{mc =97

? Gebiihrenden Dank schulde ich der SchloBherrschaft v. Péring, die

mich entgegenkommenderweise fiber alle rtlichen Einzelheiten unterrichtete.
8 Oberbayer. Archiv.
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benachbarten, Andechs inkorporierten Pfarrei Stoffen, P. Ro-
muald Schleich, zu danken, daB die Kapelle erhalten blieb
und sogar restauriert wurde®. Das Jahr 1803 hat auch dies
kleine, aber ehrwiirdige Denkmal bayrischer Klostergeschichte
vernichtet.

Eine Bestdtigung der Verlegung von ,,Siverstatt nach
dem abgegangenen Seifferstetten am Lech bietet der Volks-
mund, der noch gut weill, daB auf dem ,,Seiffenstettener Feld*
in grauer Vorzeit ein Frauen(!)kloster gestanden und die heilige
Walburgis dort gerastet habe. Das zerstorte Kirchlein trug
immer das Patrozinium der hl. Walburg, Da ein Nebenpatron
nie genannt wird, 4Bt sich annehmen, daf das Patrozinium
der hl. Walburg das urspriingliche ist, auch wenn sich fiir die
frithere Zeit kein Beleg dafiir beibringen 1468t. Das Patrozinium
gibt einen bescheidenen Aufschluf iiber die Griindungszeit
Seifferstettens. Es gehort nicht in die Reihe der Benediktbeurer
Klaster wie etwa das benachbarte Sandau und trotz des nahen
umfangreichen Benediktbeurer Grundbesitzes (Miithlhausen usw.).
Die hl. Walburg kommt friihestens als Patron!® im 10. Jahr-
hundert vor, wie es bei der Aribonenstiftung, dem Doppel-
kloster Seeon (Obb.) der Fall war, wo St. Walburg Hiiterin
des Frauenklosters war und ihre Verehrung neben St. Lambert
uns ein willkommenes Hilfsmittel zur Festlegung frither Seeoner
Handschriften ist!t. Das Frauenkloster St. Walburg in Seiffer-
stetten kann nicht zu den bayrischen Urkldstern gehort haben
und wird nicht vor den Ungarnk&mpfen entstanden sein.

4. Das Frauenkloster St. Jakob in Polling.

Der in diesem Jahrgang der Zeitschrift wiederholt genannte
Chronist von Benediktbeuern, Gottschalk (} 1050) schreibt in
der Griindungsgeschichte seines Klosters, dem Rotfulus Benedic-
toburanus von verschiedenen Klostergriindungen der Benedikt-
beurer Stifterfamilie. Unter diesen fiihrt er auch ein Frauen-
kloster in Polling an, das mit 25 Nonnen besiedelt worden sein
soll*. Die Behauptung ist zunédchst nicht angetan, die Glaub-
wiirdigkeit Gottschalks zu erh¢hen. Denn das berithmte
Augustinerchorherrnstift konnte es sich nicht vorstellen, daf
es aus einem Frauenkloster erwachsen sei. Nur der vielverkannte
Aventin behauptete, Kaiser Heinrich II. habe bei der Wieder-
errichtung 1010 die Nonnen beseitigt und regulierte Chorherrn

® Eichinger Pius, Das ehem. Kloster Seuferstetten a. Lech (Erling-
Andechser Kirchenbote 3 [1933], Nr. 39).

10 Buchner Franz, Patronate der hl. Walburg (Zum 900jihrigen Jubi-
laum der Abtei St. Walburg in Eichstétt, Paderborn 1935, S. 1081.).

11 BauerreiB R., Seeon, eine bayerische Malschule des beginnenden
11. Jahrhunderts. (Diese Zeitschrift 50 [1932], S.529.)

1 MGSS IX, 215.
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eingefithrt. Das hat eine begreifliche scharfe Kritik des ge-
lehrten Pollinger Propstes Franz Topsl hervorgerufen?

Der um die Heimatgeschichte hochverdiente Pfarrer von
Raisting am Ammersee und Dekan Gailler Franz Sales hat
in seiner Kapitelsbeschreibung von Weilheim?®* nicht bloB eine
diirre Statistik der Pfarr- und Nebenkirchen gebracht, sondern
auch — und wir konnen ihm dafiir gar nicht dankbar ge-
nug sein — manches Sagengut aufgenommen. So berichtet
er, daB in der unmittelbare Nédhe Pollings ein Frauenkloster
gestanden habe, und zwar am Ettl- oder Ottlsee mit einer dem
hl. Jakob geweihten Kirche. Es sei an eben der Stelle gestanden,
wo die Hirschkuh das hl. Kreuz ausgescharrt habe, wihrend
der Ort des heutigen Pollinger Miinsters noch mit Wald bedeckt
gewesen sei. Die Lage des Frauenklosters 148t sich eindeutig
bestimmen. Es kann sich nur um die 1805 abgerissene Kirche
St. Jakob handeln, die am sog. Jakobssee stand, der heute
zu einem armseligen Froschtiimpel verfilzt ist®. Der Name
Jakobssee ist aber jiingeren Ursprungs. Der See hief ehdem
Ettlinger oder wie die &dltere Form lautete, Ottilinger See, wohl
benannt nach dem in der Néhe liegenden echten Ing-Ort Etting*
(friiher ,,Otting®).

Die lebendige Tradition, die so &rtlich genaue Angaben
macht, brduchte an sich keine Rechtfertigung. In dem von
der heutigen Kirche von Polling nur 300 m entfernten St. Jakob
stand das von Benediktbeuern gegriindete Frauenkloster Polling,
das bei der Ndhe der Siedlung Polling auch deren Namen
tragen konnte. Die Patroziniumsverhiltnisse bestédtigen es.
Kein Motiv ist in der Patroziniumsbildung so maBgebend als
die Abhé#ngigkeit. Benediktbeuern hatte wie oben auf S. 155
schon nachgewiesen wurde nicht, wie man vermuten mochte,
den hl. Benedikt zum Patron, sondern bis zur Ubertragung der
Benediktusreliquie den hl. Jakob. Ahnlich scheint auch die
Verehrung St. Jakobs auf der Staffelseeinsel, deren Michaels-
kathedrale auch einen Nebenaltar des hl. Jakobus hatte5, sowie
auch ein eigenes Jakobuskapellchen auf einer der kleinen Inseln,
durch die (spatere) Abhangigkeit vom ,,Mutterkloster* bedingt
gewesen zu sein.

Trotz der groBeren Entfernung als die Tochtergriindung
Schlehdorf war St. Jakob am Ettlinger See leicht fiir Benedikt-

2 (Topsl) Franciscus, Succincta informatio de canonia Pollingana,
Giinzburg, 1760, S. 99.

2a Vindeliciae sacrae tomi II1. Sectio X, Augsburg (1756), S. 253, 261.

3 Zur Ortsbeschreibung vgl. das treffliche Heimatbuch von Riickert G.,
Polling, Etting und Oderding, Polling 1931. Uber den Ettlsee vgl. S. 63.

4 Nach Riickert wohl abgeleitet von dem benachbarten Etting. Sprach-
lich stért aber das eingeschobene 1.

& Gailler, S.300 301



Studien zur Geschichte verschollener bayrischer Frithkloster. ITI. 229

beuern erreichbar. Es lag unmittelbar an der groBen romischen
Nord-SiidstraBe Augsburg—DBrenner, die durch das heutige
St. Jakob hindurchgeht und deren Lage jetzt groBtenteils be-
stimmt ist®,

DaB Gottschalk in seinem Rofulus von einem monasterium
s. Salvatoris spricht, ist wohl verstidndlich. Er weiB ja selbst
den urspriinglichen patronus primarius des eigenen Hauses
nicht mehr und fiigt nur nebenbei bei der Schilderung der Kirch-
weihe durch Bonifatius S. Jacobus hinzu?.

Die Festlegung des Pollinger Klosters auf St. Jakob am
Jakobssee wirft auch die Frage nach der Griindung des beriithm-
ten Chorherrnstiftes Polling auf. Wihrend die spatmittelalter-
liche Geschichtschreibung (Aventin, Hundt usw.) Polling im
AnschluB an Gottschalks Bericht urspriinglich nur als Frauen-
kloster bestehen 148t, hielten die Augustinerchorherrn von
Polling, an ihrer Spitze der gelehrte vielseitige Propst Franz
Topsl, diese Genesis begreiflicherweise etwas unter ihrer Wiirde.
Auf mehreren Seiten seines Pollinger Geschichtswerkes® sucht
er den Nachweis zu bringen, daB Polling von Anfang an Ménner-
kloster war. Seine Meinung hat sich auch bisher in allen Unter-
suchungen iiber Pollings Geschichte gehalten®. Uber die Anfinge
eines Minnerklosters aber haben wir nicht die geringste Nach-
richt chronikaler, geschweige denn urkundlicher Art. Eine
Schenkungsurkunde Heinrichs II. von 10101° spricht zum
erstenmal von dem ,,monasterium in honore s. Salvatoris ...
in eadem villa Pollinga constructum‘ und restituiert dem Stift
die in verschiedene Hinde gekommenen Giiter ,,in villa Pollinga,
Wilhaim, Ubingun, Rieden, Antissteti, Asheringun, Hunen-
wanc, Phafinhoven. Die Schenkung erfdhrt im Jahre 1136
die pépstliche Bestdatigung!®. Von der Wiedererrichtung als
Chorherrnstift an besitzen wir auch eine liickenlose Propst-
reihe.

Neben dieser spidten Urkunde mag die Tradition iiber die
Friihgeschichte Pollings zundchst nicht iiberhort werden. Nach
ihr ist Tassilo I1I. der Griinder des Salvatormiinsters. Auf einer
Jagd Tassilos habe eine zu Tode gejagte Hirschkuh sich in die
Néhe des ,,Ottelensees gefliichtet und dort drei Kreuze aus-
gescharrt (s. oben), von denen eines sich als wunderkraftig er-

¢ Genaue Beschreibung der RomerstraBe Augsburg — Weilheim —
Brenner bei Riickert, ebd. S. 20f. nach Eberl Barth. (Schwabisches Museum
1928), S. 791,

7 MGSS IX, 213.

8 Succincta informatio, S. 21f.

® Kehr in Germania pontificia 11, 1 (1923), S. 68, zieht sowohl die Exi-
stenz eines Frauenklosters wie die Griilndung durch Tassilo in Zweifel.

10 MGDipl. 111, 249.

11 Germania Pontificia ehd. S. 69.
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wiesen habe und noch verehrt wird, das bekannte Pollinger
Kreuz. Das sei der AnlaB der Klostergriindung gewesen. Eine
frithere Fixierung der Legende vor 146022 ist mir nicht bekannt
geworden. Sie ist eine offensichtliche Nachbildung der beiden
anderen, viel frither bezeugten Jagdsagen Tassilos bei Krems-
miinster und besonders Wessobrunn, die schon im XL s.
(Clm. 22021) begegnet. Doch hat man sich in Polling schon seit
dem 13. Jahrhundert fiir Tassilo interessiert. Denn um 1280
schrieb ein Pollinger Kanoniker Rudolf Legenden iiber das
tragische Ende des letzten Agilolfingers nieder und dessen Grab
in ,,Laurissa‘, die uns sonst nicht bekannt sind!3, Sie stehen
inmitten anderer Notizen iiber Polling. Man wird deshalb
schon damals Tassilo als Griinder betrachtet haben. Fiir diese
Tradition spricht schlieflich auch das Patrozinium S. Salvator,
das auch jenes der Lieblingsstiftung Tassilos war: Krems-
miinster. Einen fritheren Beleg als die obenerwéhnte Kaiser-
urkunde fiir das Salvatorpatrozinium Pollings haben wir nicht.

Das Pollinger Miinster ist heute beherrscht von der Ver-
ehrung des hl. Kreuzes, das auch als zweiter Kirchentitel heute
gefiihrt wird. Sein Hauptheiligtum ist das ,,Pollinger Kreuz*.
Es ist ein Gemailde auf Leder und auf schon recht morschem
Holz aufgezogen. Die Kunstgeschichte verlegt aus stilkritischen
Griinden seine Entstehung in das 13. Jahrhundert!4, Orientali-
scher EinfluB ist in der Darstellung offensichtlich!s. Die Ver-
bindung eines wallfahrtsmaBig verehrten Kreuzbildes mit dem
Salvatorpatrozinium ist uns nach eingehenden Untersuchungen
iiber das Grab Christi in Deutschland nichts Ungewohntes?s,
Es lieBen sich mehrere Beispiele anfiihren, bei denen Reliquien
aus der Grabkirche in Jerusalem (meist Kreuzpartikel) in
Monumentalkruzifixe eingefiigt, den Anla zum Bau einer
Salvatorkirche oder -kapelle bildeten. Man erinnere sich nur
an die beriihmte ,,Heilige Kapelle* von Einsiedeln, die ehedem
eine Salvatorkapelle mit einem Kreuzpartikel war. Doch in
Polling ist der Vorgang génzlich verschieden. Das Pollinger
Kreuz gehort nicht nur aus stilistischen Griinden spéteren
Jahrhunderten an, der Kreuzeskult in Polling 146t sich in seinem
Entstehen ziemlich genau festlegen. Gegen Ende des 12. Jahr-

12 Bogenrieder, ebd. S. 103.

. 68113 Leidinger G., Fundationes monasteriorum Bavariae (NA 24 [1899],
. 6811.).

14 Stange A., Das Pollinger Gnadenkreuz (Die christliche Kunst 26
[1929], S.204ff.).

15 Bogenrieder Fr. X., Die Bau- und Kunstgeschichte des Klosters
Polling (Jahrb. d. Ver. f. christl. Kunst in Miinchen VII [19209], S. 97).

16 Bauerreif R., Sepulcrum Domini. Studien zur Entstehung der
christlichen Wallfahrt auf deutschem Boden (Abh. d. bayer. Benediktiner-
akademie I [1935]).
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hunderts sprechen Pollinger Urkunden mit besonderer Ehrfurcht
von dem Pollinger Miinster”. Man hat deswegen den grofen Wohl-
téter Pollings (vielleicht wegen seiner Landsmannschaft), den sel.
Bischof Hartmann von Brixen (1140—1164) als Uberbringer des
heiligen Kreuzes namhaft gemacht!® und ich wiiBte wahrlich
keine bessere Losung fiir den um diese Zeit in Polling auftauchen-
den Kreuzeskult. Um 1160 weiht Bischof Hartmann in Polling
einen Altar zu Ehren des hl. Kreuzes und der (typischen Grab-
heiligen) Maria Magdalene®, Das Pollinger hl. Kreuz ist eine
treffende Bestdtigung unserer Thesen iiber die Entstehung der
christlichen Wallfahrt auf deutschem Boden. Im Jahre 1620
wurden in der Nidhe des Miinsters eine Krypta aufgedeckt??,
die die Augenzeugen als genaue Nachbildung des sepulcrum
domini bezeichneten! Die Sage hat folgerichtig die Stelle der
Krypta als die Fundstelle des hl. Kreuzes durch Tassilo bezeich-
net und ein aufgefundener Stein zeigte in bliithender Barock-
phantasie sogar die FuBspuren der Pollinger Hirschkuh!

Das Pollinger hl. Kreuz und das Salvatorpatrozinium sind
also in unserem Fall génzlich voneinander unabhingig. Es
wire auch keine Unmbglichkeit, aber doch eine grofe Selten-
heit, wenn schon zu Tassilos Zeiten eine so bedeutende Kreuz-
partikel nach Oberbayern gekommen wire. Polling wire dann
von Anfang an nicht in das schier undurchdringliche Dunkel
geraten. Die Sage von Tassilos Kreuzauffindung kann also
nicht in diesem an sich gewohnten Sinn interpretiert werden.

Vor 1015 haben wir demnach von dem Salvatorkioster
nicht die geringste Kunde. Nicht ein einziger Propst oder Abt
ist uns aus den vermeintlichen 200 Jahren seiner Friihgeschichte
iiberliefert. Auch die Bodenkulturnamen der Pollinger Um-
gebung sind spérlich und entsprechen nicht dem Bild anderer
Tassilokloster. Am meisten aber wiirde wohl der Umstand
storen, daB der Herzog nur eine Viertelstunde entfernt von dem
#lteren Frauenkloster ein Minnerkloster errichtet, nicht im
Sinn eines Doppelklosters, sondern in zufélliger Ndhe. Das
stellt eine Unmoglichkeit dar und man muB deshalb den Be-
stand eines tassilonischen Klosters neben St. Jakob ernstlich
bezweifeln. Dem steht freilich das selbstédndige Patrozinium
Salvator gegeniiber, das wohl nicht erst Heinrich II. geschaffen
hat. Aber die vom Kaiser geforderte Riickgabe des verschleu-
derten und entwendeten Klostergutes scheint sich dagegen
wiederum auf die Giiter von St. Jakob bezogen zu haben.

17 Mon Boic X, 55: 1263: ob reverentiam s. Salvatoris. 1264:. .. maxime
ob reverentiam eiusdem loci. :

18 Bogenrieder, ebd. S. 97, 139.

18Ebd. §:130.

SR oTe m R B
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Minnerkloster als Rechtsnachfolger von Frauenklgstern sind
(wie auch im umgekehrten Fall) durchaus moglich. Eine Be-
statigung des fritheren Besitzers St. Jakob gibt das Bild der
Patrozinien:
Wilham (Weilheim) — S. Hyppolit (St. Pélten).
Ubingen (unbekannt).
Rieden (unbekannt).
Antisteti (Landstetten bei Andechs) — St. Jakob?!.
Askeringen (Aschering bei Andechs) — St. Sebastian (altes Patro-
zinium unbekannt!).
Huninwanc (unbekannt).
Phafinhova (Hochstatt-Oberpfaffenhofen) — St. Jakob (Zehent-
rechte von Benediktbeuern).

Polling hat heute neben seinem in seiner Gedrungenheit
eigenartig wirkenden Miinster ein Klosterlein eifriger Domini-
kanerinnen. Sie konnen sich als Nachfolgerinnen anderer Deo

Devotae fithlen, die wie sie, aber vor mehr als einem Jahr-
tausend, Rechen und Sichel fiihrten.

21 Das Kirchlein trdgt heute noch das Pollinger Wappen.



Uber die Heimat des Cod. Bibl. fol. 20
der Stuttgarter Landesbibliothek.

Von Altmann Kellner 0SB, Kremsmiinster-Mariastein.

Zu den schonsten Handschriften der Landesbibliothek
Stuttgart z4hlt die Choralhandschrift ,,Cod. Bibl. fol 20*. Sie
umfaBt 291 Pergamentblitter, denen drei Papierblédtter voraus-
gestellt sind. Fiir die Schrift ist die Fldche 22,5 X 16 cm
verwendet; das Blatt miBt 31 X 23,5 cm. Der Einband stammt
aus dem 18. Jahrhundert.

Ein gedrangter Uberblick unterrichte iiber den Inhalt des
mit schonen Initialen und kunstvollen Bildern geschmiickten
Buches:

Blatt 2ff. Kyrie und andere liturgische Eintragungen des 13. Jahr-

hunderts,
5ff. Kalendarium,
11v—12v  Ostertafeln,
14ff. Graduale,
72ff. Ordinarium Missae,
74 Tropen,
75 Versus,
76 Liturgischer Nachtrag des 13. Jahrhunderts,
76v  Sakramentar: Kanomn,
84ff. die {ibrigen Teile des Sakramentars,
161ff. Lektionar.

Josef Uriot (1713—1788), der erste Bibliothekar der Stutt-
garter Bibliothek, setzte der Handschrift eine Beschreibung in
franzosischer Sprache bei, in der er sagt: C'est une Rareté digne
de la plus majesteuse Bibliotheque. F. J. Mone beniitzte sie
bei der Herausgabe des Werkes ,,Lateinische Hymnen des Mittel-
alters (3 Bde., Freiburg 1853); auch den Herausgebern der 55
Binde umfassenden Analecta hymnica medii aevi (1896 bis
1922) ist sie bekannt und wird dort mit dem Namen Codex
Cremifanensis als Werk der Kremsmiinsterer Schreibschule
(anni c. 1151) bezeichnet. Georg Swarzenski (Die Salzburger
Malerei, Leipzig 1908 und 1913) weist die Handschrift dem
Salzburger Kulturkreis zu; ihm schlieft sich Karl Loffler in
seinem Werk ,,Romanische Zierbuchstaben, Stuttgart 1927 an.

1 Swarzenski bespricht die Handschrift auf 8. 104if. des Textbandes.
Ihm gilt die Heimat des Buches als unbekannt. Im Anschluf an G. Dreves
vermutet er Kremsmiinster wegen des darin genannten Agapitusfestes. Die
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Die Handschrift stellt demnach ein liturgisches, musika-
lisches und graphisches Kunstwerk dar, das die Forscher der
genannten Gebiete nicht auBer acht lassen konnen. Da die
Kenntnis der Heimat einer Handschrift fiir die richtige Beant-
wortung verschiedener Fragen von grofier Bedeutung ist, soll
die vorliegende Abhandlung dazu dienen, die Herkunft der
Stuttgarter Handschrift aufzuzeigen.

Uriot stellt, gestiitzt auf die Eintragung lokalgeschicht-
licher Ereignisse der Jahre 1277 und 1279 auf dem etwas spdter
vorne eingehefteten Pergamentblatt 1 folgende, die Geschichte
der Handschrift betreffenden Notizen zusammen: ,,On appercoit
par le premier feuillet que I’ an 1279 ce Ms fut donné par Gherard
Evéque de I’ Eglise Paventine & une Eglise batite alors dite
Syrnekau, et dediée & S. Coloman. Avant ce temps la il
appartendit & un Abbé des Benedictins de la Diocese de Salz-
bourg, qui en fit present aissi a ’Evéque du dite Diocese Jean
Chimen.* Demnach wire der Stuttgarter Cod bil fol 20 durch
Bischof Gerhard von Paventine einer Kirche namens Syrnekau,
die dem hl. Koloman geweiht ist, geschenkt worden. Vorher
habe die Neumenhandschrift einem Benediktinerabt der Diozese
Salzburg gehort, der sie dem Bischof Jean Chimen des ge-
nannten Bistums schenkte.

Da die betreffende Stelle fiir die Bestimmung der Heimat
des Kodex von Bedeutung ist, folge sie im Wortlaut:

(fol 1r) Anno Domini Millesimo CC. LXX. VII. Sexto idus Octobris
tempore regiminis domini Gerhardi venerabilis abbatis monasterii huius,
obtentu fratris Rahardi tunc sacristae? et provisoris plebis huius ecclesiae,
consecratum est hoc altare a domino Johanne venerabili Chymsensis eccle-
siae episcopo, praesente Reverendo Domino Friderico, sanctae Salzburgen-
sis ecclesiae archiepiscopo, in honorem sanctae et individuae Trinitatis, sanc-
taeque gloriosae Dei genetricis et virginis Mariae et Sanctorum omnium.
Nominatim autem in honorem sanctae Mariae Magdalenae et sanctae Kathe-
rinae virginis et martyris Christi. Continentur autem in eodem altari haec
sanctorum reliquiae: De ligno sanctae crucis. De lacte® et vestibus sanctae
Mariae Virginis. De capite sancti Johannis Baptistae. Et sanctorum Aposto-
lorum, Andreae. Et de vestibus sancti Johannis Evangelistae. Bartholomei,
Jacobi fratris domini. Mathei evangelistae. Marci Evangelistae. Et sanc-

Ostertafel erlaubt ihm einen SchluB auf die Entstehungszeit, die Swarzenski
mit 1136 bis 1169 begrenzt. Die paldographische Untersuchung 145t ihn an
den Anfang dieser Datierung denken.

Der dem Werk beigegebene Anhang II enthdlt das Kalendarium.

Der Bildband bringt folgende Reproduktionen: Beginn des Graduale
mit dem Introitus des ersten Adventsonntags (Abb. 383), Kopf des hi. Paulus
(Abb. 385), Prifationszeichen (Abb. 381), Kanonbild (Abb. 384), Zierblatt
Te igitur (Abb. 381), Initiale mit hl. Laurentius (Abb. 388).

2 Die verschiedenen mittelalterlichen Abkiirzungen sowie die Schreib-
weise sacriste statt sacristae etc sind hier tibersetzt.

3 De lacte BMV ist ein milchfarbener Niederschlag, der sich am Felsen
der Grotte zu Bethlehem zeigte und von den Kreuzfahrern in Flaschchen ge-
sammelt nach Hause gebracht wurde.
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torum Martyrum Stephani protomartyris, Thomae episcopi et martyris.
Erasmi episcopi et martyris. Sanctorum Innocentium. Laurentii, Johannis
et Pauli, Victoris martyris. Viti. Mauritii, Pangratii. Nerei et Achillei. Et
sanctorum confessorum Gregorii, Nycolai, Martini, Benedicti, Egidii, Leon-
hardi, Lazari fratris Mariae et Marthae. Et sanctarum virginum Katherinae,
Ursulae, Chunegundis, Mariae Magdalenae, Afrae, et aliorum sanctorum reli-
quiae, quorum nomina deo sunt nota. — Verte folium et lege indulgentiam. —

(fol 1¥) Noverint etiam universi praesens scriptum inspecturi, quod
reverendissimus in christo pater dominus Fridericus, sanctae Salzburgensis
{ecclesiae) archiepiscopus, apostolicae sedis legatus, qui dedicationi eiusdem
altaris cum sua familia honorifice interfuit et devote de speciali gratia sua
ea die et singulis annis omnibus in anniversario dedicationis eiusdem altaris
et ... advenientibus indulgentiam peccatorum ... contulit, et perpetualiter
eandem gratiam ibidem fieri plena auctoritate confirmavit. De cuius etiam
auctoritate venerabilis pater dominus Johannes tunc Chimseensis episcopus
40 dies criminalium. c. venialium sua gratia et auctoritate singulis annis
advenientibus perpetualiter dignatus est impertiri.

Anno domini 1279 proxima die dominica post festum sancti Cholomani
consecrata est capella, quae constructa est in villa dicta Syrnekau a venerabili
patre Domino Gerhardo episcopo ecclesiae Laventinae in honorem sanctae
et individuae Trinitatis et ad gloriam gloriosae et perpetuae virginis (gene-
tricis dei) Mariae et Sanctorum omnium, praecipue autem in honorem piissimi
et sanctissimi Nycolai et sanctae Margaretae virginis et martyris Christi.
Haec quoque ibidem continentur sanctorum Reliquiae... .*

Am 10. Oktober 1277 wurde demnach unter Abt Gerhard
auf Bitten des Sakristans Rahard von Bischof Johann von
Chiemsee in Gegenwart des Salzburger Erzbischofs Friedrich
ein Altar konsekriert. Sowohl der Erzbischof als auch der Bischof
zeichneten den Jahrestag der Altarweihe durch die Verleihung
von Abldssen aus. Am Sonntag nach Koloman 1279 (das Fest
des Heiligen fiel in diesem Jahr auf Freitag den 13. Oktober, also:
am 15. Oktober 1279) wurde im Dorf Syrneckau eine Kapelle
von Bischof Gerhard von Lavant eingeweiht und der Jahrestag
der Weihe mit Abldssen ausgezeichnet.

Die Erwdhnung des Erzbischofs Friedrich 11. von Salzburg
(1270—1284) und seiner Suffraganbischéfe von Chiemsee und
Lavant beweist, daB die Handschrift in den Jahren 1277 und
1279 Eigentum einer Salzburger Abtei war. Sie wurde, wie es
im Mittelalter oftmals geschah, zur Aufzeichnung der eben er-
wihnten Urkunden beniitzt. Das betreffende Kloster stand
unter der Leitung eines Abtes Gerhard; der Sakristan wird
Rahard genannt. Es liegt nahe, vorerst an die Abtei St. Peter
in Salzburg zu denken. Das Verzeichnis der Abte nennt aber
in diesem Kloster fiir 1277 den Abt Dietmar (1270—1288). Einzig
die Abtei St. Paul in Kérnten hatte in jener Zeit einen Abt
namens Gerhard und auch Syrneckau 14Bt sich als Besitz dieses
Klosters nachweisen. Syrneckau ist das heutige St. Nikola am
Windischen Weinberg bei Vdélkermarkt in Kérnten4. In einer

4 Diese Feststellung ist mit den Angaben des folgenden Absatzes einer
frdl, Mitteilung des H. Fr. Gallus Scheinecker-Kremsmiinster entnommen.

Studien u, Mitteilungen OSB (1939). 17
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Urkunde von 1240 scheint es als ,,Syrneké* auf und wird im
Besitz von St. Paul angefiihrt.

Die Stellung des Abtes Gerhard von St. Paul zu den ge-
nannten Bischoéfen wird durch einen Blick auf die Geschichte
des Salzburger Gebietes um 1270 verstindlich. Seit dem Jahre
1274, wo Erzbischof Friedrich von Salzburg durch Konig Rudolf
von Habsburg in Hagenau belehnt wurde, herrschten zwischen
diesen beiden Fiirsten rege und innige Beziehungen. 1276 zog
der Erzbischof, begleitet von seinem Suffraganen Johann von
Chiemsee, mit Rudolf, der gegen Ottokar von Bohmen riistete,
nach Wien. Das hatten die salzburgischen Giiter und Lehens-
leute zu biiBen. Ottokars Anhénger setzten im selben Jahr den
Abt Gerhard von St. Paul, der bereits 1275 zum Bischof von
Lavant erwihlt worden war, gefangen und Graf Friedrich von
Pfannberg hielt ihn auf dem SchloB Stein in Haft. Nach einiger
Zeit erhielt der Abtbischof seine Freiheit wieder und im Herbst
1277 konnte er den Erzbischof Friedrich und Bischof Johann
von Chiemsee bei deren Riickreise aus Wien in St. Paul be-
griiBen®.

Aus einer am 23. August 1278 ausgestellten Urkunde® geht
hervor, daB Bischof Gerhard bis 1278 die Abtwiirde beibehielt.
Erst mit diesem Dokument wurde die Neuwahl des Klostervor-
standes in die Wege geleitet.

Abtbischof Gerhard entstammte dem Geschlechte der Enns-
thaler, sein Bruder Johannes war von 1274—1279 Bischof von
Chiemsee und 1279—1281 Bischof von Gurk. Eine Urkunde mit
- dem Datum XV Kal. Junii 1283 besagt, daB Gerhard nach dem
Ableben seines Bruders Johannes dem Kloster Griffen 20 Mark
Silber gab, damit daselbst ,,nobis et felicis memoriae domino
Johanni fratri nostro olim Gurcensi episcopo‘‘ ein Jahrtag ge-
halten werde?. Es ist wohl verstindlich, da Gerhard seinen
bischéflichen Bruder einlud, die Altarkonsekration vorzunehmen.

Die Stuttgarter Neumenhandschrift war also um das Jahr
1270 im Besitz der Benediktinerabtei St. Paul in Karnten und
blieb es bis zur Aufhebung des Stiftes durch Kaiser Josef 1I. im
Jahre 1787. Als 1809 die aus St. Blasien im Schwarzwald ver-
triebenen Monche in St. Paul Einzug hielten, waren die alten
Kunstschidtze der Abtei vernichtet oder in die weite Welt zer-
streut®,

5 Pichler G. A., Salzburger Landesgeschichte, 1865, S. 163ff.

8 Fontes rer. austr. 39. Bd., 1876, S. 162.

7 Kopialbuch des Klosters Griffen, fol 134.

8 Dr. W. Hoffmann-Stuttgart vermutet, daB der Kodex nach der Auf-
hebung von St. Paul bei irgendeiner Gelegenheit von dem Herzog Karl Eugen
von Wiirttemberg erworben wurde. ,,Dafiir spricht die Tatsache, daB jenes
ausfithrliche Gutachten von Uriot in die Handschrift vorne eingeklebt ist, das
jedenfalls einen Bericht des Bibliothekars an den Herzog darstellt.”
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Eine Frage bleibt noch zu beantworten: Wie kam der Kodex
seinerzeit nach St. Paul, da ihn G. M. Dreves in den Analecta
Hymnica (z. B. 52., 208) ausdriicklich als Kremsmiinsterer Hand-
schrift bezeichnet?

Sowohl fiir die Altersbestimmung als auch fiir die Fest-
legung der Heimat des Buches bietet das Kalendarium, das
in der Handschrift enthalten ist, feste Anhaltspunkte. Fiir die
Untersuchung scheinen folgende Daten von Bedeutung:

7. 1. Valentini epi et conf.

8. 1. Severini conf.,

10. 2. Scolasticae virg.,

17. 3. Gertrudis virg.,

21. 3. Benedicti abb.,

27. 3. Resurrectio Dni, Rudberti &pi.,

4. 5. Floriani mart.,

5. 5. Ascensio Dmi. Gotthardi epi et conf.,
11. 7. Translatio s. Benedicti,

28. 7. Pantaleonis Mart. Oratio S. Agapiti,
18. 8. Agapiti mart.,

24. 9. Translatio s. Rudberti epi,

26. 10. Amandi epi,

27. 11. Virgilii epi.

Wir finden zum 27. Méarz die Eintragung des Osterfestes, das
als bewegliches Fest fiir gewohnlich im Kalendarium nicht auf-
scheint. Zur Bestimmung des Osterfestes dient die Ostertafel
mit dem Zyklus der Epakten. Was wollte der Schreiber mit der
aubergewdhnlichen Angabe ,,Resurrectio Domini. Rudberti
episcopi“ bezwecken? Diirfen wir darin einen Anhaltspunkt
zur Festlegung des Entstehungsjahres der Handschrift erblicken ?
Héngt die Erwdhnung des Osterfestes mit dem seligen Hin-
scheiden des hl. Rupert zusammen? Die Salzburger Tradition
besagt, daf der hl. Bischof Rupert am Ostersonntag den 27. Mirz
gestorben sei. Als Todesjahr ergibt sich dadurch 718; die éltere
Auffassung, welche das Leben des Heiligen um etwa 80 Jahre
vorverlegt (Sterbetag 623 oder 628), findet heute keinen Ver-
teidiger mehr®,

Von Bedeutung fiir die Wertung der Osterangabe ist der
Umstand, daB unser Kalendarium vierzig Tage spéter, am 5. Mai
als am Tag des hl. Bischofs Gotthard auch das Fest Christi Him-
melfahrt erwédhnt: ,,Ascensio Domini. Gotthardi episcopi et
confessoris. Aus der Lebensgeschichte des Hildesheimer Bi-
schofs wissen wir, daB der Heilige verschied als die Sangerknaben
am Morgen des Himmelfahrtstages eben die Antiphon zum
Benedictus ,,Ascendo ad Patrem meum® sangen. Es war der
5. Mai 1038.

Der Zufall wollte es, daf in dem Jahr, in dem der eifrige
Monch in der Schreibschule an unserer Handschrift arbeitete,

® Zimmermann A. M., Kalendarium Benedictinum, I, 378ff.
b
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das Rupertsfest wieder auf den Ostersonntag und Gotthard auf
den Himmelfahrtstag fiel. Dieses Zusammentreffen wollte er
nicht unerwihnt lassen! Der Umstand, daB das Fest des hl
Gotthard in den Kalender aufgenommen ist, 148t uns das Datum
der Entstehung des Kodex nicht vor dem Jahr 1131 suchen;
denn erst in diesem Jahr fand die Kanonisation des Heiligen
statt. Die Zeit von 1131 bis 1250 kennt nur zwei Jahre, in wel-
chen Ostern auf den 27. Mérz fiel: 1155 und 1160. In einem der
beiden Jahre ist der Stuttgarter cod. 20 geschrieben. Der paldo-
graphische Befund entspricht dieser Datierung.

Die zweite Frage nach der Heimat der Handschrift ist im
allgemeinen rasch beantwortet: sie ist ohne Zweifel in einem
Benediktinerkloster entstanden. Ein Blick in das Kalendarium
beweist das zur Geniige:

10. 2. Scolasticae virg.,

21. 3. Benedicti abb.,

11. 7. Translatio Benedicti abb.

Fiir eine Benediktinerabtei des Salzburger Gebietes
sprechen:

17. 3. Gertrudis virg.,

27. 3. Rudberti epi.,

24. 9. Translatio s. Rudberti epi,

26. 10. Amandi epi,

27. 11. Virgilii epi.

Das Fest der hl. Gertrud (gest. 659) war das Patrozinium
der Monchsberghohle bei St. Peter in Salzburg®. Der hl
Rupert (gest. 718) war erster Bischof von Salzburg und Griinder
der Abtei St. Peter. Sein Fest fand weite Verbreitung. Die
., Translatio s. Rudberti* dagegen am 24. September ist eine rein
salzburgische Angelegenheit. Der hl. Amand (um 620) war
Bischof von Worms. Seine Reliquien brachte Bischof Rupert
nach Salzburg. Das Gedéchtnis des hl. Virgil, Abtes und
Bischofs von Salzburg (gest. 784) ist von einer Hand des 13. Jahr-
hunderts nachgetragen, wohl bei Gelegenheit der Kanonisation
des Heiligen durch Papst Gregor IX. im Jahre 123311
i Fiir Kremsmiinster sprechen folgende Heilige des Kalen-

ariums:

1. Valentini epi et conf.,

1. Severini conf.,

5. Floriani mart.,

5. Gotthardi epi,

28. 7. Pantaleonis Mart. Oratio S. Agapiti,
18. 8. Agapiti mart.

S pe

10 Kunsttopographie Osterreich, Bd. 12.

11 Dag Fest des hl. Vital, zweiten Abtes und Bischofs zu Salzburg
scheint im Kalendarium nicht auf. Die Verehrung dieses am 20. Oktober um
730 verstorbenen Heiligen 148t sich erst seit 1181 feststellen. In diesem Jahr
;vmlalrden die Reliquien aufgefunden; 1200 wurde der Kanonisationsprozef ge-

iihrt. :
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Kremsmiinster gehorte bis 1785 zur Diozese Passau. Der
Bereich dieses alten Bistums erstreckte sich bis an die ungarische
Grenze. Sein Dibzesanpatron Valentin, der als Wanderbischof
und erster Apostel von Rhétien um das Jahr 460 eine segensreiche
Tatigkeit entfaltete, Severin, der als Missionér dieses Gebietes
482 in Oberosterreich starb, und Maximilian aus Celeja, der
erste Bischof des Landstriches mit dem Sitz zu Lorch in Ober-
osterreich (gest. 283) sowie das Fest des hl. Florian (um 310),
der in dem Kremsmiinster benachbarten Chorherrenstift ein
herrliches Denkmal seines Blutzeugnisses besitzt, sind ein Hin-
weis darauf, dab die Heimat der Handschrift nicht ohne Grund
im alten Passauer Gebiet zu suchen ist.

Das Kalendarium verrdt aber noch mehr! Das Fest des
jugendlichen Mértyrers Agapitus am 18. August ist den hoch-
sten Festen gleichgestellt: man vergleiche die Schreibweise des
Heiligennamens am Festtag und am 6. August bei Felicissimus
und Agapitus. AuBerdem enthélt die Handschrift fiir das Fest
und seinen Oktavtag eine eigene Sequenz. Nun ist St. Agapit
seit dem 9. Jahrhundert der Schutzheilige des Stiftes Krems-
miinster12.

Um das Jahr 1007 beauftragte Kaiser Heinrich II. den hl.
Gotthard, Abt von Niederalta.ch, mit der Sorge um Krems-
miinster, das durch die Raubziige der Ungarn dem Untergang
nahegekommen war. Fiinf Jahre arbeitete Gotthard durch seine
Monche am Aufbau des klosterlichen Lebens und an der wirt-
schaftlichen Erstarkung der alten Tassilostiftung. Als er 1012
zum Bischof von Hildesheim ernannt wurde, setzte er den Alt-
aicher Ménch Sigmar als Abt von Kremsmiinster ein. Die Er-
innerung daran ist im Stift immer lebendig geblieben, ja es ist
nicht ausgeschlossen, daB die Annahme, Kremsmiinster sei von
Niederaltaich besiedelt, erst seit dieser Zeit datiert. Im Jahre
1131 wurde Gotthard in den Kanon der Heiligen aufgenommen
und es ist verstdndlich, daB sein Fest bald nachher in Krems-
miinster gefeiert wurde.

Das Gedéachtnis des hl. Pantaleon am 28. Juli, das in den
Perikopenverzeichnissen vor dem 13. Jahrhundert nicht auf-
scheint13, wird in Kremsmiinster gefeiert, und zwar mit der
Oration vom hl. Agapitus ,,Laetetur ecclesia’“. Der Chronist
Bernardus Noricus gibt den Grund hiefiir an, wenn er sagt:
Construxit (Tassilo) coenobium monialium Pataviae in henore
S. Pantaleonis, propter quod et nos de ipso historiam propriam
decantamus?4,

12 Kellner A., Der hl. Agapitus von Praeneste. STMOSB.

13 Beissel, Stefan, Entstehung der Perikopen des Rimischen MeB-
buches. 96. Erg.Heft zu den ,,Stimmen aus Maria Laach, S. 184.

14 MGSS XXV, 641.
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Wenn wir abschlieBend beide Argumentengruppen gegen-
einander abwigen, so kommen wir zu folgendem Schlub: Der
Stuttgarter Cod bibl fol 20 entstammt der Schreibschule
von Kremsmiinster. Als Vorlage diente eine Kremsmiinsterer
Handschrift. Der Kodex wurde fiir eine Abtei des Salzburger
Gebietes, ohne Zweifel fiir St. Paul in Karnten geschrieben. Als
Schreiber mag ein Monch von St. Paul in Frage kommen, der
an der Schreibschule von Kremsmiinster seine Ausbildung er-
hielt. Er iiberarbeitete das Kalendarium, indem er durch Auf-
nahme der Salzburger Heiligen dem heimatlichen Bediirfnis
Rechnung trug, ohne die fiir Kremsmiinster in Frage kommenden
Feste auszuschalten. Die Arbeit des Ménchs von St. Paul ist
durch ein giitiges Schicksal in seiner ganzen Schonheit erhalten
geblieben; das Kremsmiinsterer Vorbild ist bis auf wenige Frag-
mente zugrunde gegangen. Ein Vergleich der ersten Blétter mit
dem Introitus des ersten Adventsonntags ,,Ad te levavi‘‘ zeigt
in Text- und Notenschrift und im kunstreichen Initiale solche
Ahnlichkeit, daB man geneigt ist, zu sagen, sie gleichen einander
wie Mutter und Kind.

Trotz des jahrhundertelangen Besitzrechtes von St. Paui
und der gegenwirtigen sorgfiltigen Behiitung durch die Landes-
bibliothek in Stuttgart mag die Handschrift weiterhin die von
den Herausgebern der ,,Analecta hymnica medii aevi* gewihlte
Bezeichnung ,,Codex Cremifanensis (Kremsmiinsterer Hand-
schrift)* tragen. Denn nur diese Anschrift lenkt den Forscher
auf die richtige Spur in der mithevollen Arbeit der vergleichenden
Neumenkunde.



Die ersten Drucker in Italien.
Zum Gutenbergjubilium 1940.

Von Romuald Bauerreil 0SB, Bonifaz-Miinchen.

Es ist ein merkwiirdiges Zusammentreffen, daB die Wiege
eines der ersten abendldandischen Kulturtriger, das Felsen-
kloster Subiaco, nach fast einem Jahrtausend fiir Italien
auch die Wiege jener Kunst geworden ist, die wie keine andere
die abendlandische Kultur beeinfluBte, der ,heiligen* Kunst des
Buchdrucks.

Nach der landldufigen Meinung erschienen gegen 1462 die
beiden deutschen Drucker Konrad Schweinheim (benannt
nach dem Dorf Schwanheim bei Mainz) und Arnold Pannartz,
beide Kleriker! (der Mainzer und Kolner Erzditzese angehorend)
in Subiaco und stellten dort den ersten Tiegel auf. Ihre ersten
Druckerzeugnisse — die ersten auf auBerdeutschem Boden iiber-
haupt — waren unter erstmaliger Verwendung einer Antiqua-
type in iliberraschender Schonheit des Satzes eine Ausgabe der
Werke des Lactantius (Hain 9806), der die SchluBbemerkung
tragt:

Sub anno domini MCCCCLXV ... die vero penultima mensis
Octobris. In venerabili monasterio Sublacensi.

ein Cicero, De oratore (GKat. 6742) und ein Augustinus, De
civitate dei (GKat. 2874).

Die Ansicht von dem Aufenthalt und der Wirksamkeit der
beiden deutschen Drucker in Subiaco vor ihrem Umzug nach
Rom findet sich nicht nur in alten und neueren zusammenfassen-
den Geschichtswerken (Gregorovius, Pastor2), sondern auch fast
ausnahmslos in der neuesten Fachliteratur. So behauptet es
mit aller Entschiedenheit das neue dreibdndige ,,Lexikon fiir
das gesamte Buchwesen*3, eine neuere Sonderuntersuchung iiber

1 Zu den Lebensumstianden der beiden Drucker vgl. Schlecht Josef,
Sixtus IV. und die deutschen Drucker in Rom. Festschrift zum 1100 jahrigen
Jubildum des deutschen Campo Santo in Rom. Freiburg 1897, S.207ff.
Velke W., Zur frithesten Verbreitung der Druckkunst. Zentralblatt f. Biblio-
thekswesen, Beiheft 23 (1900), S. 430ff. Bach Giov., Die Druckerei in Su-
biaco (Italia 1 [1928] S. 193f.). Vor allem Habler K., Die deutschen Buch-
drucker des XV. Jahrhunderts im Ausland. Miinchen 1924, S. 8ff.

2 Geschichte der Pipste, Il. Band. Freiburg 1889, S. 310ff.

3 Leipzig 1935/37. Vgl. die Artikel: Subiaco, Sweynheym.
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Benediktinerdruckereien4, ja sogar der neue, nunmehr auf
7 Biande angewachsene, so exakte ,,Gesamtkatalog der Wiegen-
druckes.

Je mehr aber die Meinung Gemeingut zu werden sucht, um
so mehr diirfte auf die Einwande hingewiesen werden, die kein
geringerer als der Altmeister der Typenkunde, Konrad Hébler,
erhoben hat®, Einmal kénnten Konrad Schweinheim und Arnold
Pannartz nach neuesten Untersuchungen strenggenommen iiber-
haupt nicht als die ersten Pioniere der Schwarzen Kunst auf
italienischen Boden genannt werden?, auBerdem sprechen gute
Griinde gegen einen Aufenthalt der beiden an der Wiege des
Benediktinertums.

DaB Konrad und Arnold nicht die ersten Drucker und
Subiaco nicht der erste italienische Druckort gewesen sei, hat
seinerzeit begreiflicherweise die lieben Mitbriider in Subiaco
aufgeriittelt, die sich um eines der ruhmvollsten Blétter ihrer
reichen Klostergeschichte gebracht sahen®. Aber abgesehen von
den keineswegs triftigen Griinden, die von seite der Sublacenser
vorgebracht wurden — der Streit scheint fiir beide Teile iiber-
fliissig. Es handelt sich ja bei dem von Hibler aufgespiirten
ersten Drucker nur um den Drucker eines kleinen Andachts-
heftchens (dhnlich unserer heutigen Kirchenstandliteratur), der
kaum eine rechte Werkstitte besaB und imstande gewesen sein
diirfte ein ordentliches Buch zu drucken®. AuBerdem sind Per-
son und Arbeitsweise dieses oberitalienischen Winkeldruckers
noch umstritten. Wenn wir demnach von Druckern im Sinn
eines ordentlichen Buchdruckes sprechen, so bleiben nach wie
vor die Sublacenser Drucker die ersten auf italienischem Boden.

Weit triftiger sind die anderen Einwédnde Hdablers gegen
den Sublacenser Aufenthalt Schweinheims und Pannartzs'® . Bei
keinem der drei Sublacenser Drucke sind ndmlich die beiden als
Drucker genannt, wenn auch der Druckort — Subiaco — bei

~dem Laktanz durch den obererwdhnten Druckvermerk, bei
den anderen zwei durch die Typengleichheit (die Type erscheint

4 Danzer Beda, Die Buchdruckereien des Benediktinerordens. Zentral-
blatt f. Bibliothekswesen 51 (1934), S. 611.

5 Leipzig 1925 ff. Siehe die Nr. 2874 und 6742.

¢ Habler K., Die italienischen Fragmente vom Leiden Christi. Das
idlteste Druckwerk Italiens. Beitrdge zur Forschung; Studien aus dem Anti-
quariat Rosenthal N. F. I (1927), S. 5ff.

7 Hibler, Die deutschen Buchdrucker, ebd. S. 8ff.

8 Jella Lorenzo, I primilibristampatiin Italia, Sacro Speco 23 (1927/28),
S. 26—32.

9 Die chronikalen Berichte, die Iella beibringt, sprechen nur davon, dag
Konrad und Arnold die ersten Drucker in Italien gewesen seien. Aber wie
Hibler mit Recht hinweist, konnte der kleine Drucker des Leiden Christi
der literarischen Welt Nord- und Mittelitaliens leicht verborgen bleiben.

10 Hibler, Die deutschen Buchdrucker, ebd. S. 8ff.
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spéter nie mehr) gesichert ist. Auch eine etwas spitere, aus Rom
stammende ,,Verlagsliste* der beiden Drucker in einer Bitt-
schrift an Sixtus IV., bei der gerade zwei Werke, die wir auch
in Subiaco antrafen, besonders hohe Auflagenziffern aufweisen
und so glaubhaft machen, daB die beiden die Sublacenser Drucke
etwa in ihre neue romische Werkstdtte iibernommen haben,
kann nach Hébler nicht als beweiskréftig betrachtet werden.
Denn das Schicksal der Uberlieferung scheint bei Wiegendrucken
ebenso eigenartig zuweilen zu sein wie bei Handschriften*. Die
Bedenken Héblers werden noch durch einen anderen Umstand
vermehrt, auf den, wie ich sehe, zum erstenmal der alte Panzer
hingewiesen hat!2, Der erwdhnte Augustinus, De civitate dei,
hat folgenden SchluBsatz: ;

AURELII AVGVSTINI doctoris
T S e e S

-------------------------------

domini M.CCCC.LXVII. Pontificatus
PAVLI Pape secundi anno eius tertio.
Tercio regnante Romanorum Imperatore
FREDERICO. Indictione. XV. die uero
duodecima mensis Iunii.

GOD

DEO GRATIAS. N

Man hat urspriinglich an eine Devotionsformel gedacht?s.
Aber nicht nur die Slben God .Al. selbst, sondern auch das
in gleicher Zeile stehende Deo Gratias machen eine derartige
Interpretation unmdoglich. Man wird Hébler nur zustimmen,
wenn man darin die bescheidene Abkiirzung des ersten Subla-
censer Druckers sieht. La6t die erste S.Ibe des God . Al. Freiheit
in der Auslegung zu, so kann iiber die zweite kein Zweifel mehr
bestehen. Es labt sich nicht nur ein Beispiel bringen, da einer
der ersten deutschen Drucker in Italien Ulrich Hahn aus Ingol-
stadt (Mfr.) sich im SchluBsatz ebenfalls als Alemannus be-
zeichnet?, in den Profefformeln und Schreibernotizen von
deutschen Monchen dieser Jahre in Subiaco lautet die Bezeich-
nung ihrer Herkunft durchaus: Alemannus', Der so hdufig
belegten Bezeichnung Alemanus gegeniiber meine ich auch eine
andere Deutung ablehnen zu miissen, die mir in den Sinn kam.
Ein zeitlich nicht zu weit entfernter anderer deutscher Drucker

11 Habler, ebd. S. 10f.

12 Panzer G. W., Annales typographici 11, Niirnberg 1794, S. 406.

i3 Ebd;

14 Ges. Kat. Nr. 2878.

15 Z. B. Nikolaus von Oppenheim ,,Alemanus* (Cod. Sublac. 222 von
1489), Joannes de Almania (= Joannes de Reno) (Cod. Sublac. 273) u. a.
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in Rom, der Wiirzburger Kleriker Eucharius Silber latinisiert
nicht nur seinen Namen in ,,Argenteus*, sondern gibt ihn bei
seinem ersten Auftreten griechisch als ,,Archirion*. Konnte
dementsprechend der Al. nicht die Abkiirzung des griechischen
»Alektor sein%2? Wir wiirden damit auf einen Drucker
stoBen, den Hébler mit guten Griinden der kleinen Drucker-
genossenschaft von Subiaco zurechnet, den eben vorher erwdhn-
ten Ulrich Hahn. Hahn war ja der Bevorzugte, der als erster
ein Werk des Sublacenser Kommendatarabtes Johannes de
Turrecremata (s. u.) drucken durfte (Hain 15725). Aber Ulrich
Hahn grézisiert seinen Namen sonst niemals, sondern gibt ihn
immer lateinisch mit Gallus (manchmal mit Gallus Barbatus,
wohl der ,,Altere*?). Auch war er der einzige der ersten Drucker
in Italien, der nicht dem geistlichen Stand angehdrte und kaum
iiber Kenntnis des Griechischen hitte verfiigen diirfen. Auch
bleiben wir mit der ersten Abkiirzung God dann ratlos hiangen.
Diese namlich kann nur den Namen des bescheidenen Druckers
enthalten, bei dem wir wohl weniger an den seltenen Godehard
als den hdufigeren Godefridus zu denken haben. Wie bei Konrad
und Arnold werden wir auch ihn unter die Kleriker einer deut-
schen Diozese einreihen miissen€, wenn wir nicht an einen Mdonch
von Subiaco denken wollen.

God . Al. begegnet noch einmal. In der romischen Druckerei
des Johann Philipp de Lignamine von Messina erscheint 1472
der Traktat des die deutschen Drucker Konrad und Arnold so
begiinstigenden Sixtus IV., De sanquine Christi et potentia dei
(Hain 14796). Auch hier tritt mit dem Deo gratias der God . Al.
auf, in welcher genauen Gruppierung konnte ich leider nicht
feststellen, da mir nirgends die seltene Inkunnabel zugénglich
war. DabB in der gleichen Werkstitte ein anderer unentzifferter
Drucker, ein B. R. erscheint, legt ebenfalls wieder nahe, dabB
es sich in dem God .Al. um ein Druckermonogramm handelt.

Vielleicht fithren allgemein ordensgeschichtliche Betrach-
tungen zu der Feststellung des God .Al. Der deutsche Einflub
in Subiaco war schon seit der Mitte des 14. Jahrhunderts be-
kanntlich sehr bedeutend??, Ja vielfach setzte sich der Konvent
mehr aus Deutschen als Italienern zusammen. Aber damit ist

15 Man kdnnte auch an das lateinische Ales = Vogel denken, das oft
genug auch die Bedeutung Hahn hat (vgl. Thesaurus ling. Lat.), namentlich
im kirchlichen Sprachgebrauch. Vgl. z. B. den Hymnus der feria IV ad lau-
des: Ales diei nuntius etc.

16 Im Verbriiderungsbuch der Anima erscheint um die Mitte des 15. Jahr-
hunderts ein Godfridus Colling, canonicus Maguntensis. (Egidi P., Necro-
logi e libri affini della provincia Romana, Roma 1914, S.34.) Konrad Schwein-
heim war Kanoniker bei St. Viktor in Mainz.

17 Schmidlin Jos., Ein Kampf um das Deutschtum im Klosterleben
Italiens. Hist. Jahrbuch d. Gorresges. 1903, S. 30ff.
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noch nicht das plotzliche Erscheinen der beiden Drucker erklirt.
Und die Hausgeschichte von Subiaco —? Auch sie bringt bis
jetzt, wie ich sehe, keinen urkundlichen oder chronikalen Beleg
tiber irgendeine Berufung deutscher Drucker?®,

Drei Personlichkeiten scheinen in dieser Frage von Bedeu-
tung. Die erste ist der spanische Kardinal Johannes de Tur-
recremata, von 1455—1471 Kommendatarabt von Subiaco.
Er war ein Freund des anhebenden Humanismus, nicht weniger
des. Benediktinertums, wenngleich er selbst Dominikaner war.
In seiner Eigenschaft als Kommendatarabt macht er eine seltene
Ausnahme., Ihm war das Kloster nicht Einnahmequelle, sondern
er suchte sein anvertrautes Kloster nach innen und auBen in
jeder Weise zu fordern. Ihm verdanken wir sogar einen in dieser
Zeitschrift bereits eingehend behandelten Regelkommentar?®.
Da einige seiner Werke bald auch im Druck erschienen und
gerade in der romischen Werkstatt, in der auch der God. Ale-
manus wieder begegnet (Hain 14796), scheint auch ein person-
liches Interesse an der neuen Kunst bei ihm vorhanden gewesen
zu sein. Was ldge niher als anzunehmen, daB er diese in seine
Kommendatarabtei verpflanzt wissen wollte.

Aber auch ein anderer groBer Zeitgenosse konnte die Auf-
nahme der neuen Kunst in Subiaco veranlafit haben. Dem
groBen Naturphilosophen Nikolaus von Cusa war die heilige
Kunst ebenfalls nicht gleichgiiltigz. Cusa kannte den Mainzer
Drucker Johann Guldenschaft personlich2?. Eine enge Freund-
schaft verband Cusa auferdem mit dem Bischof von Aleria
(Corsica), Johannes de Bussi?!, dem friiheren Benediktinerabt
von Sezadio, der in der Geschichte des italienischen Friihdruckes
als Forderer und Korrektor eine grofie Rolle spielt. Bussi war
ja nicht nur Forderer, sondern auch ausiibender Drucker und
gerade in der Werkstédtte Konrad Schweinheims und Pannartzs
tatig22,

Besonders aber sei auf eine dritte Verbindungslinie zwischen
Subiaco und Mainz in diesen Jahren hingewiesen. An der Spitze
der bekannten Bursfelder Reformkongregation stand in diesen
Jahren Abt Hermann von St. Jakob in Mainz. Am 2. Sep-

18 Mirzii Cherubini, Chronicon Sublacense. Gli Studi in Italia VII
(1884). Egidi P., I monasteri di Subiaco I. Von Berichten deutscher Monche
in Subiaco enthilt das ,,Senatorium‘‘ des Martin von Senging von Melk vom
Jahr 1464 (Ed. Pez H., SS rer. Austr. II, 623ff.) nichts Einschligiges. Zu
untersuchen wire noch der Bericht des Abtes von Ettal, Benedikt Zwink,
von 1472 an den Abt von Gottweig (Cod. Mellicensis chart. Nr. 14).

¥ Gremper Chr., Der Regelkommentar des Johannes de Turrecremata.
Diese Zeitschrift 45, S. 223. :

20 Vansteenberghe E., Nicolas de Cues, Paris 1920, S. 30.

S EhHS

2t Pagtor, ebd., Hibler, ebd. S. 131.
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tember 1474 richtet er als Prises im Auftrage der Abte Gunther
von St. Peter in Erfurt, Theoderich von Bursfeld, Theodorich
von St. Marien in Huysburg an Subiaco ein Dankschreiben fiir
die Uberlassung der Sublacenser Statuten an Bursfeld?2. Soll
der Abtprdses aus der Stadt Gutenbergs ganz unbeteiligt ge-
wesen sein an der Reise seiner Landsleute dorthin, wohin die
Reformkloster seiner Zeit voll Ehrfurcht schauten: Subiaco?
Um so mehr als die Heimat des Mainzer Klerikers Konrad, das
Dérfchen Schweinheim, Herrschaftsgebiet des St. Jakobsklosters
in Mainz war und erst 1458 an das Erzstift abgetreten wurde?4?
In St. Jakob weilte zu dieser Zeit auch ein Ménch, der in der
Friihgeschichte des Buchdrucks eine Rolle spielte, Adrian,
der Korrektor in der Druckerei des Peter Schoffer war und
fiir St. Jakob und die Bursfelder Kongregation 1459 das erste
Psalterium drucken lieB2°,

Wir konnten in der Frage nach dem ritselhaften God . Al.
wie den niheren Umstidnden der Berufung deutscher Drucker
nach Subiaco keine endgiiltige Klarheit bringen. Aber es mag
vorerst geniigen, auf die Existenz des God .Al. in Subiaco und
auf das Fehlen jeglicher Spuren von Konrad und Arnold dort-
selbst hingewiesen zu haben. Es muB einer genauen Erforschung
der Handschriften- und Archivalienbestdnde von St. Jakob wie
Subiaco iiberlassen bleiben, die Fragen zu losen, die fiir die
Geschichte des Buchdrucks wie die Klostergeschichte von Su-
biaco von Bedeutung sein diirften.

23 Archiv v. S. Scholastica bei Subiaco, Nr. 3012 (Original) nach Egidi
P., I monasteri di Subiaco II, S. 270.

22 Herrmann Fr., Die Protokolle des Mainzer Domkapitels 111, Mainz
1933, S. 400.

25 Vgl. Falk F., Der gelehrte Korrektor Adrian OSB der Peter Schoffer-
schen Druckerei zu Mainz in Zentralbl. f. Bibliothekswesen 16 (1899), S. 2331.
und Volk Paulus, Zur Geschichte des Bursfelder Breviers in dieser Zeit-
schrift 46 (1928), S. 54.



Kleine Beitrige.

Das sogenannte Hungertuch.

_ Die Sitte, in der Fastenzeit den Chor oder das Schiff vom
Presbyterium durch einen groBen Vorhang (das sogenannte
Hungertuch) zu trennen, ist schon um das Jahr 1000 nachweis-
bar. Er sollte, wie J. Braun im Lexikon fiir Theologie und
Kirche V 200 meint, zur Bufie mahnen und die Fastenzeit als
BuBzeit kennzeichnenl. Anfidnglich wurde der Vorhang nur
an Sonn- und Feiertagen, bei Weihen, Exequien, beim Opfer-
gang und spéter auch bei der hl. Wandlung gedffnet. Auch in
den verschiedenen Consuetudines der Benediktinerkloster und
-kongregationen ist dieser Brauch iiberliefert, der hart bis an das
Jahr 1000 heranreicht. Das Velum zwischen Chorgestiihl und
Presbyterium kennen schon die Gewohnheiten von S. Bénigne
in Dijon (um 1030), das nach der Komplet des ersten Fasten-
sonntags aufgehdngt wird, ebenso die Statuten Lanfrancs
(+ 1089) und der Liber usuum von Bec. Niheren AufschluB
geben die Cisterziensergebriuche, nach denen das Velum (hier
cortina genannt) an allen Ferialtagen bis zur Mittwochskomplet
der Charwoche bleibt. Bereits zur Vesper vor Aschermittwoch
erscheint der Vorhang in den Bursfelder Statuten und wird an
den Sonn- und Feiertagen herabgenommen. Nur zuriickgeschla-
gen wird der Vorhang nach denselben Statuten bei der Messe pro
praesenti defuncto, bei den Exequien, bis die sieben Psalmen
nach dem Begrédbnis gesungen sind, ferner bei der Einkleidung
der Novizen und an allen Tagen der Fastenzeit bei der hl. Wand-
lung2 Weitere Einzelheiten iiberliefert noch der Liber de modo
ordinis observandi (seu Vetus Rituale Afflighemense) Abbatis
Willelmi Loef aus dem 13. Jahrhundert3. Der Traktus der Missa
matutinalis (die Messe nach der Matutin) in der Fastenzeit und
der Exequien wird an den Stufen des Presbyteriums auBerhalb
des Vorhangs gesungen. Hinter dem Vorhang wird namlich,
auBer der hl. Messe, des Evangeliums und der Epistel, nichts

1 vgl. Veit L. A., Volksfrommes Brauchtum und Kirche im deutschen
Mittelalter, Freiburg 1936, 97,120, 125.

2 Martene E., De antiquis ecclesiae ritibus, IV (Antverpiae 1764) 111.

3 Handschrift 18 der Abteibibliothek Termonde fol. 193f.: Pars IIL
Cap. 8. De cantoribus gradualium.
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gesungen oder gelesen, alles iibrige vor dem Velum. Wenn aber
bei den Exequien der Traktus gesungen wird, tragen die Sénger
des Graduale und des Traktus die Cappa. Die Sanger des Trak-
tus dagegen singen wihrend des Offertorium den Vers ,,Redemp-
tor’* mit der Cappa bekleidet oben im Presbyterium, weil dann
der Konvent mit der Darbringung der Oblation vor den Stufen
des Presbyteriums beschéftigt ist. Der Subdiakon macht, ob-
wohl er die Epistel hinter dem Vorhang liest, doch die Ver-
beugung ,,ante et retro*“¢ vor dem Vorhang, und zwar vorher
und nachher. In Afflighem blieb- also auch beim Requiem der
Vorhang zwischen Chor und Presbyterium geschlossen.

Maria-Laach. Paulus Volk OSB.

Berichtigung.

Als ich im vorigen Heft dieser Zs. S. 55—68 den Text vou
Zisterzienserstatuten des Erlanger Ms. 2111/68 herausgab und
besprach, ging ich von der Voraussetzung aus, die auch Stein-
meyer gemacht hatte, daf es sich um Beschliisse eines Kapitels
handele. Daich besonders die am Schlusse des Textes stehenden
Fiirbitten in den Statuten der etwa in Betracht kommenden
Jahre nicht finden konnte und die Statuten auf die Zeit nach
1271 setzen zu miissen meinte, glaubte ich sie am ersten mit
denjenigen bei Canivez zum Jahre 1275 in Beziehung setzen zu
konnen und fiir eine in vielen Punkten freie und im ganzen un-
bekannte Fassung dieses Statuts halten zu miissen. Aber da war
hauptsdchlich die Voraussetzung der Einheit des Textes ein
[rrtum, aus dem manche andere folgten, und die wahre Lage
der Dinge kann hier in Kiirze klargestellt werden.

Erlangen § 1—15 ist, mit geringen Abweichungen in Einzel-
heiten des Textes und in der Reihenfolge der Artikel, = dem
Statut von 1268 § 1—8, 11—13, 9, 10, 16, 14 (§ 1 in Erlangen
fangt mitten im Texte von 1268 § 1 an). Dann ist Erlangen § 16
= dem Statut von 1273, § 66 und 67 (bei nicht voller wortlicher
Gleichheit); Erlangen § 17 = 1273, § 68, mit groBerem Zusatz
in Erlangen; Erlangen § 18 = 1273, § 70; Erlangen § 20 = 1273,
§ 73. Der groBte Teil des Erlanger Textes ist also bekannt und
vielfach im einzelnen anders zu deufen als ich glaubte tun zu
miissen.

Trotz vielfachen Suchens in den Statuten bei Canivez inner-
halb der Zeitgrenzen von 1262 (auch einige Jahre vorher) und
1280 habe ich die Texte der Erlanger Artikel § 19, 21—26 und 29
bei Canivez nicht finden kdnnen. Ob die Erlanger Artikel § 27

4 Uber die Verbeugung ,,ante et retro* vgl. Volk P., Der Liber ordinarius
des Liitticher St. Jakobs-Klosters, Miinster i. W. 1923, 105 f.
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mit Canivez 1273, § 74, § 28 mit Can. 1273, § 77 und § 30 mit
Canivez 1272, § 43 gleichzusetzen sind — von denen sie doch
einige Abweichungen haben —, vermag ich nicht zu entscheiden.

Im ganzen handelt es sich jedenfalls bei der Erlanger Hand-
schrift um einen Mischtext aus Statuten hauptséchlich der Jahre
1268 und 1273, nicht um eine neue Fassung der Beschliisse des
Jahres 1275. Nur die Erlanger Artikel § 19, 21—26 und 29
scheinen doch eine Bereicherung der bisher sonst bekannten
Fassungen der Zisterzienserstatuten um 1270 herum darzu-
stellen, wenn nicht etwa auch sie noch in den Statuten anderer
Jahre nachgewiesen werden konnen, was mir nicht gelungen ist.

Miinchen. Bernhard Schmeidler.



Literarische Umschau.

Zum Briefwechsel des Ottobeurer Benediktiners N. Ellenbog im neuesten
Band des Bonner Corpus Catholicorum.

Von Anton Nigele, Ellwangen.
(SchiuB.)

Vollends bei dem heutigen Stand der Kenntnis und Lektiire der alten
Klassiker wire bei der Erwahnung von Tempe (8. 10) ein Hinweis auf die
Lage des von Horaz u. a. so gefeierten Tals in Thessalien erwiinscht. End-
lich seien noch weitere Parallelstellen zu dem des Nachweises entbehrenden
Zitats tiber Waldpoesie bei Ellenbog, Ep. 121 8.9 (,,Silva placet Musis,
urbs est inimica poétis*‘) hier angefiigt: Cicero, Div. 1, 50, 114 (Multos nemora
silvaeque . . . commovent); Ovid, Am. 3, 1, 1; Vergil, Georg. 3, 21, 9; Horaz,
Epist. 5, 55; Ep. 1, 4, 4; Catull, Carmina 32, 10. — Anspielung auf Alexanders
Geschichte vom gordischen Knoten, der nur mit dem Schwert geldst
werden konnte, enthilt die Redensart: ,,nodum (quaestionis per grammati-
cam) solvere* (Ep. IIl, 54 S. 163 — Zitat aus Erasmus), als Sprichwort
schon bei Quintilian (Instit. orat. 3, 1, 18), dann Ammianus Marcellinus (Hist.
14, 11, 1), auch bei Hieronymus (Adv. Ruf. 3, 36, MPL 23, 505 B) nachweis-
bar. Des Erasmus Zeitgenosse Joh. Fabri, Malleus adv. Luth. 1524 (im Druck
befindlich CC 21/23 S. 49) sagt noch deutlicher: ,,ut solvamus hunc Gordii
nodum.** — Sprichwortlichen Gebrauch der Redensart: palinodiam ca-
nere (Ep. II, 48 8. 98, 12, vgl. S. 37), entstanden durch den Widerruf des
griechischen Dichters Stesichorus wegen Schmihung der mythischen Ge-
mahlin des Konigs Menelaus v. Sparta, dann des Paris v. Troja, erweist schon
Cicero, ad Att. 2, 9, 1 (s. Otto, Sprichw. d. Romer S. 262). Aus gleich-
zeitigem Schrifttum wvgl. des Konstanzer Weihbischofs Melchior Fattlin
(v. Trochtelfingen in Hohenzollern, wie Alb. Kraus v. Melchingen, Wb. in
Brixen), Palinodia und Apologeticum in palinodiam, mehrmals zitiert in
Ellenbogs Briefbuch (Ep. VI 86, 92; Ep. VII 5 v. Jahr 1535 S. 348, 350,
358, 359), ebenfalls ohne Note iiber diese Schriften auBer Schreibers Biogra-
phie von 1832!. Ahnlich der Herausgeber von Fabris Malleus, Host van
Romperch 1524 ed. Naegele S. 6.

Beachtung verdient weiter die Stelle Ep. 1148 S. 98, 10 iiber Gegner:
,ubi eum ... stringere videris, e manibus nihilo secius quam lubricus
anguis elabatur®, sprichwortlich sonst von anguilla (Aal) gebracht bei Grie-
chen (Aristophanes bei Athenéus, Deipnosoph. 7, Lucian, Tim. 29, fast wort-
lich) und Lateinern (Plautus, Pseud. 747: Anguilla ... elabitur), s. Otto,
Sprichw. S. 25. Das Ep. V 37 ann. 1530 S. 280, 8 Anm. 1 zitierte ,,Mundus
vult decipi* ist spiten Ursprungs, nach Biichmann, Gefl. Worte 1929 S, 232
Theophrastus Paracelsus zugeschriebem, doch schon bei Luther nachweisbar
(LWW 29, 40, 6), Luthers viel nachgesprochene falsche AuBerung, er habe
das Evangelium unter der Bank hervorgezogen, fithrt Ellenbog im Brief an
J. Eck v. 1. Okt. 1534 (Ep. VI 70 S. 339) an: ,,Novitas illa novi evangelii
de subscanna a Luthero productum* (!), s. Luthers Vorrede zu Ain deutsch
Theologia (LWW 1, 379); vgl. Stellen tiber Bibel unter der Bank bei Grisar,
Luther 1912 II S. 505, 656, 702, 734; III S. 399, 424, 453, 454, 4561., 4591.,
675; ,,Bibel unter die Bank gesteckt‘ ebd. 111 S. 4591.; ,,Evangelium unter
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der Bank*, ebd. 111 S. 805; ,,Evgl. entdeckt®, ebd. II S. 287. — Auf die An-
tike wird wie die Mehrzahl der im Briefbuch notierten und der von mir
nachgetragenen Proverbien auch das Wort von ,,epistula Apenninno pro-
ductior* (mehr als der bei uns Deutschen ,,ellenlange Brief*‘) zuriickgehen;
offenbar begriindet in der langen Ausdehnung des Gebirgszugs von den See-
alpen durch ganz Italien bis zur Meerenge von Sizilien, s. Plinius, Hist. nat.
3, 5, 48. Erasmus, Adagia und Otto, Sprichworter der Rémer, fithren das
Wort nicht an.

Zu den schon in anderem Zusammenhang angefiihrten Sprichwortern,
auch dem rein griechischer Herkunft von den Eulen Athens, fiige ich hier die
nicht kommentierte Redeweise von dem lydischen Pferd bzw. Sporen und
Ziigel an, die Ellenbog im Brief an den Ottobeurer Gastschiiler, Fr. Jacobus
aus Marienberg (Vinschgau), 1507 anwendet (Ep. I, 39 S. 18) und zu dem seit
Aristoteles’ oder Isokrates’ AuBerung iiber seine beiden verschiedenen Haupt-
schiiler sprichwortlich gewordenen Bild umgestaltet: ,,Lydi instar equi ad
cursum ultro tendis nec calcaribus opus habes.” Das altgriechische Prover-
bium (vgl. Ilias 8, 293; Apostolius 16, 100) kehrt in allen moglichen Wen-
dungen bei Cicero u. a. wieder, s. Otto, Sprichworter der Romer s. v. currere,
S. 120f.; am &hnlichsten bei Ovid, Remed. amor. 788: ,,Non opus est celeri
subdere calcar equo.” Die Entstehungsgeschichte berichtet uns Cicero, De
orat. 3, 36: ,,Dicebat Isocrates ... se calcaribus in Ephoro ... in Theo-
pompo frenis uti solere®, vgl. Cicero, Brutus 204; ad Att. 6, 1, 12; Quintilian
10, 1, 74; 2, 8, 11. Wie Symmachus (Ep. 1, 2) verwendet Hieronymus,
E. 125, 6 (MPL 22, 1075) noch spédt dasselbe Bild: , Nec calcaribus in te,
sed frenis uteretur® (s. Thesaurus linguae lat. 3, 128). Nicht {ibergangen sei
eine kostliche Lesefrucht als passende Parallele dazu, eine Briefstelle aus der
Korrespondenz von Ellenbogs Freund Konrad Peutinger, der aus Augsburg
1537 an seinen in Lowen Jus studierenden Sohn Karl schrieb (ed. Konig
S. 487): ,,Calcaria addere sponte currenti [nec opus erat].“

Vielleicht wire die Aufnahme des Schlagworts: ,,Sprichwort” in den
willkommen zu heilenden Sachindex empfehlenswert gewesen, da auch neben
den Schriftstellerlisten — in gliicklichem Widerspruch zu der Vorbemerkung
S. 495 — Eigennamen bereits im Zitatenregister vermerkt, doch noch im
Namenregister aufgefithrt werden. So gibt es in Ellenbogs Briefbuch noch
manche nicht verifizierte Proverbien, vgl. z. B. 8. 435: bulla inanis (Seifen-
blase); 8. 163: nodum solvere; S. 98: palinodiam canere u. a.

Nach der ziemlich eingehenden Darlegung Bigelmairs iiber Ellenbogs
Humanismus (s. Einl, S.57—72, davon S.57—62 iiber Astronomie, kurz
S. 54—56, 71 iber die Ottobeurer Akademie!) scheint E. von dem damals
herrschenden, vielerstrebten Ideal der Trilinguitas, des homo trium lingua-
rum hinsichtlich der 2. und 3. Sprache (neben Latein auch Griechisch und
Hebraisch) doch ziemlich weit entfernt gewesen zu sein. Der treffliche La-
tinist von Ottobeuren brachte es nach den Forschungsergebnissen der Heraus-
geber (s. Einl. 8. 62, 63, 67) kaum zum ,,bilinguis®. Weiteres iiber Trilin-
guitas in Benediktinerkreisen bietet die Geschichte des hoheren Schulwesens
in Witrttemberg (11 1920), wo ich den Spuren des Humanismus in den 6 heute
zu W. gehdrenden Benediktinerabteien nachzugehen hatte (S. 748/964), vgl.
besonders S. 762, 789, 852, 869, 906 u. a. zu Ellenbog S. LXVII und 419
Anm. 12. Einige Belege zu bilinguis und trilinguis aus &lterer und neuerer
Zeit enthalt mein Beitrag zu Johann Fabri als Tetraglottos und seine Kennt-
nis des Athiopischen in Tiibinger Theol. Quart. 120, 1939, S. 711f., 236ff.

Geringer als die Zahl der lateinischen Klassiker, die zitiert oder ohne
Autorennennung in Anspielungen verwertet werden, ist die der lateinischen
Kirchenvater. Am hiufigsten wird von Ellenbog Hieronymus angefiihrt,
und zwar weitaus vor allen seinen anderen Schriften sein Briefwechsel (etwa
25mal). In mehreren Fillen war die zitierte Stelle nicht nachweisbar, Be-
wubBt oder unbewuBt, wie auch sonst nicht immer zu entscheiden ist, entlehnt
Ellenbog aus dem gegen Luther- und Lutheranerangriffe verteidigten (siehe

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 18
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S. 266, 27ff.) Kirchenlehrer Gregor d. Gr. ein Wort, das er wohl oft, wie
wir, im Brevier (Epiph. Oct. d. 11. L. 9) gelesen, aber die Herausgeber in
Prolegomena (8. 1X), Kommentar (S.70) und Index (S.493) iibersehen
haben. In Ep. 113 vom Jahr 1511 stellt der Ottobeurer Ménch wieder ein-
mal einem Freund das Horoskop, unterlédBt es aber nicht zu betonen, Gott
habe nicht den Menschen der Sterne wegen, sondern die Sterne wegen des
Menschen geschaffen, vgl. Gregor I., Homiliae in Evangelia lib. 1 hom. 10
(MPL 76, 1112 A): ,,Nec enim propter stellas homo, sed stellae propter
hominem factae sunt.* Ahnlich wird es sich mit der in Ep. 11154 (S. 162f.)
gemeinten Darlegung Gregors I. {iber Maria Magdalena (verteidigt von dem
einer biographischen Zeile wenigstens wiirdigen Marcus de Grandval [Apolo-
gia non tres Magdalenas, sed unicam colentis . .. Paris 1518] und bekdmpft
von Jakob Faber Stapulensis, De Maria Magdalena . . . Paris 1517) verhalten.
Nach Leos I. Vorgang verschmilzt auch Gregor I. die drei Marien (M. von
Bethanien, M. v. Magdala und die ebenfalls Christus salbende Siinderin) in
eine einzige im Gegensatz zur griechischen Kirche, vgl. besonders Homil.
in Evgl. 25 (MPL 76, 1189 f.) — Brev. Rom. Pars Aestv. Fest. S. Mariae
Magd. 22. Juli, Lect. 4/5. — Unerklért blieb auch der wenig bekannte Thalas-
sius, Abt eines Klosters der libyschen Wiiste im 7. Jahrhundert (zu S. 169),
er hinterlieB eine Spruchsammlung, s. Bardenhewer, Gesch. d. altkirchl. Lite-
ratur V S. 82f.; Krumbacher, Geschichte d. byzantin. Literatur 2. A. S. 147.
— Das berithmte Dictum S. Augustins: [Ego vero nach M] ,,Evangelio
non crederem, si non [nisi M] ecclesiae auctoritas me commoveret*, zwei-
mal von Ellenbog zitiert (Ep. IX 72 und 82 S. 472, 478) und an zweiter Stelle
als ,,vere aurea sententia‘ gefeiert, erhilt bei der ersten Erwidhnung eine
merkwiirdige, in der Ausgabe nicht korrigierte Fundstellenangabe: ,,Contra
epistolam Fundamenti Manichaei.”* Ob Ellenbog an einen Briefschreiber
Fundamentus Manichaeus glaubte? Augustins Schrift richtet sich gegen eine
dem Mani zugeschriebene Schrift, der fundamentale Bedeutung von den An-
hingern der Sekte beigelegt wurde: Contra epistulam Manichaei, quam vo-
cant fundamentum, s. cap. 5, 6 (MPL 42, 176), vgl. Bardenhewer, Gesch. d.
altkirchl. Lit. IV S. 466. — Endlich gehort zu den sprichwértlichen Redens-
arten die aus Augustins Brief 211 cap. 15 (MPL 32, 965) stammende, in
St. Benedikts Mdonchsregel aufgenommene Mahnung an Vorgesetzte und
Eltern: ,,plus amari quam timeri (s. S. 194).

[I. Die Stellung Ellenbogs zur Reformation, die im Laufe seines
Lebens immer stdrkere Ablehnung bei dem regeltreuen Benediktiner fand,
hat Bigelmair griindlich gezeichnet. Schon 1917 hat er in der Festgabe fiir
Al Knopfler zu dessen 70. Geburtstagsfeier (S. 18—42) dieselbe Frage be-
handelt (,,Nik. Ellenbog und die Reformation*) und in den Prolegomena zu
Ellenbogs Briefwechsel diesen Beitrag meist wortlich zum Abdruck gebracht.
Leider ist bis jetzt kaum ein Versuch unternommen worden, polemische Schrif-
ten Ellenbogs zu datieren und auf ihre Quellen zu untersuchen (vgl.
S. XCIIIf.). Manches in den gebotenen Ausziigen erinnert ohne Zweifel
an des Konstanzer Generalvikars Johann Fabri Hauptwerk von 1522 bzw.
1524: Malleus adv . .. Lutheri dogmata, weshalb eine Kldrung der chronolo-
gischen Frage zur Feststellung des Abhdngigkeitsverhdltnisses beider schwii-
bischer Luthergegner erwiinscht wire.

Die Priesterweihe erhielt Nikolaus Ellenbog schon am 15. Mérz 1506,
wohl in Augsburg, wie Bigelmair meint, vielleicht eher in Dillingen, wo
die Augsburger Bischife vor- und nachher gewéhnlich Residenz hielten und
die meisten Amtsgeschifte erledigten (vgl. z. B. Bischof Christoph von Sta-
dion nach K. Peutingers Brief vom 13. L. und 2. I1. 1524, ed. Konig S. 382
u.a.). Das bald folgende Amt eines Priors (1508) und noch mehr das des
Okonom oder GroBkellers (1512—27) nahmen die Zeit und Kraft des kirper-
lich schwachen, fiir geistige Arbeit geschaffenen Ordensmanns noch mehr in
Anspruch, und dabei vergesse man nicht die weitausgedehnte Korrespondenz,
die literarische Tatigkeit und die alte Liebe des jungen Benediktinermonchs
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zu den lateinischen und griechischen Schriftstellern der Antike und des
Christentums — all dies muBte einer tieferen Erfassung der durch den Kir-
chenstreit aufgeworfenen Fragen im Wege stehen. Doch blieb Ellenbog un-
entwegt ein Freund der Kklosterlichen Zucht, nahm an allen das Kloster be-
rithrenden duBeren und inneren Verhiltnissen warmen Anteil und beklagte
stets die Klosterflucht fritherer Studienfreunde oder anderer Ordensgenossen
in und auBerhalb Ottobeurens. Nicht nur Ambros Blarer (s. S. XLVI), noch
mehr Okolampadius, sein Heidelberger, ob seines fritheren tadellosen Lebens
gerithmter Familiaris, wurde ob seines Scheidens aus Altomiinster im Brief
und in besonderem Traktat: De secessu Oecolampadii de monasterio s. Al-
tonis betrauert (vgl. 8. XLII u. 6.). So wundern wir uns auch nicht, das in
jener Zeit viel angewandte Bild vom ungeteilten, durch die Haretiker zer-
rissenen Rock Christi zwar nicht, wie es scheint, im Briefwechsel, aber in
der ungedruckten Responsio ... de papa (s. 8. LXXV) zu lesen; es ist wohl
eine Lesefrucht aus Cyprian (De unitate ecclesiae c. 7) oder Augustin (Tract.
118 in Joh. ¢. 9; In ps. 21, 19 u. a.) oder spateren Auslegern des ungeteilten
Chiton (Joh. 19, 23) als Bild unzertrennlicher kirchlicher Einheit &hnlich wie
bei seinem Landsmann und Zeitgenossen Fabri gebraucht.

Die Vertrautheit der beiden Herausgeber des Ellenbogschen Brief-
wechsels mit dem Zeitalter des Humanismus und der Reformation beweist
besonders die Kommentierung der unzidhlige Personen- und Ortsnamen
enthaltenden Briefstellen. DaB aus der gewaltigen Schar bislang wenig oder
villig unbekannter kleinerer Geister manche ohne Geburts- und Heimatschein
im neuesten CCband ihr schattenhaftes Dasein fortfristen miissen, wer kinnte
daraus beiden Gelehrten kleinliche Vorwiirfe machen? Sind ja selbst dem
Adamantinus der benediktinischen Namenskunde, P. Pirmin Lindner von
St. Peter in Salzburg, noch aus der Zeit der Anlage von ,,ProfeBbiichern®,
Listen der Ordensgenossen der vielen von ihm behandelten siiddeutschen und
gsterreichischen Abteien entgangen oder versagen seine ,,Profefbiicher
auch bei manchen hier geforderten Fahndungen ihren Dienst. Nur als ‘Aus-
druck wérmsten Dankes fiir das von Bigelmair und Zopfl reichlich Gebotene
bitte ich auch die folgende Ahrenlese zu betrachten.

Ungern vermiBt man in Register und Anmerkungen die 2 groBen griind-
lichen Arbeiten des alten Biberacher Kaplans A. Schilling, Ausgabe und
Darstellung der duBerst wichtigen zeitgenossischen Aufzeichnungen des Welt-
priesters Heinrich von Pflummern in Biberach (1475—1561) im Frei-
burger Didzesanarchiv 9, 1875, 8. 146—238; 19, 1887, S. 1—191; sie bieten
unersetzliches Material iiber die vor- und frithreformatorischen Verhaltnisse
in der Vaterstadt Nik. Ellenbogs, aber auch ganz Oberschwabens. Die auf-
fallende Klage Joh. Salicets (Wiedmann) im Brief an Ellenbog (Ep. IX 29
S. 452) vom Jahr 1542 {iber erudita religio als rara avis, speziell im Kampf
gegen die Antagonistae catholicae religionis, die in beider Hinsicht, religio et
eruditio, die Katholiken zu iiberfliigeln drohen, sowie tiber die vollige Sorg-
losigkeit in der Bekdmpfung der lutherischen Bewegung (,,nostri omnino . ..
in utramvis aurem dormientes‘, ohne jegliche Anstrengung, quo et pietate et
eruditione adversarii vincerentur‘‘) fordert doch wohl eine Einschridnkung hin-
sichtlich der Vergangenheit wie der Gegenwart des Schreibers. Man denke an
Wort und Schrift und politische Mafnahmen im Lutherkampf seit 1520!
NB. das heute noch sprichwdrtliche ,,Auf beiden Ohren schlafen* (S. 452, 16)
wire sowohl aus griechischen (Menander bei Gellius, Noctes Atticae 2, 23, 9)
als aus lateinischen Autoren (Plautus, Terenz [Heaut, tim. 341: in aurem
utramvis . . . dormias], Symmachus, auch Cicero [in alteram aurem, ad Atti-
cum 13, 24]) u. a. zu belegen (s. Otto, Sprichworter d. Rémer, S. 47), aber
auch aus Luther und Fabri.

Der Schreiber und Empfanger mehrerer Briefe im Ellenbogcodex, Joh.
Wiede(n)mann, hier stets latinisiert Salicetus, Professor und Rektor der
Ingolstadter Hochschule, dann 1543 auch an der neugegriindeten Benedik-
tinerhochschule in Ottobeuren (s. S. LVf.) ist nicht zu verwechseln mit den

18*



254 Literarische Umschau.

verschiedenen Trdgern des auch hier z. T. latinisierten Familiennamens
Wiede(n)mann, darunter der damalige Abt Leonhard Widenmann von Otto-
beuren und seine im Ellenbogschen Epistolium genannten Neffen und Nichten,
oder den aus der Geschichte der Universitdt Titbingen und der vorderdster-
reichischen Regierung bekannten Vertretern des Geschlechts W. Mit Dr. Eck
war Joh. Salicet verwandt durch dessen Stiefmutter Anna Wiedemann.
Dr. Simon Eck, sein Neffe, ist Dr. Ecks Halbbruder (s. S. 448). Die 8 Num-
mern Briefe aus den Jahren 1542/43 im Ellenbogcodex bieten wertvolles
Material zu der gleichzeitig von Zopfl (Archiv f. d. Gesch. d. Hochstifts
Augsburg 5, 1916/19, S. 517—61) nach bayrischen Quellen und von mir (in
Geschichte des humanistischen Schulwesens in Wiirttemberg I12 [Druck-
abschluB erst 1920] S. 748, 95) vor allem auf Grund von wiirttembergischen
Archivalien verfaBten Geschichte der kurzlebigen Benediktinerakademie
Ottobeuren.

Nur in kurzem Regest (wie leider so viele Dokumente) lernern wir hier
den Brief des Ulmer Stadtarztes Dr. Wolfgang Rychard kennen, der trotz
seines lange energischen Eintretens fiir Luthers Sache freundschaftlichen
Verkehr mit Wiblinger und Ottobeurer Humanistenfreunden unterhielt. Am
29 Dezember 1542 (Ep. IX 64 8. 468) schickt R. neben Nachrichten iiber die
Ottobeurer Schulpldne ein lateinisches Gedicht iiber den ausgesprungenen
Isnyer Monch Schmalzna(p)ff und dessen Ehe mit einer Nonne, einer Ver-
wandten des beiderseitigen Freundes Barthol. Stella (Stér) von Wiblingen.
Der richtige Name des ,,sacrificulus Schmalznapf ist Leonhard Héarz; nach
dem von mir verdffentlichten (Studien und Mitteil. a. d. Bened.orden SA
1914 S. 19 und 37) Brief Dr. Rychards an Scultetus (Trdger des hdufigen
Namens Schultz[e], zudem ohne Vornamen, auch in Ellenbogs Briefwechsel
unbekannt geblieben), vom Jahre 1532 hat sowohl der Ulmer Reformator wie
der Wiblinger Monch Stella, der Verwandte der Spensa sacrificuli, diesen
Schritt in den von mir verdffentlichten Carmina (s. ebd. S. 38) verurteiit.
Der apostata war damals nach seinem Brief an Stor (Stella, s. Négele, a. a. O.
S. 19) Teutonici Paedagogii moderator, Lehrer an der Isnyer Deutschen Schule
(oder etwa am Deutschordenshaus in Ulm?). Der Wiblinger Klosterdichter
Stella ist auch als Verfasser eines Epigramms auf Ellenbogs Grab bekannt
(Text bei Bigelmair-Zopfl S. LVII). — Ebenfalls befreundet war mit unserem
Biberacher Arztsohn Rychards Vorganger als Ulmer Stadtarzt (seit 1483)
Dr. Johann Stocker, dessen pliotzlichen Tod der junge Ottobeurer Novize
am 21. Dez. 1504 seinem Bruder Johannes Ellenbog meldet (Ep. 19 8. 5) und
am 10. Febr. 1505 als gottlob falsche Nachricht wieder absagt (Ep. 110).
Mehrmals taucht der Name dieses Studienfreunds des Vaters Ellenbogs und
Leibarztes vieler Fiirsten (f 1513) als Verwandter des spidteren Wormser
Domscholasters Dr. Daniel Mauch aus Ulm auf, wie aus dem von mir ver-
offentlichten Lebensbild dieses merkwiirdigen Universitdtenbummlers des
16. Jahrhunderts hervorgeht (Romische Quartalschrift 5, 1911, S. 9, 17, 70).
— Daf mit dem in Ellenbogs Brief an Dr. Eck 1539 (8. 410) genannten
,,archigrammateus Tillingensis® der S. 402 erwihnte ,,doctor Chunradus®,
d.i. Dr. Konrad Renz, Kanzler des Augsburger Bischofs in Dillingen, ge-
meint ist, wiirde kaum ein Leser vermuten kénnen, ohne den ndtigen Hin-
weis auf die Note 40222, Der Ep. IX 2 (8. 440) 1541 genannte romische Kar-
dinallegat, ebenfalls getduscht von der Hungerkiinstlerin Anna Laminit in
Augsburg, ist Bernhardin Lopez de Carvajal, ein Spanier; er kam 1507 zu
Verhandlungen wegen der Kaiserkrénung Maximilians I. nach’ Augsburg und
besuchte gleich anderen Gisten die ,,Heilige*, die hernach entlarvte Betrii-
gerin und ,,Hungermartyrin®, vgl. Fr. Roth in: Zeitschr. f. Kirchengeschichte
43, 1924, S. 355 ff. — Einer der ersten von E. Nestle (1893) und dann Walde
(1916) gewiirdigten Hebraisten in Deutschland, Johann Bohm, wird als
Freund von Dr. W. Rychard besonders gefeiert und sein Tod noch 1543 in
einem Brief an Nik. Schmierner beklagt (s. A. Nigele, Humanismus in Wib-
lingen, a. a. 0. S. 19). Bei der Korrespondenz der beiden anderen groBen

E ]
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Hebraisten Nigri und Pellican (S. 38 u. 6.) fehlt der Beleg aus der dieses
Triumvirat schon im Titel fithrenden Schrift Nestles (8. XXIV). — Der
Zweifel, ob die mehrfach im Briefbuch erwidhnten Westernacher (Alexan-
der, Georg und Johannes) aus Schwibisch-Gmiind stammen, erledigt sich
nicht nur aus der Nachtragsbemerkung zu 8. 77, 85 auf S. 486; die Vermutung
bestétigt ein Eintrag in der Freiburger Universititsmatrikel (I S. 196).
Lange Titigkeit der adeligen Familienglieder in Ellwangischen und Augs-
burgischen Diensten erwihnt Kneschkes Adelslexikon (9, 553). Wie Alten-
steigs Biograph, F. Zopfl und der Kommentator des Briefs Ellenbogs an den
Humanisten von Mindelheim 1516 (S. 138 Anm. 1), bemerkt ausdriicklich
H. Vonschott, Geistiges Leben im Augustinerorden am Ende des Mittel-
alters (Hist. Studien 129, 1915, S. 134, 149), die mehrfach behauptete Zu-
gehorigkeit des gefejerten Lehrers am Pollinger Chorherrnstift zum Orden
sei abzulehnen. — Uber die Komédie Reuchlins, betitelt Sergius, gegen
den Giinstling Herzog Eberhards I1. v. Wiirttemberg, Graf Eberhards im
Bart unwiirdigen Nachfolger, Konrad Holzinger, einen ausgesprungene
Augustinermionch, und ihre Kommentierung durch Ellenbogs Freund, den
Tiibinger Professor Georg Simler, erfahren wir mehr aus L. F. Heyd, Studien
der ev. Geistlichkeit 4, 1832, S. 208 ff. ; iiber die Folgen von ,,Sergius Capnio-
nis“ (zu Ellenbog S. 63) vgl. A. Nagele, Dr. Ludwig Vergenhans im Dienste
der Grafen und Herzoge von Wiirttemberg (Wiirttbg. Vierteljahrshefte f.
Landesgesch. N. F. 41, 1935, S. 65; ebd. S. 54, 63ff. iiber Reuchlins und
Vergenhans Gegner Holzinger). — Uber das Stddtchen im Allgduer Ried,
Wurzach (S. XXXVIII), den Pfarrsitz von Nikolaus Ellenbogs Bruder Jo-
hann, bieten weit mehr als das vom Herausgeber zitierte Schriftchen iiber
das Kloster Heggbach die amtlichen Beschreibungen des Kreises Leutkirch
und die Forschungen von Finkbeiner, Merkle, Roth u. a., wie Heyds Biblio-
graphie der Wiirttbg. Geschichte II, IV, VI ausweist. Besonders aber erfdhrt
in einem der letzten Binde des Inventars der Kunst- und Altertumsdenk-
miler Wiirttembergs, Oberamt Leutkirch 1924 (iiber Wurzbach S. 1641f.)
das in der Einleitung von Ellenbogs Epistolar S. 35, 38 erwahnte Grab-
denkmal und Wappen des Pfarrers Joh. Ellenbog ndhere Wiirdigung (OA.
Leutkirch 8. 172). In diesem Zusammenhang gewinnen auch die im Brief-
wechsel mehrfach vorkommenden Notizen tiber des Wurzacher Pfarrers
Joh, Ellenbog auffallende Betatigung im Schnitzen und Malen (s. 5. XXXVII1,
XXXIX Belegstellen) erhohte Bedeutung fiir die Kunstgeschichte Ober-
schwabens (vgl. iiber J. Ellenbog kurz Dioz.arch. v. Schwaben 1907 S. 186).
Der jiingste Bruder unseres Nikolaus Ellenbog, Onuphrius, der letzte
Stammhalter des tiichtigen Geschlechts, der trotz des Rates des Ottobeurer
Bruders ehelos blieb, erhilt den Amtstitel ,, Tiirhiiter* (,,Imperatoriae maie-
statis ianitor*’); das diirfte denn doch zu wortlich iibersetzt sein statt Kam-
merdiener oder eher Haushofmeister, zumal da O. um dieselbe Zeit wegen
seiner Tapferkeit im Kampf gegen die Béhmen bei Regensburg 1504 von sei-
nem kaiserlichen Herrn (Maximilian I.) den hohen Orden vom goldenen
VlieB erhielt. Aller Wahrscheinlichkeit nach gehéren die mehrfach im Brief-
buch Ellenbogs genannten Trager des Namens GeBler, Familienangehorige
seines Schwagers, zu dem gleichen tiichtigen Geschlecht, das der Stadt und
Umgebung von Horb a. Neckar entstammt. Ihre Ahnenfolge hat jiingst
in 2 schatzenswerten genealogischen Monographien tiber seine Vorfahren Th.
Insam zusammengestellt (,,Ahnentafel des F. Th. Ch. KI. Insam‘’, Niirnberg
1935, S. 9, 13 u. 0. und ,,Die Nachkommen des Anton Gall, Biirgermeister
v. Weilderstadt, und der Cath. Beyerle, ebd. 1938, S. 7, 15, 661.). — Der nur
einmal im Brief an den Memminger Arzt Jak. Stopel 1530 (S. 271) angefiihrte
Alchabitius soll offenbar neben Regiomontans Tabulae ein astronomisches
Werk bedeuten. Der Name fehlt in fast allen Schriften tiber mittelalterliche
Philosophie (einschlieBlich Naturwissenschaft) und deren Geschichte. Nach
der von Zopfl notierten Geschichte der Astronomie von R. Wolf (Geschichte
der Wissenschaften in Deutschland XVI) 1878 S. 78 soll A. ein Astrolog
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am Hof Alfons X. v. Kastilien im 13. Jahrhundert gewesen und von seinem
Leben wenig bekannt sein. Indes muB das unter seinem Namen iiberlieferte
Werk sehr bekannt gewesen sein. In dem noch ungedruckten altdeutschen
Lumen animae, einer Ubersetzung des Tiroler Pfarrers und Kanzlers Ulrich
Putsch aus Donauwdrth (1426), fand ich den Autor oft angefithrt und sein
Werk ,,Theorica der planeten‘ betitelt; in dem Inkunabeldruck des lateini-
schen groBeren Werks unter Farinators Namen lautet der Titel gewdhnlich:
De perspecti(vi)s. Auch finden sich zahlreiche Handschriften des latei-
nischen Alchabitius in der Miinchener Staatsbibliothek (Clm. 83, 125, 228,
444, 448). Joh. Hispanus iibersetzte um die Mitte des 12. Jahrhunderts viele
arabische Werke philosophischen, astronomischen und medizinischen Inhalts,
so des Alfraganus Liber in scientia astrorum durch das Kastilische ins Latei-
nische (s. Uberweg-Geyer, Grundrif d. Geschichte d. Philosophie I, 1928,
S. 343f.). Wie bei vielen anderen &hnlichen Namen von Philosophen, Arzten,
Astronomen des Mittelalters 148t die latinisierte Form (z. B. Johannicius =
Abu Zaid Honain; Averroes = Ibn Ruschd) auf arabische Herkunft schlieBen.
— Mehrmals begegnet bei Ellenbog die Bezeichnung: Chaldédische Sprache
(S. 48, 50, 90) im Sinne von Aramdisch gebraucht wie bei Hieronymus
(s. S.48 Anm. 7). Spiter wird das Wort auch zur Bezeichnung von Athio-
pisch (Abessinisch) verwendet, so stets bei Ellenbogs Zeitgenossen Fabri von
Leutkirch, der selbst Schriftproben und Bibelstellen in der von ihm stets
Chalddisch genannten dthiopischen Sprache bringt (vgl. meine Abhand-
lung: ,,Der Konstanzer Generalvikar J. Fabri v. Leutkirch und s. Berichte
iiber Abessinier in Rom 1521/22% in Tibinger Theol. Quart. 120, 1939,
S. 75, 95; 220—248). Unzweifelhaft ist die Beziehung des Sprichworts vom
Waschen eines Athiopiers (Ep. 111, 162 S. 54) und der Geburt eines schwarzen
Knaben durch eine zur Zeit der Empfingnis das Bild eines Athiopiers an-
schauende weiBe Frau (Ep. V 32 vom Jahr 1540, S. 268).

I11. Kehren wir zur engeren schwibischen Heimat des Urhebers der
Briefsammlung zuriick, so begegnet uns beim Biographen und Kommentator
mehrfach der Heidelberger Universitdtsprofessor Johann Wenck aus
Herrenberg (Wiirttbg.), Stifter der nach ihm genannten Burse, die auch
Nikolaus Ellenbog bewohnte bzw. besuchte (f 1460) (s. S. XLII 62, 63, 70).
Der bedeutende Gegner des Cusanus hat jetzt nach Topkes, Vansteenberghes
und Ritters Vorarbeiten ein kleines biographisches Denkmal erhalten durch
K. Bihlmeyer in LTHK 10, 818.

Den Grund, warum selbst der beste Kenner der ProfeBlisten der siid-
deutschen Benediktinerkloster, Pirmin Lindner, den in der ersten Hilfte des
16. Jahrhunderts mehrfach genannten M. Bernardus in Zwiefalten in
der langen Reihe der Konventualen nicht auffiihrt, kann ich jetzt unzwei-
deutig nachweisen. Im ldngeren Regest des Briefs Ellenbogs an Abt Nikolaus
in Zwiefalten (Ep. IX 78 8. 474) ist ein ,,M. Bernardus, qui doctrinis et literis
apud nos praesidet’‘, dem der noch kurz vor seinem Tode geistig regsame Otto-
beurer eine biblische Frage vorlegen will. Er ist zweifellos identisch mit Ber-
nardus Ott, den wegen seiner haufigen Nennung in Zwiefalter Klosterannalen
der neuere Geschichtschreiber von Zwiefalten, K. Holzherr, weiland Professor
in Heidelberg (Gesch. d. ehemal. Benediktiner- und Reichsabtei Zwiefalten,
1887, 8. 95), zum Monch der oberschwibischen Abtei macht mit dem Namen
Bernhard Otto (!) und als hervorragenden Lehrer an der Klosterschule auf-
fithrt. Letzteres war Bernhard, stets M(agister), nicht P(ater) in den Quellen
genannt. Der hervorragende Annalist von Zwiefalten, P. Arsenius Sulger,
bezeugt in seinen Annales imp. monasterii Zwiefaltensis (11, 1698, p. 137 ad
ann. 1548) als besonderes Verdienst des Abtes Nikolaus Buchner, des Ver-
fassers der von mir a.a. 0. S.792ff. behandelten Ottobeurer Akademie-
ordnung vom Jahre 1542: , Maiore emolumento domesticum Professorem
adhibuit virum divinis et liberalibus disciplinis probe instructum, Bernardum
Ottonem, qui apud nos sui monumenta ingenii reliquit non poenitenda.* Wie
ich in der Geschichte des hum. Benediktinerschulwesens (a. a. O. 11 2 8. 933)
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darlegte, lautet der Familienname des gefeierten Lehrers und Gelehrten in
Handschriften und Bibliothekskatalogen der Abtei (seit der Sadkularisation
in der Stuttgarter Landesbibliothek) stets Bernhard Ott, nur die lateinischen
Annalen Sulgers (a. a. 0. 11, 137, 138) deklinieren nach der ganz richtigen
Etymologie des deutschen Namens ,,Ottonem‘. Ein Miscellancodex des
17. Jahrhunderts enthdlt B. Otts Adnotationes in dialecticam Philippi Me-
lanchthonis (Q. 177, datiert 1547). Andere handschriftliche Werke, besonders
aus alt- und neutestamentlicher Exegese fithrt der handschriftliche groBe Zwie-
falter Bibliothekskatalog (gefertigt von P. Gabriel Haas aus Schwib.- Gmiind)
und danach der von Merzdorf abgedruckte Katalog (Serapeum 20, 1859, S.135;
21, 1860, S.110): ,,Opera praecipua Bernardi Ott* an. Die Beifiigung:
,,Monachi Zwifaltensis* zeigt, daB schon im 18. Jahrhundert dem Katalog-
verfasser die Tatsache der auswirtigen Berufung Otts nicht mehr bekannt
war. Fiir den groBen Konvent mochte es immerhin als eine beschdmende Tat-
sache gelten, daB Zwiefalten so wenig wissenschaftlich ausgebildete Krifte
besaB, daB der selbst hochgebildete, die Studien in seltenem MaRe befordernde
Abt Nikolaus Buchner (1538/49 und 1555/67) einen auswiértigen Weltpriester
heranziehen muBte als ,,domesticus professor, Lehrer fiir die Hausschule
von Zwiefalten. Man denke auch an die Verbannung des gelehrten Ordens-
historikers P. Magnoald Ziegelbaur im 18. Jahrhundert! Erst geraume Zeit
nach AbschluB des unter viele Mitarbeiter geteilten Gesamtwerks iiber die
Geschichte der Hoheren Schulen Wiirttembergs und meines Beitrags iiber
die Benediktinerschulen jenes Zeitraums lieB sich iiber die selbst Zwiefalter
Quellen unbekannte Herkunft des berithmten Klosterprofessors (nicht Pro-
fessen!) das Dunkel ein wenig lifften. Nach den von G. Bossert eingesehenen
Akten des alten Stifts Stuttgart (Staatsarchiv B 27, s. Wiirttbg. Jahrbiicher
1914, S. 139, 174) wurde bei der Aufhebung des weltlichen Chorherrnstifts
an der Stifts- und HI. Kreuzkirche in Stuttgart durch Herzog Ulrich v. Wiirt-
temberg und Einfithrung der Reformation 1535 Bernhard Ott bei seiner
Piriinde belassen; seine wissenschaftliche Tiichtigkeit wurde als Grund fiir
diese seltene, nur als Lohn fiir Glaubenswechsel gewdhrte Ausnahme an-
gegeben. Der im Gegensatz zu anderen Welt- und Ordensgeistlichen glaubens-
festere Chorherr bzw. Stiftskanonikus von Stuttgart zog es vor, dem Ruf des
Abtes von Zwiefalten zu folgen.

Hochanrechnen miissen wir dem ,,eingefleischten Humanisten Nik.
Ellenbog, daB er — iibrigens gleich der Mehrzahl seiner Studiengernossen —
fiir die deutsche Geschichte und Nationalliteratur Zeit und Interesse iibrig
hatte. Im Brief vom 3. Januar 1539 (Ep. VII93 S.390) spricht E. von
,,poesis Germanica edita in laudem Theodorici regis* und vergleicht dieses
altdeutsche Epos mit dem Sang auf Kaiser Maximilians I. Taten, liber in
Alemanica lingua, praetitulatus Teurendanck. NB. das einzige deutsche
Wort in Ellenbogs Briefwechsel auBer 6 Spottversen 8. 439 und den Ver-
deutschungen Tatz, Schatzung (S. 456). Ungeldst bleibt vorerst die Frage,
welches der vielen Dietrichepen E. hier meint. Es wire der Miihe wert,
in handschriftlichen oder gedruckten Biicherverzeichnissen Ottobeurens iiber
frithere, im Bauernkrieg nach Ellenbogs vielen Mitteilungen (s. Index s. v.
Bauernkrieg) leider massenhaft vernichteten Codices und Inkunabeln nach
Spuren alt- und mittelhochdeutscher Dichtung zu fahnden, ebenso der Ep.
VII 90 erwihnten Schriften Rhoswitas von Gandersheim (,,Rh. monialis et
prosa et carmine scripsit suique ingenii literarum monumenta vel doctis viris
admiranda reliquit, S. 390 Anm. 1). Es konnten auBer dem nur im letzten
Teil Dietrich von Bern gewidmeten Nibelungenlied die dem gotischen Sagen-
kreis angehorenden Dichtungen gemeint sein: Sigenot; der Ecken Ausfahrt,
deren Text etwas abweichend von der LaBbergschen Handschrift des 14. Jaht-
hunderts schon in alten Drucken, teilweise noch aus dem 15. Jahrhundert
verbreitet war, oder die Lieder von Konig Laurin (dem von Dietrich von
Verona bezwungenen Zwergkonig); von Alpharts Tod, von Dietrichs Ahnen
und Flucht, von der Rabenschlacht (Ravenna 493), von Dietrichs und seiner
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Gesellen Drachenkdmpfen, von Dietrich und Wenezlan und besonders dem
Rosengarten, dessen Schauplatz teils an den Rhein, teils (von W. Grimm,
Zingerle u. a.) nach Siidtirol verlegt wurde — alles Werke, in denen selbst
,,Siegfrieds Stern vor dem ,Berner® Dietrich erbleichen muBte* (W. Linde-
mann, Geschichte d. dt. Literatur 6. Aufl., 1889, S. 109). Vielleicht kann
man auch an die von einem norwegischen Sagaschreiber im 13. Jahrhundert
zusammengetragenen ,,Thidreckssaga* denken.

Nicht um die Liicken hervorzuheben, die bei Herausgabe von fast einem
Tausender von Briefen mit ihrer Masse von Einzelheiten selbst ein Polyhistor
nicht vollig schlieBen kann, seien am SchluB meiner Addenda et Corrigenda
etliche ,,unermittelte’* Personen und Sachen zusammengestellt — ,,rari
nantes in gurgite vasto*. Fachménner in den in Betracht kommenden zeit-
geschichtlichen Sparten oder die groBe Zahl der auf fast jeder Seite des Ellen-
bogschen Briefbuchs angeregten Lokalgeschichtsforscher seien auf die
bislang noch unbekannt gebliebenen oder unsicheren Namen aufmerksam
gemacht; der beste Dank an die hochverdienten Editoren wire eine reiche
Beteiligung an deren Ausfiillung:

Adressat V. G. des Briefs 18 S. 4 vom Jahre 1504; von Ep. 112 (1505)
S.6: C. K. (= Konrad Karst, oder Kollin?, s. Ep. I 23, 25 (S. 12f.); Ep. 11, 38
(1512) S. 94 u. a. Der Ep. VII 89 u. 6. als Adressat 1538/39 S. 390 u. 6. ge-
nannte Konrad Karst (in Kempten?); Bias dictum S. 156 und Hieronymus-
zitate S. 401, 402; Beda-Stelle S.162f. Sprichwirtliche Redensarten:
S. 19, 20, 56, 98, 163, 266, 435, 452, 487; Servius zu Vergil, Aen. S.307?
Sebastian Brant iiber hl. Kreuz S. 32; Marcus von Granval S. 163; Natalis
Beda S. 342 (vgl. Index S.498); Fr. Georg Barther OP 8. 83 (vielleicht
im Dominikanerkloster Ulm ?); Minoritenquardian in Lenzfried 1508 (8. 33)
und P. Lukas ebd. 1513 (S. 72); Konrad Reyschfelder in Kloster Kempten
1511 (S. 82); Johann Fabricius, Briefschreiber 1536 (S. 380); Fr. Leonhard
in Donauwdrth 1530 (S. 271 ; nicht bei P. Lindner!); Sibilla insula (S. 289° =
Sevilla?); Caspar (Ordensmann? S.33); Fr. Lukas in Oftobeuren 1541
(S. 437, vgl. 487); Petrus von Wimpfen (Wimpina) 1511 (S. 71, 81, 88), Ma-
gister in Heidelberg; Skultetus 1532 (S. 468 Anm. 5); der unbekannte Gegner
des Ottobeurer Hochschulplans und Freund Ecks v. Jahr 1542 (S.LV
Anm. 12; S. 459); Felix Pruthenius 1499 und Andreas paraetianus (= pa-
rochus) in Schlesia (undatiert, S. 185); Fr. Caspar (S. 403%, nicht wie Index
félschlich 33%); Marcus paedagogus in Weingarten 1543 (S. 481/82, Welt-
oder Ordenskleriker ?); Dekan von Wettenhausen 1544 (S. 438); der Konstan-
zer familiaris (Biicherbesorger) Gebehardus (S. 350/51); P. Hieronymus in
Fiissen (8. 349).

Solche kleine Desideria oder Desideranda verschwinden vor der Fiille
der restlos erfiillten Wiinsche und Aufschliisse. Bigelmair-Zopfls Ellenbog-
ausgabe ist eine formliche Fundgrube fiir alle Zweige geschichtlichen Lebens
an der Wende des Mittelalters zur Neuzeit. Neben anderen Seiten des Kultur-
und Geisteslebens in und auBerhalb der Klostermauern ist auch die Kunst
nicht vergessen, zu dem in Malerei und Plastik tiichtigen Bruder des Nikolaus,
Johann Ellenbog, gesellt sich P. Wolfgang, Buchmaler und Schreibkiinstler
derselben Zeit.

Nicht unerwéhnt bleibe endlich das reiche Material, das die wieder hoch-
geschitzte, langst gepflegte Wissenschaft der Volkskunde an dieser neu-
erOffneten Quelle mit vollen Hinden schopfen kann: Kirchliche und welt-
liche Volksbrauche, so Nikolauskult und Weihnachtsbescherung, iiber die
eine eigene, noch ungedruckte Schrift des N. E. vorliegt (S. 185, 283);
Nagelschau und -probe (8. 112, 486 — Das Handbuch d. Aberglaubens 11,
8. 1500ff. handelt davon unter , Fingernagel“, nicht unter dem ange-
fithrten Stichwort ,,Onychomantie’, vgl. Birlinger aus Schwaben 1, 390;
Volkstiimliches aus Schw. 1, 488 Nr. 42f.; Buch, Volksmedizin S. 25; Ztschr.
d. V. . Volkskunde 12, 1902, S. 10 (Beziehung zu Teufelspakten oder Liebes-
zauber schon bei Thomas v. Haselbach, 1439 bezeugt); ferner Amulette, Da-
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monen- und Sternenglaube, Astrologie, Nekromantik und vieles andere.
SchlieBlich sehen wir mehr als einmal, wie der wissenschaftlich vielseitige
Humanist und Moénch von Ottobeuren Uhren, Sonnenuhren, Astrolabien,
Noctilabien und andere Instrumente der Zeit- und Gradmessung erfindet,
konstruiert, bestellt und verleiht (s. S. LIX).

Fiir die sachkundige ErschlieBung dieser kulturgeschichtlichen Fund-
grube werden weite Kreise den gelehrten Herausgebern Bigelmair und Zopfl
wie auch der Leitung des Bonner CC (W. NeuB) und dem opferwilligen Verlag
Aschendorf-Miinster aufrichtigen Dank wissen, nicht am wenigsten ob der
,yMitfreude und Mitleidenschaft erzeugenden Fata libelli magni auch der
Verfasser dieser kleinen Bei- und Nachtrige.

Kramm, H., Deutsche Bibliotheken unter dem EinfluB von Huma-
nismus und Reformation. (Zentralblatt fiir Bibliothekswesen, Bei-
heft 70.) Harrassowitz, Leipzig 1938, 8°, 329 S. mit einer Doppel-
tafel. 20,— RM.

Es ist schwer, in den Grenzen einer Besprechung den vielseitigen Inhalt
dieses Werkes mit seiner Fiille von Beobachtungen, Untersuchungen und
Literaturverarbeitung vollauf zu wiirdigen. Der Untertitel ,,Ein Beitrag
zur deutschen Bildungsgeschichte* gibt der Arbeit erst die rechte Note und
die weittragende Bedeutung. Wir werden durch die groBen Reformbewe-
gungen des 15. und 16. Jahrhunderts hindurchgefiihrt, die alle tiefe Spuren
in der Bibliotheksgeschichte und der geistigen Haltung der religiosen Insti-
tutionem hinterlassen haben. Es ist schon oft auf die Tatsache hingewiesen
worden, daf die geistliche und disziplindre Riickfithrung zum alten Ideal der
Orden seit dem Konstanzer Konzil stets auch ein Aufleben der Bautatigkeit
und einen Ausbau der Bibliotheken zur Folge hatte. In den Biicherbeschaf-
fungen spiegelten sich die damaligen Geistesstromungen wider und geben ein
getreues Bild der Geisteshaltung der betreffenden geistlichen Anstalten.
In welcher Form der Klosterhumanismus sich mit der weltgeistlichen und
weltlichen Offentlichkeit auseinandersetzte, zeigte der Buchdruck. Friih-
zeitig stellten die Fraterherrn (in Rostock, Marienthal im Rheingau), die
Benediktiner (8. Ulrich und Afra in Augsburg, S. Peter in Erfurt) die neue
Erfindung in ihren Dienst. Die Reformwelle zeigte sich bei den Kartdusern
und Fraterherrn in laienmystisch-charitativer Pragung, bei den Benediktinern
und Augustinerchorherrn im Riickgreifen auf die klosterpadagogischen Klas-
siker der auctores grammaticales in mehr oder minder frithhumanistischer
Schattierung, wihrend die Bettelorden mehr nach kanonistisch-homiletischen
Handbiichern griffen. Dreimal stieB der Kreis der Gelehrten zu wissenschaft-
lichen und praktischen Zwecken in die Stille der Klosterbibliotheken vor:
I. zur Zeit des Frithhumanismus (bis c. 1490), II. des Hochhumanismus
(c. 1520—1530), III. der Reformation. Sie sah die Klosterbibliothek nicht
mehr als Aussteuer der Wissenschaft um ihrer selbst willen an, sondern zur
Kldrung von Dogma und zur konfessionellen Geschichtsdarstellung.

Die Biicherschenkungen blieben auch jetzt nicht aus, man bevorzugte
Dominikaner und Kartduser. Auch die Kloster bemé&chtigten sich der rein
weltlichen Lehrdisziplinen. Bibliotheksgeschichtlich kann man sagen,
erlebten die Kartiuser, reformierten Orden, Kirchen und Abteien eine neue
Bliite des geistlichen Biicherbesitzes. Der eigenstdndige und fremdbeein-
fluBte Klosterhumanismus 146t sich schematisch in drei Perioden zusammen-
fagsen: vorhumanistische Zeit des kirchlichen Ubergewichtes, die Zeit des
Gleichgewichtes reformierter Kloster- und aufstrebender Laienkultur, die
erste Aera der Verweltlichung (Sidkularisation).

Die stédtischen Biichereien zeigen im Westen eine frithe Entwicklung, im
Osten eine spitere. Beim fiirstlichen Biicherbesitz ist die regste Sammel-
tatigkeit siidlich des Mains anzutreffen (die pfilzischen Wittelsbacher).
Bemerkenswert sind die Ausfithrungen {iber Humanismus, Reformation und
Katholizismus als bibliotheksbildende Krifte. Bei den stiddtischen Bibliothe-
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ken in StraBburg, Schlettstadt, Ulm, Frankfurt und Niirnberg bemerkt man
ein frithes EinflieBen des Humanismus in die offentlichen Sammlungen.
In Ostdeutschland mehr als im Westen waren die stddtischen Schulsamm-
lungen Ersatz und Vorldufer der spédteren Stadtbibliotheken. Ein stédrkerer
EinfluB der Rezeption des romischen Rechtes ist auf die Ratsbibliotheken
festzustellen, der Reformation auf die Kirchen- und Schulbibliotheken, des
Humanismus auf beide in Altdeutschland, eine differenzierte Gestaltung
dagegen im Kolonialdeutschland.

Unter dem Sammelbegriff ,,Biichereien des hoheren Bildungswesens‘
wird eine Ubersicht der wichtigsten Daten der inneren und #uBeren Ge-
schichte der Hochschulbiichereien geboten: die Vorgeschichte der allgemeinen
Universitatsbibliotheken und die mit ihr in Verbindung stehende allméhliche
Sdkularisation des Bildungsgutes von der Scholastik und dem Vorhumanis-
mus, von dem Eindringen des romischen Rechtes bis zum Einzug des Friih-
humanismus und der Reformation.

Das letzte Kapitel (Die Offentlichkeit der Bibliothek unter dem Ein-
fluB von Humanismus und Reformation) beschaftigt sich mit den Erwerbs-
formen im privaten und offentlichen Bedarf, mit der Entwicklung des Bi-
bliothekars vom Privatberuf zum o6ffentlichen Dienst, schlieBlich mit der
sozialpsychologischen Begriindung der Bibliotheksoffentlichkeit durch
Humanismus und Reformation. Eine ungemein reiche Fiille von Beobach-
tungen und Feststellungen werden gerade in diesen Ausfithrungen geboten.
War Vollstindigkeit der iiberreichen Literatur weder moglich noch erstrebt,
so kann man nur das eine bemerken, daB die manchmal gesucht reiche
Bildersprache das Verstdndnis ab und zu stért und dadurch auch schiefe
Urteile auftreten. Das Buch reizt zu Einzeluntersuchungen, zu denen es
sehr gute Wege weist.

Maria-Laach. P. Volk.

Griinewald, Hans. Die padagogischen Grundsdtze der Benedik-
tinerregel. (Forschungen zur Philosophie und Geistesgeschichte:
II. Bd. Herausgegeben von Alfred Baumler.) Hoheneichen Verlag,
Miinchen 1939. Gr.-8° 144 S.

Obwohl zweiter Band, ist das Buch doch die erste Verdffentlichung
obengenannter Schriftenreihe und deshalb mit einem Vorwort des Heraus-
gebers versehen, der sich in den Stand gesetzt sieht, eine Geistesgeschichte der
Kirche unabhdngig von kirchenpolitischen und theologischen Vorurteilen ins
Auge zu fassen. — Des hl. Benediktus ,,erzieherische Macht hohen Ranges*,
die stets des Herausgebers besondere Teilnahme erregt hat, soll als nicht
auf dem Geist christlichen Monchtums und nicht auf theologisch-biblischer
Grundlage beruhend, sondern als lediglich im engsten AnschluB an die
philosophisch-,,heidnische Tradition verstindlich dargetan werden.

Mit dem Herausgeber teilt der Verfasser die hohe Achtung vor dem
hl. Benedikt und seinem Werk und fithrt das sogenannte christlich-germa-
nische Mittelalter auf die Benediktinerkultur zuriick. — Den Inhalt des Buches
(144 Seiten, dazu 666 Anmerkungen und Namensverzeichnis) bilden die drei
Geliibde als Grundlage benediktinischer Erziehung, und zwar behandeln
14 Einzeluntersuchungen die Conversio morum (I), 15 die Oboedientia (II)
und 6 die Stabilitas (III). Diese Einzeluntersuchungen stehen in keinem
ersichtlichen Zusammenhang, sondern nehmen jene Punkte heraus, an
denen ein Anklang an antike Gedanken und Lebensregeln gefunden werden
kann, wie Ehelosigkeit, Privatbesitz, Speise, WeingenuB, Kleidung zu I,
Gewissenseroffnung, Individualitit im Kloster, pneumatische Begabung
des Abtes, Eigenschaften des Gehorsams zu II und Geschichte und Sinn
des Stabilitatsgedankens, Arbeit, Organisation des Klosters zu III.

Der Verfasser verfiigt tiber einldBliche Kenntnis der hl. Regel, die eine
langere benediktinische Schule voraussetzt (was ja Tatsache ist), und bemiiht
sich in analytischer Weise moglichst viel Abhingigkeit des Inhalts der
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hil. Regel von antiker Philosophie und.eine mdglichst saubere Losung der
hl. Regel von Christus und der HI. Schrift fertigzubringen — eine wahre
Sisyphusarbeit. Denn Worte und Gedanken miissen wiederholt gewendet
und gedreht werden, bis sich zunichst eine entferntere Verwandtschaft mit
stoischen, neuplatonischen oder andern Richtungen ergibt, aus der dann
nach und nach eine zweifellose Abhingigkeit erwichst, wihrend doch die
dabeistehenden Schriftstellen die unmittelbare Quelle leicht finden lieBen.
Den stédrksten EinfluB vermutet Griinewald aus dem Enchiridion Epiktets,
jenem Auszug aus den populdrphilosophischen Diatriben des Stoikers aus
dem 2. und 1. Jhrt. v. Chr., den Arrian zusammengestellt hat, ferner aus
Antiochus von Askalon, dem Platoniker und Lehrer Ciceros, und aus Simpli-
kios, einem der letzten Philosophieprofessoren in Athen, einem Zeitgenossen
«des hl. Benedikt. — Weil in der hl. Regel der im spédteren Monchsleben viel-
gebrauchte Ausdruck ,,Vollkommenheit* nicht vorkomme, weil die Schrift-
stelle: ,,Willst du vollkommen sein“ (Mt 19, 21) unerwihnt bleibe, glaubt
sich der Verfasser berechtigt, die stoische Tugendlehre (Katorthoma —
rectum = actus boni) als Ziel des Vollkommenheitsstrebens, und die grie-
<hische Aidos-Auffassung fiir Benedikts Demutsbegriff herbeizuholen. In
Benedikts castitas soll sich das stoische Apatheia-Ideal = Leidenschafts-
losigkeit verstecken, weshalb aus dem Gebot: desideria carnis non efficere
Folgerungen gezogen werden, die mit dem Hinweis auf den Galaterbrief
{5, 16) des hl. Paulus hinfillig werden, weil dort die gleiche Forderung an
alle Christen gerichtet ist. Wenn schlieBlich der Monch {iberhaupt nur
eine Wiederbelebung des heidnischen Philosophenideals, das Kloster eine
Philosophenschule darstellen soll, so ist die AuBerung des hl. Johannes
Chrysostomus, die Christen seien die wahren Philosophen, ganz bestimmt
falsch ausgelegt. —

Es ist etwas anderes, in einem Einzelvortrag iiber die hl. Regel von
ihren gemeinsamen Gedanken mit vorchristlicher Philosophie zu sprechen,
und wieder etwas anderes, die ganze hl. Regel davon abhangig zu machen.
Warum 148t der Ordensstifter seine Monche, die taglich betrachtliche Zeit
der Lesung widmen miissen, nie nach den Werken der alten Philosophen
greifen, wenn er doch nur deren Nachfolger sein will. —

Doch bleibt es das Verdienst dieses ersten Abschnitts, die hl. Regel mit
dem gleichzeitigen Leben in vielfach iiberraschenden Zusammenhang gestellt
zu haben. — Der zweite Teil iiber den Gehorsam bringt zum BewuBtsein,
daB der Kklosterliche Gehorsam die Persénlichkeit auslosche (94), daB der
Ménch ein Sklave sei (93), ja sich als Toter herausstelle (92); wie hédtte aber
nach des Verfassers Angabe, eine Gemeinschaft von Sklaven die ganze
abendldndisch-germanisch-christliche Kultur aufbauen sollen? Wenn der
Germane bei seinem Treuegelobnis etwas ganz anderes leistet als benedik-
tinischen Gehorsam, so ist schwer damit zu vereinbaren die Behauptung,
das Kloster Benedikts habe auf die Germanen eine eigentiimliche Anziehungs-
kraft ausgetibt (5).

Der dritte kurze Abschnitt iiber die Stabilitdt bewegt sich mehr in
allgemeinen Gedanken; auffillig ist nur das Lob der briiderlichen Liebe, die
die Freundschaft (Philia) der heidnischen Philosophenschulen in christlicher
Gewandung bedeuten muB.

Auf Grund all dieser Erwégungen wird zum SchluB ein Zusammenhang
zwischen dem endgiiltigen Abbau der Philosophenschule in Athen durch
Kaiser Justinian im Jahre 529 und der in das gleiche Jahr festgesetzten
Griindung von Monte Cassino vermutet.

Die Wiirdigung, welche St. Benedikts Regel Lebensweisheit und feine
Psychologie nachrithmt, faft das groBe Werk zusammen als eine beachtens-
werte Station in der frithmittelalterlichen Geistesentwicklung iiberhaupt,
anerkennt den Monchsvater als Sozialpddagogen und nennt seine Schopfung
ein Werk ohne seinesgleichen.
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Wir sind dem fleiBigen Forscher dankbar fiir die vielen Anregungen,
die sein Buch gibt, glauben jedoch, daB nicht die alte Philosophie sondern
vielmehr das Christentum der hl. Regel ihre einzigartige Siegeskraft ver-
leihen konnte.

Augsburg. Gregor Lang.

Scheuermann, Audomar, Die Exemtion nach geltendem Kkirch-
lichem Recht mit einem Uberblick tiber die geschichtliche
Entwicklung. Schoningh, Paderborn 1938, 8°, 255 S. 14,— RM.

Im Gegensatz zur Dispens schafft das Privileg objektives Recht. Es
kann durch die zustidndige Obrigkeit verliehen oder durch Gewohnheit oder
Ersitzung erworben werden. Diese beiden Momente haben bei der Exemtion
mitgewirkt. Sie ist eine Ausnahme von der Grundregel der Kkirchlichen Ver-
fassung, daB jeder Glaubige seinem Pfarrer, dieser dem Bischof, der Bischof
dem Metropoliten und dieser wiederum dem Papst untersteht. Die Durch-
brechung dieser verfassungsrechtlichen Gliederung geschieht in Riicksicht
auf die Besonderheit geschlossener Personen- und Gebietsverbdnde und
zum Zweck ihrer bestmoglichen seelsorglichen Betreuung und einheitlichen
Fithrung. Man unterscheidet eine verliehene, ersessene und urspriingliche
Befreiung, die wiederum eine vollsténdige oder nur teilweise sein kann. Nach
dem Geltungsbereich kommt eine personliche, Grtliche und gemischte Be-
freiung in Betracht. Die Frage nach der Berechtigung der Exemtion 148t
sich aus der Geschichte beantworten, da formaljuristisch betrachtet der Ge-
setzgeber befugt ist, die Exemtion zu bestimmen und abzugrenzen. Die
innere Berechtigung ergibt sich aus der Eigenart des Ordenswesens und
der gefreiten Abtei im Organismus der Kirche und der besonderen Auf-
gabe und organisatorischen Einheit des Heeres innerhalb der staatlichen
Gemeinschaft.

Die Anfange der Klosterexemtion verlieren sich wie die Anfinge des
Ordenswesens iiberhaupt im Dunkel des christlichen Altertums. Es mubBte
allmihlich zu einer Auseinandersetzung zwischen Bischof und Ordens-
obern und einer klaren Abgrenzung der beiderseitigen Rechtsbefugnis kom-
men. In 4 Perioden spielte sich diese Stellungnahme: Kloster-Hierarchie ab:
von Chalcedon-Cluny-Assisi-Trient-CIC. Der passiven, d. i. Ordensexemtion
steht die aktive, d.i. die gefreite Abtei und Prélatur und die Exemtion im
Militarwesen gegeniiber. Eingehend wird die Exemtion im geltenden Ordens-
recht behandelt in den Abschnitten iiber die Rechtsfolge und Beschridn-
kungen der Ordensexemtion durch die bischdfliche Gebietshoheit und
Weihegewalt. SchlieBlich seien noch die Teilexemtionen vom geltenden Recht
erwdhnt, die papstunmittelbar machen (exemtes Bistum, Sondergerichts-
stdnde hochgestellter Personlichkeiten, Staatsoberhdupter, exemte Pri-
laten), und die bischofsunmittelbar machen (Exemtion der Seminare, Ordens-
gemeinden und frommen Héiuser). Die vorliegende Untersuchung ist dogma-
tisch und historisch eine ganz ausgezeichnete Arbeit. Kein Punkt ist iiber-
sehen und das Urteil stets wohl abgewogen. Sie ist zum unentbehrlichen
Nachschlagewerk fiir jeden geworden, der sich mit dieser Materie beschif-
tigen muB. Es seien einige kleine Berichtigungen angefiigt: Zu S. 134 Anm. 6
und S. 206 Anm. 28. Die Praelati nullius haben nicht a iure das Recht,
sich im Kanon nennen zu lassen; vgl. die Indulte fir Martinsberg von 1921
und Miinster in Kanada im A.f.k.KR. 110 (1930) 364 Anm. 2. — Zu S. 187
Anm. 17. Die Bestdtigung der Ordensoberin eines exemten Klosters steht
nicht dem Bischof, sondern dem Regularprilaten zu vgl. A. L. Richter,
Canones et decreta Concilii Tridentini, Lipsiae 1853, 410; Die Konstitutionen
der Frauenkldster der Beuroner Kongregation, Beuron 1928, 155: in mona-
steriis ,,exemptis'® Archiabbati Beuronensi ,,competit confirmare electam
Abbatissam ratione subiectionis monasterii. — Zu 8. 207. Es ist ein MiB-
verstandnis, wenn gesagt wird, die Praelati nullius diirften nicht den drei-
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fachen Pontifikalsegen geben. Hofmeister 60 unterscheidet zwischen Pon-
tifizieren more abbatum und more protonotariorum apost. Die ersteren
diirfen dreifach segnen, nicht aber die letzteren. Unter Pontifizieren more
abbatum fallen die abbates, abbates vel praelati nullius (c, 625, 325), unter
more protonot. die Apostolischen Vikare, Prifekten und Administratoren
{c..308, 315 §2-n. 2),

Maria-Laach, P. Volk.

Rost, Hans, Die Bibel im Mittelalter. Kommissionsverlag M. Lutz,

Augsburg 1939. Gr.-8°, 428 S.

Die Bedeutung der Bibel im Mittelalter als Gesamterscheinung kann
selbstverstandlich nicht in einem Werke und von einem einzigen Verfasser
dargestellt und erforscht werden. So nennt denn auch Hans Rost bescheiden
sein umfangreiches Buch nur einen Versuch. Noch_ zahllose Vorarbeiten
miifiten vollendet werden, ehe wir einen wirklichen Uberblick hitten, was
die Bibel dem Mittelalter war, wie die gesamte Wissenschaft, die Kunst,
aber auch das Leben der damaligen Welt in der Bibel wurzelten. Die Auf-
gabe, dieses unendlich groBe Gebiet wenigstens fiir den deutschen Raum
zu durchdringen, hat sich zunichst das deutsche Bibelinstitut in Hamburg
gestellt. Der Verfasser des vorliegenden Buches hat aus der Uberfiille des
Stoffes ein Gebiet herausgegriffen; sein Ziel war es, alles zusammenzutragen,
w&sl die Kirche des Mittelalters getan hat, um die Bibel ins Volk eindringen
zu lassen. :

Es wird zunéchst die lateinische Bibel behandelt. Latein war die Sprache
der Gebildeten, jeder, der iiberhaupt lesen konnte, war imstande die Bibel
in der offiziellen Kirchensprache zu lesen und zu verstehen. Die lateinische
Bibel war Mittelpunkt der kldsterlichen Schule und Schreibstube, sie war
das wertvollste Stiick der Bibliotheken — denen sie den Namen gab. In
der Liturgie, der Wissenschaft, der Predigt nimmt sie den ersten Platz ein.
Aber sie steht auch an erster Stelle in der Dichtung unseres Volkes, dessen
diteste Iiteraturdenkmadler biblische Dichtungen sind, ist die Grundlage
der bildenden und dramatischen Kunst, im Rechts- und Staatsleben.

Sehr ausfiithrlich wird dann noch die Bibelitbersetzung vor Luther
behandelt. Wenn diese auch sprachlich nicht an das Werk des Reformators
heranreicht, so gibt sie doch ein Zeugnis dafiir ab, daB die Bibel auch im
Mittelalter in der Volkssprache gelesen werden konnte und durfte.

Im zweiten Teil seines Werkes hat Rost sich bemiiht, zunéchst alle noch
vorhandenen Handschriften und Frithdrucke der deutschen Bibel vor Luther
bibliographisch zu erfassen. Eine auBerordentliche Arbeit ist hier geleistet
worden, die Bibliothekskataloge der ganzen Welt wurden durchforscht.
Das Ergebnis ist iiberraschend groB, handschriftliche und gedruckte Bibeln
— Gesamtausgaben — unzédhlige Ausgaben einzelner biblischer Biicher
werden aufgezeigt. Dazu kommen dann noch Frithdrucke in lateinischer
Sprache sowie in den modernen Kultursprachen. Eine auBerordentliche
Arbeit ist hier geleistet worden, es wire sehr erfreulich, wenn der Verfasser
auf diesem Gebiete noch weiterforschen wiirde, um uns die umfassende
Arbeit tiber die Bibel zu geben.

Miinchen. Dr. S.v. Brockdorff.

Verbist C. J. Gabriel, Saint Willibrord, Apotre des Pays-Bas et

Fondateur d’Echternach. Desclée, De Brouwer, Bruges 1939.

89 XXXIV—352 8., mit 10 Abb. und 3 Karten.

Zum 1200. Todesjahr des hl. Willibrord, dessen Jubildum in Luxemburg
und besonders in Echternach in glinzender Weise gefeiert wurde, erschien
als Festgabe die umfangreiche Biographie von V. Ausgehend von der friih-
mittelalteriichen Missionsarbeit der Kirche von England wird St. Wilfrid,
der Lehrer des hl. Willibrord, in kurzen Strichen gezeichnet, um sich dann
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mehr mit der Jugend, den Eltern, dem Eintritt ins Kloster und der Reise
des hl. Willibrord zu beschéftigen. Frisland wird die neue Heimat des Hei-
ligen. Der langsame Ubergang vom Heidentum zum Christentum beleuchtet
die Missionstétigkeit eines hl. Eligius, Amandus, Wilfrid und des Monches
Wigbert. Nachdem so das Arbeitsfeld des hl. Will. eine Wiirdigung erfahren
hat, tritt der Heilige mehr in den Vordergrund der Darstellung: seine An-
kunft in Frisland, die erste Reise nach Rom, die Weihe des hl. Suitbert,
zweite Romreise, Bischofsweihe des hl. Will., sein Bistum Utrecht. Wir
horen von seinen Organisationspldnen, den ersten Schenkungen und dem
Besuch des hl. Wilfrid. Echternachs Anfidnge, der Tod Pipins II., der von
Radbod angezettelte Aufstand, der die Vernichtung der Mission des hl. Will.
zur Folge hatte, die Mitarbeit des hl. Bonifatius und die letzten Jahre des
hl. Will. behandelt das 6. Kapitel, das mit einer tibersichtlichen Zusammen-
fassung aller wichtigen Ereignisse aus der Missionszeit des hl. Will. abschliefit.
Als Stiftungen des Heiligen werden genannt: Utrecht, in dem er nicht die
Benediktinerregel einfithrte, Echternach, dessen Griindungsgeschichte weit-
laufig dargelegt wird, Susteren, das wie Echternach die Karolinger als eigent-
liche Griinder beansprucht. Zu den Mitarbeitern des Missionsbischofs
gehdren der hl. Suitbert, die beiden Ewalde, der hl. Adalbert von Egmond
und die weniger bekannten Tilman, Laurentius und Werenfrid. Um das
Bild der Tétigkeit des hl. Will. zu vervollstéindigen, folgen wir ihm auf
seinen Reisen nach Ddnemark, Thiiringen, dem Niederrhein, Luxemburg und
Belgien. Die vier letzten Kapitel beschiftigen sich mehr mit der Person
des Heiligen, seiner Missionsmethode, seiner Stellung zum Papst, zu den
frankischen Konigen und dem Episkopat Galliens. Letzte Jahre und Tod,
sein Grab, seine Reliquien, sein Kult und endlich die ,,Springprozession‘
beschliefen diese ausgezeichnete und mit viel Flei bearbeitete Biographie.
Ist das Bild des hl. Will. iiberall in die groBen Zusammenhinge hinein-
gestellt, vermiBt man auch keinen wesentlichen Zug, so ist auch alle wichtige
und erreichbare Literatur herangezogen worden. Nur hatte man es lieber
gesehen, wenn V. sich nicht zu sehr an seine Vorlagen (wie Wampach) an-
gelehnt hétte, was bei der Fiille des Stoffes und Materials nicht notig ge-
wesen ware.
Maria-Laach. P. Volk.

Abtei Miinsterschwarzach. Festgabe. Miinsterschwarzach, Missionsverlag
1938. 89, 232 8., mit 46 Abb. 6,50 RM.

Zum Gedenken der feierlichen Kirchweihe ihrer Abteikirche am 11. Sep-
tember 1938 gaben die Monche von Miinsterschwarzach in vorbildlicher
Gemeinschaftsarbeit eine Festschrift heraus. Das Bemiihen, zum fest-
lichen Tage das Beste zu geben, hat die Mitarbeiter veranlaBt, von ihren
eigensten wissenschaftlichen Anliegen zu handeln: von der Geschichte
der alten Abteikirche und des Klosters. Mit der Untersuchung iiber ,,Balthasar
Neumanns Kirchenbau in Miinsterschwarzach® (1—76) eroffnet P. Salesius
HeB den Band. Der erste GroBkirchenbau als erste selbstindige Arbeit des
fast 40jdhrigen Architekten sollte seinen Kiinstlerruf begriinden. Die ein-
zelnen Bauphasen werden herausgestellt, Pline, Zeichnungen, Modelle
zeitlich eingeordnet, eine eingehende Beschreibung der Kirche an Hand der
noch erhaltenen Plane wird geboten. Geschickt gew#hite Abbildungen,
nicht zu zahlreich, nicht zu sparlich, tun das Ihre, das Verstindnis zu for-
dern. — Der ,,Chronologie der Abte von Miinsterschwarzach am Main (1390 bis
1803)* (77—128) versucht P. Cassius Hallinger quellenmiBig nachzu-
gehen und alle erreichbaren Lebensdaten aktenmiiBig zu belegen. Wer auch
nur die geringste Erfahrung von der dornenreichen Verworrenheit der mittel-
alterlichen Abtsreihen hat, wird mit Lob nicht geizen fiir eine solche Funda-
mentaluntersuchung, die zum Weiterbau unbedingt nétig ist. Wenn die
Abtsreihe erst mit 1390 beginnt, so ist dies bedingt durch die Mangelhaftig-
keit der Quellen vor diesem Abschnitt. Zu S. 95: H. gelang es nachtriglich
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den Familiennamen des Abtes Paulus ausfindig zu machen. In einer Schul-
denliste des Abtes Georg Wolfsbach vom Jahre 1506 findet sich auf der
Riickseite von Bl 2 folgende Notiz: Item XX gulden haben wir geben dem
Fuchsen unsers vorfaren selig brudern, die er abbt Paulsen gelihen hett
(Wirzburg, Staatsarchiv, MS III, Fasc. 1). Der Vorfahre des Abtes Georg war
Abt Paulus und dessen Bruder der Fuchs, von dem Abt Georg oder sein
Schreiber spricht. Zu S. 123: Uber P. Beck als Theologieprofessor in Fulda
vgl. die Instruktion des Kolner Nuntius Oddi fiir seinen Nachfolger Lucini
(Mirz 1760): Si & cercato di dar loro I’espulsione dall’universita, come °
ancora di toglierli, in Fulda particolarmente, la direzione di quel seminario.
Due de principali loro nemici sono il capitolare baron di Peispot, e 'odierno
lettore di teologia (= P. Beck) uomo torbido, ignorante e di nessun talento
(L. Just, Die westdeutschen Hofe um die Mitte des 18. Jahrhunderts im Blick
der Kolner Nuntiatur, in: Annalen des Histor. Vereins fiir den Niederrhein.
Heft 134 (1939), 67). Immerhin bleibt die Schwierigkeit, wie P. Beck noch
viele bischofliche Amter bekleiden und bis 1773 Lektor bleiben konnte.
Zu S. 124 Anm. 20; H. gliickte es spéter noch, die Beziehungen des Abtes
Ludwig Beck zur Fuldaer (Michaels) Sodalitat aktenmdiBig zu belegen.
1781 und 1782 zahlte der Abt ,,4 fl. der Sodalitét in Fuld* (Wiirzburg, Staats-
archiv, Rechnungen 13, 606 p. 86 u. 607 p. 84). Wir méchten diese mit auBler-
ordentlicher Sorgfalt gefithrte Erstlingsuntersuchung als Auftakt zu wei-
teren Studien des Verfassers begriifien.

Wie wenig wissen wir eigentlich iiber die Klosterheraldik, und wie oft
werden die Wappen von Abten und Klostern falsch ausgefithrt! Deshalb
folgt man mit doppelter Freude den Ausfithrungen des P. Rainer Kengel
iiber ,,Die Wappen der Abte von Miinsterschwarzach* (8. 129—151), in der
19 personliche Wappen seit 1551 zusammengestellt sind. Diese fleiBige
Arbeit ist um so beachtenswerter, als aus der diirftigen Tradition kaum mehr
herauszuholen ist. Zu S. 150 Nr. 13: Die Wappenfarben sind ersichtlich aus
Nr. 1485 der Sammlungen des Histor. Vereins von Bamberg: goldener acht-
strahliger Stern begleitet von drei silbernen Lilien auf blauem Grund (freund-
liche Mitteilung von P. Cassius Hallinger). — P. Adelhard Kaspar hat ein
fesselndes Kapitel iiber die ,,Studiengeschichte der Abtei Miinsterschwarzach
vom DreiBigjidhrigen Krieg bis zur Sdkularisation (153—186) beigesteuert.
DaB die Studien stets eine sorgsame Pflege in der Abtei genossen und die
Ausbildung der Kleriker selbst an auswdrtigen Studienanstalten wie Wiirz-
burg, Bamberg, Amorbach und Koln nicht gescheut wurde, beweist die
Fortfithrung einer altbenediktinischen Tradition. Schwarzach konnte Pro-
fessoren an andere Kloster abgeben und auswirtige Kleriker zum Studium
aufnehmen. 1658 promovierten 7 Fratres aus der Schule von Schwarzach
an der Universitdt Wiirzburg, was fiir eine Gleichberechtigung und Aner-
kennung des Hausstudiums in Schwarzach mit dem Universitdtsstudium in
Wiirzburg spricht. Zu S. 160: Irrtiimlich, aber ohne seine Schuld, a6t K.
den spiteren Lektor und Universitdtsprofessor P. Anselm Ambling von
1659—1663 in Douai studieren. Nach Misc. 5746 des Staatsarchivs Wiirz-
burg hat Abt Benedikt Weidenbusch am 27. Oktober 1658 Abt Agidius
Romanus von S. Pantaleon (Koln) um Aufnahme des fr. Anselm in das dortige
Bursfelder Seminar gebeten. Nach Abschluff seines philosophischen Stu-
diums in Schwarzach sollte fr. Anselm nun an der Kélner Universitédt Theologie
mit den iibrigen Fratres der Bursfelder Kongregation horen. Am 11. Juni
1661 verteidigte sich von Koln aus fr. Anselm bei seinem Abt gegen Vor-
wiirfe, die gegen ihn erhoben wurden, und sprach gleichzeitig den Wunsch
aus, seine Studien in Douai oder Lowen vollenden zu diirfen. Noch am
16. Februar 1663 antwortete Abt Benedikt nach Kdln mit vaterlichen Zurecht-
weisungen anderen unbegriindeten Bitten des fr. Anselm. Die fiir diese Zeit
sonst so verldssige Hauschronik Felicitas rediviva p. 333 und 335 spricht
allerdings von einem Studienaufenthalt des fr. Anselm in Douai von 1661 bis
1663. Jedoch wird die Chronik korrigiert durch den erwdhnten Wiirzburger
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Briefkodex. — In dem letzten Beitrag der Festschrift befaft sich P. Carl
Wolff mit der Frithgeschichte der Abtei. ,,Zur Griindung und Geschichte
der Abtei Schwarzach am Main im Zeitalter der Karolinger (187—231) hat
folgendes Ergebnis: Das Frauenkloster Schw. lag nicht an der Stelle des
spiateren Minnerklosters, sondern in Stadtschwarzach. Die Verlegung des
Mainnerklosters (frither im Steigerwald) an die Schwarzach, d. i. in die Ndhe
des Frauenklosters, geschah noch wihrend des Bestehens des Frauenklosters,
und zwar vor 819. Das Mdinnerkloster weist ferner alle Merkmale eines
Reformklosters Benedikts von Aniane auf. Durch die Wiederentdeckung des
seit Jahrhunderten verschollenen Chronicon minus Swarzacense in einer
Miinchener Handschrift ergab sich fiir die Frithgeschichte von Schw. ein
ganz neues Bild. Dabei konnte ein fiberraschend parallel gefithrter Beweis
festlegen, daB die so lange als Urkundenfilschungen angesprochenen Vor-
urkunden der Wiirzburger Bischéfe um 1000 nicht ins Gebiet der Félschungen
gehoren, sondern tatsdchlich echt sind. Die Arbeit ist in vielen Punkten eine
gliickliche Widerlegung fritherer Ansichten und Bearbeiter dieses Themas.
W. hat als erster nachgewiesen, daB die frankischen Kloster nicht um 980
gegriindet und daB sie nicht zum Griindungskreis der Kluniazenser, sondern
zur EinfluBsphédre von Gorze gehoren. — Man kann zum Lob der inhalts-
reichen Festschrift wohl nichts Besseres sagen, als daB sie sich in Ehren sehen
lassen kann neben dhnlichen Festgaben.

Maria-Laach. P. Volk.

Classen,” Wilhelm, Das Erzbistum Kdéln: Archidiakonat Xanten,
I. Teil. (Germania Sacra IIl. Abt.: Die Bistimer der Kirchen-
provinz Koin.) Berlin 1938, 8° 476 S., geh, 28,— RM.

Die vom Kaiser-Wilhelm-Institut fiir deutsche Geschichte heraus-
gegebene Germania Sacra hat bisher in drei Bianden zwei Kirchenprovinzen
in Angriff genommen (Magdeburg mit den Bistiimern Brandenburg und
Havelberg) und Mainz mit dem Bistum Bamberg. Mit vorliegendem Band
hat die Kirchenprovinz Koln begonnen mit dem Archidiakonat Xanten,
dessen Behandlung bei dem Kloster- und Kulturreichtum der Rheinlande
in zwei Teile geteilt werden muBte. Im vorliegenden 1. Band ist vor allem
das Archidiakonat des Propstes von Xanten behandelt, dann das bekannte
St. Viktorsstift in Xanten und noch sechs andere weltliche Kanonikatsstifte.
(Zur Viktorstracht, die m. E. aus einem Kreuzkult entstanden sein diirfte,
vgl. Sepulcrum Domini, Miinchen 1934, S.50). Dann das berithmte Bene-
diktinerkloster zum hl. Vitus in Miinchen-Gladbach, die Benedik-
tinerinnenkloster Neuwerk bei M.-Gladbach und Hagenbuch bei Xanten.
Die Bearbeitung der einzelnen Kloster folgte dem gewohnten Plan: 1. Quellen
und Literatur, 2. Archiv und Bibliothek (hier auch Zusammenstellung der
noch nachweisbaren Hss.), 3. Historische Ubersicht, 4. Mitglieder des Stiftes
(Abte, Prioren, Offizialen, aber auch die iibrigen (aber nur bis 1550) Kon-
ventualen), 5. Ortsregister des Klosterbesitzes, 6. Abhingige Kirchen. Wird
dieser ansprechende Plan mit solch einer Exaktheit durchgefithrt wie im
vorliegenden Werk, so ist die Bedeutung der Reihe als erstklassiges Nach-
schlagewerk offensichtlich. Die Literatur {iber St. Veit ist, wie eine genaue
Uberpriifung zeigte, liickenlos. Zu erwihnen wire schlieBlich ein Hinweis
auf Miinchen-Gladbacher Benediktinerschriftsteller in Band 25 (1904),
S. 218, dieser Zeitschrift.

Miinchen, R. Bauerreif.

Schmeidler, Bernh., Abt Ellinger von Tegernsee 1017—1026 und
1031—1041. Untersuchungen zu seinen Briefen und Gedichten in
clm. 19412 und zu den von ihm geschriebenen Handschriften (Schriften-
reihe zur bayerischen Landesgeschichte, Bd. 32). Miinchen 1938.
224 Seiten. 9,60 RM. :
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Bei Erforschung der Geschichtsquellen bieten die Briefsammlungen
schon wegen ihrer individuellen philologischen und psychologischen Voraus-
setzungen nicht geringe Schwierigkeiten, zumal dann, wenn die Persin-
lichkeit des Briefschreibers oder die treibenden Krifte seiner Umgebung
zu wenig bekannt sind. Anderseits aber lassen gerade die Briefe und Brief-
sammlungen Einzelheiten der Personlichkeit und Ursachen, der Zeit und
Umgebung unmittelbarer erkennen als die tibrigen Geschichtsquellen. Daher
die Tatsache, daB — zumal fiir die mittelalterliche Forschung — in den
letzten Jahrzehnten mit Anwachsen der Texteditionen und -untersuchungen
der Epistolae eine lebhafte Erorterung entstanden ist iiber die methodischen
Richtlinien solcher Forschungen. Die zahlreichen Schitze dieser Quellen
aus dem Benediktinertum fritherer Jahrhunderte und nicht weniger die
Bedeutung dieser Zeugen fiir die ndhere Erkenntnis von Auffassungen,
Stromungen und Ereignissen in der Vergangenheit des Ordens bewirken
ohnehin ein besonderes Interesse der Sthne des hl. Benedikt fiir diese For-
schungen.

Zu den ftir Geschichte und Kulturgeschichte wertvollsten Briefkolla-
tionen des Mittelalters gehort jene des 10./11. Jahrhunderts von Kloster
Tegernsee, jetzt Miinchen clm. 19412. Diese seit Mabillon wiederholt
teilweise und endlich von K. Strecker in den Epist. sel. der Monumenta
Germaniae 1925 vollstandig edierte und nicht weniger oft untersuchte Brief-
sammlung hat zwar der Geschichtsforschung, besonders der Ordensgeschichte,
manch wertvolles Resultat {ibermittelt; doch konnte ihre Erforschung text-
kritisch und historisch auch in wichtigen Fragen nicht als abgeschlossen
gelten. Die neuesten von Prof. Dr. Schmeidler, einem unserer namhattesten
Forscher mittelalterlicher Geschichte, vorgenommenen Untersuchungen der
Tegernseer Kollation verdienen schon deshalb eine besondere Beachtung, weil
damit einer unserer Pioniere der Erforschungsmethode von Brieftexten in
eingehender Arbeit das Dunkel der Tegernseer Mitteilungen zu beheben ver-
sucht. Seine ,,Studien zur Geschichtschreibung des Klosters Tegernsee vom
11. bis zum 16. Jahrhundert* (Bd. 20 der Schriftenreihe zur bayer. Landes-
geschichte) Miinchen 1935, wurden damit zur besten Vorarbeit fiir die spe-
ziellen Fragen der Quirinusabtei. Die nunmehrigen Briefuntersuchungen er-
weisen endgiiltig, was Strecker schon vermutete, daB entgegen fritherer
Tradition nur Teil I von clm. 19412 als Fruomund-Kodex bezeichnet werden
kann, wahrend Teil II und ITI dem Abte Ellinger als Sammler und groBen-
teils auch als Autor zuzuschreiben sind, dessen Konzepthefte zu dem be-
kannten Kodex zusammengefaBt wurden. Die eingehenden textkritischen
und historischen Untersuchungen Sch.s lassen ebenfalls keinen Zweifel daran,
daB die Briefe und Gedichte nicht in chronologischer Reihenfolge ihren Platz
in der Handschrift erhielten, was riickwirkend fiir die Zeitbestimmung und
Erkldrung von Anldssen entscheidender MaBstab wird. Uberraschend
wirkt das aus clm. 19412 und dem Vergleich mit anderen Handschriften
Egingers gefundene einschridnkende Resultat betr. der Miniaturmalerei des

es.

Fir die Ellingerbriefe selbst ergibt sich eine Unterscheidung solcher,
die auf ihn als Autor hinweisen, gegeniiber solchen, die seine Tatigkeit als
Diktator unter fiinf Tegernseer Abten kennzeichnen. Je ein eigenes Kapitel
ist der Untersuchung der Gedichte und der Feststellung sonstiger Ellinger-
handschriften gewidmet, womit das folgende Kapitel tiber Leben und Persin-
lichkeit des Abtes denkbar gut fundiert ist.

Ob schon Sch. bedauert, daB sich auch damit Leben und Persanlichkeit
des Abtes in naheliegenden Fragen nicht erfassen lieBen, bietet seine Unter-
suchung doch reichlich Friichte. Zunichst ist fiir eine {iber Streckers Aus-
gabe hinausgehende Neuedierung — zu jedem Stiick der Handschrift — reicher
Stoff textkritisch gehoben, der besonders vor einer erfolgten Neuausgabe
des Gesamttextes Schmeidlers Untersuchungen zu den bisherigen Drucken
unentbehrlich macht und dem Benediktiner zur Lésung mancher besonderer

Studien u. Mitteilungen OSB (1939). 19
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Fragen von besonderem Wert sind. Sch.s Ausfithrung zu Gedicht XLII
(= Strecker: MGEpp. sel. Seite 122f.) mochte ich jedoch nicht als ab-
schlieBend ansehen, denn soweit es sich hier um Ellingers Charakter bzw.
Fiihrung seiner Amtsgeschifte als Abt handelt, zeigen die Verse denkbar
stdrkste Anleihen aus der Regel des hl. Benedikt, besonders deren Weisungen
an den Abt. Obschon Ellingers Wortschatz, aus seinen anderen Schrift-
stiicken von Sch. auch hier iiberzeugend nachgewiesen, in diesem Gedicht
gewahrt ist, weist nicht nur der Inhalt fast Vers fiir Vers eine Anweisung der
Regel St. Benedikts fiir den Abt nach, sondern auch der Wortlaut der Regel
kommt wiederholt unverkennbar zum Vorschein, so z. B. besonders auffallig
in Vers 19: ,,Ut Dilexissent illum (sc. abbatem) plus quam timuissent als
Anleihe aus der Regula Kap. 64: ,,Studeat (sc. abbas) plus amari, quam
timeri“. Damit bedingt die Annahme erneute Priifung, ob Ellinger hier, wie
Sch. und andere Historiker meinen, im Ernst sein Grabgedicht verfaBt und
sich mit dem Inhalt in Gegensatz zu cinigen seiner Kritiker gesetzt habe,
oder ob der abgesetzte (1) Abt Ellinger — tot hinsichtlich seiner Abtsbiirde —
nicht vielleicht seinen Kritikern damit habe klar machen wollen, daB seine
ihnen nicht angenehme Amtsfithrung nur Befolgung der Regula gewesen
wire — das Grabgedicht also vielleicht symbolisch zu verstehen ist als
Apologie. Damit wiirde sich auch die von Sch., wenngleich anders gedeutete,
auffallende Tatsache leichter erkliren lassen, warum Ellinger in diesem Ge-
dicht von seinen duBeren Leistungen wihrend der Amtsfithrung als Abt
nur die Ausmalung der Krypta und Fertigstellung der Kirche erwahnt,
jedoch von seinen ,,schon geschriebenen Handschriften* schweigt. Die
eigentliche Tendenz von Gedicht XLII ist mithin doch fraglich.

Fir den tbrigen Wirkungskreis und Charakter Ellingers sind Sch.s
Klarstellungen tiber die auswirtigen Beziehungen und Tétigkeit des Abtes
bzw. der Abtei sehr beachtenswert, besonders die Beziehungen zu Augsburg
und den Anfingen der Ulrichsabtei sowie Ellingers Tatigkeit in Franken.
Uber das wichtige Resultat hinaus, wonach Ellinger der Verfasser der ,,Apo-
logia pro schola Herbipolensi‘ sei, ist mit der Analyse dieses weitaus umfang-
reichsten Stiickes der Handschrift ein {iberraschend wichtiger Beweis fiir
die Kulturgeschichte besonders Frankens geliefert und der Beziehung der
Maingegend zum Rhein und zu Tegernsee. Dahin gehort auch der im gleichen
Zusammenhang gefiihrte und in seiner neuen Forschung zur Gritndungs-
urkunde der Abtei Megingaudhausen (Schwarzach am Main) im Jahrbuch
f. Frink. Landesgesch. V. Bd. S. 96f. (Erlangen 1939) weiter gestiitzte
Angriff gegen die bisherige auf Gropp zuriickgehende, unhaltbare Tradition
von der Griindung der Abtei St. Stephan in Wiirzburg. In einer bevor-
stehenden Quellenausgabe der Abtei Schwarzach hoffe ich dazu weitere
Beweisgriinde bringen zu konnen. Die Beispiele lassen erkennen, wie zahl-
reich neben der textkritischen Feststellung die Linien sind, die in der behan-
delten Untersuchung aufgezeigt unser Geschichtsbild auf Grund der Tegern-
seer Quellen bereichern. Die ganze monastisch-kulturelle Eigenart einer dem
Gorzer Reformkreis angehdrenden Abtei, wie sie fiir das Quirinuskloster fiir
die Zeit um die Jahrtausendwende nachgewiesen war, zeigt sich auf Grund
der vorliegenden Forschung Prof. Schmeidlers mit vielen Einzelheiten in
weit groBerer Klarheit.

Miinsterschwarzach. Carl Wolff.

Braun, Wilhelm, Christoph Thomas Scheffler, ein Asamschiiler. Bei-
trige zu seinem malerischen Werk (Beitr. z. schwib. Kunstgesch., hrsg.
von Otto Schmitt, Bd. 1). J. B. Metzlersche Vigbh., Stuttgart 1939,
gr. 8% 120 S., 26 Abb., 8,50 RM.

Leben und Werk des bayerisch-schwibischen Barockmeisters werden
hier liickenlos und — was besonders anerkannt sei — phrasenlos, darum um so
eindrucksvoller dargestellt und gewiirdigt; Schulzusammenhang ebenso wie
Eigenart werden sehr klar. Besonders dankenswert ist ein Abschnitt, der
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einige Hauptquellen des so erstaunlich weiten, ikonographischen Vor-
stellungskreises eines Barockmalers nennt. Es ist aber anzunehmen, daB
auch die Auftraggeber als ,,donneurs d’idées* wirkten. Unter ihnen begegnet
das Reichsstift St. Ulrich und Afra in Augsburg (firr die Simpertuskapelle,
Unterliezheim, Haunstetten und Ettal), Weingarten und St. Walburg in
Eichstdtt. Als Gehilfe Asams wirkte Sch. auch in Bfevnov-Prag und
Aldersbach. In Schonbornschem Auftrag schuf er, der zeitweilig Jesuit
gewesen war, fiir St. Paulinus in Trier sein groBtes Werk. Die Archivalien
werden sdmtliche abgedruckt. Einzelwerke, auch graphische, werden in
ihrem Werden und in ihrem Schicksal bis heute verfolgt und, mit Maler-
augen gesehen, eingehend beschrieben.
Minchen. H. Lang.

19a
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Zur neuesten Chronik des Ordens.

RedaktionsschluB fiir das nichste Heft ist immer:
1. Mérz — 1. September — 1. Dezember.

Gedruckte und zu umfangreiche Chronikberichte ktnnen keine Beriicksichtigung
finden. Leitung.

Plankstetten 1938. Die kldsterliche Familie zdhite zu Anfang des Jahres
16 Patres, 4 Kleriker, 2 Chornovizen und 32 Briider.

Bald nach Beginn des neuen Jahres hatten wir einen Todesfall zu be-
klagen: Bruder Wendelin Gehr starb am 9. Januar im Alter von 39 Jahren
unter den Gebeten seiner Mitbriider. Nicht ganz 10 Jahre gehorte er dem
Kloster an und war meist in der Landwirtschaft beschiftigt. Seit einiger
Zeit magenleidend, hoffte er immer noch auf Gesundung. Als es ihm erdffnet
wurde, daB keine Aussicht auf Heilung des Krebsleidens mehr bestehe, nahm
er es gefaBit und gottergeben auf und empfing mit erbaulicher Andacht die
heiligen Sterbesakramente. Er wurde als erster in den neuen Nischen der
Gruft zur ewigen Ruhe gebettet. R. L. P.

Im Mai kehrte P. Bernward Bockelt von Scheyern zuriick, wo er zur
Seelsorgsaushilfe geweilt hatte und tibernahm das Amt des Briidermagisters.
Im Juni schloB P. Petrus Bauer seine Studien in Eichstdtt ab und wurde
im Kloster mit dem Amt des Bibliothekars und Sakristans betraut. Im De-
zember beendete P. Maurus Ascher seine 4jihrige Tatigkeit als Prifekt und
Religionslehrer in Niederaltaich und kehrte heim in den Konvent. Eine
groBe Anzahl von Aushilfen wurde in benachbarten Pfarreien geleistet, ebenso
hielt ein Pater mehrfach Triduen und Exerzitien. Der Gesundheitszustand
war im allgemeinen gut. Einige schwere Krankheitsfille gingen gliicklicher-
weise wieder gut voriiber.

Am 1. Mai verband sich Fr. Paulus Heinz durch die Feierliche Profel
fiir immer mit dem Kloster und erhielt am 11. und 12. Juni in Eichstitt vom
H. H. Diézesanbischof Dr. Mich. Rackl die Subdiakonats- und Diakonats-
weihe. St. Peter- und Paulstag brachte uns 2 Neupriester: Fr. Rupert
Nieberler und Fr. Johannes Kirzinger wurden im Hohen Dom zu
Eichstdtt vom H. H. Dibzesanbischof zu Priestern geweiht. Am 12. Juni
legten Bruder Maurus. Xav. Harrer und Br. Matthaeus Beck die ewigen
Gelitbde ab.

Mit tiefer Trauer erfiillte uns der Tod des Herrn Barons Theodor von
Cramer-Klett, der einst bei der Wiedererrichtung unseres Klosters so tat-
kraftig mitgeholfen hatte. Der H. H. Abt fuhr zu den Leichenfeierlichkeiten
nach Hohenaschau. Am 14. Juni hielten wir ein Pontifikalrequiem fiir die
Seelenruhe des hohen Verstorbenen. Er war immer ein viterlicher Freund
unsgeres Klosters und hat seine Entwicklung mit reger Anteilnahme verfolgt.
Bei seinem letzten Besuch, im August 1937, hat er sich als Pater senex in
unser Gdstebuch eingetragen. Sein Bild im Refektorium wird uns immer
daran erinnern, was wir ihm verdanken. R. L. P.

Die Viehseuche verschonte uns zwar nicht, doch hatten wir keine nennens-
werten Verluste zu beklagen. In der Wiesenkultur wurde zur Mah-Weide-
wirtschaft iibergegangen, die aber nicht weiter ausgebaut werden kann wegen
der geplanten GroBschiffahrtsstraBe Rhein-Donau, die durch unser bisher
so stilles Tal fithren soll.

Plankstetten. B.-B.



2 Zur neuesten Chronik des Ordens.

Griissau (Schlesien) 1933—1938. Abschlufl der Renovationsarbei-
ten. Am 3. Dezember 1933 waren es 10 Jahre her, seit die Geb4ude des ehem.
Zisterzienserstiftes Griissau, mit Ausnahme der Marienkirche, dem jetzigen
Benediktinerkonvent zu rechtsgiiltigem Besitz iibereignet wurden. In diesem
10. Jahr sind nun auch die Renovationsarbeiten im Inneren der friiher stark
verwahrlosten Bauten zu einem gewissen AbschluB gekommen. Im Friih-
jahr nahmen die Maurerbriider noch die Neugestaltung der Sakristei in
Angriff, und im Sommer fithrten auswirtige Handwerker die endgiiltige
Reparatur des Daches der Fiirstenkapelle durch. Im Chor der Abteikirche
(Marienkirche) wurde eine Abtsstalle eingebaut. —

1934. Seit fast 100 Jahren war die kath. Volksschule der Gemeinde
Griissau im ErdgeschoB des Westfliigels des Klosters untergebracht. Bei
der Ubergabe des Klosters im Jahre 1923 verpflichtete die preuBische Re-
gierung die Benediktinerabtei u. a. auch zum Neubau einer Volksschule.
In Zusammenarbeit mit Regierung und Gemeinde gelang es der Abteiver-
waltung die hierfiir ndtigen Mittel aufzubringen. So entstand ein neuer
Schulbau, der sich wiirdig in das Gesamtbild des Dorfes einfiigt. —

1935. Am 6. Januar 1935 weihte der H. H. Abt 7 neue Glocken, ein
Meisterwerk der Firma Petit & Edelbrock, Gescher (Westf.), dessen klang-
liche Zusammenstellung der Glockenexperte Dr. Hugo Loébmann-Leipzig
besorgt hatte. Die grofite Glocke (gis ?) hat ein Gewicht von 108 Ztr. — Das
frithere Geldut bestand nur aus 5 Glocken, deren gr6Bte beim Brand des
Nordturmes 1913 abstiirzte, wahrend die nichstgroBite durch einen GuBfehler
unbrauchbar geworden war, so daB nur 3 kleine, klanglich wenig wertvolle
Glocken zur Verfiigung standen. — Am 3. Juli 1735 wurde die Griissauer
Abteikirche ,,Domus Gratiae S. Mariae“ von dem damaligen Fiirstbischof
von Breslau, Kardinal Graf Sinzendorf, konsekriert. Bauherr war der
Zisterzienserabt Innocenz Fritsch. An dem Barockmiinster wurde unter
Leitung des Architekten Anton Jos. Jentsch 7 Jahre lang gearbeitet, von
1728—34. Fiihrender Bildhauer war Ferdinand Maximilian Brockhof. Die
Deckengemdlde schuf Georg Wilhelm Neunhertz. — Das 200 jihrige Kirch-
weihjubildaum wurde unter starker Anteilnahme von Klerus und Volk eine
Woche lang gefeiert. Am Hauptfesttag hielt als Vertreter des Ditzesan-
bischofs Kardinal Bertram Generalvikar Prilat Blaeschke das Pontifikal-
amt. - Weitere Festgottesdienste hielten die hochwiirdigsten Herren Abte
Laurentius Zeller von Trier und Dominikus Prokop von Braunau in Bohmen.
— Am 8. Dezember starb im St.-Hedwigskrankenhaus zu Warmbrunn P. Bar-
nabas Beck, Professe der Erzabtei Beuron, im 69. Lebensjahre. Nachdem
er seinem Mutterkloster in verschiedenen Amtern treu gedient hatte, wurde
er 1024 der Griissauer Neugriindung als wertvolle Hilfe gesandt. Er war
Cellerar, Gartenmeister, Subprior und Okonom, als welcher er den Benediktus-
hof in Kleinhennersdorf einrichtete und sorgsam verwaltete. Nebenher ar-
beitete er mit FleiB und Geschick in der Seelsorge und war in den Gemeinden
Griissau und Kleinhennersdorf als véterlicher Ratgeber allgemein geschitzt.
R. L. P. —

1936. Durch Vermittlung des H. H. Abtes Laurentius Zeller von Trier,
des pépstlichen Visitators der brasilianischen Benediktinerklister, hatte sich
die Abtei Griissau zur Zusammenarbeit mit der Abtei in S. Paulo-Brasilien
bereit erklart. Nach langen Vorbereitungen im vorhergehenden Jahre traten
am 10. Juni die Patres BenediktSarnes, der bisher Subprior gewesen war,
und Aloysius Schneeweifl sowie der Kleriker Fr. Alkuin Deutschmann die
Reise nach Siidamerika an und haben sich inzwischen dort gut eingearbeitet.

Auch der benachbarten Abtei Braunau in Béhmen, in der P. Bonifatius
Burkard, Professe von Griissau, seit einem Jahrzehnt als Klerikerprifekt und
Magister der Chornovizen tétig ist, konnte die Abtei Griissau erneut ihre
Dienste zur Verfiigung stellen. Seit dem Jahre 1933 hat die Abtei Braunau
der Abtei Griissau sudetendeutsche Kandidaten zur Ausbildung als Laien-

T*
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briider anvertraut. Am 22. Dezember 1936 wurden nun die ersten drei Briider
als Triennalprofessen ihrer Heimatabtei zugefiihrt.

1937. Der schadhafte Zustand des altehrwiirdigen Marienbildes hatte
schon lédngst den Wunsch nach einer griindlichen Untersuchung und Restau-
rierung wachgerufen. Ende Januar wurde das Bild samt Rahmen in die Re-
staurierungs-Werkstédtten des ,,Schlesischen Museums fiir bildende Kiinste*
zu Breslau iiberfithrt, wo es in 5 Monate langer, behutsamer Kleinarbeit
nicht nur ausgebessert, sondern anndhernd auf seine Urgestalt zuriickgefiihrt
wurde. Denn der Restaurator stellte bald fest, daf die urspriingliche Dar-
stellung im Laufe der Jahrhunderte mehrfach {ibermalt und dadurch der
Charakter des alten Holzgemildes sehr veridndert worden war. In schwie-
;igertn Arbeitsgang wurden nicht weniger als drei Ubermalungsschichten ent-
ernt.

Dabei bestdtigte sich die alte Uberlieferung, die unsrem Gnadenbild
ein Alter von {iber 600 Jahren zuschreibt. Denn zu allgemeiner Uberraschung
entdeckte man als unterste Bildschicht Darstellungsformen, die sich der
byzantinischen Ikonenkunst stark ndhern,und maBgebende Kunsthistoriker
kamen zu der Erkenntnis, daB es sich bei diesem Bild um eines der wenigen
schlesischen Tafelgemélde handelt, die noch aus dem 14. Jahrhundert stam-
men. Wie ndmlich die Tradition des ehemaligen Zisterzienserstiftes Griissau
berichtet, kam das Marienbild im Jahre 1318, d. h. zur Zeit der Regierung
Papst Johannes XXII, aus Rimini in Italien in das vor kurzem gegriindete
Kloster Griissau. Seit der Zerstorung des Klosters durch die Hussiten 1426
war es zwei Jahrhunderte hindurch verschollen, bis man es am 18. Dezember
1622 unter dem FuBboden der Sakristei wiederfand. Der damalige Abt
Adam Wolfgang lie es in der Marienkapelle aufstellen, die auf dem Platz
vor der fritheren Abteikirche stand und bald das ,,Wallfahrtskirchel* genannt
wurde. Abt Bernhard Rosa, der grofte der Griissauer Prélaten tibertrug das
Bild auf den Dreifaltigkeitsaltar im Chorumgang der alten Abteikirche. In-
zwischen muB es aber bereits mehrmals von mehr oder weniger kunstfertiger
Hand tibermalt worden sein. Diese Ubermalungen erkldren sich wohl am
einfachsten daraus, daB das von Zeit und Zeitgeschicken stark mitgenommene
Bild dann und wann wieder einmal ausgebessert und aufgefrischt werden
muBte; und weil den fritheren Jahrhunderten die moderne Restaurierungs-
Technik fehlte, konnte es nicht ausbleiben, daB bei der Auffrischung immer
wieder neue Farben aufgetragen wurden, und zwar oft ganz ungewollt in der
kiinstlerischen Linien- und Formengebung des jeweiligen Jahrhunderts.
Das trifft ganz sicher zu fiir die letzte gréBere Ubermalung, die unter Abt
Bernhard Rosa erfolgt sein muB. Denn als das Gemalde nach Vollendung des
Neubaues der Abteikirche — unterdessen hatte es in der benachbarten
St. Josephskirche gestanden — am 1. Oktober 1735 auf seinen heutigen Platz
iiber dem Hochaltar des ,,Gnadenhauses Marid* erhoben wird, ist es bereits
im Zeitgeschmack des Barock umgestaltet und in einen von vielen Engels-
kopfen belebten Rokoko-Silberrahmen hineingestellt; und nicht nur das —
man hat auch das Bild selbst so vollstdndig mit einer kunstvoll getriebenen
Silberplatte fiberdeckt, daB nur noch Haupter und Hande der hl. Personen
zu sehen sind. — Am Pfingstsonntag, 16. Mai 1937, nachmittag wurde das
gliicklich wiederhergestellte Gnadenbild in einer sinnvollen Feier unter grofer
Anteilnahme des gldubigen Volkes in den gleichfalls renovierten Silberrahmen
iiber dem Hochaltar eingesetzt.

20. Oktober 1937 starb im Karitasheim zu Bertelsdorf bei Lauban
P. Othmar Spdth im Alter von 42 Jahren. Kurz nach seiner ProfeB, die
er in der Abtei Emaus in Prag ablegte, kam er als freiwilliger Krankenpfleger
auf den Emautiner Lazarettzug. Dort erkrankte er und war von dieser Zeit
an bestdndig leidend. In Griissau wirkte er voriibergehend als Zelator
und Novizenmeister. Trotz seines stets zunehmenden Leidens arbeitete er
mit unverdrossenem Eifer und groBem Erfolg am liturgischen Apostolat,
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besonders durch die Herausgabe der Griissauer ,,Choralgesdnge fiir das Volk*,
die sich noch zu seinen Lebzeiten iiber das gesamte deutsche Sprachgebiet
verbreiteten. R. I. P. —

1938. Seit mehreren Jahren arbeitet P. Fr. Salesius Schmitt an einer kri-
tischen Neuausgabe der Werke des hl. Anselm, die auf 5 Binde berechnet ist.
Im Sommer dieses Jahres erschien der 1. Band. Er enthilt die systematischen
Werke, die der Heilige als Prior und Abt von Bec verfaBt hat. Die Abtei
Seckau, Steiermark, die Verlag und Druck iibernahm, hat alles darangesetzt,
der neuen Ausgabe eine wiirdige Ausstattung zu geben. —

Personalstand. Ende 1938 zihlte die Abtei Griissau 67 Mitglieder,
d. h. 30 Patres, 7 Kleriker, 26 Laienbriider, 2 Briidernovizen, 1 Briider-
postulant und 1 Klaustraloblat. Im Laufe des Jahres wurden je zwei Chor-
professen zu Priestern, Diakonen und Subdiakonen geweiht.

Griissau. Chronist.

Montserrat befreit! Das Nationalheiligtum Spaniens wurde anfangs
Februar den Hénden der Rot-Bolschewisten entrissen, nachdem es jahre-
lang dem roten Prdsidenten Azana als Residenz gedient hatte. Bevor der
uns von Montserrat zugesagte Originalbericht ausfiihrlich die Tage der Be-
freiung und den Zustand des Klosters schildern wird, sei hier zundchst ein
der ,,Revue liturgique et monastique* entnommener Brief eines Montser-
rater Benediktiners wiedergegeben:

»Am 28. Januar gegen 1 Uhr nachmittags sind wir in unserem geseg-
neten Kloster angekommen. P. Aurelius, Fr. Albert und einige Arbeiter
hatten den Berg tags zuvor zu FuB erklommen und gingen uns entgegen.
Unsere erste Absicht war, eine Salve Regina zu singen. Aber als wir an
den Stufen des Altares knieten, waren unsere Kehlen wie zugeschniirt. Vor
Ergriffenheit konnten wir nur still ein Dankgebet verrichten.

Dann besichtigten wir das Kloster. Es ist fast unversehrt geblieben.
Der Stationsvorstand hatte uns gesagt, dafi die Roten einige Tage vor
ihrem Abzug drei Waggons der Zahnradbahn mit Eigentum des Klosters
beladen hatten. Gliicklicherweise waren es hauptsdchlich nur Betten, Ma-
tratzen und Mobel. Verschwunden sind jedoch das Gemdlde von El Greco,
das Portrdt von La Fontane, alle MeBkelche zum téglichen Gebrauch,
einige Inkunabeln und das ganze Photomaterial fiir Aufnahme von Rontgen-
bildern. Das Kloster hatte als Spital gedient. Wir hoffen, einen guten Teil,
wenn nicht alles, von dem Raub zu bekommen. Die Bibliothek scheint un-
versehrt zu sein. Das Bibelmuseum wurde von den Roten in einem anderen
Saal untergebracht, dessen Eingang vermauert wurde. Wir konnten ihn
noch nicht entdecken. Auch die Druckerei ist erhalten geblieben. Nur eine
kleine Maschine ,,Minerva‘ ist fortgeschleppt worden. In der Schreinerei
fehlen mehrere Maschinen. Dagegen sind die Gérten in einen besseren Zu-
stand versetzt worden wie auch der ehemalige Gastfliigel und das Bischofs-
zimmer, wo Azana und seine Genossen ihre Residenz aufgeschlagen hatten.
Endlich haben wir das Salve Regina mit einer Ergriffenheit gesungen,
die Sie verstehen werden.“ *

Belgien. Am Tag des hl. Bonifatius hat Kardinal Van Roey in Gegen-
wart zahlreicher Bischife und Abte die aus den Ruinen wiedererstandene
Abteikirche von Orval eingeweiht. Orval war seit 1131 von Cisterziensern
bewohnt. o

Kopenhagen. Im Juni fand die Einfiihrung des neuen Apost. Vikars
des Ap. Vikariates Kopenhagen, S. Exc. Msgr. Theodor Suhr OSB, statt.
Fast die gesamte dinische Presse nahm von der Feier Kenntnis, die auch
durch den dénischen Sender Kopenhagen iibertragen wurde. Neben den
kgl. Behorden von Kopenhagen nahmen auch das diplomatische Corps,
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50 Priester des Vikariates und zahlreiche Gldubige in der festlich ge-
schmiickten Ansgarkathedrale teil. Die Ansprache des neuen Vikars wurde
mit groBer Begeisterung aufgenommen. %

Sanginesio (Italien, Macerata). Die alte, durch ihre Ausstattung her-
vorragende Kirche der Benediktinerinnen in Sanginesio konnte durch
die Munifizenz eines Pfarrers von Esanatoglia, des H. H. Ercole Can.
Gionchetti, wiederhergestellt werden. 3

Buckfast. Am 10. Januar 1939 wurde P. Bruno Fehrenbacher,
geb, 27, Juli 1895 zu Mengen in Wiirttemberg, zum Nachfolger des be-
kannten Abtes Vonier erwdhlt. Abt Bruno war zuletzt Professor der Theo-
logie am syrischen Seminar des Patriarchen in Charf (Libanon). Die Abt-
weihe nahm am 23. Médrz der Bischof von Plymouth, Msgr. John Barrett,
vor. Assistenz leisteten die Abte von Ramsgate und Duboisrouvray. *
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RedaktionsschluB fiir das nachste Heft ist immer:
1. Mérz — 1, September — 1. Dezember.

Gedruckte und zu umfangreiche Chronikberichte konnen keine Berficksichtigung
finden. Leitung.

Der Diener Gottes Bruder Meinrad Eugster 0SB von Einsiedeln (1848—1925).

,,Unserem Zeitalter fehlen die Propheten‘, hat ein Zeitgenosse gesagt.
Der Prophet hatte neue Offenbarungswahrheiten zu verkiinden; dies ist aber
im Neuen Bund weder notig noch moglich, da die diesseitige Gottesoffen-
barung in Christus ihren Abschluf gefunden hat. Er mufite BuBe predigen
und seiner Zeit den Sittenspiegel vorhalten; ja manchmal hat er seine ganze
Zeit beherrscht. Aber Gestalten wie die Propheten des Alten Bundes und
wie die eines hl. Bernhard im Neuen sind ausgestorben. Dafiir ist die hier-
archische Regierung der Kirche seit der Glaubensspaltung méchtig erstarkt
und iibt durch ihr oberstes Lehr- und Hirtenamt einen durchgreifenden
EinfluB auf den ganzen Organismus der Kirche aus. Sie muB dem zu grofen
MaBen zusammengefaBten Durchschnittsmenschen auf autoritativem Wege
Pilichten auferlegen und Ideale vor Augen halten, welche fiir ihn tragbar
und erreichbar sind. Zu diesem Zwecke sendet die Vorsehung, die iiber allen
Zeitverhiltnissen steht und sie ihren Planen dienstbar macht, der Kirche
Christi ,,kleine Propheten®, d. h. schlichte Kiinder der Wahrheit, liebens-
wiirdige Gewissenserforscher und stille Mahner, die unbemerkt, aber um so
sicherer ihre Zeit beeinflussen und verbessern, die sog. ,,kleinen Heiligen®.
Wihrend ihres Erdenlebens kaum beachtet, kaum geschitzt, wenig bekannt
und duBerlich wenig bekdmpft, meist ohne auffallende Wundergabe oder
entscheidende Stimme in der Kirche Gottes, scheinen sie im grofen Strom
des Alltags und der Vergangenheit unterzugehen. Aber die Vorsehung wacht
iiber sie und bestdtigt nach ihrem Tode ihre Heiligkeit durch eine Fiille
auBerordentlicher Gnadenerweise, die manchmal ,,alles bisher Dagewesene
iibertreffen”, wie 1939 ein mit einem solchen Seligsprechungsprozef beaut-
tragter Kardinal sich ausdriickte. So entstand allmahlich, wenn man in der
Kirche Gottes tiberhaupt von etwas wirklich Neuem reden kann, ein neues
Heiligkeitsideal, das ich in die Worte des in England geborenen und bei
St. Bonifaz verstorbenen guten P. Gregor Rossi zusammenfassen mochte:
,,Perfection does not consist in doing extraordinary things, but in doing
ordinary things extraordinarily well“ ,,Die Vollkommenheit besteht nicht
darin, daf man auBerordentliche Dinge verrichtet, sondern dal man ordent-
liche Dinge auBerordentlich gut verrichtet.” Am beredtesten hat diesen
,,Kleinen Weg* der Heiligkeit in Schrift und Tat dargelegt die 1897 wver-
storbene hl. Theresia vom Kinde Jesu. Unabhidngig von ihr gelangte in
unseren deutschen Gauen der demiitige Pfortnerbruder Konrad von Parzham
in Altotting (+ 1894) zur Ehre der Altdre.

Im Jahre 1925 folgte diesem demiitigen Sohn des hl. Franz von Assisi
ein bescheidenes Schneiderbriiderlein nach, der Diener Gottes Br. Meinrad
Eugster im altberiihmten Benediktinerstift Einsiedeln in der Schweiz,
Ihm gab einer seiner Klosterobern das herrliche Zeugnis: ,,Br. Meinrad war
immer so lieb und giitig, so demiitig und bescheiden, so freundlich und wohl-
wollend, daB ich mir den gottlichen Heiland, als er auf Erden gewandelt,

19a*
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nicht anders vorstellen kann*, ich weiB nicht, ob seit den Tagen des hl. Franz
von Sales, von dem Ahnliches berichtet wird, viele ein solches Lob verdient
haben. Wer sich in dieses gottverborgene Leben vertiefen will, lese ,,Ein
Leben der Demut* von P. Thomas Jiingt OSB (Benziger & Co., Einsiedeln).
Es genfigt aber schon ein Blick auf das mit deutschem, italienischem und
franzosischem Aufdruck weitverbreitete Lichtbild Br. Meinrads, um obiges
Lob zu verstehen. Kranke haben mir versichert, daB sie schon durch den
Anblick dieses ,,sympathischen® Antlitzes getrostet waren, noch ehe sie den
darunter stehenden Lieblingsspruch des Briiderleins lasen: ,,0, habt nur
Geduld, es geht alles vorbei, nur die Ewigkeit nicht!* Sollte der schon vor-
bereitete SeligsprechungsprozeB des Dieners Gottes zu einem gliicklichen
Ende fiihren, so wiinschten wir, daB die romischen Maler, die gar zu gerne
unsere stillen deutschen Heiligen italienisieren und ihnen siidliches Feuer
anzudichten suchen, das Bild Bruder Meinrads unberiihrt so wiedergeben,
wie wir es auf dem erwihnten Lichtbild sehen. Da schaut er uns mit seinen
treuen Augen liebevoll ins Angesicht. Den schweigsamen Mund umspielt
ein herzgewinnendes Lacheln. Trotz der hohen Stirn, die geistige Veranlagung
verrdt, merkt man, dal er nicht den Weg hoherer Studien gegangen, sondern
der einfache Handwerker geblieben ist. Und doch ist iiber das ganze Gesicht
ein geheimnisvoller Schimmer ausgegossen, die Frucht eines unschulds-
vollen, ganz in Gott gekehrten, sich selbst vergessenden und in Liebe ver-
zehrenden Lebens.

Dafl wir Sthne des hl. Benedikt trotz unserer groBen Ahnentafeln uns
kindlich freuen, auch einen Kollegen des hl. Bruders Konrad in Bilde be-
sitzen zu konnen, wird uns niemand verargen. Mige die zunehmende An-
rufung des Dieners Gottes in unserer verduBerlichten Zeit vielen wieder den
Weg zu wahrer Innerlichkeit weisen, nicht zuletzt auch in den Klostern.

Die Bayerische Benediktinerkongregation hat auf dem am 12, und
13. Juli 1939 zu St. Bonifaz in Miinchen tagenden 29. Generalkapitel be-
schlossen, den HI. Stuhl um Einleitung des Seligsprechungsprozesses zu
bitten, was durch die Eingabe des Unterzeichneten vom 28. Juli 1939 ge-
schehen ist.

Augsburg. Abt Placidus Glogger, z. Z. Prises.

Von der Verdffentlichung anderer Ordensnachrichten wird vorerst
abgesehen. Studien und Mitteilungen OSB.
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