Untersuchungen zur Geschichte der
benediktinischen ProfefSliturgie
im frihen Mittelalter

Von Hieronymus Frank OSB, Maria Laach.

Odo C asel ist in einem grofien Aufsatz der Idee und Geschichte der
Monchsweihe nicht nur im alten, besonders im &stlichen Ménchtum
nachgegangen, sondern auch im benediktinischen 1. Er hat sich zu diesem
Zweck naturgemiff mit der Geschichte der benediktinischen Profef3-
liturgie befassen miissen 2. Nachdem iiber 25 Jahre seit dem Erscheinen
seiner Arbeit ,,Die Monchsweihe* verflossen sind, erscheint es erlaubt
und erfiillt einen schon damals von Casel geiuBerten Wunsch, die
von ihm durchgearbeiteten Quellen der benediktinischen Zeit unter Be-
riicksichtigung neuer liturgiegeschichtlicher Erkenntnisse nochmals
durchzusehen, Ergiinzungen anzubringen und unbekannt gebliebene
Quellen zu erschlieBen. Es geschehe hier fiir die Zeit des frithen Mittel-
alters bis zu Cluny, jedoch nicht so sehr, um in ihnen die Idee der
Ménchsweihe aufzuspiiren, sondern einfach um die Geschichte der
Profefliturgie zu zeichnen. *

1. Die Profef3-Stelle bei Ps. Gregor, In I Reg. expositionum
ub. IV, 4, 18.

Zunichst sei die Aufmerksamkeit auf eine Stelle iiber die benedik-
tinische ProfeB in einem Kommentar zum 1. Buch der Kénige gelenkt,
einem Werk, das zwar heute ziemlich allgemein Gregor d. Gr. abgespro-
chen, auch nicht mehr als freie Nachschrift von Vortrigen Gregors

1 Die Monchsweihe (Jahrbuch f. Liturgiewissenschaft 5 [1925] 1—47).
2 Ebd. 20—47.

* Diese Arbeit ist aus einem Vortrag erwachsen, den ich im August 1950
auf der Studientagung des Abt-Herwegen-Instituts in Maria Laach hielt.




ie

PR

=X

94 Hieronymus Frank OSB

durch Abt Claudius von Ravenna gewertet wird3. Abt I. Herwegen
bringt in seinem Regelkommentar den Text, aber nur um im Anschluf3
an B. Altaner und B. Steidle zu sagen, daf’ er zu den Pseudo-
Gregoriana gehore ¢. Er lautet: :

Nam quod coram nobis promitfunt (novici), Deo offerimus, ut ipse iam
de manibus nostris teneat, quod exquirat. Quae profecto libertas rectoris est
obligatio subditi: quia tanto districtiori sententiae subditur, quanto aperlius scire
potest: quia de eo quod respondet, omnipotenti Deo reddere rationem debet.
Cum ergo ea quae novitii promittunt, Deo offerimus, quasi chirographum quod
nobis faciunt, illi damus 5.

Die Stelle driickt ideenmiBig die vermittelnde Opfertiitigkeit des
Abtes, des rector, bei der Profe3 in schéner Weise aus. Liturgiegeschicht-
lich scheint der eine Satz beachtenswert zu sein: quia de eo quodi
respondet, omnipotenti Deo reddere rationem debet. Das heifit doch
wohl, daf8 die promissio des Novizen eine responsio, eine Antwort, auf
die Irage bzw. die Fragen des Abtes war, und die Stelle diirfte, wenn
der Kommentar wirklich alt ist, als Zeugnis dafir dienen, daf in der
iltesten benediktinischen Zeit die promissio, der romischen stipulatio
entsprechend, in Frage- und Antwortform erfolgte. Die responsio der
Kommentarstelle finde in der Profeffformel von Albi (9. Jahrhundert),
der Herwegen ein hohes Alter und rémische Herkunft zuschrieb 8,
ihre beste Veranschaulichung. Hiufiges Lesen im vorgenannten Kom-
mentar zu 1 Samuel verstirkte in mir ‘den Eindruck, daf wir in ihm

~ein-Werk -des frithen Mittelalters, recht wohl aus Gregors d. Gr. Zeit

vor uns haben. Beachtenswerl scheint mir auch heute noch die Ansidht
zu sein, die Abt B. Capelle im Jahre 1929 iiber unsern Kommentar
duflerte, ,,que cet important ouvrage porte dans son ensemble la marque
grégorienne indubitable, mais une main éirangére y a touché" 7. Das

3 0. Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur, 5. Bd.
(Freiburg i. B. 1932) ag8.

4 Sinn und Geist der__ Bernediktinerregel (Einsiedeln Ig!u';) 343.

5 In librim primum Regum ... variarum expositionum libri sex, lib, IV,
e. 4, 18 (Migne PL 49, 946 AB): :

6 Geschichte der benediktinischen ProfeBformel-(Beitrige “zur Geschichte

des alten Monchtums und des Benediktinerordens 3, II [Miinster 1. W. rgra]
38£.).

Lz dsesrhomélies de_-Sqiﬁi-fGrégoire sur le Cantique (Revue Bénédoda [rgag] *
p elle nennt ebd. Anm. 3 die These, dafl disse fremde Hand die von =

105). G
Abt Claudius sei, ,.strictement’ parlant indémontrable'. Auf die” Ansicht von
Abt Capelle weist soeben E. Dekkers OSB in seiner ausgezeichneten Clavis
Patrum Latinorum (Sacris erudiri, Jaarboek voor Godsdienstwetenschappen, III
[1951] 290 Nr. 1719) hin. ;
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Urteil von E. Norden, der Kommentar sei allem Anschein nach ein
Zeugnis des spaten Mittelalters s, besteht jedenfalls nicht zurecht;
denn die einzige Handschrift, die von dem Werk m. W. bisher bekannt
geworden ist, die Handschrift 9 der italienischen Abtei Cava, — schon
die Mauriner kannten iberhaupt keine Handschrift — gehort dem Ende
des 11. oder dem Anfang des 12. Jahrhunderts an?.

2. Der Aufnahmeritus der requla Magistri.

Wenden wir uns dann einem weiteren Werk zu, dessen Autor und
Abfassungszeit immer noch unbekannt sind, der vielverhandelten sog.
requla Magistri. Ich halte sie nach wie vor fiir eine von der regula
Benedicti abgeleitete Quelle des 7. Jahrhunderts. Im Kap. 89 bringt
die requla Magisiri einen Profefiritus, der m. E. durchaus von dem des
Kap. 58 der Benediktinerregel abhingt10. Der Ritus ist schon zweil
Monate nach Beginn des Probejahres angesetzt, ohne daf3 gesagt oder
angedeutet wiire, dafl er nur dem eintretenden ,,conversus”, der bereits
irgendwann und irgendwo Tonsur und Ménchsgewand empfangen hat,
gelte, nicht aber dem eintretenden ,Jaicus”. Der Novize gelobt also schon
nach zwei Monaten des Probejahres, die er in der ,cella peregrinorum™
zugebracht hat, miindlich dem Abt Gehorsam und wohl, ohne dali es
ausdriicklich gesagt wird, _stabilitas”. Die Urkunde, die er dann auf
den Altar legt, ist aber keine ,,petitio”, keine Bitturkunde um Aufnahme
auf Grund des abgelegten miindlichen Gelobnisses im Sinn der regula
Benedicti, sondern eine Schenkungsurkunde des Novizen mit Verzeichnis
seines Vermogens, das er Gott und dem Kloster schenkt. Die Worte, mit
denen er die Urkunde auf den Altar legt, deuten diese Schenkung als
Gelobnis volliger ,paupertas” niher aus. Es folgt nach den Worten
des Novizen sein Responsorium ,Suscipe me Domine”, dann der Vers
des Abtes: ,,Confirma hoc Deus quod operatus es in nobis”™ — der
Magister liebt diesen Vers, bringt ér ihn doch auch bei der Abtsweiihe.
Danach bekommt der neue Bruder von allen die Pax, der Abt spricht
ein Schlufigebet, nimmt das Schenkungsverzeichnis vom Altar und reiht
den neuen Schiiler unter die zwei ,,praepositi’* einer Dekade ein.

8 Die antike Kunstprosa; II (Leipzig 3 1918) 684 Anm. 1.

9 L. Mattei-Cerasoli OSB, Un manoscritto sconosciuto dell’ Esposi-
zione di San Gregorio Magno sul 10 Libro dei Re nel Codice Cavense n.® g
(Aevum 7 [1933] 537—53g). Meinem Laacher Mitbruder P. Dr. Burkhard
Neunheuser verdanke ich den Hinweis auf diese unbeachtet geblichenc
Notiz. Auch E. Dekkers erwihnt sie soeben in seiner Anm. 7 genannten
Clavis Patrum Latinorum, Nr. 17149.

10 Migne PL 88, 1r037—1039.
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Der Aufnahmeritus kennt das .,Suscipe me Domine” als Respon-
sorium, ohne eine dreimalige Wiederholung und ohne das Gloria Patri
anzuordnen. Der Versikel ,,Confirma hoc Deus”, das Schlufigebet des
Abtes und die allgemeine ,,Pax” stellen eine Erweiterung des Ritus
gegeniiber dem Wortlaut von Kap. 58 der requla Benedicti dar. Indessen
ist das Schlufigebet des Abtes nicht etwa als Antwort der Kloster-
gemeinde aufl die an die einzelnen Briider gerichtete Gebetsbitte des
Novizen aufzufassen. Die regula Magistri kennt diese Gebetsbitte des
Novizen zwar auch, verlegt sie aber gar nicht in den eigentlichon
Profefiritus, der iibrigens aufierhalb der Mefifeier, nach der Prim statt-
findet, sondern in die etwas spiter am gleichen Tage gefeierte Messe.
Zum Zeichen der Demut soll der neue Bruder den zur Kommunion
schreitenden Briidern das Handwasser reichen, allen dabei die Hand
kiissen und die einzelnen um ihr Gebet fiir sich bitten (et petat singu-
los pro se debere orare), eine Stelle, die auf ihre Art die Weisung
des hl. Benedikt wiedergibt: Tunc (gleich nach dem Gloria des Suscipe)
ille frater novicius prosternatur singulorum pedibus, ut orent pro eo,
sich also von der regula Benedicti deutlich abhingig zeigt. Ich glaubte
diesen Profefiritus der requla Magistri, der nach zwei Monaten des Probe-
jahres angesetzt ist, auf eine ihrem Verfasser unterlaufene irrige Inter-
pretation einer Stelle der regula Benedicti zuriickfithren zu sollen 11,

3. Der Profefiritus in den Regelkommentaren von
PaulusDiaconusund Hildemar.

Die éltesten Kommentare der regula Benedicti von Paulus Dia-
conus, Hildemar und Abt Smaragd bieten in ihren Erklirungen
des Kap. 58 nur ganz unwesentliche Erweiterungen des vom hl. Benedikt
vorgeschriebenen Profefiritus. Der Kommentar des Paulus Diaconus, der
die Bekleidung des Novizen mit dem Monchsgewand an den Anfang der
ganzen [Feier verlegt, und zwar ,in uno angulo oratorii”, lit den
Novizen gleich nach dem dreimal wiederholten Suscipe ausgestreckt auf
dem Boden liegen und mit diesem Gestus alle Briider wins Gebet bitten
— Paulus Diaconus las in seinem Regelexemplar zwar kaum ,,proster-
natur omnium pedibus* statt ,,prosternatur singulorum pedibus”,
wie es der berithmte Codex 175 von Monte Cassino (10. Jahrhundert)
tut 12, eine Handschrift, die eine nicht urspringliche Verschmelzung von

1L Die regula Benedicti als Quelle der regula Magistri (Vir Dei Benedictus.
Eine Festgabe zum 1/00. Todestag des Heiligen Benedikt, hsg. von Ablprises
Dr. R. Molitor OSB [Manster i. W. 1947] 189—195).

12 Pauli Warnefridi ... in sanctam regulam commentarium archi-coenobii
Casinensis monachi nunc primum ediderunt (Monte Cassino 1880) £438.



Untersuchungen z. Geschichte d. bened. Profefliturgie im frith. Mittelalter 97

Regeltext und folgendem Kommentar des Paulus bietet. Paulus scheint
aber den Ausdruck .singulorum pedibus” als ,,omnium pedibus® ver-
standen zu haben; denn er liBt fiir den auf dem Boden ausgestreckt
liegenden Novizen die ganze Klostergemeinde (omnis congregatio) mit
gebeugten Knieen die Psalmen ,Miserere mei Deus sccundum magnam
misericordiam tuam (Ps. 50), De profundis clamavi ad te Domine (Ps.
129), et ceteros psalmos, qui ad hoc pertinent™ singen, dann, wohl durch
den Abt oder einen Priesterménch, in stehender Haltung eine Reihe
,capitula® beten — wir wiirden Versikel sagen: ,Salvam fac servum
tuwm. Convertere Domine aliquantulum. Dominus custodiat introitum
tuum. Wenn es dann schlieilich heiB3t: et postea dicatur oratio pro
illo*“ 13, so ist gewils auch hier zu ergiinzen: vom Abt oder vom Priester.
Auf den Ritus der Verhiillung des Hauptes des Novizen mit der Melote
erst bei der ,,promissio”, auch wenn die Bekleidung mit dem Monchs-
gewand schon v o r ihr geschehen ist, und auf die am achten Tag folgende
Enthiillung des Hauptes kommen wir weiter unten bei Besprechung des
Monchsweihkanons des Erzbischofs Theodor von Canterbury zu sprechen.

Wie meistens in seinem Kommentar bietet Hildemar (um 850)
auch zu Kap. 58 nur eine wortliche Wiederholung des sich bei Paulus
Diaconus findenden Textes. Er hat lediglich einen Zusatz tiber die Frage,
ob die Tonsur des Novizen schon vor dem Klostereintritt oder erst
jetzt nach dem Probejahr vorgenommen werden solle 14, Zum Profel3-
ritus, etwa in Verbindung mit der Bekleidung mit dem Ménchsgewand,
dieser vorausgehend, gehort bei Hildemar die Tonsur jedenfalls nicht.
Sie wird von ihm oder von seinem Interpolator auch nicht in dem
Profef-Ordo erwihnt, der am Ende des Kapitels steht 15. Dieser Ordo
bietet auch sonst nichts wesentlich Neues. Der Bitte ums Gebet aller,
die der Novize gleich nach dem Suscipe durch eine knieend vorgenom-
mene Grufi-Zeremonie und nicht durch die dann erst folgende ,pro-
stratio’* ausdriickt 16, entsprechen auch hier alle Brider durch den Ge-
sang von Psalmen, fiinf an der Zahl: Auler Ps. 50 und Ps. 129 werden
noch die Psalmen 120: ,,Levavi oculos meos in montes, 122: Ad te levavi

13 Ehd. 443.

14+ Expositio regulae ab Hildemaro tradita ct nunc primum typis mandata
(Regensburg 1880) 5lo.

15 Ebd. 546 1.

16 Hildemar oder sein Interpolator scheint die ,,prostratio” nicht als ein-
deutiges Symbol der Bitte des Novizen um das Gebet aller aufgefalit zu haben;
denn er schiebt nach dem Gloria des Suscipe vor der eigentlichen , prostratio’”
des Novizen den Salz ein: ille novicius debet ponere genua in ferra et salutare
omnes fratres volvendo se in gyro, ut omnes orent pro illo.
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oculos meos, qui habitas in coelis und 123: Nisi quia Dominus erat in
nobis" genannt. Kyrie, Pater noster, verschiedene Versikel und eine ent-
sprechende Oration werden vom Abt, oder, wenn der nicht will, von
einem Priester iiber den Novizen gesprochen, dem dann der Abt das
Haupt mit der Melote verhiillt und alle den Friedenskuf3 geben. Die
Dauer der Verhiillung ist in diesem Zusatz-Ordo Ilildemars im Gegen-
satz zum eigentlichen Kommentar des Kap. 58, der ja lediglich Paulus
Diaconus wiedergibt, von acht Tagen auf nur drei herabgesetzt, was
ohne Zweifel den Einfluff der Aachener Reformsynode von 817, Cap. 47
verrat 17,

4. Die Formel ,Praesta, Domine, quaesumus, famulis tuis renunti-
antibus saeeularibus pompis” des Sacramentarium Gelasianum
als Profefs-Oration.

Weder Paulus Diaconus hoch Hildemar geben den Wortlaut der
Oration, die iiber den Neuprofessen gebetet werden soll, an. Es liegt aber
bei Paulus am Ende des 8. Jahrhunderts nahe, an ein Gebet zu denken,
das spiter Jahrhunderte lang an dieser Stelle des Profeliritus immer
wieder begegnet. Es steht schon im #lteren Sacramentarium Gelasianum
des Vat. Regin. 316, Lib. III, 82 als ,,Oratio pro renuntiantibus saeculo®
und lautet:

Praesta, Domine, quaesumus, famulis tuis renuntiantibus saecularibus pom-
pis gratiae tunae ianuas aperiri, qui, despecto diabolo, confugiunt sub titulo
Christi. Iube venientes ad te sereno vultu suscipere, ne de eis inimicus valeat
triumphare. Tribue eis brachium infatigabile auxilii tui; mentes eorum

fidel lorica circumda, ut felici muro vallati, mundum se gaudeant cvasisse.
Per. 18,

Dal3 dieses Gebet wirklich in der Profefiliturgie verrichtet
wurde, lehrt nicht nur der spitere Gebrauch im rémisch-deutschen
Pontificale des 10. Jahrhunderts 19 oder in einem englischen Pontificale-
Typ der gleichen Zeit 20, sondern auch die Erweiterung der genanunten

A" B. Albers, Consuetudines monasticae III (Monte Cassino 1go7) 133

18 Wilson 2g0.

19 Mit dem etwas abgednderten Inilium: ,.Dignare quaesumus domine famulo
tuo™, so in allen Handschriften des romisch-deutschen Pontificale des 1o. Jahr-
hunderts, siehe die Ausgabe von M. Hittorp (15gr), die mir nur im Nach-
druck der Bibl. maxima Patrum t. XIII (Lyon 1677) vorliegt, hier die Oration
8933, S

20 Als Beispiel sei die Ordinatio monachorum im Benedictionale des Erz-
bischofs Robert genannt, in dem wir das Pontificale des 10. Jhs. von Winchester
vor uns haben, hsg. von H. A. Wilson, HB.S. a4 (London 1go3) 132 mil
dem urspriinglichen Initium: ,,Praesta quaesumus domine'.



“fol. 1537 (smhe die Ausgabe von W. Greenwell [The Publications of PR =

__,,Oraho pro renuntiantibus’ saeculo noch kaum gekannt haben. Anderer-"~
seits ist ganz sicher die letztere Oration und moglicherweise auch die
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Rubrik ,Oratio pro renuntiantibus saeculo” um die Worte: ,et coenobio
se tradentibus, wie man sie bereits in Handschriften des sog. Sacramen-
tarium Gelasianum saeculi octavi findet?!, in der von Gellone (Paris,
Bibl. nationale, ms. lat. 12048) und in Phillipps, Berlin 1667. Aus welcher
Zeit diese Oration und tiberhaupt die klgsterlichen Formulare des dritten
Buches des Vat. Regin. 316: , L. Missa in monasterio, LI. Item orationes
monachorum, LXXX. Item orationes in monasterio, LXXXI. Oratio in
domo ancillarum Dei’* stammen, ist unbekannt. E. Bourque, der
noch an einem von Papst Gelasius I. (492—496) redigierten Sacramentar
festhilt — eine Ansicht, die nunmehr durch die iiberzeugende Unter-
suchung des Abtes B. Capelle, L'oeuvre liturgique de S. Gélase in:
Journal of Theological Studies, N.S. 2 (1951) 129144, bes. 132—136
endgiiltig widerlegt ist —, betrachtet alle diese Formeln monastischer
Herkunft als nicht urspriinglich, sondern als spiitere Zusitze des Sacra-
mentars 2. Als solche miissen sie wohl auch jetzt noch angesehen wer-
den, wo durch Abt Capelle bewiesen ist, dafs das Sacramentar auf
Grund meist schon vorhandener Formulare erst zwischen den Jahren
555 und 590 zusammengestellt worden ist. Doch wenn auch die Formeln
monastischen Ursprungs Zusitze sind, so ist damit aber durchaus noch
nicht gesagt, daft sie erst dem 8. Jahrhundert, der Zeit der Entstehungs-
zeil der Handschrift Vat. Regin. 316, angehéren. Nur wird der hl. Bene-
dikt, der wahrscheinlich in seiner Regel Bekanntschaft mit Formeln des
sog. Sacramentarium Gelasianum verrit 23, jene Gebete und damit die

21 H. Leclercq, Artikel: Gellone im DACL VI, 1 (1g24) Sp. 792.
P.de Puniet O3B 1iBt in seiner Analyse des Sacramentars: Le Sacramentaire
romain de Gellone (Eph. lit. 51 [1937] 128) diese zusitzliche Bemerkung
et coenobio se tradentibus fort. Sie steht aber auch in der Sacramentar-Hand-
schrift Berlin, Phillipps 1665 (8./9. Jh.) fol. thov et cenubio se tradente.
Auch im sog. Pontificale Egberti, das dem Ende des 10. oder dem Anfang des
T Jahrhunderts angehort, Paris, Bibl. nat. ms. lat. 10575, Suppl. lat. 1382,

Surtees Society, Vol. XX VII|*Durham: 1853, reg)-ist der Zusatz zu lesen und--~

e

AT

" geht hier ohne Zweifel «indirekt—~auf eine: Handschrift des- Gelasianum.saeculi= s st

w' n%xobwﬂ. cr1st1aaa‘_,puhhh,ga.t1 _per c%dgl POntlfIClO Istituto- di _archeologl
hﬁsuana, XX [Roma 1g4g]. 259). i

octavi zuriick.
22 Etude sur les sacramentaires romains: Les textes primitifs (Studi di

23 F. Cabtol OSB Artikel: GeIaSLen, XV Le sacramentaire gélasien et
la Regula S. Benedicti (DACL VI, 1 [1924] Sp. 774—776); siehe die Aus-
gabe der Regel des hl. Benedikt von C. Butler OSB (Freiburg i. Br. 2 1ga7)
191 zu Sacramentarium Gelasianum mit Anm, 1.
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in IHandschriften des Gelasianum saeculi oclavi als Oratio einer ,,missa
monachorum  begegnende Formel ,Deus qui nos a saeculi vanitate
conversos’ 2+ bei der Profefifeier friankischer Kloster des 8. Jahrhunderts
verwendet worden. A 1k uin hat in seinem Anhang zum Sacramentarium
Gregorianum zwar auch klésterliche Verhiltnisse beriicksichtigt, er
bringt, indem er sich des Sacramentarium Gelasianum saeculi octavi
als Quelle bedient, eine ,,missa pro abbate vel congregatione, orationes
in monasterio monachorum', Gebete ,,pro fratribus in via dirigendis und
pro redeuntibus de itinere” 25 und schlief2lich, an anderer Stelle, Gebete
in den klosterlichen Riumen: ,in sacrario, in refectorio, in dormitorio,
in cellario, in scriptorio usw.26, aber eine eigene Profef3-Oration
,,pro renuntiantibus saeculo et coenobio se tradentibus: Praesta, Domine,
quaesumus’* oder die Oration ,Deus qui nos a saeculi vanitate conversos”
aus der ,,missa monachorum® des Gelasianum saeeculi octavi sucht man
in Alkuins Anhang vergebens. Auch die Oration ,,Deus qui renuntian-
tibus saeculo™, die bei Alkuin als erste der eben genannten ,,orationes in
monasterio monachorum’ steht, ist nicht etwa eine Profef; -Oration.
Zu einer solchen ist sie vielmehr erst im 10. Jahrhundert umgestaltet
worden, z.B. im Pontificale des Erzbischofs Dunstan yon Canterbury.

5. Der Profefiritus des Abtes Smaragd und sein Nachwirken.

Wenn Abt Smaragd um 820 in seiner Erklirung der Regel des
hl. Benedikt das Orationsgut fiir seinen Profefiritus aus keinem frin-
kischen Sacramentar genommen hal, so konnte das darin seinen Grund
haben, daff sein Sacramentar nicht ein Gelasianum war, in dem er eine
brauchbare Profeforation, eben die von uns schon behandelte ,,Oratio
pro renuntiantibus saeculo et coenobio se tradentibus: Praesta, Domine,
quaeswnus™ hitte finden koénnen, sondern ein Gregorianum, das wie

24 Sacramentar von Gellone, siche P. de Puniet OSB, Le sacramentaire
romain de Gellone. X.-Son pontifical et son rituel (Eph. lit. 51 [1937] 130);
nach de Puniet, ebd., auch in der Hs. Phillipps, Berlin 1667, 8./9. Jh,,
und im Sacramentar von Angouléme, hsg. von P. Cagin (Angouléme 1918)
Nr. 2201 fol. 1617, Thr Wortlaut: Deus qui nos a saeculi vanitate conversos ad
supernae vocalionis amorem accendis, pectoribus nostris purificandis illabere
(Angouléme: in labore) et gratiam nobis qua in te perseveremus infunde ut
proteclionis tuae muniti praesidio quod te donante promisimus impleamus ut
nostrae professionis exsecutores effecti ad ea quae perseverantibus in te dignatus

* “espromittere pertingamus. Per dominum.

- 2% Siehe Alkuins Anhang zum Sacramentarium Gregorianum in der Ausgabe
dieses Sakramentars durch H. A. Wilson, H.B.S. 4g (London 1915) Nr. 73 ff.
S. gl ff.

2o EhtNeer is 628 293 £f
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sein alkuinscher Anhang einer Profefioration ermangelt. Vielleicht war
es aber auch die Freude, liturgische Formeln fiir seine schlichte Profef3-
liturgie frei schaffen zu konnen, die ihn nicht zum Gelasianum saeculi
octavi greifen lieB. Smaragd hat das Orationsgut fiir seinen Profefritus
auch nicht, wie man bisher annahm, aus dem westgotischen ,,Ordo
conversorum conversarumque’ 27 entlehnt, sondern selbstindig geschaf-
fen. Fiir letzteres spricht schon der Umstand, dafs Smaragd hochstwahr-
scheinlich auch andere Orationen fiir Erfordernisse seiner benediktini-
schen ,,Hausliturgie” selbst verfafit und nicht anderswoher genommen
hat: zwei Gebele fiir den Tischdiener, eines fiir den Tischleser und zwei
ither die auf eine Reise gesandten Briider 28.

Schauen wir uns Smaragds Profefiritus niher an. In der Expositio
der Regula S. Benedicti, die Abt Smaragd in St. Mihiel an der Maas
zwischen 817 und 820 verfafit hat, entsprechen die Briider der Bitte des
Novizen, der, zu Boden niedergeworfen, sie um ihr Gebet ersucht, indem
sie mit dem Novizen still, wie es Sitte sei, das Gebet des Herrn verrichten,
auf die Worte des Abtes ,,et ne nos inducas in tentationem® nach ge-
wohnter Weise ,;sed libera nos a malo” respondieren, worauf der Abt
iiber den Novizen folgende Oration spricht, die dessen vorausgegangenes
Suscipe bewul3t aufgreift:

Suscipe, quaesumus, Domine, hunc famulum tuum ad te de procella saeculi
huius laqueisque diaboli fugientem, ut a te susceptus et instanti saeculo salvatus
el in fuluro se gaudeat a te feliciter muneratum. Per.

Der Novize gibt dann allen den Friedenskuf 29,

Wie schon 1. Herwegen gesehen hat30, findet sich die eben
angefithrte Oration ,,Suscipe” und iibrigens auch die Vorschrift des
allen zu erteilenden Friedenskusses in einem westgotischen Profefiritus,
und zwar im Schlufiteil des vorhin erwihnten und von M. Férotin

21 M. Férotin OSB, Le Liber Ordinum (Monumenta Ecclesiae Liturgica,
Vol. V [Paris 1904] Sp. 82—86).

28 Migne, PL 102, 868 A, B; 872 B; 924 C; 925 A. Man sucht diese
insgesamt 5 Orationen in andern liturgischen Quellen der Karolingerzeit ver-
gebens. Siehe ihnliche Formeln im Cod. Sangallensis g14 bei B. Albers,
Consuetudines monasticae III, 173 f. Die 5 Orationen machen mir durchaus
den Eindruck, daf sie von Abt Smaragd personlich verfaft sind.

29 Migne, PL 102, go3 B, C. Die Rubrik itber den Friedenskufs lautet:
»Et tune osculo omnibus dato etiam in congregatione reputetur’.

30 Geschichte der benediktinischen Profeliformel, 45 Anm. 3.
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OSB edierten ,,Ordo conversorum conversarumque’ !, der in diesem
Schlufiabschnitt von Kap. 58 der requla Benedicti bzw. von der Expositio
des Kapitels durch Smaragd beeinflufit ist. Herwegen nahm ohne
weiteres an, dafl Smaragd hier vom westgotischen Ordo abhingt und
nicht umgekehrt 32, Fiir eine solche Abhingigkeit konnte die weitere,
von Her wegen nicht beobachtete Tatsache geltend gemacht werden, dafs
Smaragd vor der Tonsur, die mit folgendem Kleiderwechsel bei ihm
zum Profefiritus gehort, eine vom Priester zu sprechende Oration vor-
schreibt: ,,Praesta, quaesumus omnipotens Deus™ %3, die ebenfalls in
dem genannten westgotischen ,,Ordo conversorum conversarumgque” bei
der Tonsur gleichlautend begegnet 4, Sie ist zwar hier nicht mit der
eigentlichen Monchsprofels verbunden, sondern macht mit der zugehori-
gen Tonsur und der Ubergabe der vestis religiosa, mit Gesingen, mit
der Gebetseinladung des Diakons und der auf die conversio anspielenden
Oration ,,Clementissime dominator Domine", mit dem Pater noster, einer
Benedictio und der dann folgenden Spendung der hl. Kommunion einen
dem Profefritus vorausgehenden selbstindigen ,,Ordo conversorum® aus.
Diesen Ordo mochte man auf Grund von Synodalbestimmungen des
6. Jahrhunderts als den die conversio einleitenden kirchlichen Akt, der
als ,,benedictio poenitentiae” zu werten ist 3%, fiir alt und ms 6./7. Jahr-
hundert hinaufreichend halten.

Ganz anders als Her wegen beurteilt Ch. J. Bishko das Alter

des westgotischen ,,Ordo conversorum conversarumque™. Dieser ist nach

31 Liber Ordinum, Sp. 86. Die Rubrik iiber den Friedenskuf8 steht nur
in der Handschrift von Madrid: Demumque procidens ad pedes abbatis: et sic
eum osculatur abbas atque omnes fratres per ordinem, postque stat in ordine suo
(Sp. 86 Anm. I). :

82 Geschichte der benediktinischen Profefiformel, 456 Anm. 3: ,,Dafl Smarag
mit den altspanischen Ordines bekannt war, beweist die Oratio: Suscipe, quaesu-
mus . . ., die er seinem Profefiritus eingefiigt hat (col. go3). Sie ist dem
Ordo conversorum conversarumque entnommen. Liber ordinum col. 86. Vgl
Herwegen, Pactum 44£."

23 Praesta, quaesumus, omnipotens Deus, ut sicut hic famulus tuiis comam
amittit capilis, vitia cordis simul amittat et corporis, ut corpore pariter innovatus
et mente tecum feliciter valeat in aeternum regnare. Per. (Migne, PL 101,
gol B).

34 Liber Ordinum, Sp. 83.

85 Vgl. B. Poschmann, Bufie und letzte Olung (Handbuch der Dogmen-
geschichte, hsg. von M, Schmaus, J. Geiselmann, H. Rahner, Bd. IV, Faszikel 3
[Freiburg i. Br. 1951] 6o f.) und eingehender Ders., Die abendlindische Kir-
chenbuf’e im Ausgang des christlichen Altertums (Miinchener Studien zur histori-
schen Theologie, 7 [Miinchen 1928] 128£f., 148, 151 f, 151 Anm. 2, 290).
Ygl. auch Férotin, Liber Ordinum, Sp. 82 Anm, 2.
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Bishko nicht alt, sondern, wie er uns nur in zwei Handschriften aus
der Mitte des 11. Jahrhunderts iiberliefert ist, erst im 11. Jahrhundert
entstanden, 100 Jahre nach dem Profefiritus im Libellus a regula sancti
Benedicti subtractus®6, d. h. einer Nonnenregel, die ganz vom Regel-
kommentar des Abtes Smaragd abhéngt und von Bishko als Werk des
um 950 lebenden spanischen Abtes Salvus von San Martin de Albelda
nachgewiesen worden ist. Wenn Bishko richtig gesehen hat, wenn also
der mozarabische ,,0rdo conversorum conversarumque’ in seiner jelzigen
Form erst im 11. Jahrhundert redigiert und damals nicht nur von einer
ilteren Vorlage des 8./9. Jahrhunderts abgeschrieben worden ist, dann
hingt er, das ergibt sich ohne weiteres, in seinen beiden Teilen, sowohl
im lkurzen zweiten Teil, d.h. dem eigentlichen ProfeBritus, als auch
im lingeren ersten Teil, d. h. dem ,,0rdo conversionis” 37, vom Profel3-
ritus des Abtes Smaragd ab, der somit in der monastischen spanischen
Liturgie des 11. Jahrhunderts nachgewirkt hat.

Bishko hat richtig gesehen. So urteilt, von mir um seine An-
sicht befragt, Dom L. Brou OSB (Quarr Abbey, Ryde, Isle of Wight),
der ttichtige Kenner der sog. mozarabischen Liturgie und ihrer Probleme,
in zwel Briefen vom 24. Juni und 5. Juli 1951. Die von uns oben er-
withnten zwei Orationen ,,Suscipe, quaesumus Domine, hunc famulum
tuum" (nach dem Suscipe) und ,,Praesta, quaesumus omnipotens Deus®
(bei bzw. vor der Tonsur), die sich im ProfeBritus des Abtes Smaragd,
aber auch im mozarabischen ,,Ordo conversorum’* finden, enthalten

36 Ch. J. Bishko, Salvus of Albelda and Frontier Monasticism in Tenth-
Century Navarre (Speculum 23 [1948] 580 mit 581 Anm. gg). Vom Libel-
lus ediert Bishko, ebd. 571 £. das Kap. XXVI ,,De disciplina suscipiendarum
nouiciarum sororum’’, dessen ProfeRritus indessen primitiver ist als derjenige des
Abtes Smaragd. — Bishko, ebd. 581 Anm. 99 schreibt die Ansicht vom
relativ spiten Datum der monastischen Ordines im Liber Ordinum als’,,correct
view' M. Férotin, Le Liber Ordinum, Introduction, S. XXI irrtiimlich zu.
Ferotin bemerkt an der angegebenen Stelle vielmehr ausdriicklich: ,,Tout
ce qui concerne l'état monastique, par exemple, ne peut gudre remonter au
dela du septidme ou du sixidme siéele ....Il me parait toutefois & peu
prés certain que tous ces passages — presque tous du moins — sont antérieurs
au huitieme sigcle et & la chute de 1' empire wisigoth''.

37 Die Frage, ob dieser ,,Ordo conversionis', der in einem seiner Elemente,
niémlich in der bei der Tonsur gebrauchten Oration, auf den Profefiritus des
Abtes Smaragd zuriickgeht, in seinen anderen, vorhin aufgefithrten Elementen
etwa von einem ilteren mozarahischen Ordo conversorum abhingig ist, kann
hier auf sich beruhen. Sie interessiert uns im Rahmen unserer Untersuchung nur
fiir die Oration Clementissime dominator Domine, weil diese im benediktinischen
Profefiritus vom 10. Jahrhundert ab sehr hiufig vorkommt. Siche unten S. 134
den Exkurs. 2
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nach Dom Brou im Gegensatz etwa zu den echt spanischen Gebelen des
handschriftlich dem Anfang des 8. Jahrhunderts angehdcenden Oratio-
nale Gothicum %8 ebensowenig etwas Westgotisches oder gar Mozarabi-
sches wie die Oration ,,Clementissime dominator Domine”, die im ge-
nannten mozarabischen ,,Ordo conversorum’ des 11. Jahrhunderts, und
zwar in seinem ersten Teil, dem eigentlichen ,Ordo conversionis”,
begegnet, aber auch schon in Texten benedlktlmschu.r ProfeBliturgie von
der Mitte des 10. Jahrhunderts ab berliefert ist. Da zudem die Regel-
erkliarung des Abtes Smaragd nach Bishko am Ende des 9. Jahrhunderts,
im 10. und im 11. Jahrhundert in Kastilien und Navarra, der Heimat des
spanischen ,,0rdo conversorum®, in zahlreichen Kopien angetroffen wird,
so ist es nach Dom Brou’s Ansicht, der wir voll und ganz zustimmen,
die natiirlichste, sich aufdringende Erklirung fiir die zwei Orationen des
spanischen ,,Ordo conversorum' : »Suscipe, quaesumus Domine, hune
famulum tuum® und ,,Praesta, quaesumus omnipotens Deus®, sie beide
aus einer solchen Kopie der Regelerklirung des Abtes Smaragd abzu-
leiten. ,,I." hypothése contraire”, so schreibt Dom Brou, ,me parail
désespérée: il faudrait, pour pouvoir la tenir, que les mss. du Liber
Ordinum soient antérieurs au milien da IXe s. et que l'un d’eux au
moins ait été connu de Smaragde. deux choses quL sont en oppo.a]txon
avec les faits certains’. Was dann die Oration ,,Clementissime dominator
Domine” betrifft, die uns unten in benediktinischen Profefiriten des
10. Jahrhunderts begegnen wird, so sei hier vorerst nur die von uns
allerdings nicht geteilte Ansicht Dom Brou's erwihnt, dafy der spanische
,Ordo conversorum®* des 11. Jahrhunderts die Oration aus einem bene-
diktinischen Profefiritus, also aus einer ,frinkischen” Quelle geschopft,
sie also keineswegs aus einer uns heute unbekannten ilteren Handschrift
des Liber ordinum iibernommen habe. Dom Brou hilt zwar die Existenz
eines dlteren spanischen ,,Ordo conversorum' fiir durchaus moglich, auch
daB die Rubriken eines solchen #lteren Ordo im spanischen Liber ordi-
num des 11. Jahrhunderts zum Teil erhalten seien. Das gilt nach ihm
aber nicht von den Orationen, auch nicht von der Oration ,,C]emen—
tissime dominator Domine".

Der Profelritus des Abtes Smaragd hat nicht nur auf die Gestaltung
spanischer Profefiliturgie eingewirkt, er hat vielmehr vor allem
in der Geschichte der benediktinischen Profefiliturgie selbst
fortgewirkt. Das sei hier an zwei Beispielen gezeigl, zundchst am Bei-
spiel der ,,benedictio monachorum™ in einem Pontificale des ausgehenden

88 Siehe jetzt die kritische Ausgabe von J. Vives, Oracional Visigotico
(Monumenta Hispaniae sacra, Serie liturgica: Vol. I) Barcelona 1946.
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10. Jahrhunderts von Sherborne in England, das auch Pontificale des
Erzbischofs Dunstan genannt wird 38, In diesem Monchsweihritus folgt
auf den Versikel ,,Confirma hoe Deus” usw. die uns bekannte Oration
,»Suscipe quaesumus Domine hune famulum tuum’. Der Versikel ver-
riit, daB er selbst wie die Oration nur aus der Regelerklirung Smaragds
genommen sein kann. Diese erwihnt nimlich auller der genannten Ora-
tion au ¢ h den Versikel. Sieht man dann aber niher zu, so erkennt man,
daf der Versikel bei Smaragd lediglich als Zitat aus der regula Magi-
stri steht 0 und nicht zum ProfeBritus von Smaragd selbst gehort.

Noch lehrreicher erscheint Smaragds Nachwirken im spiten Profefi-
ritus der Abtei Fulda4t, Frithere Formen des Fuldaer Profefritus als
diese Spitform des 18. Jahrhunderts sind mir nicht bekannt geworden,
und selbst dieser spite Profefritus Fuldas ist, sowohl was das Orations-
gut als auch was die Rubriken angeht, zum groBien Teil dem ,Ordo
profitendi vitam monasticam” der Schweizer-Benediktinerkongregation
entnommen, der als Anhang zum Werk des St. Galler Ménches
V. Molitor, Directorium seu cantus et responsoria. Pro uniformitale
Helveto-Benediclinae Congregationis anno 1639 revisum et approbatum
in St. Gallen 1692 gedruckt worden ist, im Wesentlichen aber dlter als
1639 sein wird. Monche aus St. Gallen wirkten mit, als die Abtei Fulda
unter dem [arstabt Jobann Bernhard Schenk von Schweinsberg (1623—
1632) reformiert wurde??, und diese St. Galler Ménche glaubten
offenbar, auch ihren Schweizer Profefiritus in Fulda wenigstens teil-
weise einfithren zu sollen. Doch enthilt der spite Fuldaer ProfeBritus
trotz seiner Abhingigkeit von dem der Schweizer Kongregation — selbst
der Titel Ordo profitendi vitam monasticam sub regula S. P. N. Benedicti
ist fast wortlich iibernommen — eine Reihe Eigenelemente. Drei seien
hier genannt: 1) die aus Smaragds Regelerklirung stammende und uns
gut bekannte Oration ,,Suscipe quaesumus Domine hos famulos tuos'* 43,
Sie folgt unmittelbar auf die ,prostratio”, durch die der Novize nach

39 E. Marténe, De antiqus Ecclesiae ritibus, lib. II, cap. II, ordo II
(t. T, Antwerpen 1763, 163).

40 Man vergleiche den Wortlaut von Smaragd bei Migne, PL 102, god B
mit der regula Magistri, c. 8g, Migne, PL 88, 1038 D.

41 Fulda, Landeshibliothek, Hs. Aa 163 = Ordo profitendi vitam monasti~
cam secundum regulam S.P.N. Benedicti (Fulda 176g9).

42 Vgl. G. Richter, Zur Reform der Abtei Fulda unter dem Fiirstabte
Johann Bernhard Schenk von Schweinsherg (Quellen und Abhandlungen gur
Geschichte der Abtei und der Didzese Fulda, VI) Fulda 1g15. :

43 Fulda, Landesbibliothek, Hs. Aa 163, fol. 107,
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dem Gloria des Suscipe gemidfl der Regelvorschrift alle Briider ums
Gebet bittet, sie steht also in Fulda gegen Ende des 18. Jahrhunderts
noch genau an der gleichen Stelle, an der sie bereits Abt Smaragd ange-
ordnet hat#*; 2) die nach der Oration ,Suscipe quaesumus Domine™
folgende Litanei mit drei Orationen am Schluf3, die alle drei dem ,,Ordo
ad faciendum monachum® des romisch-deutschen Pontificale des 10.
Jahrhunderts entstammen und wohl im 11. Jahrhundert in den Fuldaer
Profefiritus gelangt sein mogen; 3) die vier cluniazensischen Monchs-
weihgebete (benedictionis collectae), die aber in Fulda die drei dlteren
Ménchsweihgebete des eben genannten rémisch-deutschen Pontificale des
10. Jahrh. nicht zu verdringen vermochten und darum schon vor der
Profefhandlung eingereiht wurden. Es handelt sich hier sehr wahr-
scheinlich jedesmal um einen Bestandteil der altfuldischen Profefilitur-
gie aus der Zeit v or der Reform der Abtei unter dem erwiihnten Fiirst-
abt Johann Bernhard Schenk von Schweinsberg. Und wenn man weif3,
dafd die Expositio Smaragdi abbatis super requlam sancti Benedicti
schon in der karolingischen Klosterbibliothek von Fulda vor-
handen war 45, so ist man umso mehr geneigt, das erste der drei genann-
ten Elemente des Profefiritus, nimlich die Oration ,,Suscipe quaesumus
Domine”, auf den Einflufl dieser Regelerklirung zuriickzufiihren und
der iltesten, karolingischen Schicht des Fuldaer ProfeBritus zuzuzihlen,
die noch vor dem EinfluBl des ,Ordo ad faciendum monachum‘ im
romisch-deutschen Pontificale liegen und dem 9. oder beginnenden 10.
Jahrhundert angehéren diirfte. Diese Annahme hat wohl eine grofiere
Wahrscheinlichkeit fiir sich als die gegenteilige, jene Elemente des spiten
Fuldaer Profefiritus, die nicht mit demjenigen der Schweizer-Benedik-
tinerkongregation iibereinstimmen, stammten gar nicht aus Fulda, son-
dern seien schlechthin unbekannter Herkunft.

44 Der Versikel ,,Confirma hoc Deus”, der im Fuldaer Profefritus unmit-
bar nach der Ubergabe der Profeffurkunde in die Iinde des Abtes von diesem
gesprochen wird (fol. 9F), stammt aus dem Schweizer Profefiritus, also nicht
etwa aus Smaragd, der den Text ,,Confirma hoc Deus' in seinem ProfeBritus
nicht vorschreibt, ihn vielmehr lediglich als Zitat aus der regula Magistri
bringt. — Wenn im Fuldaer Profefiritus der Novize die Petitio nicht auf den
Altar, sondern nur in die Hinde des Abtes legt (membranam a se perlectam ...
tradit in manus abbatis vel sustituti), so scheint hier die Quelle, eine Rubrik
des Schweizer Ordo profitendi vitam monasticam (8. A 3), mifiverstanden: Quam
chartam sic perlectam ponunt super Altare, ad cornu Epistelae, in
manibus Abbatis, vel Deputati.

; 46 K. Christ, Die Bibliothek des Klosters Fulda im 16. Jahrhundert.
Die Handschriftenverzeichnisse (Zentralblatt fir Bibliothekswesen, Beiheft 64
[1933] 126, 264, 299).
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Zum Profefritus des Abtes Smaragd gehérte, wie wir sahen, auch
die Tonsur. In diesem Zusammenhang ist noch erwihnenswert, daf3
nach den sog. Murbacher Statuten von 816 Tonsur und Kleiderwechsel
erst erfolgen sollen, wenn die Novizen ihre , promissio” unterschrieben
hitten 46, und #bnlich lautet eine Bestimmung auf der Aachener Re-
formsynode von 817 47,

6. Die Profefiliturgie der Abtei Reichenau gegen Ende
des 8. Jahrhunderts.

Fiir eine etwas friihere Zeit als die des Abtes Smaragd besitzen wir
noch einen ProfelBritus, der seine iiber den Novizen zu betende Oration
ebenfalls aus keiner anderen Liturgie geschopft, sondern selbstindig
geschaffen hat. Es ist der Profefiritus der Abtei Reichenau aus der Zeit
des Abtes Waldo (786—806). Was frithere Forschung, was insbesondere
E. Munding OSB in seinem schénen Buch iiber Abt-Bischof Waldo
(Beuron 1924) 59 f. nur als wahrscheinlich hinzustellen vermochte, ist
im Jahre 1925 durch die Zusammenarbeit von M. Rothenhdusler
OSB und Prof. K. Beyerle in dem Sammelwerk: ,Die Kultur der
Abtei Reichenau (Miinchen 1923) zur Gewilheit erhoben worden: Wir
haben im Reichenauer Verbriiderungsbuch wirklich noch die Reichenauer
Profef3liturgie aus der Zeit des Abtes Waldo vor uns. Im Kapitel des ge-
nannten Sammelwerkes: ,,Die Regel des hl. Benedikt, das Gesetz des Insel-
klosters und seine Verwirklichung bis zu den Reformen des Jahres 817"
handelt M, Rothenh#usler unter Mitarbeit von K. Beyerle auch
u. a. iiber die Profefliturgie der Abtei Reichenau vor dem Jahre 817 48,
Beyerle selbst hat in seiner Abhandlung: ,,Das Reichenauer Verbrii-
derungsbuch als Quelle der Klostergeschichte” den Beweis erbracht, daf§
die Handschrift Rh. hist. 27 der Zentralbibliothek Ziirich, von der ein
Teil (fol. 15Y—80") das Reichenauer Verbriiderungsbuch des 9. Jahr-
hunderts darstellt, im weiteren Teil auf fol. 81r—85v die verloren ge-
glaubte Reichenauer Profefiliste der Karolingerzeit von c. 775—c. 935 und

46 Cap. 20 (ed. B. Albers, Consuetudines monasticae III, 88): Vigesimo
capitulo de susceptione novitiorum sicut regula docet, ita agatur. Tonsura vero
eorum et mutatio vestimentorum postquam promissionem suam firmaverint,
agatur.

41 Cap. XXVIII (ebd. 126): ... Ipse (novitius) vero nec tondeatur, nec
vestimenta pristina immutet, priusquam obedientiam promittat.

48 Kultur der Abtei Reichenau, Bd. I, 28/ ff.
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in ihr auf fol. 82" —83° den Reichenauer Profefiritus aus der Zeit des
Abtes Waldo in einer Abschrift des 10. Jahrhunderts bewahrt hat 49,

Worin besteht nun das Eigentiimliche dieser Reichenauer Profefs-
liturgie des ausgehenden 8. Jahrhunderts? Entgegen der Vorschrift der
Benediktinerregel, dafs der Novize zuerst miindlich seine drei Geliibde
ablegen und dann die Petitio, eine Urkunde, ausstellen soll, haben wir
auf der Reichenau das umgekehrte Verhiltnis. Das hat nach lldefons
Iler wegen die Parallele zur germanischen Kommendation und Hul-
digung zuweggebracht %0. Es wurde auf der Reichenau der Wortlaut der
Petitio, die mit dem Text des miindlichen Profefigeliibdes und einem
liturgischen Gebet in einer Profefirolle eingetragen war, verlesen. Der
Novize setzte vor der Verlesung, die er wohl selbst vornahm, seinen
Namen unter die Petitio, d. h. in die ProfeBliste, die auf diese Weise
,zu den Unterschriften aller fritheren Ménche bei jeder neuen Profef3-
feier die Namen der Neuaufzunehmenden aufnahm und so jedesmal
dem neuen Monch als ,symbolische Petitio® diente 51. Das Verstindnis
der Reichenauer Petitio 52, die auch, und zwar in urspriinglicherer Form,
in der Formelsammlung von Flavigny iiberliefert ist 3, hat uns 1. Her-
wegen erschlossen 54, Sie kennt ein zweifaches Gelitbde, das der
,,obedientia’* und das der ,stabilitas conversationis in congregatione”,
der Beharrlichkeit im Monchsleben, die sich innerhalb der gegenwirtigen
Klostergemeinde vollendet. Der Novize legte die Petitio, die er unter-
schrieben hatte, in Wirklichkeit also die Profefirolle, die ziemlich am
Anfang den Text der Petitio trug, eigenhindig auf den Altar. Das erhellt
aus dem Wortlaut des unmittelbar darauffolgend'en, e in gliedrigen und

49 Ehd. Bd. II, 1107—1217, bes. 1117 £ff. — Die Handschrift Ziirich,
Zentralbibliothek, Rh. hist. 27 (Gesamtnummer 565), die aus Reichenau stammt,
im 18. Jahrhundert von dort in die Abtei Rheinau und in Folge von deren
Aufhebung im Jahre 1862 nach Zirich kam, ist herausgegeben von P. Piper
in den MG Libri confraternitatum, und zwar auf S. 156—325 das eigentliche
Verbriiderungsbuch (9. Jh.) und auf 8. 326—33/4 die urspringliche karolin-
gische ProfeBliste der Reichenau, in ihr S. 328—330 das ProfeBritual. Zur
Handschrift, die bei der Katalogisierung durch C. Mohlberg neu foliiert worden
ist, siche nunmehr I. C. Mohlberg, Katalog der Handschriften der Zentral-
bibliothek Ziirich, I. Mittelalterliche, Handschriften, Ziirich 1951, 257 f.

50 (Geschichte der benediktinischen Profefiformel, 26 f.

51 M, Rothenhiusler in: Kultur der Abtei Reichenau, Bd. I, 288,
52 MG Libri confraternitatum, 328 f. '

53 MG Formulae, 479 f. Nr. 42.

54 (Geschichte der benediktinischen Profefiformel, 14—32.
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nur den Gehorsam nennenden Profefigeliibdes 5. Gewif3 folgten jetzt das
Suscipe und die durch die prostratio versinnbildete Bitte des Novizen
an die ,singuli fratres” ums Gebet. Die Profefliturgie der Reichenauer
Profefiliste erwiihnt zwar das Suscipe und die Gebetsbitte des Novizen
nicht, sondern bringt nur noch das Gebet ither den neuen Monch,
das, wie aus seinem Wortlaut hervorgeht, nicht der Abt, sondern wohl
ein Priester sprach. s ist zweifellos auf der Reichenau selbst entstanden
und lautet: Deus omnipotens qui cunctis legitime et regulariter viventi-
bus premia promisisti. custodire et gubernare dignare eos. quorum hic
nomina subterscripta sunt monachorum sanctae Mariae. ut incolumes
ante tribunal Christi pervenire mereantur. una cum electo viro. ill.
abbate. ut deus omnipotens qui pacis auctor est. qui solus potest facere
unanimes habitare in domo. aptet nos omnes ad faciendam voluntatem
suam. faciens in nobis quod placeat sibi. per Jesum Christum dominum
nostrum. una cum religiosissimo patre nostro. et huius adhortationis
semen. in nostro corde per gratiam spiritus sancti plantet et foveat. et
ad maturam bonorum operum perfectionem perducat. simul cum illu-
strissimo nobis patre nostro. ill. et nobis remissionem peccatorum donans,
in aeternam requiem. cum sua pace reciplat. amen, 56,

M. Rothenhéausler hat die Adresse ,,Waltoni”, die in der Rei-
chenauer Profef3liste nach der Oration des Profefiritus und vor einem
unmittelbar folgenden dr eigliedrigen Profefigeliibde steht, als auf Abt
Waldo gehend gedeutet und als zu dem ganzen Profefiritual: Petitio,
eingliedrige promissio und Oration gehorig betrachtet, die dann folgende
dreigliedrige Profefiformel aber auf Benedikt von Aniane bzw. auf
seine Reformtiitigkeit zuriickgefiihrt 57. Ich glaube, beides mit vollem
Recht. Selbst wenn man mit E. Munding annehmen kénnte %8, schon
Abt Waldo und nicht erst sein Nachfolger, Abt Heito, habe die neue,
dreigliedrige Profefiformel eingefiihrt, die dann spiter durch Benedikt
von Aniane zur allgemeinen Geltung gebracht worden wiire, ergibe sich
erst recht, daf} die ein gliedrige Profef3formel und die Petitio mit threm

55 MG Libri confr., 329 Z. 17—21: Ego. ille. domne abba. ill. oboedientiam
vobis secundum regulam sancti Benedicti. iuxta quod in ista petitione continel.
quam super istud altare posui coram deo et sanctis eius. in quantum mihi ipse
deus dederit adiutorium. deo et vobis promitto custodire. et in quo possum ipso
auxiliante conservo.

56 Ebd. 329 Z. 22—330 Z. 7.

57 Kultur der Abtei Reichenau, Bd. I, 284; siche auch Beyerle, ebd.
Bd. IT, 1121.

58 Abt-Bischof Waldo (Texte und Arbeiten, hsg. durch die Erzabtei Beuron,
. Abtlg., 10/11 [Beuron 1924] 60).
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zweifachen Geliibde vor Waldo in Gebrauch waren. Die Richtigkeit der
Beweisfiihrung Rothenhéuslers konnte von mir durch den Nachweis
erhirtet werden, dafy die Reichenauer Formel der Petitio als ein Denk-
mal aus der Griindungszeit des Klosters (vor 730) zu gelten hat 59.
In den Kléstern des Abtbischofs Pirmin, die Gott unter der einen
Form der Petitio (sub uno modo petitionis) und unter der einen Lehre
des heiligen Benedikt geeint hat 80, war die Reichenauer Petitio in Ge-
brauch, vor allem in Murbach 61, Das konnte an Urkunden fiir Murbach
aus den Jahren 731—735 gezeigt werden €2, Pirmin selbst wird den Wort-
laut der Petitio, ausgenommen vielleicht die Worte in der Anrede, die
von der ,peregrinatio” sprechen 63, aus seiner Heimat, Westfrankreich
oder dem aquitanischen Raum 64, mitgebracht haben und mit ihr wohl

59 Die ilteste Profeffurkunde der Ablei Reichenau = Anhang zu H. Frank,
Die Klosterbischfe des Frankenreiches (Beitrige zur Geschichte des alten Ménch-
tums usw., 17 [Miinster i. W. 1932] 169—179).

60 Urkunde des Bischofs Widegern von Strafiburg fiir Kloster Murbach
von Mai 728 (J. Dan. Schoepflin, Alsatia diplomatica I [Mannheim 1772]
13 Nr. 10).

6L Fr. Beyerle, Bischof Perminius und die Grindung der Abteien
Murbach und Reichenau (Zschr. f. Schweizerische Geschichte 27 [1947] 129—
173) hat die Frage nach der Prioritit Murbachs vor Reichenan aufgeworfen
und bejaht. Er verlegt die Griindung des Klosters Reichenau ins Jahr 72g.
H. Biitiner, Christentum und frinkischer Staat in Alemannien und Ritien
wihrend des 8. Jahrhunderts (Zschr. f. Schweizerische Kirchengeschichte 43
[1949] 16) urteilt, daly Reichenau etwa gleichzeitig mit Murbach entstanden
sei, spricht sich aber nicht fiir die Prioritit von Murbach aus. ,,Weder aus den
urkundlichen Nachrichten noch aus den Ménchslisten der Libri confraternita-
tum . . . liflt sich eninehmen, daf} der Konvent des Klosters Reichenau aus
Murbach hervorgegangen ist, beide Abteien entstanden nebeneinander. Biittner
laBt (S. 16 Anm. 5) vielmehr eher Reichenau vor Murbach entstanden sein,
sieht also hier wie anderwirts (5. 1g) keinen zwingenden Grund, von der
Chronologie Hermanns von Reichenau abzugehen.

82 Frank, Die ilteste Profefurkunde der Abtei Reichenau, 174-—176.

63 . . . simul cum felici congregatione vestra quam Dominus de diversis
provinciis ad peregrinandum propter nomen suum . . . regulariter vobis quoad-
unavit (MG, Libri confrat., 328).

64 H. Battner, Christentum und frankischer Staat in Alemannien und
Ritlen wihrend des 8. Jahrhunderts, S. 17 modifiziert, wohl durch die von
Fr. Beyerle angefithrten Griinde bestimmt, ein wenig die Ansicht von G.
Jecker, Die Heimat des hl. Pirmin (Minster i. W, 1927), der auch ich
zugestimmt hatte (Die Klosterbischofe des Frankenreiches, S. 117), und nimmt
zwar keine ,,direkte westgotische Herkunft von Pirmin, so doch eine solche aus
dem aquitanischen Raum' an, ,der im 7./8. Jahrh. ganz eingetaucht war in
die mittelmeerisch-westgotische geistige Sphiire". — Weil in den Psalmenzitaten
des Scarapsus keinerlei Spur westgotischer Provenienz zu finden und weil der
Murbacher Urkonvent nach Ausweis der Namen westfrinkisch sel, lehnte Fr.
Beyerle, Bischof Perminius usw., S. 131 f. Spanien oder das westgolische
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auch den Wortlaut der eingliedrigen miindlichen promissio, die zudem
[. Herwegen fast wortlich gleichlautend in einer Handschrift des
siidfranzésischen Klosters Albi aus dem 9. Jahrhundert angetroffen
hat 65, Auch die Aufeinanderfolge der Riten: Unterschreiben, Lesen und
Niederlegen der Petitio und dann erst miindliches Profefigeliibde mag
im Gegensaiz zu der in der Benediktinerregel vorgeschriebenen Reihen-
folge auf Pirmin zuriickgehen. Die Oration des Reichenauer Profef3-
ritus ist dagegen fiir das Inselkloster so charakteristisch, daf} sie ganz

Stidfrankreich als Heimat Pirmins ab und nahm als seine und des Murbacher
Urkonventes Heimat Westfrankreich an. Wenn fir Beyerle Pirmin ,kolumba-
nisch bleibt, trotz der Regel St. Benedikts™ (S. 153) und seine Wirkungsweise
unausweichlich auf das Iroschottentum hinweist (S. 14g ££.), so lehnt Biittner,
Christentum und frinkischer Staat, 8. 17 mit Anm: 1 diese Ansicht entschieden
ab. ,,Alle Beobachtungen, die man aus Pirmins Werken und aus seinen An-
schauungen bei den Klostergriindungen schopfen kann, weisen auf seine “Ver-
wurzelung in westfrinkisch-aquitanischer Tradition. Pirmins Denkweise komml

. aus der galloromanisch-kirchlichen Vergangenheit dieses Kulturkreises, der
weitgehend mit rémischem und westgotischem Gedankengut erfallt ist, nicht
aber aus dem davon sich deutlich abhrbenden insularen (iroschottischen od:r
angelsichsischen) Milieu. Dies alles zugegeben, mufl man dennoch fragen,
woher Pirmin die fiir seine Klostergriindungen so charakteristische Anschauung,
dic ,,peregrinatio propter nomen Domini", geschopft hat, die in der Petitio,
der ProfeBurkunde seiner Kloster, anzutreffen und aus ihr in andere Urkunden
der gleichen Kléster iibergegangen ist. Ist diese Hervorhebung der peregrinalio
letztlich nicht d o ¢ch im iroschottischen geistigen Raum heimisch, dem mittel-
meerisch-westgotischen hingegen fremd? Mag Pirmin aus Westfrankreich oder
aus Aquitanien stammen, so kann er doch recht wohl bei der ihm vertrauten
Idee der ,,peregrinatio propter nomen Domini' wenigstens indirekt iroschotlisch
beeinfluBt sein. Im westfrinkisch-aquitanischen Gebiet war nach Biittners Wor-
ten (S. 18) , bereits im 7. Jahrhundert die lebensvolle Verbindung des kolum-
banischen Monchtums mit der besten gallo-romanischen christlichen Tradition
erfolgt”. Sollte nicht gerade die iroschottische Komponente dieser Verbindung
den Gedanken der ,,peregrinatio propter nomen Domini‘‘ als eines von Maon-
chen zu verwirklichenden Ideals lebendig erhalten haben® Auch Biittner bemerkt
(8. 18), daB in Murbach gemiB den iltesten Urkunden aulier den Gewohn-
heiten von Lérins und St. Maurice auch die vom benachbarten Luxeuil als
Vorbild dienten. — Uber die Herkunft Pirmins sieche zuletzt die iiberzeugenden
Darlegungen von I. Miiller OSB, Zur ratisch-alemannischen Kirchengeschichte
des 8. Jahrhunderts (Schweizerische Zschr. fiir Geschichte 2 [1g52] 12—21)
mit dem abschliefenden Urteil auf S. 20: ,,Mag auch das westgotische Sid-
Tranzien und dessen Einflufgebiet in Mittel-Franzien die geistige und wohl auch
irdische Heimat des hl. Pirmin sein, so sind doch frinkische, angelsichsische
und iroschottische Einfliisse und Elemente, auf die Franz Beyerle nun wieder
hingewiesen hat, keineswegs ausgeschlossen'’.

65 (Geschichte der benediktinischen Profef3formel, 24 und 30. Die Formel
von Albi selbst siehe bei E. M artén e, De antiquis monachorum ritibus, lib. V,
cap. IV, nr. XII (De antiquis Ececlesiae ritibus, t. IV [Antwerpen 1764] 224).
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gewils erst in diesem entstanden ist. Vielleicht kam der in der Urkunde
des Bischofs Widegern fiir Murbach von 728 erwihnte ,unus modus
petitionis” 66 in Pirmins Kléstern, zu denen unter anderen Murbach
und Reichenau gehérten, zu Pirmins Lebzeiten dadurch zu besonderer
Geltung, daB jeder Novize schon genau so, wie es auf der Reichenau
am Ende des 8 Jahrhunderts der Fall war, nur den ein fiir allemal
in der ProfeBrolle geschriebenen Text der petitio und der promissio
unterschrieb.

7. Die ProfeBliturgie des Codex lat. Vindob. 2232.

Seit 1925 steht das Profefritual der Abtei Reichenau zur Zeit des
Abtes Waldo fest. Im Jahre 1940 aber hat H. S. Brechter OSB einen
ganz anderen Profefiritus als wahrscheinlich zur Zeit des Abtes Waldo
auf der Reichenau in Gebrauch nachweisen wollen, den ProfeBritus
des Cod. lat. Vindob. 2232 67, Diese Handschrift enthilt in ihrem ersten
Teil, der zu Beginn des 9. Jahrhunderts geschrieben ist, den Text der
requla Benedicti in der reinen Fassung und vier Anhingsel, an vierter
Stelle (fol. 60"—61") den erwihnten Profefritus. Nach Brechter ist
der Vindob. 2232 auf der Reichenau geschrieben und ,erweist sich uns
wegen seiner charakteristischen Subskription und des beigegebenen Pro-
fefiritus als Zeuge der Klosterreform durch Karl den Grofien, wahr-
scheinlich unter der geistigen Fihrung des Abtes Waldo von Reichen-
au’ 68, Daly diese Subskription, die eine Art Beglaubigungsnotiz dar-
stellt, und der sich anschlieende Profeiritus die Handschrift als ,selb-
standigen Abkémmling des Aachener Normalexemplars” erweist, wird
von Brechter glaubhaft gemacht. Fiir ausgeschlossen aber muf3 m. E.

66 Schoep £l1in, Alsatia Dipl. I, 13 Nr. X,

67 Schriftprovenienz und Bibliotheksheimat des Codex lat. Vindoh. 2233
(Diese Zeitschr. 58 [19/40] 82-—106). Vgl. aber auch die andere These von
B. Paringer OS8SB, Cod. lal. Vindobonensis (Diese Zeitschr. 58 [1940]
68—81).

68 [bd. 106. — Ganz anders lautet die These von B. Pa ringer 0SB,
der in dieser Zeitschr. 58 (1940) 68—81; vgl. auch Revue Bénéd. 61 (1951)
123—125 ,.mit unanfechtharen Griinden’* bewiesen zu haben glaubt, dafi der
Regeltext des Cod. lat. Vindobonensis 2232 nach Bayern nicht iiber Aachen-
Reichenau, sondern unmittelbar aus Monte Cassino gekommen sei, und zwar
im Zusammenhang mit der Erneuerung des monastischen Lebens in Bayern in
der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts. DaB3, die Richtigkeit dieser Ansicht
cinmal angenommen, dann auch der Profefiritus der Handschrift, auf den
Paringer nicht eingeht, unmiglich derjenige der Reichenau unter Abt Waldo
sein kann, leuchtet ohne weiteres ein. Doch hat mich die Beweisfithrung von
Paringer nicht tiberzeugt. E
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gelten, daf im Profefritus des Vindob. 2232 die Reichenauer Profel3-
liturgie unter Abt Waldo vorliegt. Brechter hitte das wohl auch
nicht behauptet, wenn ihm die Beweisfilhrung Rothenhiduslers
und Beyerles von 1925 bekannt gewesen wiire. Denn der ProfeBritus
des Vindob. 69 ist ein ganz anderer, als wir ihn im Reichenauer Verbrii-
derungsbuch, besser in der karolingischen Profefiliste der Reichenau
unter Abt Waldo in Ubung kennen lernten. Er enthilt nicht die Um-
kehrung des Verhiltnisses von promissio und petitio, wie sie Herwegen
und Rothenhéusler in der karolingischen Profefliste der Reichenau
aufzeigten und deuteten. Er hat ferner statt der auf der alten Reichenau
iiblichen ¢1 n gliedrigen Formel der miindlichen promissio eine zwei-
gliedrige, also keine dreigliedrige, die man allenfalls, so wie sie im
Reichenauer Profefiritual nachgetragen ist, mit E. Munding auf Abt
Waldo zuriickfithren koénnte?, m. E, aber erst auf Abt Heito, d. h.
auf den von Abt Benedikt von Aniane ausgehenden Einflu3, also die
Zeit um 817 zuriickfithren mufl. Der ProfeBritus des Vindob. 2232 kennt
schlieflich im Gegensatz zum Reichenauer Ritus keine liturgische Ge-
betsformel des Priesters oder des Ables iiber den Neuprofessen, hat viel-
mehr die Bestimmung: , fratres in oratione positi cantant miserere mei
Deus super personam novitii."

“ Der Profelritus des Vindob. 2232 mag wie die ithm in der gleichen
Handschrift vorangehende Subskription aus dem Kreise um Karl d. Gr.
stammen. Far beide Annahmen hat Brechter beachtenswerte Griinde
beigebracht 1. Die Subskription und der Profefiritus konnen also sehr

69 Hsg. von M. Herrgott, Vetus disciplina monastica (Paris 1726) bgo
und nachgedruckt von B. Albers, Consuetudines monasticae III, 184 f. Der
Profefiritus ist auch ediert von BEdm. Schmidt OSB, Diese Zeitschr. a. Jahrg.,
1. Bd. (1881) 173 £,

70 Abt-Bischof Waldo, 60. — Mundin g bezeichnet ehd. die alte Formel
der miindlichen , promissio”, die in Wirklichkeit nur den Gehorsam nennt,
also ein gliedrig ist, irrtiimlich als ,,das eigentliche Gelobnis des Gehorsams
und der Bestindigkeit, er betrachtet die Formel mithin als zw ei gliedrig. Die-
sen Irrtum ibernehmend, schreibl Brechter, Schriftprovenienz usw. gg, daf
unter Waldos Regierung sich in Reichenau der Ubergang von der zweigliedrigen
zur dreigliedrigen Profefiformel vollzogen habe. Tatsiichlich aber vollzog sich in
Reichenau — ob unter oder nach Waldos Regierung, bleibe dahingestellt — der
Ubergang von der ein gliedrigen zur dreigliedrigen miindlichen Profefformel.
Die Petitio hingegen, die ihre unter Abtbischof Pirmin hesessene praktische
Bedeutung verloren und an die neue, dreigliedrige miindliche Profefiformel abge-
treten hatle, blieb unverindert und behielt ihr zweigliedriges Versprechen bei,
das des Gehorsams und das der stabilitas conversationis in congregatione.

™ Schriftprovenienz und Bibliotheksheimat des Codex lat. Vindob. 2232,
8. g2—qg.
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wohl am Ende jeder Abschrift des Normalexemplars der regula, die von
Aachen aus in so manches Kloster des Frankenreiches gesandt worden
sein mag, ihren Platz gehabt und damit auch in der Aachener Vorlage
des Vindob. 2232 gestanden haben. Wenn dessen Profefiritus wirklich
aus Aachen kam, so bedeutete das wohl, dall man an Karls Hof die
Befolgung eines so schlichten, sich engstens an den Wortlaut der regula
anschliefenden Profefiritus in den Kléstern des Frankenreiches wiinschte.
Bei der Annahme des offiziosen Charakters dieses Profefiritus liefe es
sich vielleicht sogar erkliren, warum der etwas jiingere Anhang Alkuins
zum Sacramentarium Hadriani k eine Oration fir die Profeffeier angibt:
der amtliche Profefiritus sah eben keine vor. Wenn man mit Brechter
Paulus Diaconus fiir den wahrscheinlichen Verfasser der Subskription
des Vindob. 2232 halten kann 72, so darf man ihn mit dessen ProfeBritus
jedenfalls nicht in Verbindung bringen; denn Paulus Diaconus ordnet
im ProfeBritus seines Regelkommentars — wir horten es oben schon —
mehrere Psalmen und dann eine Oration iiber den Novizen an, der Pro-
fefiritus des Vindob. hingegen nur einen einzigen Psalm und gar
keine Oration; Paulus schreibt die Bekleidung mit dem Ménchsgewand
ganz zu Beginn des Ritus vor, der Vindobonensis dagegen erst nach dem
Suscipe und nach dem Miserere-Gesang iiber den Novizen; Paulus sieht
keine Pax am Ende des Aufnahmeritus vor, wihrend der sonst so karge
Ordo des Vindob. sie eigens nennt?; Paulus kennt schlieflich eine
sieben Tage wihrende Verhilllung des Hauptes des Novizen mit der
Melote, die dem Profefiritus der Wiener Handschrift unbekannt ist.

Angenommen also, es handele sich beim Vindob. 2232 wirklich um
eine auf der Reichenau zu Anfang des 9. Jahrhunderts geschriebene
Regelhandschrift, deren Vorlage in das Inselkloster aus Aachen gekom-
men war, so ist es doch ganz unwahrscheinlich, dafl ihr ProfeBritus
jemals auf der Reichenau, geschweige denn unter Abt Waldo benutzt
worden ist.

. In den Quellen, die wir bisher kennen lernten, stellten wir einen
Profefiritus fest, der gegeniiber dem Wortlaut von Kap. 58 der Benedik-
tinerregel nur in drei Punkten eine Erweiterung aufwies: in dem Gebet,
das dber den Novizen auf seine Bitte hin nach dem Suscipe verrichtet
wurde, in der Verhiillung des Hauptes des Novizen mit der Melote, die

7t Ebd. gaf.

" Herrgolt, Vetus disciplina monastica, 59o: . .. exufus rebus pro-
priis induitur veslimento monasterii et dat omnibus cum omni subiectione el
humilitale pacem.
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wenigstens Paulus Diaconus und Hildemar vorschreiben, und im Frie-
denskuf3, den zum Schlul3 alle Ménche dem neuen Bruder erteilen.

8. Der Monchsweihkanon des Erzbischofs Theodor von Canferbury
und sein Nachwirken besonders im rémisch-deutschen
Pontificale des 10. Jahrhunderts.

Eine Quelle haben wir noch nicht herangezogen, die aber bei der
Entwicklung des benediktinischen Profefiritus im 10. Jahrhundert eine
wichtige Rolle gespielt hat: einen Ménchsweihkanon, der in der hand-
schriftlichen Uberlieferung sowohl dem Erzbischof Theodor von Canter-
bury als auch dem Papst Gregor d. Gr. zugeschrieben wird 7. Der Kanon
lautet in allen diesen Fassungen fast gleich. Iier sei die unter Theodors
Namen gehende Fassung des discipulus Umbrensium (8. Jahrhundert)
gewihlt 75:

In monachi vero ordinatione abbas debet missam agere et III orationes
super caput eius complere et VII dies velet caput suum cuculla sua et septima
die abbas tollat velamen sicut in baptismo presbiter solet velamen infantum

auferre; ita et abbas debet monacho, quia secundum baptismum est juxta
iudicium patrum in quo omnia peccata dimittuntur sicut in baptismo,

Geht dieser Kanon auf Gregor d. Gr. oder auf Erzbischof Theodor
von Canterbury zuriick? P. W. Finsterwalder 7 und ihm zu-
stimmend der bekannte Kanonist G. Le Bras 7" wollen den Ménchs-
weihkanon und zwei andere Kanones, die von der Feier der Messe durch
den Bischof bei der Bischofsweihe bzw. bei der Priester- und Diakons-
wethe handeln, auf niemand anders als auf Gregor d. Gr. zuriickfithren.
Die von Finsterwalder angefiithrten Griinde, sind aber nicht beweiskraf-
tig 8. Wer die ,,Canones sancti Gregorii papae urbis Romae™ liest 79,
sieht sofort, daB hinter unserm von der Ménchsweihe handelnden Kanon

74 P, W, Finsterwalder, Die Canones Theodori Cantuariensis und
ihre Uherlieferungsformen (Weimar~1929) 239, 253.

75 Ebd. 315.

€ Ebd. fo-

7 P. Fournier - G. Le Bras, Histoire des collections canoniques en
Occident, t. I (Paris 1931) 58 Anm. 1.

78 Nach Finsterwalder (8. 4o) ,rihren” in einer Sammlung von
53 Canones, die handschriftlich bald Gregor d. Gr., bald Erzbischof Theodor
von Canlerhury zugeschrieben werden, ,die drei ersten Canones”, von denen
der dritte unser Monchsweihkanon ist, ,sicherlich von Gregor her”. Aus der
schwachen Beweisfithrung sei hier nur ein Punkt herausgegriffen. TFinster-
walder betont wiederholt (S. 36, A1, 8g. 97, 110, 123 ff, 129, 131 E.), daB

die Canones, sowohl diejenigen, die unter‘ Gregors, als auch die, welche unter
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keine Zisur zu machen ist, dal vielmehr die folgenden Kanones,
die Bestimmungen iiber die Abtsweihe, Abtissinweihe, Jungfrauen- und
Witwenweihe treffen, auf einen und denselben Redaktor zuriickgehen,
der sich im romischen und griechischen Kirchenrecht gut auskannte.
Man wird hier viel eher an den Griechen Theodor als an Papst
Gregor als Urheber denken. Gewif3, die heutige rechtsgeschichtliche For-
schung ist sich darin einig, dafi Theodor ,.kein Bufibuch und kein

Theodors Namen gehen, handschriftlich sehr haufig gemeinsam mit den hekann-
ten Inferrogaliones Augustini et responsiones Gregorii (= Gregorii I papae
registrum epistolarum X1, 56a) tberliefert sind. F. W. H. Wasserschleben,
Die Buflordnungen der abendlindischen Kirche (Ialle 1851) a1 £. hatle ange-
nommen, daf® die Canones Gregorii den Namen Gregors einfach deshall fihren,
weil in den heiden sie iiberliefernden Handschriften jene responsiones Gregorii
unmittelbar folgen. Finsterwalder weist indessen dieses Argument ,,als keines-
wegs schlagend zuriick (S. 36), wobei er richtig bemerkt, dafl der DBrief
Gregors ,,nicht ganz unangefochten™ sei. Nicht folgerichtig macht sich aber
Finsterwalder das Argument von Wasserschleben dann doch selbst zu eigen. Er
findet nimlich eine Bestimmung der Ganones Gregorii, und zwar des Canons 1,
daB die Bischofsweihe von einem einzigen Bischof allein vollzogen ‘werden
konne, als geduldete Ausnabme auch in den Responsiones Gregorii (Responsum
VI) wieder und erschlieft aus der Verbindung dieser isoliert dastehenden De-
stimmung der Canones Gregorii mit der Stelle in den Responsiones Gregorii
die Echtheit des Titels Canones Gregorii, und zwar nicht nur fiir diese eine
Bestimmung, sondern auch fiir die anderen, die der Titel deckt (S. 34 [.). Die
Sache verhilt sich aber umgekehrt, Nachdem S. H. Brechter OSB die Respon-
siones Gregorii als Filschung des 3. Jahrzehnts des 8. Jahrhunderls erwiesen
hat, die um 730/31 in Bedas Hist. eccl. gentis Anglorum 1, 27 aufgenommen
wurde (Die Quellen zur Angelsachsenmission Gregors d. Gr. [Beitriige zur Gesch.
des alten Ménchstums und des Benediktinerordens, 22, Miinster i. W. 1941,
28-—10q]), diirfte die gemeinsame handschriftliche Uberlieferung des gefilsch-
ten Briefes und der Canones Gregorit cher folgendermafien erklirt werden: Aus
der Unechtheit der Responsiones Gregorii ergibt sich, dald auch die Zuweisung
der’ Canones an Gregor. d. Gr., welche der Titel Canones Gregorii ausspricht,
nich t zutrifft. Ob es sich indessen wirklich so verhilt, d. h, ob die Filschung
der Responsiones Gregorii auch fir das handschriftlich mitiiberlieferte Rechis-
bich, dessen Rechissitze in Wirklichkeit auf Theodor von Canterbury zuriick-
gehen, den Titel Canones Gregorii nach sich gezogen oder ob umgekehrt, wie
Brechter anzunehmen scheint (S. 271), der Filscher des Briefes bereifs jenen
Hauptaweig der Uberlieferung von Theodors Rechtssitzen vor sich gehabt hal,
die als Canones s. Gregorii bezeichnet und in Form von Responsa erlassen worden
sind, konnen wir nicht entscheiden. Auf jeden Fall ist von Finsterwalder der
Beweis, daf} jene drei Canones, unter ihnen auch der iiber die Ménchsweihe, zu
Recht Gregor d. Gr. zugeschriehen werden, nicht erbracht worden und kann
nicht erbracht werden. Im Gegenteil sprechen die von uns oben im Text heran-
gezogenen Parallelen aus der griechischen Monchsweihe entschieden fiir dic
Autorschaft des Griechen Theodor von Canterbury.

™ Finsterwalder, Die Canones Theodori Canfuariensis, 253 £f.



Untersuchungen z. Geschichte d. bened. ProfeBliturgie im frith. Mittelalter 117

Rechtsbuch geschrieben™ hat 8. Doch sieht man heute die unter Theo-
dors Namen gehenden Kanones (auch Poenitentiale Theodors genannt)
als abgeleitete spite Uberlieferungen seiner kirchlichen Praxis an. Fin-
sterwalder wird mit seiner Feststellung Recht behalten, ,daff nicht
lange nach Theodors Tod im nordlichen England, in Northumbrien, eine
Zusammenstellung des Verwaltungsrechtes romischer Observanz statt-
gefunden hat, wie es auch Theodor iibte" 81. Theodor am nichsten steht
nach dem Urteil von E. Caspar 82 die Sammlung des vorhin erwihnten
discipulus Umbrensium. Auf den aus Tarsus in Cilicien gebiirtigen
Ménch Theodor, der im Jahre 668 von Papst Vitalian in Rom zum
Erzbischof von Canterbury geweiht worden ist, mochte ich auch unsern
Ménchsweihkanon zuriickfithren. Er enthdlt m. E. nicht rémisch-
monastischen Brauch, ist vielmehr von dem Griechen Theodor geprigt
und gibt griechische Tradition wieder. Wie in der byzantinischen’4zxo04-
ovidhio Tol ueydiov xal ayyelixod oytjpuaroc®® findet gemifl dem Kanon
die ,,ordinatio monachi’‘ in der Messe statt. Schon Casel bemerkte,
daB hier, wohl das erstemal im Abendland, die Verbindung der Ménchs- '
weihe mit der Messe klar ausgesprochen sei®. Was die drei Orationen
angeht, die der Abt tber das Haupt des Novizen zu sprechen hat, so sei
bemerkt, dafl der genannte byzantinische Ritus gerade d rei lange Ge-
bete enthilt, die nach der Katechese und vor der Tonsur und der- Uber-
gabe des oyfjia vom Priester gesprochen werden 85. Wie nahe liegt da
die Vermutung, dal der Verfasser des Monchsweihkanons von der ithm
vertrauten griechischen Praxis her die Verlegung der ,ordinatio mona-
chi in die Messe und ferner die drei Orationen anordnmete! Ahnliches
darf man wohl auch beziiglich des Ritus der sieben Tage wihrenden
Verhiillung des Hauptes mit der Kukulle annehmen. Die Enthiillung
findet gemifl der -einheitlichen handschriftlichen Uberlieferung des
Kanons am siebten Tage statt. Gerade diese Zihlung mit dem siebten
Tage finden wir ebenfalls in der byzantinischen Ménchsweihe 6.

80 Ebd. 214; G. Le Bras bei P. Fournier, Histoire des collections
canoniques en Occident, t. I, 54; ders. im Artikel: Pénitentiels, Dict. de théologie
catholique, X1I, 1 (1933) 1166 £.

" 81 Die Canones Theodori Cantuariensis, 214 £.

82 Geschichte des Papsttums, Bd. II, Tibingen 1933, 683 Anm. 5.

88 J. Goar, Euchologion sive Rituale Graecorum, Venedig 1730, f06.

84 Die Monchsweihe, JLw 5, S. 33.

85 J. Goar, Euchologion, 4og f.

86 Zwei Beispiele bei Goar, 419. — S. h2o nennt ein Cod. Barberinus
aus S. Marco allerdings auch den achten Tag. Auf alle diese byzantinischen
Parallelen machte mich mein Mitbruder P. Dr. Odilo Heiming giitig auf-
merksam.
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Hinter dem Monchsweihkanon steht also sichtlich griechischer
Ritus. Dafl Theodor den Ritus seines Mdénchsweihkanons schon jin
R om vorgefunden und von dort nach England mitgenommen habe,
daf3 man also in diesem Ritus ,,die benediktinisch-rémische Form der
Monchsweihe im 7. Jahrhundert zu sehen habe™, wie O. Casel wollte 87,
ist nicht zu erweisen. Man darf sogar bezweifeln, ob Theodor einen
konkreten lateinischen Ménchsweihritus mit drei bestimmten Gebeten
tiberhaupt im Auge hatte. Thm schwebte wohl nur das ihm aus seiner
Heimat vertraute Vorbild eines Ritus mit drei Orationen und einer
7 Tage lang dauernden Verhiillung des Hauptes mit der Kukulle vor.

Wenn O. Casel von der ,Ordinatio monachi” des Engelberger
Codex 54 aus dem Ende des 12. oder Anfang des 13. Jahrhunderts meinte,
wir hitten in diesem Text , hochstwahrscheinlich die romisch-benedik-
tinische Monchsweihe der ,,monastiria Ecclesiae Romanae’ des 7. Jahr-
hunderts vor uns' 88, so war das ein im Jahre 1925 leicht verstindlicher
Irrtum; denn erst im Jahre 1931 ist die Geschichte des Pontificale im
frithen Mittelalter von M. A ndrie u aufgehellt worden 89. Seitdem aber
miissen wir urleilen, dafl die ,,Ordinatio monachi” des genannten Engel-
berger Pontificale nur eine spite Abart des Monchsweihritus jenes
romisch-deutschen Pontificale darstellt, das ein unbekannter Ménch von
St. Alban in Mainz um das Jahr 950 redigiert hat. Dieser Ménch; dessen
Arbeit stark kompilatorisch ist, hal wohl auch seinen Moénchsweibritus
auf Grund von unmittelbaren Quellen gearbeitet, die wir leider noch
nicht kennen und vielleicht auch nie kennen lernen, weil sie nicht mehr
vorhanden sind. Das eine aber konnen wir mit aller Bestimmtheit sagen:
Der Ménchsweihritus des romisch-deutschen Pontificale des 10. Jahr-
hunderts geht nicht, auch nicht mittelbar, auf eine romische Quelle des
7. Jahrhunderts zuriick. Von ihm ist vorliufig, bis zur Entdeckung
unmittelbarer Quellen, nur zu urteilen, dat er von dem Wortlaut des
in ithm zitierten Ménchsweihkanons Theodors von Canterbury beeinflufit
ist. Diesem Kanon entsprechend bringen die Handschriften des romisch-
deutschen Pontificale, die wir durch Andrieu in grofifer Anzahl ken-
nen %, in ihrem ,Ordo ad monachum faciendum® nach dem Suscipe,
dem die abrenunciatio des Novizen, wohl eine Form der miindlichen, die
drei benediktinischen Gelitbde jedoch nicht nennenden promissio, mit

87 Die Monchsweihe, JLw 5, S. 33.
88 Ehd. 34.

89 Les Ordines Romani du haut moyen-ige, t. I, Les manuscrits (Spicilegium
sacrum Lovaniense 1:) Louvain 1931, 494 ff.

90 Ebd. 4g7f.
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dem Kleiderwechsel vorangeht, zunichst drei Orationen 91. Von ihnen
ist nur die Quelle der zweiten: ,,Deus qui hunc famulum tuum a saeculi
vanitate conversum’ bekannt. Diese Oration geht nimlich mittelbar auf
das Gelasianum saeculi octavi zuriick 22, Yon den beiden andern Ora-
tionen 9%, deren Quelle mir unbekannt ist, nimmt die erste auf ein
vorausgegangenes Versprechen der stabilitas Bezug. Dann felgt in den
Handschriften nach dem ,,Ordo ad monachum faciendum’ der Wort-
laut des Moénchsweihkanons mit der Uberschrift: , Ordinatio monachi
ex canone Theodori”, und es schlie3en sich dann wiederum, dem Wort-
laut des Kanons gemif3, drei Orationen an, die aber ebenfalls keine
romischen Formeln des 7. Jahrhunderts sind. Die erste: ,Dignare
quaesumus domine famulo tuo renuncianti saecularibus pompis” ist uns
schon bekannt. Sie steht mit dem Initium ,,Praesta quaesumus Domine*
im élteren und jiingeren Gelasianum. Die zweite ,,Clementissime domi-
nator Domine” begegnet aufer in einem ebenfalls der zweiten Hilfte des
10. Jahrhunderts angehorenden englischen Typ der Monchsweihe 94 auch
im westgotischen ,,Ordo conversorum conversarumque” des 11. Jahr-
hunderts 99 — wir lernten schon oben die von Dom L. Brou OSB
vertretene These kennen, dafy diese Oration ,,Clementissime dominator
Domine", die nichts Westgolisches oder gar Mozarabisches an sich habe,
ithren Ursprung nicht in einem alten spanischen ,.Ordo conversorum®,
sondern in einer jungen, gallisch-frinkischen Quelle habe. Dieser An-
sicht glauben wir jedoch unsere eigene entgegenstellen zu sollen, dafd die
in Frage stehende Oration doch aus einem alten und sehr wahrscheinlich
spanischen ,,Ordo conversorum®, wohl des 7. Jahrhunderts stammen

9L Siehe die Ausgabe von M. Hittorp, De Catholicae Ecclesiae divinis
officiis ac mysteriis, Rom 1591, die mir nur im Nachdruck in der Bibliotheca
maxima Patrum, t. XIII (Lyon 1677) vorliegt. Der Ordo ad faciendum mona-
chum steht hier S. 732 £., abgedruckt bei O. Casel, Die Ménchsweihe, 4r f.
Ich benutze aufierdem die Hs. London, Brit. Museum Add. 17004, zweite Halfte
des 11. Jahrhunderts (fiir eine deutsche Abtei geschrieben) 8. 383—-388. —
Die heiden Orationen bei der Kleidersegnung ,,Deus aeternorum bonorum® und
»»Domine Deus bonarum virtutum dator” sind der Consecratio virginis entnom-
men und entstammen dem Gelasianum saeculi octavi; siehe etwa das Sacramen-
tar von Gellone (Eph. lit. 51 [1937] 130).

92 Dessen Formel ,,Deus qui nos a saeculi vanitate conversos (Sacramen-
tar von Angouléme, ed. P. Cagin, Nr. 2201 fol. 161 T) ist nur ein wenig
der vorangegangenen Profefi angepafit.

93 Die erste Oration ,,Omnipotens sempiterne Deus cuius caritatis ardore
— se adimplesse laetetur™; die dritte ,,Deus qui beatum Benedictum electum
tunm — usque in finem vietoriam®'.

94 Siche Anm. 97.

9 M. Férotin, Le Liber Ordinum, Paris 1gok, Sp. 83—85.
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muf. Diese Friihdatierung wollen wir in einem eigenen Exkurs (siehe
unten S. 133) zu begriinden suchen. '

Das dritte der drei Gebete, die der Mainzer Ordo unmittelbar nach
dem Monchsweihkanon des Erzbischofs Theodor bringt, beginnt mit den
Worten ,,Omnipotens et misericors Deus, totius sanctae religionis origo”.
Es ist teilweise wortlich aus Julianus Pomerius (Anfang des 6. Jahr-
hunderts), De vita contemplativa entnommen 9. Alle drei Gebete kom-
men auch in dem eben erwihnten englischen Typ der Monchsweihe aus
der zweiten Iilfte des 10. Jahrhunderts vor 97, ohne dal3 bis heute die
gemeinsame Quelle gefunden wiire.

Es ist in diesemn Profeliritus des rémisch-deutschen Pontificale des
10. Jahrhunderts mit keinem Wort angedeutet, weder im ,,0rdo ad
monachum faciendum®, der dem Wortlaut von Theodors Kanon voran-
geht, noch in den drei Orationen, die ihm folgen, dafl der Ritus in der
Messe stattfand. Da aber der Kanon es ausdriicklich sagt und in allen
Handschriften des rémisch-deutschen Pontificale auf den ,,Ordo ad
faciendum monachum™ bzw. die ,,Ordinatio monachi ex canone Theo-
dori” eine ,Missa pro monachis folgt, auch ,Oratio pro monachis ad
missam, Ad missam pro monachis, Orationes pro monachis ad mis-
sam' genannt %8, mit den Formeln der ,,Missa in monasterio” des ilteren
Gelasianum 99 bzw. des Gelasianum saeculi octavi 100, so darf gewil
angenommen werden, dafy der Redaktor des rémisch-deutschen Pontifi-
cale dieses Melformular am Profefitag benutzt wissen wollte. Die
Pontificale-Handschrift London, British Museum, Add. 17004, S.354f,,
(zweite Hilfte des 11. Jahrhunderts, fiir eine deutsche Abtei geschrieben),
eines der vielen Beispiele des romisch-deutschen Pontificale, hat das
MeBformular so verstanden, wie aus der Rubrik ,Missa pro monachis
in die natali eorum® hervorgeht 101,

9% Migne, PL bg, 415—b520. P. Anselm Manser OSB hat als erster
diese Quelle der Oration erkannt, siehe JLw 5, S. 38 Anm. 116. — Erst ganz
spiit, ich vermute durch Abt Prosper Guéranger von Solesmes, ist diese
Oration ,,Omnipotens el misericors Deus, totius sanctae religionis origo” zur
Prifation der Profefliturgie erhoben worden.

97 Der Typ ist verireten z. B, im Pontificale von Winchester, d.h. dem
sog. Benedictional of Archbishop Robert, edited by H. A. Wilson (London
1903) 131—135; chenso im Pontificale von St. Germans in Cornwall, genannt
Pontificale Lanaletense, edited by G. H. Doble (London 1937) 45—47.

98 Sieche M. Andrieu, Les Ordines Romani I, 611 (die Belegstellen unter
Monachus ). ‘

99' Lib. III, 50 (Wilson 263).

100 Sacr. von Angouléme, ed. Cagin, Nr. 2204—2210 fol. 161¥—162 .

101 Andrieu, Les Ordines Romani I, 151.
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Wir fragen natiirlich, ob jener Monchsweihkanon erst so spit, um
950, liturgiebildend gewirkt hat. Wir fragen ferner, ob es zwischen den
ganz einfachen Profeliriten des 8./9. Jahrhunderts und den mit reichem
Orationsgut versehenen Profefiriten des rémisch-deutschen und des eng-
lischen Pontificale des 10. Jahrhunderts Mittelglieder gibt, B. Albers hat
aus dem Vat. lat. Barberinus 421, den er ins 9./10. Jahrhundert datierte,
einen ,,0Ordo ad sacrum habitum induendum® (fol. 133v) ediert 102
Dieser Ordo bringt nach der Litanei, dem Paler noster und einer be-
triichtlichen Anzahl Versikel drei Orationen, und zwar bringt er sie
vor der Segnung des Monchsgewandes. Alle drei scheinen dem Sacr.
Gelasianum saeculi octavi entnommen zu sein. Die beiden ersten sind rein
monastischen Inhalts, eben die bekannten Formeln: ,,Praesta quaesumus
Domine famulis tuis renunciantibus saecularibus pompis”® und ,,Deus
qui nos a saeculi vanitate conversos”. Die dritte ,,Deus castitatis amator
hingegen stammt aus der Messe der , Benedictio viduae™ im gleichen
Gelasianum saeculi octavi 193, Ist dieses Sacramentar wirklich die un-
mittelbare Quelle der drei Orationen, so ist man versucht, den Profef3-
ritus des Barber. lat. 421 vor dem ,,Ordo ad faciendum monachum® des
rémisch-deutschen Pontificale, also vor Mitte des 10. Jahrhunderts anzu-
setzen, und da es sich gerade um drei Orationen handelt, diese Dreizahl
auf den Ménchsweihkanon Theodors zuriickzufiihren. Weil der Barber.
lat. 421 indessen nicht, wie Albers wollte, dem 9./10. Jahrhundert,
sondern erst dem beginnenden 11. angehort 194, so kann iber das wirk-
liche Alter seines ,,0Ordo ad sacrum habitum induendum® nichts ausge-
sagt werden. Der Ordo kann vor der Mitte des 10. Jahrhunderts, er
kann aber auch erst zu Beginn des 11. Jahrhunderts entstanden sein.

Einfluf des Ménchweihkanons ist schon vor der Mitte des 10. Jahr-
hunderts wahrscheinlich, und zwar in einem anderen Punkte. Paulus
Diaconus, der den Ritus des Kleiderwechsels bekanntlich schon zu Be-
ginn seines Profefiritus vorschreibt, betont trotzdem, dall das Haupt
des Novizen erst ,,[in]promissione”, d. h. bei dem miindlichen Ver-
sprechen, der eigentlichen ProfeB, verhiillt und am 8. Tage enthillt

102 (jonsueludines monasticae ILI, 175 f.

103 Sacr. von Gellone; siehe P. de Puniet OSB, Le sacramentaire
romain de Gellone, X. — Son Pontifical et son Rituel (Eph. lit. 51 [1937] 132).

104 B A. Loew, The Beneventan Script, Oxford 1914, ,,Handlist” S. 365.
Herrn P. Petrus Siffrin OSB (Rom), der sich eigens fiir mich die Handschrift
und den Ritus ansah, in dem ich eincn eigentlichen Profefiritus und nicht nur
einen Ritus der Aufnahme ins Noviziat sehen zu diirfen glaube, danke ich herzlich
fiir seine Miihe.
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werden solle 105. Er wiederholt das gleiche am Schlufy seiner Ezpositio
des Kap. 58 106, Entgegen der' Fassung des Monchsweihkanons will Paulus
die Enthiillung aber am achten und nicht am siebten Tage. Wenn
man im Ménchsweihkanon und bei Paulus die Begriindung fiir die
Verhiillung liest, méchte man jedoch annehmen, Paulus habe den Kanon

vor sich gehabt.

Theodor (Finsterwalder, S. 315):

. et VII dies velet caput suum
coculla sua et septima die abbas tol-
lat velamen sicut in baptismo pres-
biter solet velamen’ infantum aufer-
re; ita et abbas debet monacho quia
secundum baptismum est
iuxta iudicium patrum in
quo omnia peccata dimittuntur sicut

Paulus Diaconus: Am Schlub
der Expositio des Kap. 58, 8. {46:
Ideo vero dicit monachum caput co-
opertum usque ad octavum diem ha-
bere, quia secundum sanctorum pa-
trum catholicorum dicta vice bap-
tismi est hoc. Vorher in der Expo-
sitio S. 443. Et hoc notandum est:
... tantum ut caput eius [in] pro-

in baptismo., missione veletur et in die octavo

develetur, quia vice baplismi est
melota.

Der Kanon beruft sich fiir die Ansicht, dafs es sich bei der ,,ordinatio
monachi — der ganze Ritus und wohl nicht ausschlielich die Ver-
hiillung des Hauptes wird gemeint sein — um eine zweite Taufe handele,
auf das ,iudicium patrum®, das Urteil der Viter, und meint damit wohl
jenes Urteil eines Geron, das uns heute in der lateinischen, dem hl.
Benedikt bekannten Ubersetzung der verba seniorum vorliegt 107, dem
Griechen Theodor von Tarsus aber gewifs noch im griechischen Urtext
vertraut war. Wenn Paulus Diaconus sich fir die gleiche, nur recht
unklar ausgedriickte Ansicht auf die ,sanctorum patrum catholicorum
dicta”, auf ,die Spriiche der heiligen katholischen Viter" beruft, so
hat er wohl den Kanon Theodors im Sinn oder vor Augen gehabt, die
Ménchsviter aber als | heilige katholische Viter” verstanden, ahnlich wie
ein Verfilscher des Monchsweihkanons im 11. Jahrhundert aus den Vi-
tern gar die 318 Viter des Konzils von Nicia machte 108, Kannte und
benutzte Paulus Diaconus, was wahrscheinlich ist, den Kanon, so jedoch
lediglich seine Bestimmung iiber die Verhiillung des Hauptes, nicht aber

106 Pauli Warnefridi in s. regulam commentarium, Monte Cassino
1880, 143.

106 Ehd. 446-
107 De vitis patrum lib. VI, libellus I, 9 (Migne, PL 73, gg&}: Virtutem,

quam vidi stare super baptisma, vidi etiam super vestimenfum monachi, quando
accipil habitum spiritalem.

108 H. Frank OSB, Zwei Falschungen auf den Namen Gregors d. Gr.
und Bonifatius IV. (Diese Zeitschr. 55 [1937] 26, vgl. auch 24 mit Anm. 28).
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-iber die Zahl der Orationen, deren es bei ithm ja nur eine einzige
und nicht wie im Kanon drei gibt.

" 9. Die Gebetsformeln der daltesten ProfefBmesse aus dem
Ende des 9. Jahrhunderts.

Ist die Verlegung der Profefiliturgie in die Messe im rémisch-deut-
schen Pontificale des 10. Jahrhunderts einzig und allein der liturgie-
bildenden Wirkung zuzuschreiben, die Theodors Kanon seit der Miltte
des 10. Jahrhunderts ausiibte — die Frage, ob der hl. Benedikt, wie Abt
I. Herwegen wollte 199, seinen Ritus der Profeff genau so wie den
der ,,oblatio puerorum® in die Eucharistiefeier einbezog, sei hier nur
gestreift —, oder haben wir unabhéngig von Theodor vor der Mitte
des 10. Jahrhunderts Beispiele fiir die Feier des benediktinischen Profef3-
ritus in der Messe ? Das Sacramentarium Gelasianum saeculi octavi
enthilt auBer der schon erwihnten , Missa in monasterio” eine ,Missa
monachorum'’ 110, Doch auch bei den Formeln dieser Messe ist die
Annahme nicht zwingend, daf’ es sich um eine eigentliche Profef3-
messe handelt, Um eine solche aber geht es im Sacramentar von St.
Thierry (Ende des 9. Jahrhunderts), in der Handschrift Reims 213,
fol. 185v—186. Der Inhalt des Formulars entspricht seinem Titel:

Missa pro monachis die professionis suae.

Omnipotens sempiterne Deus qui artam et angustam iussisti arripere viam,
famulos tuos de huins saeculi periculis ad te fugientes propitius suscipe et
delictorum catenam. qua se constrictos esse sentiunt clementer disrumpe, per-
severantiamque boni operis el praemia eis largire perpetua. Per.

Super oblata. [fol. 186] Munera quaesumus Domine famulorum tuorum
dignanter suscipe, et quos desiderio aeternae beatitudinis a mundano segregasti
proposito etiam a delectatione carnali et ab omnibus antiqui hostis insidiis poten-
ter eripe. Per.

Ad complendum. Haec nos guaesumus Domine divini sacramenti perceptio
a nostris emundet offensis, et famulos tuos a mundanis pravitatibus et omnibus
tumultuorum carnalium delectationibus clementer eruat. Per.

Die drei Formeln ,,Oratio, super oblata® und ,,ad complendum"
haben mit denen der beiden genannten Messen des Gelasianum saeculi
octavi nichts gemeinsam. Sie sind heute nicht mehr unbekannt, sondern

109 Sinn und Geist der Benediktinerregel, 344.

110 Sgcramentar von Angouléme, ed. Cagin, Nr. 2201—2203 fol. 1617
Sacr. von Gellone (Eph. lit. 51 [1937] 130).
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*stehen in dem oben schon erwihnten Codex 54 des Stiftes Engel-
berg und sind von O. Casel zusammen mit der ganzen Messe und’
dem zugehorigen Engelberger Monchsweihritus ediert 111. Sie begegnen
uns u.a. auch im Cod. Lit. 59 (11. Jh.) der Staatlichen Bibliothek
Bamberg, fol. 61v—62r, allerdings hier mit einer anderen Super oblata:
., Tuam immensae pietatis clementiam™ 112, Am friihesten aber ist diese
Messe im eben genannten Sacramentar von St. Thierry bezeugt 113. Und
zwar stammt unser Oralionsformular nach V. Leroquais!!* von der
vierten Schreiberhand der Handschrift, d. h. nicht nur im allgemeinen
aus der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts, sondern vielleicht aus seinem
Ende. Wir besitzen demnach bereits aus dem Ende des 9. Jahrhunderts
eine eigentliche Profefimesse und diirfen beim Bestehen eines solchen
MeBformulars wohl vermuten, dafs der zugehorige Profeliritus tatsiich-
lich auch in der Messe und nicht vorher stattfand.

10. Der erste Typ des englischen Profefiritus im 10. Jahrhundert

Wie bei dem ,,Ordo ad faciendum monachum® des rémisch-deut-
schen Pontificale gelingt es auch bei den zwei englischen Typen
der ProfeBliturgie aus der zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts nicht,
eine unmittelbare Quelle oder Vorlage anzugeben. Beide Typen sind
iibrigens nicht vom Manchsweihkanon Theodors beeinflufit. Der eine
Typ der Profefliturgie findet sich im Pontificale von Winchester, dem

111 Die Monchsweihe, JLw 5, 8. 34 (Oratio), S. 37 (Secrela und Ad
complendum). Mit dem ganzen Formular der Ménchsweihmesse in der [Hand-
schrift Engelberg 54 — lediglich die Epistel ,,Anima quae peccaverit” aus
Ezech. 18 ist durch die Taufepistel aus Rém. 6, 2—r11 ersetzt — sind anch
Oratio, Secret und Postcommunio in die ,.Missa vofiva in die sollemnis professio-
nis'‘, die seit rga22 fiir den Benediktinerorden approbiert ist, tbernommen. In
der Postcommunio aber ist ein Auslassungsfehler der Engelberger Iandschrifl
stehen geblieben. Diese liest (JLw 5, S. 37): 4. -+ et ab omnibus tumultuorum
delectationibus clementer eruat'’. Es mufb natiirlich, wie schon in unserm Reimser
Sacramenlar aus der 2. Hilfte des g. Jahrhunderts steht (siehe oben im Text),
heifien: ,,et (ab) omnibus tumultuorum carnalium delectationibus clementer
eruat®’.

112 Se. Excellenz Herr Weihbischof Dr. A. Landgraf hatte die grofie
Giite, in der Nolzeit nach dem Kriege mir den ganzen ProfeBritus des Cod. 59
abzuschreiben. Hierfir sei ihm erneut herzlich gedankt.

113 Das Sacramentar ist fur Notre-Dame in Noyon hergestellt oder mach
einem Sacramentar dieser Kathedrale abgeschricben und war seit Ende des g.
Jahrhunderts im Gebrauch der Abtei Saint-Thierry. So V. Leroquais, Les
Sacramentaires et les Missels manuscrits des bibliothéques publiques de I'rance,

t. I (Paris 1924) 22 u. 24,
114 Fhd. 21.
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sog. Benedictionale des Erzbischofs Robert 115, ferner im sog. Pontificale
Lanaletense, das frither in St. Germans in Cornwall in Gebrauch war 116,
und in anderen Handschriften, die . A. Wilson in den Anmerkungen
zum Text der ,Ordinatio monachorum® seiner Ausgabe des eben er-
wihnten sog. Benedictionale des Erzbischofs Robert angefihrt hat 117.
Dieser englische Typ der .,probatio noviciorum® oder ,;ordinatio mona-
chorum® oder ,benedictio monachorum* — alle drei Uberschriften kom-
men in den Handschriften vor — bestimmt nach dem Suscipe des Novizen
dessen prostratio, bringt dann nach der vom Bischof oder Abt ange-
stimmten Litanei vier ‘Orationen, von denen drei im Gelasianum saeculi
octavi stehen 118, und lifit danach die Segnung der Kukulle, wieder mit
vier Orationen, folgen, die alle dem Anhang Alkuins zum Sacramen-
tarium Gregorianum entlehnt scheinen: zwei niamlich der Kleidersegnung
bei der Jungfrauenweihe 112, die dritte dem ,,Ordo ad clericum facien-
dum‘ 120 und die vierte, mit leichter Anderung, den ,Orationes in
monasterio monachorum'‘ 121, Nach der Bekleidung mit der Kukulle,
zu der die Antiphon ,,Beati erilis'* gesungen wird, und nach Verhiillung
des Hauptes mit der Kapuze kommen noch zwel lange Orationen, die

115 Rouen, Bibliothéque municipale, ms. 369 (Y. 7) Ende des 10. Jh,
fol, 151¥ —1567; hsg. von H. A. Wilson, H.B.S. 24 (London 1go3) 131-135.

116 Rouen, Bibliothgque municipale, ms. 368 (A. 27) 10. Jh., fol. 64*—
68" ; hsg. von G. H. Doble, H.B.S. 74 (London 1937) 45—47.

117 H.B.8. 24 (London 1903) 191.

118 Die erste: ,,Praesta quaesumus Domine huic famulo tuo'’, die zweile:
»Tu famulum tuum quaesumus Domine”, die im englischen Ritus allerdings
um die Hilfte erweitert ist, und die dritte: ,,Deus qui famulum fuum a saeculi
vanitate conversum®' (Sacr. von Gellone, Eph. lit. 51 [1937] 128, 130). Die
Quelle der vierten: ,,Da quaesumus Domine famulo tuo indulgentiam suorum
delictorum** fand ich nicht. Die Oration begegnet auch in einer , Benedictio ad
monachas faciendas” (M. Ge rbert, Monumenta veteris liturgiae Alemannicae,
Sankt Blasien 1779, 103, nachgedruckt hei Migne, PL 138, r109 A), einem
Ordo, der vom Méanchsweihritus des romisch-deutschen Pontificale des 1o. Jahr-
hunderts abhiingt. :

119 Die Orationen ,,Deus bonarum virtutum dator und Deus qui vestimentum
salulare (Wilson Nr. 56, S. 183). Beide Orationen sind im Pontificale Lana-
lelense, d. h. dem von St. Germans in Cornwall (ed. G. H. Doble [London
1937] 46 £.), um je einen lingeren monastischen Zusatz erweitert.

120 Die Oration ,,Adesto, Domine, supplicationibus nostris* (Wilson Nr. 55
8. 183).

121 Die Oration ,,Deus qui renunciantibus saeculo” (Wilson Nr. 74
8. 195). Sie steht auch schon im Gelasianum des Vat. Regin. 316, lLib. III, 8o
(Wilson 290) und im Gelasianum saeculi octavi, z. B. im Sacr. von An-
gouléme (Cagin Nr. 2211 fol. 1627).
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mit der zweiten und dritten Oration hinter der Rubrik ,Ordinatio
monachi ex canone Theodori” im rémisch-deutschen Pontificale des 10.
Jahrhunderts identisch sind 122,

Mit beiden Orationen schliefBt der Profefiritus im Pontificale von
Winchester und in dem von St. Germans in Cornwall. Ein Sacramen-
tar von Winchester aus dem Anfang des 11. Jahrhunderts jedoch, besser
bekannt unter dem Namen: Missale des Robert von Jumigges (Rouen,
Bibl. municipale, ms. 274, Y. 6), das im Profeliritus (probatio novi-
tiorum) das gleiche Orationsgut wie die beiden genannten Pontificalien
und die gleichen ein wenig erweiterten Rubriken des Pontificale von St.
Germans aufweist, fiigt nach den beiden letzten Orationen des Profefi-
ritus noch Bestimmungen iiber den Friedenskuf3, der dem neuen Ménch
zu erteilen ist, und tiber sein triduum nach der Profel hinzu. Die
Rubrik iiber den Friedenskufs lautet: ,His expletis secundum regulae
praeceptum singulorum prostratus pedibus pacis accipiat osculum sicque
in ultimo constituatur gradu 128, Die Bestimmung itiber die prostratio
an dieser spiten Stelle des Profefritus steht in Gegensatz zu einer vor-
ausgegangenen Rubrik, die sich in allen drei Quellen 124, und zwar im
Pontificale von St. Germans (= Pontif. Lanaletense) und im Sacramen-
tar von Winchester (= Missale Roberts von Jumigges) wortlich gleich-
lautend, findet und eine prostratio des Novizen unmittelbar nach dem
Gesang des Suscipe vorsicht125. Diese Bestimmung ist gewils eher als
wsecundum regulae praeceptum’ zu bezeichnen als eine prostratio des
Novizen an viel spéterer Stelle des Profefiritus. Die prostratio des
Novizen unmittelbar nach dem Suscipe ist daher ohne Zweifel als
urspringlich und als die von Benedikt gewollte Bitte des Novizen
ums Gebet anzusehen, diejenige nach der Bekleidung mit dem Ménchs-
gewand und nach den folgenden zwei Orationen dagegen hat, zumal da

122 Es sind die Formeln ,,Clementissime dominator Domine” und ,,Omni-
potens et misericors Deus, totius sanctae religionis origo.” Siehe oben.

123 The Missal of Robert of Jumiéges, edited by H. A. Wilson, H.B.S. 11
(London 18g6) 286. : :

12¢ Pontificale von Winchester — Benedictionale des Erzbischofs Robert,
ed. H. A, Wilson, 131; Pontificale von St. Germans in Cornwall = Pontifi-
cale Lanaletense, ed. G. H. Doble, 45; Sacramentar von Winchester = Missale
des Erzbischofs Robert, ed. H. A, Wilson, 283.

125 | Deinde {nach dem Suscipe) toto corpore prostraius in pavimenfo
iaceat cum gemitu et conpunctione cordis. Im Pontificale von Winchester
= Benediclionale des Erzbischofs Robert (Wilson 131) lautet die Rubrik:
Tune (nach dem Suscipe) eo prostrato ab episcopo sive abbate inchoetur le-
tania . . .
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sie in den beiden Pontificale-Handschriften des 10. Jahrhunderts von
Winchester und St. Germans noch fehlt, als Zusatz der Sacramentar-
Handschrift des 11. Jahrhunderts, des Missale Roberts von Jumidges,
zu gelten.

Uber die Verbindung einer prostratio des Novizen vor den einzelnen
Mitbriidern mit folgendem Friedenskufs urteilt P. de Puniet OSB
in seinem Kommentar zum Pontificale Romanum, man habe sehr {riihe
der Bitte des Novizen ums Gebet den Iriedenskuff hinzugefiigt 126, und
zitiert zum Beweis unsere Stelle aus dem Sacramentar von Winchester,
das er filschlich Pontificale nennt 127, Er setzt diese Quelle irrtiimlich
ins 9. Jahrhundert. Sie entstammt aber dem 11. Jahrhundert, und damit
beweist sie fiir eine frithe Verbindung der Gebetsbitte des Novizen
mit dem ihm zu erteilenden Friedenskuf3 gar nichts. Wohl finden wir
schon in der regula Magistri 128 und verschiedentlich in Quellen der
Karolingerzeit: im ProfeBritus des Cod. lat. Vindob. 2232129, bei
Smaragd 1%0 und bei Hildemar bzw. seinem Interpolator 131 am Schlufl

126 T,¢ Ponlifical romain, histoire et commentaire, t. II (Louvain 1931) g3.
Die Berufung von Dom de Puniet auf die regu?a Magistri besteht zu Recht
fiir den Friedenskuf, zu Unrecht aber fiir eine Verbindung der Gebetshitte des
Novizen mit dem Friedenskuf3; denn diese Gebetsbitte des Novizen ist in der
requle Magistri, cap. 8g an ganz anderer Stelle, nicht im eigentlichen Profef3-
ritus, sondern in der auf diesen folgenden Messe bei der Kommunion vorge-
schrieben. Siehe oben S. . . . :

127 Aus der von de Puniet benutzten Quelle, E. Marténe, De ant. eccl,
ril., lib. II, ¢. II, ordo T ist nicht zu erkennen, dafs obige Rubrik iber die
Verbindung von prosiralio und Friedenskull nur im Missale Roberts von
Jumidges, d. h. in einer Sacramentar-Handschrift von Winchester aus dem 11,
Jahrhundert, und nicht in dem von Marténe mitherangezogenen Pontificale
Lanaletense, d. h. dem Pontificale von St. Germans in Cornwall, steht. Aber
auch dieses Ponlificale gehort nicht dem g., sondern dem 10. Jahrhundert an.

128 (ap. 8g (Migne, PL 88, 1038 D): Post quem versum dictum (con-
firma hoc Deus quod operatus es in nobis) mox data ei ab omnibus pace,
compleat abbas et tollens brevem desuper alfare mox ab eo novus discipulus
sub praeposito ordinelur . . .

120 M. Herrgott, Vetus disciplina monastica (Paris 1726) 5go: (nach
prosiratio und Gebelshitle des Novizen, der dic Briider mit Gesang des Ps.
,.Miserere mei Deus super personam novilii” entsprechen, heif3t es) et deinde
a praesenti, ipsius exutus rebus propriis, induitur vestimento monasterii, et dat
omnibus cum omni subiectione et humilitate pacem, et ea hora in congregatione
repufabitur,

180 Expositio in regulam B. Benedicti (Migne, PL 103, go3 C): ,,Et tunc
{nach Suscipe, prostratio und Bitte des Novizen ums Gebet und nach dem Gebet
des Abtea) osculo omnibus dato etiam in eengregatione reputetur.”

131 Ezpositio regulae (ed. R. Mittermiller OSB, Regensburg 1830,
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des Profefritus den dem Novizen zu erteilenden Friedenskuld erwihnt,
aber nirgends héren wir, dafl der Friedenskufs im Anschlufs an die
in der regula Benedicti nach dem Suscipe vorgesehene prostratio und
Bitte des Novizen um das Gehet erfolgen soll.

11. Der zweite Typ des englischen Profefiritus im 10. Jahrhundert

AuBer dem oben behandelten englischen Typ der ,.benedictio mona-
chorum® ist uns im gleichen 10. Jahrhundert in England noch ein zweiler
Typ der Monchsweihe iiberliefert und doppelt bezeugt: in einem Ponti-
ficale des ausgehenden 10. Jahrhunderts aus Sherborne in England,
Pontificale des Erzbischofs Dunstan genannt1%2, und gemdB der Notiz
von H. A. Wilson® in der Hs. 146 des Corpus Christi College zu
Cambridge. In diesem zweiten englischen Profefritus stehen im Gegen-
satz zum ersten Typ die Kleidersegnung und die Einkleidung voran.
Es folgt dann nach dem Wortlaut der Rubrik 134 die eigentliche Weihe,
die aus der ProfeBhandlung und den Gebeten des Abtes besteht. Die
Profef formel nennt nur die conversio morum 185, nicht aber die obedien-
tia und die stabilitas. Nach dem Niederlegen der cartula auf den Altar

5&7) im Ordo qualiter debet agere novitius quando regulam promittit: (nach
dem Gebet der Brider und des Abtes iiber den Novizen richten sich alle auf)
et erecto novilio tunc debet abbas induere caput novitii cum melota, et post haec
debet ille novitius omnes fratres osculari et usque tertium diem coopertum capul
habere.

132 Paris, Bibliothgéque nationale, ms. lat. 943, fol. 8rf.; hsg. von L.
Marténe, De antiquis Ecclesiae ritibus, lib. II, cap. II, ordo II (t. II, Ant-
werpen 1763, 163). Zum Pontificale von Sherborne sieche V. Leroquais,
Les Pontificaux manuscrits des bibliothéques publiques de France, t. IL (Paris
1937) 6—10.

133 Siehe die ,,Notes” zu seiner Ausgabe des sog. Benedictionale des Erz-
bischofs Robert, H.B.S, 24 (London 1go3) 1g1.

13 Marténe, a.a.0. 163: Primitus indumenta benedicantur, et his acceplis
postea famuli Deo consecrentur. Bei diesen Worten in einem dem Irz-
bischof Dunstan zugeschriebenen Pontificale denkt man unwillkiirlich an die
Worte in Dunstans iltester Vita auctore B, 14: Tunc festinanter . . . ad se
pontificem . . . vocavit (die Rede ist vom jungen Dunstan) . . . at ille visi-
tando veniens consolatum et emendatum Deo monachum consecravitk.
Vgl. D. Knowles, The Monastic Order in England (Cambridge 1g9/0) 38
Anm. 1.

135 Marténe, a.a.0. 163: Promitto Deo, ego ill,, et sanctis eius in quorum
honore hoq_ consecratum est oratorium, et tibi, pater ill., conversionem morum
meorum, el pro his rationem reddendum in die judicii. Qui vivit el regnat. Bei
I. Herwegen, Gesch. der benediktinischen Profefformel, ist eine solche, nur
die conversio morum nennende Formel nicht vermerkt. .
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und dem dreimaligen Suscipe des Novizen spricht der Bischof oder der
Abt: ,,Confirma hoc Deus quod operatus es in nobis, a templo sancto tuo
quod est in Jerusalem, Alleluia, alleluia“. Es folgt die Oration ,,Suscipe,
quaesumus Domine, hune famulum tuum’ und die Antiphon ,Beati
eritis’ mit dem Psalm ,,Beati immaculati, danach die Oration ,Famu-
lum tuum, Domine quaesumus, tuae custodia muniat pietatis” und als
Alia die Oration ,Deus, qui renunciantibus saeculo”. Der Ritus darf
wohl als selbstindige Arbeit eines englischen Liturgikers des 10. Jahr-
hunderts angesprochen werden. Er hat sich folgender Quellen bedient:
der Regelerklirung des Abtes Smaragd und einer Ilandschrift des Sacr.
Gregorianum mit dem Anhang Alkuins. Aus Smaragd sind die Antiphon
,,Confirma hoc Deus” und die Oration ,.Suscipe, quaesumus Domine,
hune famulum tuum‘ entlehnt (sieche oben), aus dem Gregorianum
die beiden Orationen zur Kleidersegnung ,.Deus qui vestimentum salu-
tare und ,,Deus bonarum virtutum dator' 136 und die beiden letzten
Gebete des Ritus: ,,Famulum tuum, Domine quaesumus™ 137 und ,,Deus
qui renunciantibus saeculo” 133, Die beiden Orationen des Gregorianum
zur Kleidersegnung haben im Pontificale von Sherborne (Dunstans) je
einen monastischen Zusatz erhalten, der auch im Pontificale von St.
Germans in Cornwall steht, und die zwei letzten Gebete sind zum
Gebrauch bei einer Ménchsprofef ein wenig umgestaltet worden. Ob der
Redaktor der ,benedictio monachorum™ — dieser Titel ist gewihlt —
im Pontificale von Sherborne noch eine dritte Quelle benutzt, d. h. ob er
die Antiphon ,.Beati eritis” mit dem Psalm ,Beati immaculati dem
erstgenannten englischen Typ des Profefiritus entnommen hat, wie
0. Casel meint 139, oder ob umgekehrt der Redaktor des ersten Typs
aus dem zweiten geschépft hat, wie ich vermute, ist schwer zu entschei-
den. Casel nimmt an!%0, dal im Pontificale Dunstans der Abt die
,velatio capitis“ des Novizen nicht schon bei der gleich zu Beginn des
ganzen Profefritus angeordneten Einkleidung, sondern erst nach der
eigentlichen Profefs und nach dem dann folgenden Gebet vornahm, und
zwar unter dem Begleitgesang der Antiphon ,Beati eritis”. Fiir eine
solche in der Rubrik nicht angegebene Funktion der Antiphon beruft
sich Casel auf den ersten englischen Typ der Monchsweihe. In ihm

186 Aus der ,,Benedictio vestium virginis vel viduae'* (Wilson 183).

137 Qratio ad ancillas Dei velandas: Famulas tuas Domine tuae custodia
muniat pietatis (Wilson 139; Lietzmann Nr. 215 8. 127).

188 QOratio in monasterio (Wilson 195); siche oben Anm. 121.
139 Die Monchsweihe, JLw 5, S. fo.
140 Ehd. ‘
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nimmt der Abt aber doch erst nach der unter dem Gesang der Antiphon
,Beatl eritis” vor sich gehenden Einkleidung die ,velatio capitis” vor
und lafit dann allerdings, genau so wie im Pontificale von Sherborne
(Dunstans), noch zwei Orationen folgen, die aber in beiden Typen ganz
verschieden sind. Mir scheint eher der erstgenannte englische Typ der
Ménchsweihe vom zweiten, wie er im Pontificale von Sherborne (Dun-
stans) bezeugt ist, abzuhiingen, also jiingeren Datums als dieser zweite
Typ zu sein. Schon wegen der gréfieren Einfachheit, die den zweiten
Typ der ,,benedictio monachorum® auszeichnet, glaube ich annehmen zu
sollen, dafi er zeitlich vor dem’ erstgenannten englischen Manchsweih-
Typ mit seinem so reichhaltigen Orationsgut entstanden ist.

Zu grofierer Klarheit diber das Alter und das Abhingigkeitsverhiiltnis
der beiden englischen Typen des Profefiritus kénnte wohl ecine Ver-
gleichung aller von H. A. Wilson in seiner Ausgabe des Pontificale
von Winchester angefithrten' Handschriften fihren, die di¢c englische
Monchsweihe des 10. Jahrhunderts enthalten 4L, Diese Arbeit muf} einem
englischen = Liturgichistoriker vorbehalten bleiben. Eine Beobachtung
Wilsons sei hier aber noch gebracht 142: Die beiden schon erwihnlen
monastischen Zusitze, die unser zweiter englischer Typ der , benedictin
monachorum® in den zwei Gebeten zur Kleidersegnung aufweisl 143,
stehen in allen IMandschriften der beiden Typen mit Ausnalime des
Pontificale und des Missale von Winchester. Doch liefert ‘auch dieser
Sachverhalt, aus dem mir allerdings eher eine zeitliche Prioritit des
ersten und nicht des zweilen englischen Typs der Profefliturgie her-
vorzugehen scheint, schwerlich ein sicheres Kriterium fir die Be-
stimmung des Abhingigkeits- und Priorititsverhiltnisses, in dem die
beiden englischen Profefifeier-Typen des 10. Jahrhunderts zu einander
stechen. Und es bleibt méglich, wenn auch weniger wahrscheinlich,
daf> die beiden genannten Zusiitze aus einem heute unbekannten engli-
schen ProfeBritus stammen, der zeitlich vor den zwei uns bekannien
Typen liegen miifite. Wie immer man das Alters- und Abhingigkeitsver-
hiltnis der beiden Typen bestimmen mag, es wird sich bei dem Allers-

141 The Benedictional of Archbishop Robert (London 1go3) 1gr [ die
,,Notes' Wilsons zum Text der ,,Ordinatio Monachorum®.

142 Thd. 192 Anm. zu 8. 132,

143 Pontificale von Sherborne (Dunstans) bei E. Marigne, De antiquis
Ecclesiae ritibus, lib. II, cap. II, ordo II (t. II, Anwerpen 1763, 163}. Die
monastischen Zusitze heginnen jedesmal mit einem ,,qualenus” und enden mil
einem ,,mereatur’’, was gewill auf einen wenig geschulten Redaktor schliefien

laBt.
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unterschied hochstens um einige Jahrzehnte handeln. In keinem der
beiden Typen wird uns der englische Profefiritus etwa schon der Mitte
des 9. Jahrhunderts vorliegen.

12. Der Sieg des cluniazensischen Profefiritus iiber die
deutschen und englischen Profefiriten des 10. Jahrhunderts

Gerade was England angeht, driingt sich die Frage auf, ob hier in
der monastischen Bliitezeit des 8./9. Jahrhunderls der ProfeBritus viel-
leicht eine reichere Ausbildung erfahren hat, als es zur gleichen Zeit
auf dem Festland der Fall war. Die Frage ist aber doch eher zu ver-
neinen. Diese ProfeBriten mit ihren zahlreichen Oralionen, die zwei
englischen Typen sowohl wie der Mainzer Typ des rémisch-deutschen
Pontificale des 10. Jahrhunderts, werden wirklich erst damals um die
Mitte des 10. Jahrhunderts und nicht vorher enistanden sein und als
Zeugen der | liturgischen Bewegung® ihrer Zeit zu gelten haben, um mit
Dom A. Wilmart OSB zu sprechen 4% Sie sind recht bald, im 11. und
12. Jahrhundert, vom neuen Typ der Ménchsweihe, wie ihn Cluny aus-
gebildet hatte 145, verdrangt worden, nicht zuletzt von seinen vier langen
,.benedictionis collectae“. Den Sieg Clunys auch in der Profefiliturgie
konnen wir besonders gut in Monte Cassino beobachten. Hier muflte der
zwischen 1022 und 1035 unter Abt Theobald 1I. eingefithrte Monchs-

144 Tes ouvrages d'un moine de Bec. Un débat sur la proflession monastique
au XII® sigcle (Revue Bénéd. 44 [[932] 33).

145 (). Casel, Die Manchsweihe, JLw 5, S. 43 £. Der ausgebildete Profefi-
ritus von Cluny ist schon vorausgesetzt in den um 10h2/43 verfafiten Consuetu-
dines von Cluny, die man ungliicklich oft Gonsuetudines Farfenses genannt hat
(Ausgabe von B. Albers, Consuetudines monasticae I [Stuttgart und Wien
19o6] 140). Jedoch ist der hier II, 2 (ebd.) erwihnte codes, der die capitula
et orationes der Profefliturgic enthielt, aus dieser Zeit um die Mitte des 11.
Jahrhunderts und erst recht aus noch fritherer Zeit nicht erhalten. Der von
M. Gerbert, Monumenta veteris liturgiae Alemannicae II, 93—gb edierte
und bet Migne, PL 138, 1093 f. nachgedruckte ,,Ordo ad elericum vel mona-
chum faciendum® gehort, wie wir aus L. G. Mohlherg OSB, Katalog der
Handschriften der Zentralbibliothek Zirich, I. Mittelalterliche Handschriften
(Zirich 1951) 215 ersehen, dem Cod. Rhenaug. 114, Gesaminummer 484,
- einem Rituale von Rheinau aus der Zeit des Rheinausr Abtes Otto von Hirsau
(1 Ioﬁ—wrtzﬁ), an und steht fol. 65V—717. Wir dirfen in ihm von den Worten
an: Post evang. maioris Missae ordinatio monachorum est agenda hoc modo
(Gerbert, aa0. g4) den urspriinglichen cluniazensischen Profefiritus sehen,
wie er schon in den genannten Consuetudines Cluniacenses von 1042/ 43 voraus-
geselzt wird.
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weihtyp des rémisch-deutschen Pontificale 146 schon unter Abt Desiderius
(1057—1086), wohl gegen Ende seiner Regierung, einem neuen ,Ordo
ad faciendum monachum® weichen 147, Dieser behielt zwar einige Eigen-
tiimlichkeiten des bisherigen Ordo bei, vor allem die abrenunciatio des
Novizen und schuf einige neue Gebetsformeln 148, iibernahm aber doch
auch wesentliche Elemente der Profefliturgie Clunys, besonders die
Oration bei der Kleidersegnung und drei der tblichen vier ,benedictionis
~ollectae”. :

146 Cod, Casinensis 451, fol. 17Y—19gF; siehe M. Andrieu, Les Ordines
Romani du haut moyen-dge I, 183.

147 Uberliefert im Vat. Barber. lat. 631, fol. 133¥—1/0Y und hsg. von
M. Andrieu, Le Pontifical romain du XII® siécle (Le Pontifical romain au
moyen-Age, t. I [Studi ¢ Testi 86] Cittd del Vaticano 1938, 295—300) als
Appendix, Nr. VIL Mit diesem ,,Ordo ad faciendum monachum® des Barber.
lat. 631 stimmt fast wortlich der ,,Ordo ad monachos faciendum™ im sog.
Breviarium des Abtes Oderisius von Monte Cassino tiberein, das, Ffiir diesen
Abt zwischen 1099 und 1105 geschrieben, heute die Ilandschrift 364 der
Bibliothéque Mazarine in Paris ausmacht; iber die Hs. siehe V. Leroquais,
Les Bréviaires manuscrits des bibliothéques publiques de France, t. II (Paris
1934) forx f. Der ,,Ordo ad monachos faciendum® steht fol. 232Y—236" und
ist ediert von Fl. Marté&ne, De antiquis monachorum ritibus, lib. V, cap. 1V,
nr. II—IX (= D¢ antiquis Ecclesiae ritibus, . IV [Antwerpen 1764] 223 £.)
Doch stellt der Ordo im Brevier des Abtes Oderisius keine blofe Abschrift der
Rezension im ilteren Vat. Barber. lat. 631 dar. Im Breviarium hat er vielmehr
ein Plaus an zwei Rubriken und an einer Oration in der Vielzahl der Gebets-
formeln nach der Litanei, sodaB die vier cluniazensischen ,benedictionis collectae™
hier vollzihlig sind.

148 Als cassinesisches Eigengut miissen folgende Stiicke gelten: die An-
sﬁrachc des Abtes, die die ,,abrenunciatio’* des Novizen einleifet; benediklinische
Heilige und wohl auch einige kurze Bitten in der Allerheiligen-Litanei, die nach
der ProfeB und nach der Einkleidung tber den am Boden ausgestreckt liegen-
den Novizen gebetet wird; von den sechs auf die Litanei folgenden Orationen
die erste, die fiinfte und die sechste — die erste gestaltet lediglich die uns
wohlhekannte Oration des 8. Jahrhunderts ,,Deus qui nos a saeculi vanitate con-
versos'* in eine ProfeBoration um, und die finfte betont besonders klar den
Gedanken der Monchsweihe, wenn sie von den famuli spricht ,,quos ad sanctam
militiam tuam per invocationem sancti nominis tui consecramus’’ —; und schlief3-
lich noch die Oration des Abtes (am dritten Tage nach der ProfeR) ,,dum
extrahit de capitibus eorum capitia®’.
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Exkurs

Alter und Heimat der Oration ,,Clementissime dominator Domine™

(= CdD)

Wir haben oben im Abschnitt tiber den Profeliritus des Abtea
Smaragd der Ansicht von Dom L. Brou OSB zugestimmt und tun es
auch hier, daf der westgotische ,,Ordo conversorum conversarumgque’’
des 11. Jahrhunderts 1 vom ProfeBritus des Abtes Smaragd abhingig
sei. Er ist es in seinen beiden Teilen, in dem lingeren ,,Ordo conver-
sionis” und in dem kiirzeren Profefiritus. Fiir jeden dieser Teile ist
vom Redaktor des ganzen Ordo eine Oration aus Smaragd entnommen.
Wiihrend aber der Profefiritus des ,,Ordo conversorum’ auch sonst seine
Abhiingigkeit von Smaragd verril und deshalb nicht vor dem 10./11.
Jahrhundert entstanden sein kann, legt uns der ,,Ordo conversionis” die
Frage nahe, ob er, ausgenommen jene geringfiligige Abhiingigkeit von
Smaragd, die in der Ubernahme der einen Oration bei der Tonsur be-
steht, nicht auf einen alten spanischen ,Ordo conversorum® des 7.
Jahrhunderts zuriickgeht. Verdankt einem solchen alten Ordo vor allem
nicht die Oration CdD, die im ,,Ordo conversionis’” des 11. Jahrhunderts
steht 2, ihren Ursprung? Dom L. Brou verneint in zwei Briefen an
mich vom 24. Juni und vom 5. Juli 1951 diese Frage. Nach ihm stammt
unser Gebet aus einer jungen gallisch-frinkischen Quelle, wie es denn
zuerst auch in benediktinischen Profefiriten des 10. Jahrhunderts hand-
schriftlich tiberliefert ist. Dom Brou macht drei Parallelen im Liber
ordinum geltend, Gebetsformeln, die wie die unsrige CdD von hiufigen
Amen-Rufen untergeteilt werden und alle drei nach seiner Meinung
nicht altspanischen, sondern gallisch-frinkischen Ursprungs zu sein

1 Férotin, Le Liber ordinum 82—806.

2 Ebd. 83—85. Clementissime dominator Domine, luam invocamus pietaten
super hunc famulum tuum Illum, quem e saeculo conversum in numero sanc-
torum arcessire dignatus es. Quaesumus, ut conversionis suae fidem digne cuslo-
diat, et quicquid pro salule animac suae fuerit deprecatus accipial. Amen.
Sit vitae probabilis. Amen. Sit sapiens et humilis. Amen. Sit scientia verus.
Amen. Obedientia clarus. Amen. Conveniens in doctrina. Amen, In increpationibus
inmobilis. Amen. In gravitate decorus. Amen. In conpassione piissimus.
Amen. In operatione cautus. Amen. In dispositione sollicitus. Amen. In temta-
tionibus fortis. Amen. In iniuriis patiens. Amen. In pace fixus. Amen. In elemo-
sinis promtus. Amen. In orationibus frequens. Amen. In misericordia efficax.
Amen. In subdilis pius. Amen. Nec sit inmemor quod abs te de suis erit factis
tuo iudicio iudicandus. Huius quoque, Domine, precamur, ui munera placatus
suscipias, et quicquid a te petierit clementer inpertias. — Pater.
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scheinen 8. Dom Brou rechnet also unsere Oration, ohne sich iiber das
Datum ihres Ursprungs genauer auszusprechen, zu den . frinkischen
Symptomen*, die nach seiner gewifs richtigen Ansicht in den Quellen
der mozarabischen Liturgie und ganz besonders im Liber ordinum
zahlreich festzustellen sind. Mit dieser Beurteilung der Oration hat mich
indessen Dom Brou nicht iiberzeugt.

Zuniichst scheint mir die Formel CdD élter als das 10. Jalirhundert
zu sein, d. h. als die Zeit, in der sie handschriftlich im romisch-deutschen
Pontificale und im ersten englischen Monchsweih-Typ zuerst bezeugl
ist. Sie ist zudem schwerlich fiir einen benediktinischen ProfeBritus
geschaffen worden, denn sie hat, wie lingst M. Férotin® und L. Her-
wegen?® aus ihren beiden Mahnrufen ,,(sit) in eleemosynis promptus,
in subditis pius” geschlossen haben, nicht den in einem Coenobium
lebenden Monch im Auge, sondern den in der Welt lebenden conversus,
der sich zum aszetischen Leben vor der Kirche verpflichtet und von
ihr zur Bekundung seiner Sinnesinderung ein besonderes Kleid, dic
,,vestis religiosa™, hat geben lassen. Im 9. und 10. Jahrhundert waren
solche in der Welt und nicht in einem Kloster lebenden religiosi jedoch
kaum noch stark vertreten — schon Kanon 53 der vierlen Synode von
Toledo (633) bekdmpfte nach Herwegen ¢ das Institut der freiztigigen
Religiosen 7 —, und so ist es im 9./10. Jahrhundert schwerlich noch
aktuell gewesen, eine neue Oration fir den Initiationsakt der conversio
zu schaffen. Wenn daher die Oration CdD im 10. Jahrhundert in bene-
tinischen Profefiriten Deutschlands und Englands begegnet, so dirfle
sie einem alteren ,,Ordo conversorum' entnommen sein. Dieser kann
recht wohl in Gallien beheimatet sein, wie denn gerade gallische
Quellen des 6. Jahrhunderts von der conversio sprechen, ,die durch
die kirchliche benedictio als den einzigen bei ihr in Frage kommenden

3 Es handelt sich um folgende Orationen: In tuo nomine in einem Exorcis-
mus olei (Férotin, Le Liber ordinum 8-—11), Deus, benedictionis auctor
bei der Segnung eines Hauses (Férotin 21 f), Domine IThesu Chrisle, qui
per apostolum tuum (Férotin 23 Anm. 2), ebenfalls bei einer Olweihe.

4 Férotin, Le Liber ordinum 84 Anm. 1 von 83.

5 Das Pactum des hl. Fruktuosus von Braga (Kirchenrechtliche Abhand-
lungen, hsg. von U. Stutz, fo. Heft [Stuttgart 1907] 42).

6 Ebd. 41 Anm. 2.

7J. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, t. X

Sp. 63a.
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kirchlichen Ritus ein fiir alle Mal rechtskriftig wurde”®. Trotz der
Bedenken von Dom L. Brou halte ich es aber immer noch fiir niher
liegend, an S panien selbst zu denken und den ,,Ordo conversionis',
dem nach meiner Meinung der erste, lingere Teil des mozarabischen
,,0rdo conversorum conversarumque’ zugrundeliegt, ins 7. Jahrhundert,
in die Zeit vor der arabischen Invasion (711) zu datieren, so sehr ich im
allgemeinen vor der Friihdatierung liturgischer Formeln zuriickschrecke.

Zwei Griinde fur die Frithdatierung der Oration CdD seien genannt.

B. Poschmann hat fiir das 6. Jahrhundert die Ubernahme der
vita religiosa, die durch die conversio begriindet werde, als Form der
geheimen Bulle und als vollwertigen Ersatz der Gffentlichen Kirchen-
bulle nachgewiesen ¢. Im Lichte dieser Feststellung wundert es nicht,
wenn man auf spanischem Boden im westgotischen ,,Ordo ad reconcilian-
dum penitentem” fast die gleiche Gebetseinladung des Diakons wie im
,,0rdo conversorum’ wahrnimmt: :

Ordo ad reconciliandum peniten- Ordo conversorum conversa-
tem (Férotin g7) rumque (Férotin 83)
Oremus Dei omnipotentis clemen- Oremus Dominum nostrum
tiam ut huic famulo suo gra- ut huic famulo suo gratiam
tiam misericordie sue propi- misericordie sue et delictorum ve-
tius tribuere dignetur. niam propitius tribuere digne-
tur:

Es ist ausgeschlossen, dafi erst der Redaktor des Liber ordinum im
11. Jahrhundert diese Ubereinstimmung zwischen Bufle und conversio
hergestellt und die Gebetseinladung im ,,Ordo conversorum™ jener im
Reconciliations-Ordo angeglichen, dabei aber die Bitte um ,delictorum

8§ B. Poschmann, Die ahendlindische Kirchenbulle im Ausgang des
christlichen Altertums, im Abschnitt: Die Bufie in der gallischen Kirche, f. Die
conversi (Minchener Studien zur historischen Theologie, 7 [Minchen 1g28]
128—1/2, obiges Zital 135).

9 Bufie und Letzte Olung, im Handbuch der Dogmengeschichte, hsg. von
Schmaus, Geiselmann, Rahner, Bd. IV: Sakramente und Eschatalogie,
Faszikel 3 (Freiburg i. Br. 1951) 59 f. — Speziell fiir Spanien siche
den Abschnitt: Die Bufie in der spanischen Kirche bei B. Poschmann, Die
abendlindische Kirchenbufie im Ausgang des christlichen Altertums, 143—161,
bes. 151 £, wo Poschmann auf Grund von spanischen Synodalbestimmungen
des 6. Jahrhunderts zu Recht eine bestimmte Art von paenitentes mit den conversi
auf eine Stufe stellt. Dieselbe Gleichstellung ist gemilh der Bulilehre Isidors
von Sevilla und gemil Kan. 55 der von Isidor prisidierten 4. Synode von
Toledo (633) auch far das 7. Jahrhundert zu bejahen; siche Poschmann,
ebd, 289 Ff mit 290 Anm. 2.
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venia” noch eigens hinzugefiigt hat. Darum dréngt sich die Schluf3-
folgerung auf: Beide Gebetseinladungen sind alt, sind um die gleiche
Zeit, im 6./7. Jahrhundert, redigiert worden, in einer Zeit, in der die
eigentliche Kirchenbufe und die conversio in threm Wesen und in ihren
Verpflichtungen stark iibereinstimmten. Die Richtigkeit dieser Schlufi-
folgerung erfihrt eine volle Bestitigung durch das Einleitungsgebet zur
Taufwasserweihe, das in dltester mailindischer Sacramentariiberlieferung
(Biasca, Bergamo) steht, seine eigentliche Heimat jedoch in westgotischer
Liturgie haben wird. Das Gebet lautet:

Sacramentar von Bergamo (Cagin Nr. 533, 8. 66 £.)

Oremus et deprecemur Dei Palris omnipotentis clementiam,
ut famulis suis competentibus, quos in hac hora et ad hunc beatae regenera-
tionis fontem dexterae suae protectione perduxit, det gratiam miseri-
cordiae suae et corda eorum spiritali repleat intellectu, ut caeleste sacra-
mentum plena fide et credula mente suscipiant. Nobis etiam famulis suis det
veniamomniumdelictorum...

Der maildndischen Formel liegt offensichtlich ein Gebetsschema zu
Grunde, das in fast gleichlautender Formulierung einerseits den Gompe-
tentes, den Taufbewerbern, andererseits den Paenitentes und den Con-
versi die gratia misericordiae und die venia delictorum erflehte, ein
Schema also, das auf die Empfinger der Taufe wie auf die Empfingen
der Kirchenbufie und der conversio als einer ,zweiten Taufe Anwen-
dung fand. Dies mul}, wie die im mailindischen Sacramentar erkennbare
Entwicklung der Formel schliefien 1if3t, nicht erst im 9./10. Jahrhundert
geschehen sein, sondern bereits in wesentlich friiherer Zeit. Das 6./7.
Jahrhundert wird nicht zu frith gegriffen sein.

Ist somit im mozarabischen ,,Ordo conversorum™ die Gebetsein -
ladung alt, dann wird wohl auch die auf die Einladung unmittelbar
folgende Oratio und iiberhaupt schlechthin der ganze erste Teil des
Ordo, d. h. der eigentliche ,,Ordo conversionis”, ausgenommen die Ora-
tion bei der Tonsur, die wir aus Smaragd entlehnt erkannten, und viel-
leicht die Formulierung der Rubriken, dieser frithen Zeit, dem 6./7.
Jahrhundert, und nicht einer viel spiiteren Zeit angehoren.

Als weiterer Grund fiir die Friihdatierung der Oration CdD darf
angefiihrt werden, daf3 diese Formel eher einen spitantiken als eigentlich
mittelalterlichen Eindruck macht. Man hére ihren Anfang:

Clementissime dominator Domine, tuam invocamus pietatem super hune

famulum tuum, quem e saeculo conversum in numero sanctorum arcessire
dignatus es 10,

10 Férotin, Le Liber ordinum 83 f.



Untersuchungen z. Geschichte d. bened. Profefliturgie im frih. Mittelalter 137

Inhaltlich kommt diese Wendung ,,in numero sanctorum arces-
sire” der verwandten ,in sorte sanctorum adnumerare” gleich, die in
der diakonalen Gebetseinladung des mozarabischen ,,Ordo super parvu-
lum qui in ecclesia tunditur” steht 11,

Chr. Mohrmann (Nymwegen), die hervorragende Kennerin des
altchristlichen Lateins, der ich die Oration CdD zur Beurteilung vor-
legte, hilt ihren Ursprung im 7. Jahrhundert ebenfalls nicht fiir unmog-
lich; vielleicht spreche fir diese Datierung etwas mehr als fiir das 10.
Jahrhundert. Auf Grund des durch langjihrige Beschiftigung mit spiit-
antiken Texten erworbenen , Instinkts”, der bei solchen Beurteilungen
immer hinzukomme, mdéchte Mohrmann von unserer Oration sagen:
spitantik. Hierfar glaubt sie positiv Ausdriicke wie dominator, pietas
Dei und besonders ,,in numero sanctorum arcessire’ geltend machen zu
konnen. Diese Wendungen und der auch von uns gewonnene Eindruck,
in der Oration einen spétantiken Text vor uns zu haben, scheinen mir
in Verbindung mit unsern Darlegungen tiber das Alter der vorausgehen-
den diakonalen Gebetseinladung ausreichende Griinde zu sein, die Oration
selbst in gleicher Weise wie diese Gebetseinladung als spitantik, d. h. im
7. Jahrhundert entstanden ansprechen zu dirfen. Fiir die mir liebens-
wiirdigerweise unter dem 10. Februar 1952 erteilte Auskunft danke ich
Chr. Mohrnrann verbindlichst,

Auffillig bleibt allerdings, dafi weder die Oration GdD noch die
ithr unmittelbar folgende Benedictio , Benedicat Dominus huic famulo
suo” 12 inhaltlich der voraufgegangenen Gebetseinladung des Diakons in
einem solchen Umfang entsprechen, wie das nach meinen Feststellungen
sonst im Liber ordinum der Fall ist. In den insgesamt 25 Fiillen von
diakonaler Gebetseinladung und folgender Oratio mit Benedictio des
Priesters findet sich 20 mal vollige inhaltliche und teilweise wortwort-
liche Ubereinstimmung von Gebetseinladung und folgendem Gebet ein-
schliefilich der Benedictio. G anz fehlt die Ubereinstimmung zwischen
Gebetseinladung und Gebel iberhaupt nur in zwei Fillen: im eben
erwihnten ,,Ordo super parvulum, qui in ecclesia tunditur® 3 und im
,0rdo in finem hominis diei (Dei?)" 14, wiihrend eine blofi halbe
Ubereinstimmung in drei I"dllen zu konstatieren ist. Zu letzteren gehort

11 Ebd. 3g Anm. 2.
12 Ehd. 85.

13 Ebd. 39 Anm. 2.
14 Fbd. 112 f.
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aufler' dem ,,Ordo observandus in functione episcopi® 19, mit dem an
unserer Stelle der ,,Ordo in conmendatione presbiteri” 16 identisch ist,
und einem ,,0rdo ad conmendandum corpus sacerdotis” 17 unser ,,Ordo
conversorum conversarumque’” 18, Hier entspricht von den beiden The-
men der diakonalen Gebetseinladung das erste, Gewiihrung der gratia
misericordiae, in der Benedictio die Segenshitte um die gratia spiritualis.
Das zweite Gebetsthema hingegen, die Bitte um Siindennachlafs (delicto-
rum venia), hat schlechthin keine Entsprechung, weder in der Oratio
noch in der Benedictio. Trotzdem zweifle ich sehr, ob aus dieser teil-
weise mangelnden inhalilichen Ubereinstimmung zwischen Gebetseinla-
dung und Gebet bzw. Benedictio geschlossen werden darf, dafy die be-
treffenden drei Ordines nicht mehr in ihrer wurspriinglichen Fassung
vorliegen, sondern dal3 in ihnen zu einem spiteren Zeitpunkt entweder
der Wortlaut der Gebelseinladung oder derjenige der Oratio bzw. Bene-
dictio gedndert worden sein miisse. Was insbesondere unsern ,,Ordo con-
versorum'’ angeht, so mochte ich nicht nur die Gebetseinladung, woran
wohl niemand zweifeln wird, sondern auch die Oratio GdD und die
Benedictio trotz der festgestellten nur teilweisen inhaltlichen Uberein-
stimmung mit der Gebetseinladung fiir urspiinglich und nicht fir
erst spiter enlstanden und dann gegen eine bisher vorhandene I"ormel
ausgewechselt halten. Wenn der Diakon in einem ,Ordo conversorum
zum Gebet fir den conversus auffordert und dabei aulier der ,,Gnade
des (gottlichen) Erbarmens™ die , Stindenverzeihung™ als fiir den con-
versus zu erflehen angibt, so ist diese Sindenverzeihung zur Zeit der
Entstehung des Ordo wohl so sehr zum Wesen der conversio und damit
zum Inhalt des ganzen ,,Ordo conversorum™ als einer die Weihe zum
~ Stand der conversi darstellenden benedictio paenitentiae 19 gerechnet wor-
den, daf} die delictorum venia im Gebet des Priesters nicht noch eigens
genannt zu werden brauchte. In dhnlicher Weise charaklerisiert ja jene
oben schon angefiihrte Wendung ,,Oremus Dei omnipotentis clementiam
ut hunc famulum suum in sorte sanctorum suorum adnumerari dig-
netur” den ganzen Inhalt des ,Ordo super parvulum, qui in ecclesia

15 Ebd. 145.

16 Ebd. 146.

17 Ebd. 146 Anm. 1.
18 Bhd. 82—85.

19 Biehe B. Poschmann, Die abendlindische Kirchenbulie im Ausgang
des christlichen Alfertums, 5. 133—135 mit den Anmerkungen; ders., Bulle
und Letzte Olung, 8. 6o f.

20 Férotin, Le Liber ordinum 39 Anm. 2.
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tunditur” 20, auch ohne dafd der Ausdruck ,,in sorte sanctorum adnume-
rari” im Ordo sonst noch vorkommt. Sowohl in diesem ,,Ordo super
parvulum® als auch in unserm ,,Ordo conversorum® ist das Fehlen der
Ubereinstimmung zwischen Gebetseinladung und Gebet rein dulBer-
lich. In Wirklichkeit ist jedesmal mit der diakonalen Gebetseinladung
der ganze Inhalt des Ordo gekennzeichnet, das eine Mal die Tonsur
des Kindes bzw. der Eintritt in den klerikalen Stand als ,,in sorte
sanctorum adnumerari®, das andere Mal die conversio als Gewilirung
der ,,gratia misericordiae et delictorum venia®.




