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Vorbemerkung

Die vorliegende Untersuchung will die Farbe der Aufklirung bei
den Benediktinern der Abtei Banz in Franken feststellen, und zwar auf
Grund der von den Konventualen dieser Abtei in den Jahren 1772—1798
herausgegebenen Zeitschrift.

Die von den Banzer Monchen redigierte Zeitschrift war mir in der
Bamberger - Staatshibliothek in ihrem ganzen Umfang zugingig. Sie
erschien unter folgenden Titeln:

1. Die frankischen Zuschauer bei gegenwirtigen besseren Aussichlen fiir
dieWissenschaften und das Schulwesen im Vaterland. Eine periodische
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Schrift zur Beforderung dieser quten Anfinge, 4 Hefte, 1772/73
(im folgenden abgekiirzt: Zuschauer).

9. Literatur des katholischen Deutschlands, 12 Bde., 1775—1792 (im
folgenden abgekiirzt: LdkD).

3. Literarisches Magazin fiir Katholiken und deren Freunde, 2 Bde.,
1792—1798 (im folgenden abgekiirzt: Lit. Mag.)

Da der Hauptbestand der Banzer Bibliothek bei der Sikularisation der
Staatshliothek in Bamberg einverleibt wurde, konnte ich dort sehr viele
der in der Zeitschrift besprochenen Biicher zur Einsicht bekommen. Bei
manchen, besonders den vielen rezensierten Dissertationen, war mir dies
zum Teil nur schwer, zum Teil tberhaupt nicht méglich, da fir diese
Schriften in der Bamberger Bibliothek ein Katalog fehlt.

Leider konnte ich die mit zahlreichen Gelehrten des katholischen
Deutschlands unterhaltene Korrespondenz, von der der Herausgeber der
Zeitschrift, P. Plazidus Sprenger, im Vorwort zum 9. Band der
LdkD berichlet, trotz eifrigen Suchens nicht ausfindig machen. Weder
in der Staatshibliothek, noch im Staatsarchiv, noch im Archiv des histori-
schen Vereins in Bamberg sind diese Briefe vorhanden. Auch eine An-
frage im Pfarrarchiv Staffelstein — Sprenger starb 1806 als Kommorant
daselbst — verlief ergebnislos. Nach einer Angabe bei August Lind-
ner! gingen 3 Manuskripte Sprengers, niimlich die Geschichte der Abte
Banz vom Jahre 1251—1803. die Geschichte der wissenschaftlichen Schu-
len zu Banz und die Geschichie der gelehrten Konventualen von Banz,
nach dessen Tod in den Besitz des ehemaligen Banzer Monches P.
Johannes Chrysostomus Gantor und nach Cantors Tod an
Professor Deuber in Freiburg i. Br. iiber. Aber weder in den
Pfarrarchiven Banz und Oberailsfeld, wo Cantor nach der Silulari-
sation Pfarrer war, noch im Universitits- und Stadtarchiv I'reiburg
konnte ich die Manuskripte finden. Auch im bayerischen Hauptstaats-
archiv und im Archiv der Landesbliothek in Koburg bliecb mein Suchen
erfolglos. Die 3 Manuskripte und die Korrespondenz Sprengers scheinen
im Sturm der Sikularisation verloren gegangen zu sein.

50 Briefe Sprengers an Franz Oberthiir befinden sich im
Archiv der Universitatshibliothek Wiirzburg unter dem Nachlafs Ober-
thiirs. Da aber dieses Archiv wihrend meiner Arbeit noch nicht zugingig

1 A, Lindner, Die Schriftsteller und die um Wissenschaft und Kunst
verdienten Milglieder des Benediktinerordens im heutigen Konigreich Bayern
vom Jahre 1750 bis zur Gegenwart, Regensburg 1880, II 216.
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war, stellte mir Herr Professor Dr. Theobald Freudenberger in
entgegenkommender Weise die abschriftlich in seinem Besitz sich bhe-
findlichen Briefe zur Verfiigung. Ich méchte ihm an dieser Stelle
herzlich dafiir danken. Daneben gaben die von Oberthiir in der
Lebensgeschichte Michael Ignaz Schimidts?, S. 146—163 mitgeteilten Briefe
Schmidts an Sprenger wertvolle Hinweise auf die Verhiltnisse und
Schwierigkeiten zu Beginn der Zeitschrift.

Fiir die Geschichte des innerklosterlichen Lebens in der Abtei Banz
habe ich die im erzbischéflichen Ordinariatsarchiv vorhandenen Visi-
tationsalcten des Klosters Banz von den Jahren 1781, 1783, 1796 und
1797, vor, allem aber die umfangreichen Akten, die den Rechtsstreit zwi-
schen dem Abt Valerian Molitor und dem Prior Benedikt Martin in den
Jahren 1778—1786 enthalten, beniitzt.

2 Franz Oberthiir, Michael Ignaz Suhm-idts, des Geschichtsschreibers
der Deutschen, Lebensgeschichte, Hannover 1802.
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I. Kapitel: Die geistige Lage in Franken vom Beginn
des 18. Jahrhunderts bis zum Jahre 1773

1. Die geistige Lage in Wiirzburg

Der groBe Fiirstbischof Julius Echter (1545—1617) hat in
durchgreifenden gegenreformatorischen Mafinahmen den katholischen
Bestand des Fiirstbistums Wiirzburg gesichert. Diesen Bestand durch Ver-
tiefung des religivsen Lebens und Verteidigung der katholischen Religion
zu erhalten, war das Bestreben der ihm folgenden Fiirstbischofe.
Zu diesem Zwecke wurden auch die Jesuiten berufen und mit der
religiosen Leitung des Volkes, mil dem Unterricht an den Schulen
und an der Universitit beauftragt. Durch die Griindung neuer Bruder-
schaften, durch die besondere Betonung des vom Volk mit Begeisterung
aufgenommenen Sakramenten- und Marienkultes, durch die Missionen
und die Erteilung des katechetischen Unterrichtes wufiten die Jesuiten
ihrer Wirksamkeit nachhaltigen Einfluf} zu sichern und sich beim Volk
und bei den Gebildeten in Wiirzburg und daritber hinaus in Franken
eine schier unerschiitterliche Autoritit zu erwerben. Fir ihre Stellung
im geistigen und religidsen TLeben szl)urgs wurde von besonderer
Bedeutung die von ihnen gegriindete und geleitete grofiere akademische
Sodalitit, der das Domkapitel, der Adel, die Glieder der geistlichen und
weltlichen Dikasterien, die Kanonikate, der Seelsorgsklerus und die
Studierenden der Philosophie und Theologie angehorten. Der ganze
Beamtenstand und die Akademiker wurden so im Sinne der Gesell-
schaft Jesu gelenkt und erzogen. Dazu kam noch, daf3 die Jesuiten das
Lehrmonopo] am Gymnasium und an der phllomphlsc:hﬂ’@ﬂhglscheﬂ
Fakultat der Urmerqltat besafen. Dadurch konnten sie_den ganzen Aus-
bildungsgang “der spiteren Beamten und Geistlichen in ihrem Sinn be-
emflussen BIS zum Beginn des 18. Jahrhunderts konnte der Orden

seine einflufireiche Stellung im geistigen Leben. S/Vurzburgs unbestrltten -

behaupten und erhalten.

s -

Der w1ssenschaft11che Betrxel_),_@n der Umversug und

am Gymnaalum richtete sich dabe: : streng nach %er/von der ,,ﬁatlo

studiorum” vorgeschriebenen scholastischen Methode. Obwohl diese
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seit dem Ende des 17. Jahrhunderts aus inneren und dufleren Griinden
zu einem unbefriedigenden Formalismus erstarrt war und deswegen
besonders in Frankreich zuerst von Descartes und spiiter von jansenistisch
gesinnten Kreisen bekimpft wurde, hat der Orden noch auf der 16.
Generalversammlung 1731 den Jesuitenschulen den Unterricht in der
Logik, Metaphysik und Naturphilosophie in der scholastischen Methode
zur Pflicht gemacht. Durch eine dngstliche Voreingenommenheit allem
modernen Denken gegeniiber hielt der Orden streng an ihr fest. Wie
sehr die Jesuiten in Wirzburg bemiiht waren, der Verordnung des
Ordens nachzukommen, beweist ihr entschiedenes Eintreten fir die
scholastische Methode noch um die Mitte des 18. Jhs., als die Wolffische
Methode besonders in den Naturwissenschafien ihr Recht geltend machte
und sich bereits auch in Deutschland gewichtige Stimmen gegen die
bisherige Handhabung der scholastischen Methode erhoben hatten. Der
Wiirzburger Jesuit P. Eisentraut verteidigte 1748 die scholastische
Philosophie? gegen die Angriffe, welche der Erfurter Benediktiner
A. Gordon vom naturwissenschaftlichen Standpunkt aus gegen die
Physik der Aristoteliker erhob 2, und 1 Jahr spater konnten es die Wiirz-
burger Jesuiten unter Karl Philipp von Greifenklau noch
durchsetzen, daf die syllogistische Methode fiir die Theologie nicht blof
als ersprieflich, sondern als notwendig erklirt wurde.

Das strenge, krampfhafte Festhalten an der alten Methode brachte
es mit sich, daB3 der wissenschaftliche Betrieb an der Universitit und am
Gymnasium den Anforderungen der Zeit nicht mehr entsprach. Die
Dogmatik war mit einer Menge unbedeutender Schulfragen beladen, die
Moraltheologie war mehr Kasuistik als christliche Sittenlehre, das Stu-
dium der Quellen trat neben der spekulativen Theologie in den Hinter-
grund. Die Polemik war oft nur beschimpfende Beleidigung der Gegner.
Der philosophische Unterricht erstreckte sich weithin auf die logisch-
metaphysische Untersuchung iiber die verschiedenen Arten des Mog-
lichen, und die Physik, zu wenig Fihlung nehmend mit der Erfahrung,
erschopfte sich meist in inhalisleeren Abstraktionen und lief zudem
bei der Vorliebe fiir das Aufiergewohnliche den Sinn fiir das Gesetz-
mifige in der Natur nicht aufkommen.

1 Peter Eisentraut, Quatuor dissertationes philosophicae de electricitate,
Wiirzburg 1747.

Dagegen schriech: A. Gordon, Epistola ad amicum Wirceburgi degentem
scripta, qua loca quaedam disserfationum Wirceburgi nuper editaram ad trutinam
revocantar, Erfurt 1748 = 25

2 Andreas Gordon, Oratio philosophiam novam veteri praeferendam

suadens, Erfurt 1745.
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Infolge ihrer Monopolstellung war es den Jesuiten lange Zeit mog-
lich, iiber die Mingel im Studienbetrieb hinwegzutiuschen. Das wissen-
schaftliche Leben in Wiirzburg blieb bis zum Beginn des 18. Jhs. abge-
schlossen gegen das rege geistige Leben in Frankreich, weil man von
dort eine jansenistische Ansteckung fiirchtete. Iis blieb aber auch abge-
schlossen gegen die wissenschaftlichen Fortschritte des prolestantischen
Nordens, weil von dort die Gefahr einer den kath. Glauben zersetzenden
Ansteckung drohte. Der erbitterte Kampf der Jesuiten gegen die Janseni-
sten fithrte notwendig zu einer Ablehnung oder wenigstens Nichtbeach-
tung der im Gefolge des Jansenismus entstehenden Neuorientierung in
der Theologie und Philosophie, und die jahrhundertelange polemisch-
apologetische Haltung gegeniiber dem Protestantismus liels eine positive
Wertung der an den protestantischen Universititen betriebenen Wissen-
schaften bei den Jesuiten nicht aufkommen. Diese geistige Abgeschlossen-
heit lieB sich aber auf die Dauer nicht erhalten. Da der wissenschaftliche
Betrieb an der Universitit den Forderungen der Zeit nicht mehr ge-
wachsen war, regte sich bereits um die Jahrhundertwende bei vielen
Studierenden in Wiirzburg das Verlangen, an fremden Universititen zu
studieren. So grofs war diese Vorliebe fiir fremde Universititen, beson-
ders bei den jungen Dombherren, dafs sich das Domkapitel 1717 zu dem
Entschlufy genotigt sah, keinem Domherrn kiinftighin mehr den Besuch
von ,,lutherischen, kalvinischen oder anderen ketzerischen Universititen™ 3
zu erlauben. Sollte aber diesem Verlangen, auswirtige Universititen zu
besuchen, kriftig gesteuert werden, dann mubte am Universititsbetrieb
eine grundlegende Anderung sich vollziehen. Zu diesem Zwecke mufte
vor allem das Lehrmonopol der Jesuiten erschiittert werden. Diese Er-
schiitterung erfolgte in \Vurzbur" in der ersten Hilfte des 18. Jhs. durch
die I'urstb1scho[e und die gelsthche Regierung selbst.

Der erste Fiirstbischof, der mit Energie den wissenschaftlichen Betrieb
an der Universitit und am Gymnasium in moderne Bahnen zu lenken
suchte und unter dessen Regierung sich eine starke Opposition gegen die
Jesuiten und ihre bisherige Autoritit bildete, war der fiir alles Neue
aufgeschlossene Friedrich Karl von Schonborn (1729—1746).
Er war bestrebt, Wiirzburg aus einer mittelalterlichen in eine moderne
Stadt wmzuwandeln. Seine Hauptsorge galt der Universitit und dem
Gymnasium. Die unter seiner Regierung erschienene; den gesamten Un-
- terricht umfassende Studienordnung beseitigie in den niederen
Klassen des Gymnasiums die lateinisch geschriebenen Grammatiken mit

8 Fro X, Wegele, Geschichte der Universitit Wiirzburg, Wzb., 1882,
I, Urkunde Nr. 123.
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ihren meist in Versen abgefafiten Regeln und schrichb fir die oberen
Klassen besondere Pflege der deutschen Sprache vor, ,,weil die deutsche
reine Schreibart dem Vaterlande sowoh! fiir gute Riite als geschickte
Rechisfreunde eine héchst nétige und unumgéngliche Sache ist” . Ferner
wird fiir das Gymnasium ein stufenweiser Geschichtsunterricht angeord-
net. Besonders die Bestimmungen in der Philosophie und Theologie
lassen eine deutliche Opposition gegen den bisherigen Betrieh der Jesuiten
erkennen. Statt unniitzer Zankfragen sollen diec wahren Grundsitze der
Logik und neben der ganzen Philosophie noch andere niilzliche Wissen-
schaften, wie mathematische Erdbeschreibung und Experimentalphysik,
behandelt werden. In der Theologie wird besonders auf das Studium
der Geschichte Wert gelegt. Sie soll zuerst historisch und dann erst
systematisch betrieben werden und letzteres ,,mit Ubergehung oder Ein-
schriinkung tberflissiger und zum Hauptzweck nicht dienender Fragen
und Materien”. Die Polemik soll ,alle dem Worte Gottes und dem
alten wahren Christentum widerstrebenden Beschimpfungen und Schma-
hungen vermeiden™. Man soll vielmehr darauf sehen, ,,dafl die richtigen
glten Grundsitze des alten Kirchenglaubens wohl gefafit und gegen alle
irrigen Meinungen kriftig gefestigt werden®. Diese starke Betonung der
malten Grundsiitze des alten Kirchenglaubens™, eingegeben von einer un-
verkennbaren Sympathie fiir den Jansenismus und Gallikanismus, lassen
ein Abriicken von der alten Schultradition nicht mehr nur in der Methode,
sondern auch dem Inhalte nach erkennen. Die Berufung des episkopali-
stisch gesinnten Caspar Barthel zum Vorstand des Seminars und
Lehrer des Kirchenrechtes bestitigt dies. 1725 war Barthel vom Fiirst-
bischof nach Rom geschickt worden. In Prosper Lambertini, dem spi-
teren Papst Benedikt XIV., fand er einen ausgezeichneten Lehrer. Durch
das eifrige Studium der gallikanisch und jansenistisch gesinnten Manner,
wie de Marca, Bossuet, Natalis Alexander, Fleury und van Espen, durch
die Bearbeitung der deutschen Kirchen- und Staatsgeschichte, vor allem
der Vertrige der deutschen Nation mit dem rémischen Hof und der
Grundgesetze des Reiches, hat er einen Standpunkt gewonnen, der in der
kirchlichen Verfassungsfrage von dem der Jesuiten abwich. Er darf in
Deutschland als der erste angesehen werden, der sich auf dem Gebiete
des Kirchenrechtes vom Hergebrachten losloste und schon 30 Jahre vor
Febronius dem Episkopalismus das Wort redete. Nicht mit Unrecht
beruft sich von Hontheim in der 2. Aufl. seines ,,Febronius' auf Barthels .

-
.

e e S g
£ K. Braun, Geschichte der Heranbildung des Klerus m der Didzese
Wiirzburg, Mainz 1897, IT 189.
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Schriften 5. Die Lebhaftigkeit des Vortrages und die Neuartigkeil des
Vorgetragenen fithrten Barthel in Wiirzburg viele Hérer zu. Besonders
im Seminar genofs er groBes Ansehen und hier ,.zog er die besseren
Képfe an sich, fithrte sie in das Studium des Kirchenrechtes und der
Kirchengeschichte ein und gab ibnen die besten Schriften in die Hand " 8,
Durch diese ,,Reformation des Kirchenrechtes” geriet er in heftige Oppo-
sition zu den Jesuiten. Mit verbissener Energie fihrte Barthel den
Kampf. Ein schon Jahrzehnte anhaltender Rechlsstreit zwischen den
Jesuiten und dem Seminar wegen Gebiulichkeiten verschirfte noch den
Gegensatz. Die Seminaristen und der junge Klerus standen auf Barthels
Seite. Er machte sie mit den antijesuitischen Schriften Pascals und der
Jansenisten bekannt. Er zeigte ihnen die geistigen Stromungen in Frank-
reich in anderer Beleuchtung als sie es bisher von den Jesuiten gehort
hatten. Damit war ein Gérungsstoff in den frinkischen Klerus geworfen,
der in den folgenden Jahren immer fortwirkte und der geschaffen war,
die Autoritit der Jesuiten und ihr Lehrmonopol an der Universitit zu
erschiittern. Dies war umso eher méglich, als Barthel bis zum Beginn
der 60iger Jahre Regens des Seminars und bis zu seinem 1771 erfolgten
Tod Lehrer des Kirchenrechtes blieb.

Der Studienplan von 1749 unter dem Fiirstbischof Karl Philipp
von Greifenklau brachte gegeniiber 1734 inhaltlich keine wesent-
lichen Neuerungen. Er ist nur eine Erweiterung und Bestitigung des-
selben und diese Erweiterung bezog sich mehr auf die Methode und die
Behandlung der einzelnen Ficher als auf die Sache selbst. Von der alten
Studienordnung der Jesuiten wich er freilich weit ab, wenn es letzteren
auch noch gelang, die syllogistische Methode fiir die Theologie zu retten.
Um ihre Autoritit und ihr Monopol an der Universitat weiterhin erhal-
ften zu kénnen, mufiten die Jesuiten den Forderungen dieses Studien-
planes nachkommen. Bedeutete dies fiir sie auch gegentiber der , Ratio
studiorum™ ein ,,grofies Opfer des Intellektes”, so wollten und mufiten
sie es im Interesse ihrer Stellung doch bringen. Die Jesuiten Ignaz
Seiz?, Ulrich Munier8, Heinrich Kilber? und Ignaz Neu-

‘bauer !0 lieflen auf Grund ihrer Vorlesungshefte eine neue Theologie

5 Justini Febronii de statu ecclesine deque legitima potestale Romani
Pontificis, 2 1765, 778.

6 Braun, aa0. II 2ar.

i Ig. Seiz, Institutiones thelologicae: Tractatus de Angelis, de “beatitudine
et actibus humanis, 1740.

8 Ulr. Munier, Institutiones theologicae: Tractatus de sacramenlis in
genere et in specie, 1756. Tractatus de incarnatione, iure et iustitia.

9 H. Kilber, Institutiones theologicae: Traclatus de Deo uno et ftrino,
1752/1767. Tractatus de gratia, justificatione et merito, 1754. Tractatus de
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erscheinen. Dieses unter dem Namen Theologia Herbipolensis bekannte
Werk war in einer dem Gebrauch mehr entsprechenden Form gehalten

-als Lehrbiicher ahnlicher Art in fritheren Zeiten. Das Streben nach Klar-

heit und Prézision der kirchlichen Lehrsitze ist zu erkennen. Subtile
Schulfragen werden darin vermieden und auch das Dogmenhistorische
mehr betont. Durch das strenge Festhalten an der syllogistischen Methode
fand diese Theologie gleichwohl keine Anerkennung bei den Jesuiten-
teinden. In der Philosophie waren die Jesuiten leichter geneigt, die
scholastische Methode zu verlassen. Die Lehrbiicher der Logik 1! und
Metaphysil: 12 des Jesuiten Nicolaus Burkhéduser haben bereits
eine starke Auflockerung der scholastischen Methode in der Philosophie
vollzogen. Burkhiiuser hat Wolffische und andere Elemente in seine
Lehrbiicher aufgenommen. Gleichwohl fanden auch seine beiden Werke
hei den Gegnern keine gute Aufnahme. Unter Adam Friedrich von
Seinsheim (1755—1779), dem Nachfolger Karl Philipps, erreichte
vielmehr der Kampf gegen die Autoritil und das Lehrmonopol der
Jesuiten den Il6hepunkt, und unter diesem Iiirstbischof vollzog sich
schon vor Aufhebung des Jesuitenordens eine weitere Losung und der
schliefliche Bruch mit den alten jesuitischen Traditionen.

Im Seminar wirkte als Subregens (1756—1761) und dann als Regens
(1761—1776) ganz im Sinne Barthels der vielseitig gebildete, allem Neuen
in der Gesamtliteratur mit ganzem IHerzen ergebene Gottfried
Damian Girnther. Er hatte bestindige Reibereien mit den Jesuiten.
Bei den Alumnen wirkte er dahin, die Autoritit der Jesuiten zu brechen.
Er empfahl ihnen das Studium der franzésischen, in gallikanischem und
jansenistischem Geiste geschriebenen philosophischen, theologischen und
kirchenrechtlichen Schriften. In weitem Umfang machte er sie auch
mit der protestantischen Literatur bekannt. Er selbst rithmt sich vor den
Seminaristen, tdglich 20 Seiten aus Wieland zu lesen. Wie weit das
Bestreben Giinthers, die Auloritit der Jesuiten zu brechen, Erfolg hatte,
zeigt die bei K. Braun?® mitgeleilte Rechtfertigungsschrift Zirkels,
in der letzterer den Zustand der 70er- Jahre mit dem der 40er vergleicht.
»Die Alumnen®, so heif3t es dort, ,riickten in ihre Disputationen stets

principiis theologicis. Tractatus de virtutibus theologicis, 1751. Tractatus de
peccatis, 1750. :

10 J. Neubauer, Vera religio vindicata contra omnis generis ineredulos,
Wiirzburg 1771.

11 Nicol. Burkhiuser, Institutiones logicae, Wzbh. 1771,

12 Nicol. Burkhiuser, Institutiones metaphysicae, Wzbh. 1772.

13 Braun, aa0. 235,
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Sitze ein, die dem herrschenden jesuitischen System entgegen waren,
oder sie lieBen diejenigen aus, die der hohe untriigliche Orden sank-
tioniert und als die seinigen erklirt hatte”. Es kam unter den Alumnen
bei Gunthers Einflufl so weit, ,.daff sie tiglich das Kollegium, welches
sie auf der Akademie gehort hatten, in Gegenwart derjenigen parodier-
ten, die, um das edle Geschwiitz nicht horen zu miissen, zu Hause ge-
blieben waren'.

Die von Barthel und Giinther betricbene Erschiitterung der Autori-
tit der Jesuiten fiihrte schlieBlich durch Michael Jg. Schmidt
zum volligen Bruch mit den alten jesuitischen Traditionen. 1736 zu
Arnstein i. Ufr. geboren, erhielt Schmidt seine erste Aushildung bei den
Jesuiten. Seiner hervorragenden Talente wegen hitten die Jesuiten ihn
gern fiir den Orden gewonnen. Der iltere Bruder Schmidts gehorle
bereits dem Orden an. Allein er zog es vor, in das fiirstbischofliche
Seminar einzutreten, wo er seine Studien vollendete. Barthel und
Giinther erkannten die geistigen Anlagen Schmidts und machten ihn
bekannt mit der franzésischen, englischen und deutschen Literatur. Als
Erzieher im Hause Rotenhan konnte Schmidt seinen Gesichiskreis
erweitern. Durch den Verkehr mit bedeutenden Minnern im Roten-
han’schen IHause, mit Seelmann, dem spiteren Weihbischof und
Generalvikar von Speyer, ,.einem der gelehrtesten Minner seiner Zeit™ 14,
mit den beiden Britdern und Domherren von Erthal und

“mit dem Reichsgrafen Wilhelm .v. Sickingen wurde ihm
mannigfache Anregung zuteil. Besonders letzterer, ein Nefle des Fiirst-
bischofs Adam Friedrich, interessierte sich fir den jungen aufstreben-
den und aufgeschlossenen Schmidt. Durch seine Vermittlung beim Fiirst-
hischof erhielt Schmidt 1770 die Préifektur im adeligen Seminar, darauf
die Bibliothekarsstelle und schlieBlich die Professur fiir Reichsgeschichte
an der Universitit 142, Zusammen ‘mit Regens Giinther wurde Schmidt
nicht miide, die Unterrichtsmethode der Jesuiten am Gymmasium zu
verdichtigen und auf ihre Fehler hinzuweisen. Als daraufhin nicht nur
adelige Schiiler, sondern auch mehrere biirgerliche Sohne von den Schu-
len der Jesuilen wegblieben, ordnete Adam Friedrich 1769 eine Visitalion
der Schulen durch Schmidt und Giinther an, die bei den Jesuiten grofie
Bestiirzung hervorrief. Durch Vermittlung des Weihbischofs von Geb-

14 J. H. Jieck, Pantheon der Literaten und Kiinstler Bambergs, Bam-
berg 1812—1814, 1066.

14a of A Ber ney, Michael Ignaz Schmidt. Ein Beitrag zur Geschichte
der dLutsuhen Historiographie im Zeitalter der Aufklirung (Hist. Jahrbueh,
44. Bd., . [r924], 8. 211—239).
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sattel wurden aber auch cinige Jesuiten zur Visitation beigezogen. Von
1769 an war Schmidt Mitglied der stindigen Schulkommission. Er hatte
dabei ein wichtiges Wort mitzureden. Sein 1769 herausgegebener Metho-
dus catechizandi, der im katholischen 15 und protestantischen Deutsch-
land 16 Aufsehen erregte, hatte thn zum ersten Schulmann in Wiirzburg
gemacht. Damit waren bei der grundsitzlichen Feindschaft Schmidts gegen
die Jesuiten ihr Monopol und ihre Autoritit auf pidagogischem Gebiete
gebrochen. 1773 beauftragte ihn der Fiirstbischot nach Aufhebung des
Jesuitenordens mit der Ausarbeitung eines neuen Studienplanes, der den
Beifall des Fiirsthischofs fand und 1774 im Druck erschien.

Aber auch auf philosophischem Gebiete fiihrte Schmidt einen Bruch
mit den alten Traditionen herbei. 1772 verdffentlichte er seine ,,Ge-
schichle des Selbstgefiihls”, die die philosophische Richtung seines Geistes
offenbart. Die Geschichte des Selbstgefiihls ist das Ergebnis seines Stu-
diums der englischen Philosophie und der herrschenden empirischen
Psychologie. Sie bedeutet einen Bruch mit der Philosophie der Jesuiten,
auch mit jener, die unter dem Druck der Verhiltnisse mit Wolffischen
und anderen Elementen durchmischt war. Die philosophische und theolo-
gische Jugend wurde durch sie auf das Studium der englischen Philo-
sophie hingewiesen. Schmidts Werk bildet die Grundlage fir die
philosophische Richtung, die in der folgenden Zeit in Wiirzburg einge-
schlagen wurde. Da auch Kants Grundlagen bei den englischen Philoso-
phen Hume und Locke liegen, ist die Geschichte des Selbstgefiihls zu-
gleich die Briicke zum Kantianismus, der gerade in Wiirzburg so begei-
sterte Aufnahme fand.

Damit war schon vor Aufhebung des Jesuitenordens auf pidagogisch-
philosophischem Gebiete ein Bruch mit den alten Methoden der J esuiten
vollzogen. Als dann 1773 der Orden aufgehoben wurde, konnten die
Minner der neuen Richtung, zur Alleinherrschaft gelangt, ungehindert
lauf dem bereits Gewonnenen weiterbauen.

156 Abt Felbiger v. Sagan iibersetzte ihn ins Deutsche und trat in
Korrespondenz mit Schmidt.

16 Der methodus catechizandi brachte Schmidt die Einladung zur
Mitarbeit an zwei protestantischen Zeitschriften. Die eine wurde von dem Diakon
Bockh herausgegeben unter dem Titel: Allgemeine Bibliothek fir das Schul-
und Erzichungswesen (10 Bde. von 1771&—-1783), die andere von Gg. IL
Lang unter dem Titel: Der Landprediger (5 Bde.). Beide erschienen in
Nordlingen.
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2. Die geistige Lage in Bamberg

Auch in der seit 1648 mit akademischen Privilegien ausgestatteten
Akademie in Bamberg vollzog sich in der ersten Hilfte des 18. Jhs. eine
allmihliche Loslésung von den jesuitischen Traditionen. Da Bamberg
und Wiirzburg in dieser Zeit des ofteren unter einem Fiirstbischof in
Personalunion vereinigt waren, verlief die Entwicklung in Bamberg und
Wiirzburg ungefiihr parallel. Der Anstofs ging dabel meist von Wiirz-
burg aus. Am 1. Januar 1735 diktierte der I'iirstbischof Friedrich
Karl v. Schénborn fir Bamberg die Errichtung einer neuen
Rechtsprofessur, ,,weil die Rechtsgelehrtheit zur Zeit bei der hiesigen
kaiserlichen Akademie nicht ordentlich ist tradiert worden™ 17. Aber auch
in Bamberg selbst gab es Minner, die wie Barthel und die Wiarzburger
Jesuitenfeinde dachten. 1740 beantragte der Weihbischof von Hahn
in Bamberg als Prisident der Universititskommission, dall zwischen der
Universitait Wiirzburg und der Akademie Bamberg eine Gelehrtenkom-

misson in der Weise hergestellt wiirde, daf3 von allen juristischen Disser-
 tationsschriften je 3 Exemplare an die Nachbaruniversitit gesandt wiir-
den, eines fur den Kanzler, eines fiir die Fakultit und eines fur den
Weihbischof. Besonders auf die Dissertationen der Professoren Barthel
und Ickstadt wurde Wert gelegt 8. Kritik an der jesuitischen Lehrmethode
wurde auch in Bamberg laut. Der eben erwihnte Weihbischof v. Hahn
klagt in einem Schreiben vom 22. Oktober 1742 an den Fiirstbischof iiber
die Unzuginglichkeit der Jesuiten gegeniiber Verbesserungsvorschligen
in ihrem Schulbetrieb. Alle Vorstellungen seien bei den Jesuiten vergeb-
lich und fruchtlos. Bei einer kleinen Erinnerung finde sich auf ihrer
Seite sogleich die Antwort, das wire ,, mos docendi” in der Societiit, das
sei so hergebracht und daran lieBe sich nichts &ndern. Und wenn man
einzelne Fragen in der Theologie ausmustern wolle, so hiefie es gleich,
diese und diese Quaestio sei eine pars corporis theologiae. Der Weih-
bischof fiihrt auch Klage dariiber, dafi die Thesen der Jesuiten aus der
Gesamttheologie bedeutungslos seien, eine sihe der anderen wie die
Karpfen gleich19. Allein diese Kritik am herrschenden Lehrsystem
konnte in Bamberg noch nicht weitere Kreise erfassen. Die Jesuiten
hatten dort unter den Akademikern noch mehr Freunde als in Wiirz-
burg. So kam es, daff in Bamberg-erst mit der Aufhebung des Jesuiten-

17T Mitgeteilt bei H. Weher, Geschichte der gelehrten Schulen im Hoch-
stift Bamberg, 1880, 259.

18 Weber, aa0. 36g.
19 Weber, aa0. 237.
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ordens der neue Geist in seiner ganzen [iille einziehen konnte. Freilich
eine Erschiitterung der alten Tradition war schon vor der Authebung
des Ordens erfolgt, besonders durchh,Adam Friedrich von Seins-
heim, der Bamberg und Wiirzburg in Personalunion vereinigte und
die MaBnahmen in Wiirzburg auch auf Bamberg iibertragen wissen
wollte. So wenig wie in Wiirzburg war es den Jesuiten in Bamberg mog-
lich, das akademische Leben von der protestantischen Literatur abzu-
schlieBen, war ja damals Bamberg nach 3 Seiten von protestantischem
Gebiete umgeben. Ein Blick auf die Liste der von Edmund Brock-
hard, dem Referenten der Schulkommission, 1773 vorgeschlagenen
Lehrbiicher bestitigt das. Christian Wolf £ wurde als Lehrbuch fir
Mathematik in Vorschlag gebracht. G. H. Feder, Professor in Got-
tingen, J. L. von Mosheim, Professor der Theologie in Helmstedst,
John Hutchinson, Physiker, Philosoph und Bibelforscher in
Yorkshire und David Fordyce, Professor der Philosophie in Aber-
deen, sollten als Vorlage fiir ein neu zu verfassendes Lehrbuch der
Ethik hergenommen werden. Das Staatsrecht sollte nach Johann Jacob
Mascov, Professor der Geschichte und der Rechte in Leipzig, die
Reichshistorie nach Burkhard Gotthelf Struve, Professor des
Staats- und Lehnsrechtes zu Jena, gelehrt werden. Dafy aber die meisten
der vorgeschlagenen Lehrbiicher von Jesuiten verfalit wurden, beweist
nicht, wie H. Weber meint 20, dafy auch nach 1773 an dem seit 1662
herrschenden Lehrsystem im ganzen nicht viel geéindert wurde; denn
die vorgeschlagenen Lehrbiicher der Jesuiten, die Theologia Herbipolensis
und noch mehr die philosophischen Biicher des Wiirzburger Jesuiten
Nicolaus Burkhiuser hatten unter dem Druck der Verhilinisse
die Studienordnung der Jesuiten zum Teil verlassen und bereits ,.ein
grofies Opfer des Intellekts™ gebracht.

3. Die geistige Lage in den Kldstern und Abteien Frankens

Die meisten nichtbenediktinischen Kléster und Stifte des Franken-
‘landes bewegten sich zu Beginn und bis zur Mitte des 18. Jhs. in ihrem
wissenschaftlichen Betrieb weithin in den alten Traditionen. D as
Zisterzienserkloster in Zell bei Wiirghurg war withrend der
heftigen Auseinandcrsetzung zwischen der alten Tradition und dem neuen
Geist in Wiirzburg als sehr jesuitenfreundlich bekannt. In den Kreisen
der Wiirzburger Frithaufklirer nannte man die Ménche von Zell, da sie
viel bei den Jesuiten ein- und ausgingen, ,.die weiflen Jesuiten'.

20 Weber, aa0. 134.
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Auch das Kloster Ebrach bewahrte sich lange Zeit den konser-
vativen Geist in der Behandlung theologischer und philosophischer
Fragen und eine starke Anhiinglichkeit an die Jesuiten. auch iiber das
Jahr 1773 hinaus. Wihrend die Wiirzburger gelehrten Anzeigen® die
von Bernhardin Bauer von Ebrach in 4 Binden herausgegebene
Theologie als ein den Bediirfnissen der Zeit nicht gewachsenes Werk
ablehnen, fithlen sich die jesuitischen Augsburger Kritiker?? berufen,
diese Theologie Bauers gegen die Wiirzburger Anzeigen zu verteidigen
und mit beredten Worten als ein ideales Lehrbuch anzupreisen.

Diec Benediktiner des Frankenlandes entwickelten zu Be-
ginn des 18. Jhs. eine rege wissenschaftliche Titigkeit und traten schon
bald in Opposition zu den alten wissenschaftlichen Traditionen. Die An-
regung dazu ging von den franzosischen M aurinern aus, die schon
im Jahrhundert zuvor mit der alten Schultheologie und Schulphilosophie
brachen. Obwohl die Werke Descartes” auf dem Index standen, wur-
den sie bei den Maurinern eifrig gelesen, und statt sich in die Streitig-
keiten zwischen Jansenisten und Jesuiten einzulassen, widmeten sie sich
der historischen Theologie. Sie leisteten um die Wende des Jahrhunderts
bis weit hinein ins 18. Jh. GroBes und Bleibendes auf dem Gebiete der
Patristik durch sorgfiltige kritische Edition der Werke der Viter. Den
deutschen Benediktinern standen sie als leuchtendes und richtungwei-
sendes Beispiel vor Augen. In Regensburg-St. Emmeram? und in
St.Blasien im Schwarzwald begann das Beispiel der Mauriner zuersl
zu wirken. Die frinkischen Kloster und Abteien wollten ihnen gegen-
iiber nicht zuriickstehen. In Wiirzburg widmete sich P. Ignaz Gropp
(4 1758), unterstiitzt von seinen beiden Abten Alberich und Roman,
der Erforschung der frankischen und Wirzburger Geschichte 24, In Neu-
stadt am Main ordnete P. Placidus Stirmer die Studien nach
dem Vorbild der Mauriner. Er gab jedem Neuling in den philosophischen

2L Wirzburger gelehrie Anzeigen, 1789, 97. Stick.

22 Kritik tiber gewisse Kritiker, Rezensenten und Broschiirenmacher, 1790,
3. Stuck, 25.

23 Vgl. J. A. Endres, Korrespondenz dt_a-r Mauriner mit den Emmeramern
und Beziehungen der letzteren zu den wissenschaftlichen Bewegungen des 18.
Jahrhunderts, Stuttgart 1899. :

24 A Lindner, Die Schriftsteller und die um Wissenschaft und Kunst
verdienten Milglieder des Benediktinerordens im heutigen Konigreich Bayern
vom Jahre 1750 bis zur Gegenwart, Regensburg 1880, II 197.

1
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und theologischen Wissenschaften unter seinen Klerikern den tractatus
de studiis monasticis von Mabillon in die Ifand 25. Die Benedik-
tiner waren auch die ersten, die, der scholastischen Methode tiberdriissig,
fiir die Einfithrung der Wolffischen Methode eintraten und dabei, wie wir
eingangs gesehen haben, in heftige Opposition zu den Jesuiten gerieten.
Schon lange vor Aufhebung des Jesuitenordens sprengten sie den bis-
herigen engen wissenschaftlichen Rahmen und zeigten sich offen und
zuginglich fiir die protestantische Philosophie und Theologie.

26 Lindner, aaO. II 181.



II. Kapitel: Das wissenschaftliche und klésterliche
Leben der Abtei Banz im 18. Jahrhundert

Wihrend in den kleineren benediktinischen Klgstern und Abteien
der wissenschaftliche Betrieb infolge des Mangels an enisprechenden
Hilfsmitteln und fihigen Képfen sich nicht voll entfalten konnte, erlebte
die Abtei Banz im 18. Jh. auf wissenschaftlichem Gebiete eine glin-
zende Periode ihrer Geschichte und entwickelte sich zum wissenschaft-
lich bedeutendsten und einfluBreichsten Kloster im ganzen Frankenlande.
Die Grundlage fiir die wissenschaftliche Bedeutung wihrend der Auf-
klirung bis zur Sikularisation legte der Abt Gregorius Stumm
(Abt von 1731—1768). Nach dem Grundsatz der franzosischen Mauriner,
dafy fir die religiése Disziplin durch nichts besser gesorgt werden konne
als durch den eifrigen Betrieb der Wissenschaften, richtete er sein Augen-
merk vor allem aunf die Pflege derselben in seiner Abtei. Viele seiner
Kleriker sandte er an die Universititen nach Wirzburg und Bamberg.
In der Abtei selber ordnete er den Studienbetrieb in der Weise, daB
der Studiengang fiir jeden neu aufgenommenen Kleriker 7 Jahre um-
faBite. ,Jeder Monch mufBite daselbst 2 Jahre Philosophie, 3 Jahre
Theologie und 2 Jahre ius can. und jus civ. studieren” 1. Selbst jene,
die bereils an einer Universitit studiert hatten und in Banz eintreten
wollten, mufiten im allgemeinen den ganzen 7-jihrigen Kursus durch-
laufen, ohne dafs ihnen das Studium an der Universitit angerechnet
wurde.

Die Hauptsorge des Abtes galt einer gulen wissenschaftlichen Biblio-
thek. Er lief sie neu aufbauen und schaffte die besten in- und aus-
lindischen protestantischen und katholischen Biicher an. Keine Miihe
und keine Kosten scheute er, um die Bibliothek auf einen den Zeitver-
hiiltnissen entsprechenden Stand zu bringen. Ein in der Bamberger
Staatsbibliothek befindliches handschriftliches Repertorium der Banzer

——

1 Joh. Bapt. Schad, Lebensgeschichte von ihm selbst beschrieben, Alten-
burg 1828, I 230.
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Bibliothele vom Jahre 17602 gibt Einblick in die Grofie, den wissen-
schaftlichen Wert der Bibliothek und die geistige Richtung der dama-
ligen Banzer Manche. Die Bibliothek umfafite um 1760 368 Manuskripte
(alle aus jiungeren Jahren) und mehr als 14429 gedruckte Binde (die

© Zahl stammt aus dem Vorwort des Repertoriums). Die laufend neu
herauskommenden Binde der Mauriner waren alle vertreten (Athanasius,
Augustinus, Anselm, Basilius, Cyrill von Jerusalem, Hilarius, Irenius
und Origines). In der theologischen und vor allem philosophischen
Disziplin sind unter den Neuanschaffungen viele protestantische Werke,
so u. a. Biicher von Eberhard, Feder, Hume, Leibniz, Wolff, Locke,
Mendelsohn, Reimarus, Pufendorf, Schulze, Grotius usw. Neben den
kanonistischen Dissertationen Barthels ist die juristische Literatur der
Protestanten zahlreich vorhanden.

Das Interesse an den Naturwissenschaften suchte der Abt dadurch
zu heben, daf3 er ein Naturalien- und Minzkabinett anlegen lief. Die
von P. Gallus Winkelmann begonnene Naturaliensammlung ent-
hielt nach einer Beschreibung von P. Dominikus Schramm? vom
Jahre 1757 etwa 900 verschiedene Gegenstinde aus der Naturgeschichte.

Damals schon hatte das Banzer Kloster einigen Ruf in der frin-
kischen Gelehrtenwelt, vor allem durch die beiden Konventualen P.
Placidus Hubmann und den eben erwihnten P. Dominikus
Schramm. Ersterer unterstiitzte als Bibliothekar die Bemiihungen
des Abtes um eine gute Bibliothek mit allen Kriften und erwarb sich
dadurch eine grofie und vielseitige Bildung. Auf Wunsch des Abtes
kam er auf Grund seiner gediegenen Kenntnisse 1752 als Erzieher des
jungen Baron Karl Alexander v. Rotenhan nach Bamberg, wo er aber
schon bald ,,der Eifersucht der Jesuiten wieder weichen mufite’ £, Letz-
terer war lange Jahre Lehrer der Mathematik, der Philosophie und
Theologie in Banz. Er gehorte mit zu den bedeutendsten Theologen,
~welche der Benediktinerorden in dieser Zeit aufzuweisen hat. Seine
Schriften wurden in vielen Klostern des Ordens und selbst an Universi-

2 Dom. Schramm, Repertorium Bibliothecae Monasterii Banthensis,
2 Bde., 1760. Manuskript in der Bamberger Staatshibliothek.

8 Dom.Schramm, Collectio Banthensis rerum naturae mirabilium Lapidum,
Petrefactorum, Mineralium, Conchyliorum, Sceletorum, Plantarum et Fructuum,
rariorum instrumentorum et artefartorum mathematicorum ac Picturarum, 1757.
Manuskript in der Bamberger Staatsbibliothek.

4J H Jick, aaQ. 503.
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titen als Lehrbiicher bentitzt. Seine Philosophia eclectica® vom Jahre
1753 verriit durch Titel und Inhalt, daf man in Banz bereits um diese
Zeit mit der scholastischen Methode gebrochen hatte. Scholastische Spitz-
findigkeiten und Distinktionen tiberlifit Schramm jenen, ,.die Zeit dazu
haben“. Sein Bestreben geht dahin, eine niitzliche und brauchbare Philo-
sophie zu schreiben. Aristoteles wird abgelehnt. Seine Definition von der
Seele sei obscurissima. Mit Vorliebe zieht Schramm Leibniz, Keppler,
Galilei, Gassendus und seinen Erfurter Mitbruder Andreas Gordon zu
Rate, der mit einer der ersten war, der der Wolffischen Philosophie zum
Siege verhalf. 1768 gab Schramm ein in Wolffischer Mcthode geschrie-
benes Compendium der Theologie ¢ heraus, das im 19. Jh. noch 2 Auf-
lagen erlebte (1837 und 1839).

Die eigentliche literarische Bliitezeit sollte das Kloster Banz erst
unter Stumms Nachfolger, Abt Valerius Molitor, erleben (1768
—1792). 1728 zu Kronach geboren, studierte er bei den Jesuiten teils
zu Bamberg, teils zu Wiirzburg. Adam Friedrich von Seinsheim war
sein Studienfreund in Wiirzburg, der ihm auch als Fiirstbischof noch
ein gutes Andenken bewahrte und 1772 bei Gelegenheit der Einweihung
der Wallfahrtskirche in Vierzehnheiligen ihn besuchte. Valerius war ein
Abt von wahrhaft fiirstlichem Ansehen, von hohem Geiste, seltener
Energie und voll Interesse fiir den Flor sciner Abtei 7. Selbst Wissen-
schaftler — er war in der Diplomatik und Miinzwissenschaft sehr er-
fahren —, suchte er das Ansehen der Abtei, vor allem durch Unter-
stiitzung der wissenschaftlich titigen Konventualen zu heben. Die Biblio-
thek vermehrte er mit vielen Neuanschaffungen. Das von P. Gallus
Winkelmann angelegte Minzkabinett und die Naturaliensammlung des
Klosters lieB er weiter ausbauen. Durch das freundschaftliche Entgegen-
kommen, mit dem er auswirtige, besonders protestantische Gelehrte bei
ihren Reisen in die Abtei aufnahm und bewirtete, trug er nicht wenig
dazu bei, das aufgeklirte wissenschaftliche Leben der Banzer Konven-
tualen bei den Protestanten bekannt zu machen. Der Berliner Auf-
klirer Friedrich Nicolai besuchte 1780 bei seiner Reise durch
Siiddeutschland die Abtei Banz und ist in der Beschreibung dieser

5 Dom. Schramm, Philosophia eclectica ... ex variis auctoribus col-
lecta, 1753. Manuskript in der Bamberger Staatsbibliothek.

6 Dom. Schramm, Compendium theologiae dogmaticae scholasticae et
moralis methodo scientifica propositum, 3 Bde., Augsb. 1768.

7 Jld. Schatt, Lebensabrifb des Gallus Dennerlein, Abten und Prilaten
des aufgeldsten Benediktinerstiftes Banz, Bbg. u. Wzb. 1821, 33.
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Reise 8 voll des Lobes tiber den wissenschaftlichen Betrieb in der Abtei.
In dhnlicher Weise verkiindete auch der protestantische Professor G. A.
Will von Altdorf, der Banz 1784 hesuchte, das Lob der Banzer Monche
in der gelehrten Welt Deutschlands 9.

Hervorragenden Anteil an dem literarischer Aufschwung des Banzer
Klosters hatten unter der Regierung des Abtes Valerius die beiden wissen-
schaftlich sehr regen Konventualen P. Placidus Sprenger und
P. Columban Roesser. Sie wurden wegweisend fiir die geistige
Richtung, die das literarische Schaffen zur Zeit der Aufklirung in Banz
einschlug.

Geboren am 27. 10. 1735 zu Wiirzburg, besuchte Sprenger dort-
selbst das Gymnasium der Jesuiten. Nach vollendefem Gymnasium
widmete er sich zunichst dem Studium der Rechte. CasparBarthel,
der in der Wiirzhurger Frithaufklirung eine so bedeutsame Rolle
spielte, war sein Lehrer und der schon genannte Mich. Ign. Schmidt
“sein Studienfreund. Hier in Wiirzburg legte er die Grundlage fiir seine
spatere aufgeklirte Geistesrichtung. Schon als Student in Wiirzburg tat
er sich vor anderen hervor und gab Proben seines Konnens und seiner
dichterischen Anlage. 1753 hielt er eine Grafulationsrede bei Gelegenheit
~ der Wahl Konrad Franz’ zum Bischof von Bamberg 19, und 1761 verfafSte
er ein Gratulationsgedicht 11 zum Namensfeste des Fiirstbischofes Adam
Friedrich von Wiirzburg. Der wissenschaftliche Ruf der Abtei Banz
mufite in dieser Zeit schon bedeulend sein, da sich Sprenger 1762
27-jiihrig entschlof’, die Rechtswissenschaft aufzugeben und Priester und
Ménch in Banz zu werden. Im Kloster Banz erwies er sich bald als ein
sehr geschitztes und brauchbares Mitglied. Der Abt Valerius schenkte
ihm ganzes Vertrauen. 1769 machte er ithn zum Kanzleiassessor, 1771
wurde er fiir die jungen Ordenskleriker Professor des Zivilrechtes und
1773 Professor der Theologie. 1777 tbertrug ihm der Abt die Obsorge
tber die Bibliothek. Unter seiner Fithrung erlebte sie einen besonderen
Aufschwung. Er schlug im Bibliothekswesen ganz neue Bahnen ein.
Aufler den Neuanschaffungen philosophischer und geschichtlicher Werke

8 Friedr. Nicolai, Beéchrcibung einer Reise durch Deutschland und
die Schweiz, 1781, I gf—r113.
9 G. A. Will, Briefe iiber eine Reise nach Sachsen, Altdorf 1785.

10 Pl. Sprenger, Gratulatio episcopo Conrado Francisco facta in eius
electione sub titulo: Datus a Sion novus praesul imperiali ecclesiae Bambergensi,
Bbg. 1753.

11 Pl. Sprenger, Gliickwunsech auf das Namensfest des Fiirsthischols
Adam Friedrich von Wiirzburg, 1761.
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der modernsten Art, richlete er sein Augenmerk auf Erscheinungen der
schénen Literatur und die im protestantischen Norden bereits zahlreich
vorhandenen literarisehen, geschichtlichen, philosophischen und theo-
logischen Zeitschriften. Wie schr Sprenger darauf bedacht war, durch
(he Bescha{fun" von Zeitschriften sich und seine Mitbriider mit den
neuesten Ergebnissen der Forschung auf dem Laufenden zu halten,
beweist der 1803 bei der Sikularisation aufgestellte Katalog der Biicher
der Banzer Bibliothek 12. Die hauptsichlichsten Zeitschriften, die Spren-

ger fiir die Bibliothek anschaffte, waren: Die allgemeine deutsche Biblio-

thel 13, die neue Bibliothel der schinen Wissenschaften und freien
Kiinste 1%, die. deulsche Bibliothel: der schionen Wissensehaften 15, das
Journal zur Kunstaeschichte und alloemeinen Literatur 16, die auserlesene
Bibliothel: der neuesten deutschen Literatur 7, die neueste theologische
Bibliothel: von Ernesti18, Frorieps Bibliothel der theologischen Wissen-
schaften 12, die allgemeine theologische Bibliothel 20, die Bibliothel: der
Philosophie und Literatur 21, die neue philosophische Bibliothel von
J. E. Faber®2, die physikalische Bibliothel: von J. Chr. Erwzleben 23,
die orientalisch-exegetische Bibliothek von J. Dav. Michaelis ', die orien-
lalisch-exegetische Bibliothek von J. Fr, Hirl 2, die allgemeine Bibliothek
des Schul- und Erziehungswesens in Deutschland 6. Unter den histori-
schen Wissenschaften sind an Zeitschriften u. a. vertreten: Gatterers
istorisches Journal 27, Meiners und Spittlers Gottingisches historisches

12 Staatshibliothek Bamberg, Misc. misc. 199.

13 Herausgeber: Fr. Nicolai.

14 Erschien von 1772—1785 in Leipzig, Bd. 1—33.

15 Erschien seit 1767 in Halle, Bd. 1—13.

16 Herausgeber: Chr. Murr, Nirnberg, 17756—88, Bd. 1—15.
17 }Ierausgelner" Chr. Friedr. Helwig, Lemgo 1772—81.

18 Erschien von 1771—77 in Leipzig, Bd. 1—4.

19 Erschien 1771/72.

20 Herausgeber: K. Fr. Bahrdt, Mitau 1774—80, Bd. 1—14.
21 Herausgeber: R. H. Zobel, Frankfurt 1774—75, 2 Bde.

22 Frschien 1774—75 in Leipzig, 2 Bde.

23 Erschien 1775—79 in Géttingen, Bd. 1—/.

24 Erschien von 1771—8q in Géottingen, Bd. 1—23.

25 Erschien von 1772—76 in Jena, Bd. 1—8.

26 Herausgeber: Diakon Bdckh, Erschien von r774— 83 in Noérdlingen,
Bd. 1—10.

27 Erschien von 1772—81 in Géttingen, Bd. 1—12,

i
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Magazin 28, und das historische Portefeuille zur Kenntnis der vergange-
nen und gegenwirtigen Zeit?. Fiir die Rechtsgelehrsamkeit fiihrte
Sprenger in der Bibliothek Selchows juristische Bibliothel:30 und die
Hallischen Beitrige zur juristischen Gelehrienhistorie 3. Die s0g. ge-
lehrten Anzeigen nehmen einen grofien Raum in der Bibliothek ein. Die
hauptsichlichsten davon sind: Die Wiirzburger, die Niirnberger und die
Leipziger gelehrten Anzeigen, die Erlangener Literaturzeitung, die Jenaer
Zeitung von gelehrten Sachen, die oberdeutsche allgemeine Literatur-
zeitung, die Jenaer Literaturzeitung und noch einige andere. Bei vielen
hier nicht angefithrten Zeitschriften ist in der Bibliothek nur ein Band
vorhanden. Sprenger hat sie also nach dem ersten Band wieder abbestellt.

Daneben wurden aber auch die neuesten Biicher protestantischer
und katholischer Gelehrter angeschafft. Besonders fir das kirchenge-
schichtliche Fach war in der Bibliothek gut gesorgt. Es fehlte darin
kaum ,,ein wichtiges dahin einschlagendes Werk* 32, Hier brachte Spren-
ger fiir die Bibliothek eine ganz neue Einrichtung. Er liel unverbind-
lich Biichersendungen kommen zur vorliufigen Einsicht und legte diese
Biicher im Lesesaal auf ®3. Die Bibliothek war durch diese Anstrengungen
Sprengers bald auf einen Stand gebracht, der es den Monchen in Banz
leicht machte, auf wissenschaftlichemn Gebiet etwas zu leisten.

Sprenger hatte dabei keine Bedenken, seine jungen Mitbriider auf
diese Art mit den neuesten protestantischen Schriften bekannt zu machen.
Er singt sich gleichsam sein eigenes Lob und rechtfertigt sein Verfahren
gegen Ubelgesinnte, wenn er in seiner diplomatischen Geschichte der
Abtei Banz schreibt:

,,Die Zoglinge bekamen zu ithrer Privathelehrung die damals beriihmtesten
franzésischen, englischen und deutschen philosophischen und theologischen
Schriften und, da die meisten yortreffliche Képfe waren, fehlte es nicht an
Aufklirung, die in anderen katholischen Gegenden entweder fiir Contrebande
gehalten oder doch als verdiichtig verschrien wurde. Man war nicht skrupulés,
die vorziiglichsten protestantischen Theologen und andere ithrer guten Schriften
zum Vorieil unserer Religion zu beniitzen' 34.

28 Erschien von 1787—g1 u. 1792—0g4 in Gbéttingen, Bd. 1—09.

29 Erschien von 1782—88 in Wien. Herausgeber: R. Renatus Hausen.
30 Erschien von 1764—70, Bd. 1—5.

51 Erschien von 1755—62a in Halle, Bd. 1—3.

32 Joh. Bapt. Schad, aa0. III 217.

38 Vel G. A. Will, aa0. 18g.

3¢ Pl. Sprenger, Diplomatische Geschichte der Benediktinerahtei Banz

in Franken von den Jahren 1obo—i1251, Niirnberg 1803, 13.
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Wie wenig skrupulés man den protestantischen und selbst neologi-
schen Werken gegentiber war, anerkennt Friedrich Nicolai. Er bestitigt,
dafy er in Banz bei Besichtigung der Bibliothek nur sehr wenige Biicher
im Schranke der libri prohibiti geschen habe, dafs die meisten, die in
anderen katholischen Lindern fir verboten gehalten wiirden, in die
Klassen eingereiht gewesen seien und dali er selbst die Histoire des
Indes par Raynal und Helvetius, De 1'Esprit, nebst nicht
wenigen protestantischen Biichern offen habe da liegen gesehen 25,

Schon diese Arbeit fiir und in der Bibliothek offenbart Sprengers
aufgeschlossenen Geist gegeniiber allen neuen Strémungen in der Litera-
tur. In seinen Vorlesungen machte er die jungen Philosophen und Theo-
logen niber damit bekannt. Er wollte seinen Hérern nicht fertige Resul-
tate der wissenschaftlichen Forschung vorlegen, sondern es ging ihm
darum, in ihnen den Geist der Offenheit gegeniiber allen literarischen
Erscheinungen zu erwecken und sie zu Selbstdenkern zu bilden.

Selbstdenker zu sein und seine Schiiler zu Selbstdenkern zu
machen war vor allem das Bestreben von P. Columban Roesser
wihrend seiner kurzén Lehrtitigkeit im Kloster. Yon ihm wird geriihmt,
»dall er der erste war, der in den frinkischen Kléstern das Licht ange-
ziindet hat” 26. Er hatte eine tiefe Abneigung gegen ,.den scholastischen
Schulkram, war Feind aller hohlen Subtilitit und zog in den Kreis
seiner philosophischen Betrachtungen immer nur das Gemeinnﬁtzige,
das allgemein Interessante, zur hochsten Bestimmung des Menschen
Gehorige” 37. Gleichaltrig mit P. Placidus Sprenger trat er 1 Jahr vor
diesem 1761 in Banz ein. Auch er hat in Wiirzburg studiert und in
Bamberg 1760 in der Philosophie promoviert. Schon seine in diesem
Jahr in Bamberg gedruckten philosophischen Thesen 38 verraten die
Richtung seines Geistes. 1764 zum Priester geweiht, ibernahm er kurz
darauf im Kloster die Professur fiir Philosophie. Seine 1772 in Coburg
herausgegebene Enzylklopddie ° ist ein Auszug aus seinen Vorlesungen.
Roesser erscheint hier als ausgesprochener Eklektiker. Das philosophische
System oder die Methode ist ihm Nebensache. Sowohl die scholastische

36 Fr. Nicolai, aa0. I gg.

36 Ad. Winkopp, Bibliothek fiir Denker und Minner von Geschmack,
I 8o.

37 Joh. Bapt. Schad, aa0. I aaq.

38 (ol. Roesser, Theses ex institutionibus logicae idealis, Bbg. 1760.

39 Col. Roesser, Encyclopaedia positionum philosophicarum ac mathe- -
malicarum, Coburg 1772.
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als auch die Wolffische Methode werden darin abgelehnt und es wird
die ,einfache Sprache der Natur®, die er bei den englischen Philosophen
Locke und Hume findet, geredet. Diese Schrift macht die Wiirzburger
Aufklirer, besonders Ign. Mich. Schmidt, auf Roesser aufmerksam und
brachte ihm durch Vermittlung des letzteren die Berufung zur Pro-
fessur der Philosophie an der Universitit Wiirzburg. Roesser schien
Schmidt der geeignete Mann zu sein, in der Logik und Metaphysik eine
griindliche Reform in seinem Sinne durchzufiihren. In Wiirzburg waren.
Schmidt und Roesser bis zum Jahre 1780 ,,Tisch- und Hausgenossen”.
Schmidts Hochschiitzung der englischen Philosophie ging nun ganz auf
Roesser iither. Seine Institutiones logicae © und metaphysicae 41 bewegen
sich ganz in den philosophischen Anschauungen und Begriffen Humes
und Lockes. Mit Freude und Genugtuung verfolgte man in Banz die
glinzende Laufbahn Roessers in Wiirzburg und bemiihte sich, in den
Geist seiner Schriften, von denén in den Jahren 1776 bis zu seiném
Tode 1780 noch 12 erschienen, einzudringen. Alle diese Schriften atmen
den Geist des philosophischen Eklektizismus, alle hassen die philosophi-
sche Spekulation und wollen vielmehr nur ;niitzlich und anregend™ fiir
den Leser sein.

Diese beiden Konventualen, Sprenger und Roesser, haben den litera-
rischen Ruf von Banz begriindet und ihre Schiiler arbeiteten in ihrém
Sinne weiter. Die oben angefiihrte Enzyklopiidie Roessers vom Jahre
1772 ,,verteidigten” Fr. Isidor Zucker, Tldefons Schwarz, Franz Regel,
Beda Ludwig und Bernard Jungleib. Mit. wenigen Ausnahmen haben
diese sich spiter alle literarisch betitigt. Der bedeutendste von ihnen
wurde Ildefons Schwarz. Nach Roessers Abgang nach Wiirzburg
fithrte ihn Sprenger in die philosophischen und theologischen Studien
ein. Als Hilfsbibliothekar erwarb er sich grofie Einsichten und Kennt-
nisse in allen literarischen Fachern. Von 1779 bis zu seinem Tode 1794
war er Professor in Banz, zunichst der Mathematik, dann der Philoso-
phie und Theologie. Sein Anschen in der gelehrten Welt war grofs, Zum
‘wiederholten Male wurde er fiir Lehrstiihle auf Universitiiten angefordert,
und der Herzog von Wiirttemberg, Karl Eugen, hitte ihn gern als
Hofkaplan bei sich gehabt. Doch Schwarz zog es vor, in Banz zu bleiben.
Er war ein ruhiger, leidenschaftsloser Denker. Es ging ihm nicht darum,
vor anderen zu glinzen, als aufgeklirter Mann zu gelten, sondern nur
um die Wahrheit. Mit grofiem Eifer durchforschte er die Schriften der

40 Col. Roesser, Institutiones logicae, Wazbg. 1775.
41 Col. Roesser, Institutiones metaphysicae, Wzhg. 1776.
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Katholiken und Protestanten und nahm von letzteren alle Siitze auf,
die er mit der katholischen Lehre vereinigen zu kinnen glaubte. Er war
ein theologischer Eklektiker, was besonders sein Handbuch der christ-
lichen Religion 42 beweist.

Als die Kantische Philosophie auch in die katholischen Universititen
einzudringen !Jegann,' glaubte Schwarz nicht teilnahmslos und ohne Aus-
einandersetzung an ihr vortibergehen zu diirfen, Er hielt sie nicht nur
fir ,revoltierend auf dem Gebiet der Philosophie, sondern noch viel-
mehr auf dem Gebiete der Theologie”. Unverdrieflich drang er daher
in das Lehrgebiude des Konigsberger Philosophen ein, bewahrte sich
aber seine Selbstindigkeit und sein eigenes Denken ihm gegeniiber.

»Ich gestehe', so schreibt er in der Einleitung zu seinem Handbuch der
christlichen Religion 423, dal} ich die Kantische Reform fir eines der grifiten
Erzeugnisse des menschlichen Geistes halte. Dieser groffe Mann hat mit einer
unglaublichen Geisteskraft die hauptsichlichsten und besonders die prakiisehen
Resultate der Philosophie aus dem Vermégen des Menschen deduziert und auf
ihre Grimde zurtickgefithrt, Es scheint mir noch zu frith zu sein, so ganz und
entscheidend tiber ihren Wert abzusprechen — Schwarz denkt dabei an Benedikt

_Stattlers ,,Anti-Kant" 43 — da man ja selbst gestehet, dafi die Revolution der
Philosophie noch lange nicht vollendet, sondern nur vorliufig Anstalten dazu
gemacht hat. Noch weniger glaube ich, sie zam Malstab der Wahrheit und des
Inhaltes der christlichen Religion, die gewil kein Resultat menschlicher Spekula-
tion ist, machen zu diicfen oder ihre GewiBheit von der Zuverlissigkeit irgend
eines philosophischen Systems abhingen zu lassen.”

Schwarz gehiirt demmnach nicht unter die Zahl derjenigen, denen das
Christentum unter dem Einfluf Kants zu einer blofien Vernunftreligion
geworden ist, und die mit Kant eine véllige Trennung von Wissen und
Glauben, Vernunft und Offenbarung befiirworten, vielmehr ging sein
Streben dahin, ,bestéindige Harmonie und schwesterliche Eintracht zwi-
schen Bibel und Vernunft zu: stiften . Er war Philosoph, er aner-
kannte die Rechte der Vernunft, aber er betrachtete diese nicht als den
einzigen Erkenntnisgrund in religidsen Fragen, liel vielmehr noch Raum
far die Offenbarung und die kirchliche Lehrautoritit.

42 TJldef. Schwarz, Handbuch der christlichen Religion, 3 Bde., Bbg.
u. Wzhg. 1793—0g4.

Dieses Handbuch erleble his zum Jahre 1818 5 Auflagen.

423 Jldef. Schwarz, aa0. 29 (Vorwort).

43 Bened. Stattler, Anti-Kant, 2 Bde., Minchen 1788,

44 Othmar Frank, Andenken an Ildef. Schwarz, Bbg. 1794, 20.
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Keiner von den in obiger Disputation angefiihrten Banzer Konven-
tualen erreichte an Tiefgriindigkeit und literarischer Produktivitit Ilde-
fons Schwarz. Nicht so sehr auf literarischem als vielmehr auf ékono-
mischem Gebiet innerhalb des Klosters haben sie sich in der Hauptsache
betiitigt.

P. Franz Regel iibersctzte Bossuets Abhandlung iiber die Kom-
munton unter beiden Gestalten aus dem Franzosischen ins Deutsche,
schrieb eine historische Einleitung dazu und einen Anhang iiber die
Kommunion der Orientalen %3,

P. Beda Ludwig, ,ecin tiefdenkender Gelehrter und grofier
Kunstfreund™ 46, hatte bei den Jesuiten in Wiirzburg studiert. Von
Sprenger in die Rechtswissenschaft eingefiihrt, lehrte er im Kloster dieses
Fach. 1784 wurde er in die Abtei Theres versetzt, um dort als fiirst-
bischoflicher Professor der Theologie und des Kirchenrechtes den jiinge-
ren Geistlichen des Klosters Unterricht zu erteilen. Er verdffentlichte
einige Abhandlungen iiber das Alte Testament.

Grofiere Bedeutung unter den Banzer Konventualen erlangte P.
Gregor Herzog. Er war ein Mann mit tiefem Wissen und einem
ausgezeichneten Rednertalent. Bei einem Preisausschreiben des kurfiirst-
lichen Predigerinstitutes in Miinchen 47 erlangte er noch vor Joh. Mich.
Sailer den ersten Preis bei einer Predigt iiber die Erziehung 48.

Bezeichnend fiir die geistige Haltung der Banzer Konventualen dem
Jansenismus gegeniiber ist die Arbeit von P. Burkhard Vollert,
P. Roman Schad und noch einigen Ménchen in Banz. Sie tibersetzten
aus dem Franzésischen die jansenistische, von Rom verworfene Uber-
setzung der ganzen Bibel: La S. Bible en latin et en francais avec des
explications des Isaac Louis le Meistre de Saci, die in 32 Biinden in
den Jahren 16821702 in Paris erschienen war 49,

45 Bbg. u. Wzbg. 1780.
46 Jick, aa0. 6g1.

47 Das Institut wurde 1777 von dem bayerischen Schuldirektor H. Braun
ins Leben gerufen. Es nannte sich ,,Gesellschaft zur Beférderung geistlicher
Beredsamkeit.

#8 1778 erschicnen Herzogs und Sailers Predigten im Druck: Zwo Predig-
ten ber die wichtigsten Pflichten der Eltern in der Erziehung ihrer Kinder.

49 Neben Is. Louis le Maistre, der in Port Royal Beichivater war,
arbeiteten an der franzosischen Ubersetzung noch mit Antoine le Maistre,
Bruder des ersteren und Mitglied von Port Royal, einer der bedeutendsten Janse-
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Die naturwissenschaftlichen und mathematischen Wissenschaften fan-
den in Banz besondere Pflege durch P. Joh. Baptist Roppell,
Er war ein mathematischer Kopf und widmete sich zeit seines Lebens
und seines Aufenthaltes in Banz der Mathematik, der Geometrie, der
Geographie und dem Naturalienkahinett. Letzteres ordnete er von neuem
und vermehrte es auf eigene Kosten. Durch die musterhafte Beschreibung
aller dem Kloster angehorigen Giiter und Bezirke 50 erwarb er sich das
Vertrauen des Abtes, der thm im Inleresse seiner Wissenschaft viele Privi-
legien im Kloster gewihrte. Der praktische Entwurf eines neu zu errich-
tenden Lager- und Saalbuches, Urbariums fiir Beamte, Kameralisten,
Amitsverwalter und Feldmesser 8 machte die Offentlichkeit auf ihn
aufmerksam. Franz Ludwig von Erthal berief ihn auf den Lehrstuhl fiir
Mathematik und praktische Geometrie nach Bamberg, wo er sich durch
die Herausgabe einer geographischen Karte des Fiirstbistums Bamberg 52
und durch die historisch-topographische Beschreibung des laiserlichen
Hochstiftes und Firstentums Bamberg 5 verdient machte. Dem geistes-
wissenschaftlichen Leben seiner Mitbriider scheint sich Roppelt fern-
gehalten zu haben. Er lebte fiir sich und seine naturwissenschaftlichen
Studien. Die Privilegien, die ihm der Abt gewiihrte, haben den Neid
mancher Konventualen erregt, sodals er sich gendtigt sah, vor der
Sikularisation sein Wirken und Arbeiten im Kloster den Neidern gegen-
iiber zu verteidigen 5%,

Von grofiter Bedeutung, weniger fiir das wissenschaftliche als viel-
mehr fiir das innerklosterliche Leben der Konventualen in Banz, wurden

nisten (der 19. Brief der ,Letires provinciales” stammt von ihm) und Anilon
Arnauld.

Das Banzer Ubersetzungswerk erschien unter dem Titel: Erklirung der
HI. Schrift nach dem buchstiblichen und geistlichen Verstande aus den hl.
Vitern und anderen bewihrten Schriftstellern der Kirche, Augsh. AT. 1787—
1818, NT. 1793-—1803.

50 Joh. Bapt. Roppelt, Praktische Abhandlung von den Grenzzeichen,
samt einer geometrischen Unterweisung zum Nutzen und Gebrauch der Kloster
Banzischen Marken, Coburg 1775.

51 Niirnberg 1792.

52 Nirnberg 1796.

53 Bamberg 1801.

5 J. B. Roppelt, Chronologisches Verzeichnis aller die Zeit meines
2gjahr1gen Klosterlebens hindurch geleisteter Nebenarbeiten, mit Anmerkungen
voui 3nrur selbst aufgesetzt als ein Beitrag der Kloster Banzischen Ménchsgeschichte,
=179

W. Hess hat das Manuskript dieser Verteldlgungsschnft das sich in der
Bamberger Staatsbibliothek befindet, 1915 veroffentlicht in: Studien und Mit-
teilungen zur Geschichte des Benediktinerordens, 36. Bd., 403—/481.
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die beiden PP. Benedikt Martin und der oben erwihnte Roman

Schad.

Ersterer 1736 in Eggenbach geboren, studierte bei den Jesuiten in
Bamberg. Nach seiner Profefs in Banz 1754 schickte ihn Abt Gregorius
Stumm auf die Universitit Wiirzburg, um dort die Rechiswissenschaflt
zu studieren. Kaspar Barthel und dessen Nachfolger Siindermahler
waren seine Lehrer. Durch P. Benedikt kamen zum erstenmal die kir-
chenrechtlichen Anschauungen Barthels nach Banz. Sie wurden von ihm
nicht nur eifrig vertreten, sondern in analoger Weise auch auf die bis-
herige Verfassung der Abtei angewandt. Wie die deutschen Bischife
gegeniiber dem Papste nach dem neuen Kirchenrecht Selbstindigkeit
und weitgehende Unabhéngigkeit forderten, so forderte auch P. Benedikt,
als er Prior des Klosters geworden, gegeniiber seinem Abt moglichst
weitgehende Freiheit und kiimpfte gegen den ,,Despotismus des Abtes™.
1777 begann dieser Kampf, der in der Folge die Konventnalen des Klo-
sters in 2 Parteien spallete und das innerklosterliche Leben bis zur
Sikularisation in stindiger Girung hielt. l

Der dufiere Anla zu diesem Kampf war der | fihlbare Rigorismus
des Abtes Valerius” 25 und ,,die Uherschreitung seiner dbtlichen Gerichis-
barkeit gegeniiber seinen untergebenen Konventualen™. In einer Appela-
tionsschrift an den Fiirstbischof in Wiirzburg und an ein fiirsthischof-
liches Gericht klagt P. Benedikt u. a. dartiber, ,dafy der Abt mit zu
grofier Heftigkeit und Gemiitserregung bei allen Gelegenheiten seinen
Untertanen verichtlich begegne und sie vor Weltleuten, Katholiken und
Protestanten, beschimpfe, dafs er fehlende Religiosen in einer Weise
bestrafe, daf ihr Vergehen zum grofiten Argernis bekannt wiirde, dafl
er die geistliche Gewalt anwende, um die Gewissen in geringen Dingen
schwer zu binden, daf} er die Kranken in ihrer Krankheit vernachlissige
und daB er — dieser Punkt wurde besonders betont — bei allen seinen
Geschiiften ohne die Zustimmung und den Rat der Briider verfahre,
wohin besonders die Bestellung der Klosterimter gehore' 56, Es mag
sein, dafs Abt Valerius durch sein Verhalten Anlal zur Klage gegeben
hat. Er war selbstindig und selbstherrlich in seinen Entscheidungen und
vom Bifer fir die religiése Zucht getrieben, wohl auch manchmal hart
in seinen Mafinahmen. Er wollte auf keinen Fall mit der Autklirung,

5 Schatt, aa0. 33. :

56 Bbg. Ordinariatsarchiv, Tit. Closter Banz A 10; Fach 17. Act. 192!
Klagen des P. Benedikt Martin gegen den Abt 1778—1782 u. A 14; Fach
7. Act, 196: Klagen einiger Geistlicher gegen ihren Abt.
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der er soweit die Tore des Klosters geoffnet, den Geist der Auflehnung
gegen die klosterliche Obrigkeit, den Geist der Zerstréung und der Auf-
losung des bisherigen klosterlichen Gefiiges in seine Abtei einziehen
lassen. Die Klagepunkte des Priors offenbaren bereits diesen Geist. Nicht
nur der , fithlbare Rigorismus des Abtes” gaben Anlafy zur Klage, son-
dern ein gewisser mit der Aufklirung eingezogener Geist der Unzufrie-
denheit und Widersetzlichkeit. In einem Schreiben an den Fiirstbischof
bezeichnet es der Abt Valerius als ein ,bedauernswiirdiges Verhingnis,
daf3 bei jetzigen kritischen Zeiten mehrere Ordensgeistliche aus Ursache
einer regelmiBlig beschrinkten Freiheit mit dem Geiste der Unruhe und
Unzufriedenheit dergestalt beseelt sind, dafs auch die bescheidenste Ahn-
dung des Oberen schon Stoff genug sei, seine Untergebenen gegen sich
aufzubringen” 57. Eine fiirsthischéfliche Gerichiskommission unter Fiih-
rang von Ign. Mich. Schmidt sollte im Jahre 1779 den Streit zwischen
Abt und Prior schlichten. Nach eingehender gerichtlicher Untersuchung
konnte aber weder dem Abt noch dem Prior eine Schuld nachgewiesen
werden. Der Fiirstbischof wollte weder dem einen noch dem anderen
zu nahe treten und darum ermahnte er in einem ganz allgemein gehal-
tenen Reskript die beiden zur Vertréiglichkeit. Allein dadurch konnte
die Ruhe und Zufriedenheit im Kloster nicht hergestellt werden. Die
Visitationsakten von 1781 und 1783 sind vielmehr voll von Klagen und
gegenseitigen Anklagen. Auch als im Jahre 1784 Sprenger an P. Benedikts
Stelle Prior wurde, konnte dadurch keine Befriedung des Klosters erzielt
werden. Vielmehr offenbarten gerade die folgenden Jahre, daB es in dem
Streit zwischen dem Abt und P. Benedikt nicht nur um den ,Rigorismus
des Abtes” ging, sondern um eine grundsitzlich verschiedene Einstellung
zur Verfassung des Klosters und zum Klosterleben iiberhaupt.

Im Jahre 1787 veréffentlichte P. Benedikt in der Mainzer Monats-
schrift von geistlichen Sachen anonym einen Artikel, der seine Einstel-
lung zum Ménchtum und dessen heutiger Verfassung klar legt 8. Er
stellt darin das ,,alte wahre Ménchtum™ dem heutigen, von der urspring-

57 Bbg. Ordinariatsarchiy. Tit, Closter Banz A 10, Fach 17. Act 196:
Visitationen 1788.

58 Benedikt Martin, Meine Uberzeugung von der heutigen Verfassung
der Klaster. Schreiben eines alten Méonches an die Herren Verfasser der Mainzer
Monatsschrift von geistlichen Sachen.

In: Mainzer Monatsschrift von geistlichen Sachen, 3. Jg., 728 ff. Das
Ms zu diesem Aufsatz ist in der Bamberger Staatsbibliothek Cod. N. 2074.
Der Titel des Ms lautet: Meine Gedanken vom Moénchtum in Betrachlung der
7 Kapitel des Landrates Eybel von den Klosterleuten.
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lichen Verfassung abgekommenen gegeniiber und fordert die Herstellung
der alten Ordnung. Dabei sieht er, stark beeinflufst von den Niitzlich-
keitserwigungen der Aufklirung, das Wesen des benediktinischen Ménch-
tums darin, ,,daB in ihm Menschen von den verschiedensten Eigenschaf-
ten und Gaben versammelt werden, ihnen die schicklichsten Mittel in die
Hand gegeben werden, um durch und in Ausiibung der gottlichen Jesus-
lehre Verstand und Willen nach dem einem jeden zugeteilten Mafle zu
vervollkommnen und dadurch alles mogliche Gute fiir die Menschen
zu verwirklichen”. Demgegeniiber ist ihm das heutige Ménchtum ver-
derbt und verderblich. ,,.Die Moriche selbst — hier denkt der Verfasser
vor allem an die Streitigkeiten in Banz — fiihlen das widernatiirliche
ihres Unstandes”. Der derzeitige Monchsstand ist ithm ,ein von allem
erhabenen Endzwecke entwichener, aller schicklichen Mittel loser, mit
sich in unendliche Widerspriiche verwickelter, allen Verhiltnissen zum
Guten in Kirche und Staat entgegengesetzter, mit Kinderpossen und
Tindeleien angefillter Unstand™. , Das echte Monchtum hat in seinen
Ubungen dem Monche die Mittel gereicht, sich der Kirche und dem
Staate nutzbar zu machen. Der heutige Ménch muf sich von allen Ubun-
gen seiner Moncherei befreien lassen, wenn er sich einige, seinen Ver-
haltnissen entsprechende Bildung zu Wege bringen will”. ,Die heutige
Moncherei raubt ihren Monchen die unentbehrlichen Mittel, ihr ununter-
driickbares Bediirfnis zu befriedigen, ihr Menschenherz mit Vergniigen
zu erfillen, sie entfernt die Ménche von korperlichen Lustbarkeiten
und a6t sie den Reiz der geistigen nicht schmecken®. ,,Die Folge davon
ist”, so sagle der Verfasser, ,,daly in den Klostern entweder nur Halbe,
Sieche oder Schwelger und Prasser sich befinden”. Die Klausur in ihrer
heutigen Form ist ihm eine ,entehrende Einsperrung, der Gehorsam
wird vom #btlichen Despotismus mifibraucht und die Armut vereinbart
sich nach der heutigen Verfassung der Klgster mil dem Genufi alles
Uberfliissigen.” >

P. Benedikt fand in diesen seinen Anschauungen iiber das Monchtum
eifrige Anhiinger im Kloster. Einer der eifrigsten wurde der junge
P. Roman Schad. 1758 in Mirsbach im Itzgrund geboren, studierte
er in Bamberg bei den Jesuiten. Angezogen von dem wissenschaftlichen
Glanz der Abtei Banz, wurde er 1778 ohne eigentlichen Beruf Monch
dortselbst. Der anfingliche Eifer im Studium und den klsterlichen
Ubungen — er wollte, wie er in seiner Biographie spiter schreibt, ein
»Monchsheiliger' werden — mag seine Krifte zu sehr angespannt und
gereizt haben, sodaf3 er bald ein heftiges Nervenfieber bekam und, damit
verbunden, eine innere Abneigung gegen das Méonchsleben tiberhaupt.
Die Kritik P. Benedikts am derzeitigen Monchswesen kam ihm sehr
willkommen.
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Zwel Parteien standen sich nun im Kloster gegeniiber. Die eine, die
eine Reform im Sinne P. Benedikts anstrebte und nach Freiheit und
grofierer Unabhingigkeit lechzte, die andere, die konservative, die die der-
zeitigen Formen der klésterlichen Verfassung mit der Auftklirung, der
man sich hingab, als durchaus vereinbar erachtete. Als schliefflich im
Jahre 1792 Abt Valerius starb, erschien der freiheitlich gesinnten Partei
der Tod des Abtes als eine erwiinschte Gelegenheit, die Verfassung des
Klosters in ihrem Sinne zu dndern. Kaum hatte der Abt die Augen
geschlossen, als P. Benedikts Partei daran ging, durch Aufstellung einer
Wahlkapitulation die Rechte des kiinftigen Abtes zu beschneiden
und es dadurch zu ermdéglichen, eine allmihliche grundlegende Reform
des Klosters in ihrem Sinn durchzufiihren. P. Roman Schad arbeitete
die Kapitulationspunkte aus. Die Mehrzahl der Ménche unterschrieb sie.
Nur Sprenger, Ildefons Schwarz und noch einige #ltere Konventualen
widersetzten sich beharrlich dem Bestreben der freiheitlich gesinnien
Partei. 1792 wurde die aufgestellte Kapitulation, weil man sich von
ihr die innere Befriedung des Klosters erhoffte, vom Fiirstbischof Franz
Ludwig von Erthal bestitigt und der neugewithlte Abt Otto Roppelt
(1792—1800) auf sie verpflichtet.

Allein auch diese Wahlkapitulatron brachte nicht den Frieden in
die Abtei. Otto, ein Geschopf der freiheitlich gesinnten Partei, war nicht
der Mann, tiber den Parteien zu stehen und vermittelnd auf sie zu wirken.
Die Geschichtsschreiber von Banz schildern ihn als einen dufierst liebens-
wiirdigen Mann, ,,als das Muster eines Religiosen, der alle zufrieden zu
stellen suchte” 59. Aber gerade dadurch, ,,dall er allen alles werden
wollte, verdarb er es mit sehr vielen™ %0. Dadurch, dafs er anfinglich
die Konventualen begiinstigte, die ihn gewihlt, besonders P. Benedikt
~ und P. Roman, erregte er bald den Unwillen der Gegenpartei. Da er
iiberdies bald erkannte, dals er nur ein Werkzeug in der Hand der
freiheitlich gesinnten Partei sei, die durch ihn ihren Willen durchzu-
setzen verstand, riickte er, um seine Stellung als Abt zu wahren, von
dieser Partei ab, hielt es mit der Gegenpartei und brachte es schliefilich
so weit, dafl jene, die ithn gewihlt, seine grifiten Widersacher wurden.
Nicht Ruhe, Ordnung und Zufriedenheit brachte die Kapitulation
von 1792 ins Kloster, sondern ,.es wuchs vielmehr das MiBvergniigen
bald wie Unkraut unter dem Weizen' 61,

59 Brief Sprengers an Oberthiir yom 8. g. 1792,
60 Schatt, aaO. 35.
61 Schatt, aaO. 35.
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Wie schlimm es im Innern des Klosters im Jahre 1796 aussah, erhellt
aus einem Vortrag des Geistl. Rates Depisch, den er tiber die Lage
in Banz bei einem inoffiziellen Besuch an die geistliche Regierung in
Wiirzburg sandte 62. Schon in Trambach, einem kleinen Ort bei Lang-
heim, sei ihm, so berichtet Depisch, von einem Bamberger Hofrat vom
tiblen Zustand des Klosters Banz die traurigste Schilderung gemacht
worden. Der Abt in Langheim habe ihm versichert, dafs er ungeachtet
seines langen Nachdenkens kein einziges Mittel wisse, wie der Sache in
Banz abgeholfen werden konne. Bei seinem einhalbtigigen Besuch in
Banz habe er nichts als Klagen der beiden Parteien gehdrt. Der Abt
wiinschte die Kapitulation von 1792 wieder abzuschaffen, die Religiosen
klagten iiber das selbstherrliche Vorgehen des Abtes und die Begtinstigung
des P. Benedikt, der im Kloster die wichtigsten Amter inne habe. In der
Resolution gibt Depisch dem Fiirstbischof zu verstehen, dal nur ein
,Jonasmittel* Rettung schaffen konne, indem nidmlich P. Benedikt aus
dem Kloster auf einen Hof als Amtmann durch fiirsthischéflichen Be-
fehl beordert werde. Der Fiirstbischof wiihlte dieses von Depisch vorge-
schlagene Mittel und schickte P. Benedikt auf den Hof nach Gleusdorf.
Damit war nach aufien hin die Ruhe im Kloster wieder einigermalien
hergestellt.

Aber schon sehr bald stellte es sich heraus, dafy der lange inner-
klgsterliche Streit nicht nur in Berug auf die Verfassung der Abtei
Spaltungen unter den Konventualen verursacht hatte, sondern dafi im
Laufe dieses Streites auch eine Trennung der Geister in Bezug auf die
Einstellung zur Aufklirung und ihren Problemen eingetreten war. Seit
dem Jahre 1792 standen sich in Banz Aufklirer und Aufklirer gegen-
iiber; die einen unter Fithrung von P. Roman Schad, der vom Jahre
1794 an als Professor der Philosophie seine Schiiler iiber die kritischa
Philosophie hinaus in die Lehren Fichtes einfithrte und im religiésen
Bereich jegliche Autoritit ablehnte, die andere unter I'ithrung von P.
Pl. Sprenger und Ildefons Schwarz, die, allen radikalen Formen der
Aufklirung feind, in den bisher gegangenen Bahnen weitergehen wollten.

62 Bhg. Ordinariatsarchiv Act. 196: Visitationen des Klosters Banz 1796/97.



Ill. Kapitel: Die Geschichte der Banzer Zeitschrift

1. Die Geschichte der ,,Frinkischen Zuschauer” 1772/73

In Banz, dieser geistig auigeschlossenen und wissenschaftlich regen
Zentrale der Gelehrsamkeit im 6stlichen Franken, reifte im Jahre 1772
der Entschlufl, durch eine kritische Zeitschrift den katholischen Volksteil
Frankens und dartiber hinaus Deuatschlands mit den literarischen Wer-
ken der gelehrten Katholiken bekannt zu machen. Der fiithrende Kopf des
Unternehmens war P. Placidus Sprenger. Angeregt wurde er
dazu durch den vollkommenen Mangel katholischer Zeitschriften, dem
auf protestantischer Seite bereits eine ganze Menge kritischer Journale
gegeniiberstand. Es waren zwar in Wien® und in Prag? schon einige
schiichterne Versuche auch auf katholischer Seite gemacht worden. Allein
die Wiener Zeitschrift ging nach einmaligem Erscheinen wieder ein und
die Prager gelehrten Nachrichten beschrinkten sich nur aul ganz engen
Rahmen und hatten zudem auch nur ein sehr kurzfristiges Leben.

Fiir den Anfang wollte sich auch Sprenger auf engen Rahmen be-
schrinken. Vorliufig war es ihm darum zu tun, die literarischen Neu-
erscheinungen in Franken, besonders die von Adam Friedrich befohlenen,
meist von den Jesuiten verfaliten neuen Schulbicher in Wiirzburg und
Bamberg, zu rezensieren und zu kritisieren. Von Anfang an war sich
Sprenger der Schwere der Aufgabe und der Gefihrlichkeit des Unter-
nehmens bewulit; denn ,,noch safien die Jesuiten in Wiirzburg fest im
Sattel”, wenn auch ihre schulisch-literarische Titigkeit durch Barthel,
Giinther und Schmidt bereits stark erschiittert war. Die Jesuiten konnten
sich immer noch auf den Fiirsthischof berufen, von dem sie zu Lehrern
an der Universitit und am Gymnasium bestellt worden waren. Wurde
das Unternchmen Sprengers vom Fursthischof ungiinstig aufgenommen,
dann war es von vornherein zum Scheitern verurteilt.

1 Kritische Ausziige aus den neuen Werken der Auslinder und Deutschen,
Wien 1771. Herausgeber: Dominique von Blackford,

2 Prager gelehrte Nachrichten. Eine kritische Wochenséhrift, Prag 1771—
1772, 2 Bde. Herausgeber: Gelasius Dobner.
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Sprenger zog daher seinen Jugendfreund und Studiengenossen Mich.
Ign. Schmidt, der bei Adam Friedrich in hohem Ansehen stand,
mit ins Vertrauen und bat ihn um ein Gutachten fiir sein Unternehmen.
Mit Freuden ging Schmidt auf Sprengers Plan ein. Er sieht darin das
einzige Mittel das katholische Deutschland gegeniiber dem protestanti-
schen zur Geltung zu bringen und ,,den oft sehr unbescheidenen Kri-
tikern der Protestanten zu begegnen®. Weiterhin glaubt er durch Spren-
gers Plan eine kriftige Stiitze im Kampf gegen das Lehrmonopol der
Jesuiten zu gewinnen, ,,welche bisher allein gewohnt waren zu reden
oder vielmehr, Machtanspriiche zu erteilen”. Schmidt rit Sprenger zu
groBer Klugheit und Bedachtsamkeit. ,.,Sie bekommens mit Leuten zu
tun, welche man niemals recht loben kann, man mag sie heben, legen
oder wenden, wie man will. Der Gedanke allein, tiber ihre Werke zu
urteilen, ist schon Freiheit bei ihnen”. Eindringlich mahnt Schmidt
Sprenger, sich um auswiirtige Mitarbeiter umzusehen, ,,damit Banz
niemals allein vor dem Risse stehe™ 2.

Eine besondere Schwierigkeit bei der Herausgabe der Zeitschrift,
die in ihrer Tendenz gegen das herrschende Unterrichtsmonopol der
Jesuiten gerichtet war, bestand in der Einrichtung der Biicherzen-
sur, die im Firsthistum Wiirzburg der damaligen Zeit in strenger
Weise gehandhabt wurde. Nicht leicht konnte ein Werk, das Kritik an
oflentlichen Einrichtungen iible, unbeanstandet die Zensur passieren. Die
Jesuiten hatten zudem im Zensurkollegium noch viele Freunde und
Gonner. Sprenger sandte daher das Manuskript des ersten Heftes der
Zeitschrift an Schmidt in der Hoffnung, daf es bei des letzteren Ansehen
beim Furstbischof keine besonderen Schwierigkeiten beziiglich der Zensur
geben wiirde. Allein die Sache stand nicht so einfach. Die Zensurstelle
durfte sich noch nicht offen einfach fiir Sprengers Werk entscheiden.
Der Fiirsthischof hatte bei der Schulreform in der Philosophie und
Theologie und am Gymnasium die Jesuiten in ihrer Monopolstellung
belassen und man konnte vermuten, dafl er nicht gegen, sondern mit
den Jesuiten eine Reform durchzufithren bestrebt war. Eine Druck-
erlaubnis fiir ein Werk, das sich gegen die herrschende Richtung wendete,
konnte daher leicht als ein Arbeiten gegen die fiirstbischéflichen Ab-
sichten aufgefaBt werden. Selbst Gottfr. Damian Giinther, der
damals Biicherzensor war, glaubte den Druck nicht ohne weiteres ge-
statten zu konnen. Er schlug daher vor, die Zeitschrift ,,ohne sein Vor-

3 Brief Schmidls an Sprenger vom 6. 4. 1772. Mitgeteilt bei: Frz.
Oberthiir, Mich. Ign. Schmidls Lebensgeschichte, Hannover 1802, 147.
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wissen'' erscheinen zu lassen, und zwar vollig anonym. Es sollte weder
der Autor noch Wiirzburg als Druckort genannt werden 4. Dieser Vor-
schlag erschien Schmidt zu gefihrlich, denn tiber kurz oder lang muf3te
doch herauskommen, wer hinter dem Unternehmen steckte. Man ent-
schlof3 sich daher, das Manuskript der geistlichen Regierung vorzulegen.
Giinther sorgte dafiir, dal} es nur solchen Minnern zu Gesicht kam, ,.die
nicht von der alten Welt waren und kein Geliibde scheinen abgelegt zu
haben, alles zu verdammen, was neu ist™ 3, Die Zeitschrift durfte nun
von hochster Stelle aus gedruckt werden. Aber trotz Druckerlaubnis ver-
hielt sich der Verleger Jacob Stahel noch sehr , furchtsam und
zigernd”. Er fiirchtete die Feindschaft der Jesuiten und, da er bisher
Verleger der jesuitischen Werke war, einen Riickgang seines Geschiiftes.
Zogernd und unentschlossen, was er tun solle, brachte er das Manuskript
sogar ins Collegium der Jesuiten um ihr Gutachten einzuholen. Da sich
diese weder pro noch contra dufierten und da andererseits Schmidt immer
mehr in Stahel drang, mit der Drucklegung endlich zu beginnen und
ihn bei weiterem Zogern vor die Alternative stellte, zu drucken oder das
Manuskript wieder zuriickzugeben, entschlofs sich Stahel endlich zum
Druck. 1772 erschien das erste Ieft der Zeitschrift, dem im folgenden
Jahre ohne Beeintrichtigung durch die Jesuiten zwei weitere folgten.
Die Zensur kiimmerte sich nach Herausgabe des ersten Heftes nicht mehr
um die Angelegenheit. Frankfurt und Leipzig wurde als Druckort des
ersten Stiickes angegeben. Als Drucker und Verleger zeichnete Jacob
Stahel, Buchhindler und Buchdrucker in Wiirzburg. Das zweite und
dritte Stiick erschien in ,Erlang”. Stahel gab bei diesen zwei Heften
seinen Namen nicht mehr an. Zu Beginn des Jahres 1773 berichtet
Schmidt an Sprenger, dal3 der Firstbischof der Sache gut gesinnt sei.
Um die Anonymitit auf jeden Fall zu wahren, riit er Sprenger zuriick-
haltend zu sein im Lob der eigenen Leute und sich unbedingt nach aus-
wiirtigen Korrespondenten umzusehen 6.

Fiir die Zeitschrift wihlte Sprenger den Titel: Die Frinkischen
Zuschauer bei gegenwirtigen besseren Aussichten fiir die Wissenschaften
und das Schulwesen itm Vaterlande. Eine periodisehe Schrift zur Be-
forderung dieser guten Anfinge. Schon der Titel bedeutet eine Kampf-

4 Brief Schmidts an Sprenger vom 6. 4. 1772, Oberthir,
aa0. 1bo.

5 Brief Schmidts an Sprenger vom 13. 7. 1772, Oberthiir,
aa0. 153,

6 Brief Schmidts an Sprenger vom 27. 2. 1773, Oberthir,
aa0. 154.
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ansage gegen die frithere Methode in der Erziehung und wissenschaft-
lichen Bildung der Jugend. Deutlich klingt diese Einstellung aus dem
Motto, das Sprenger der Zeitschrift gibt: Nimirum sapere est abjectis
atile nugis (Horaz). Im Vorwort lifit Sprenger keinen Zweifel mehr
iiber seine Einstellung zu den Jesuiten und ihrem Lehrmonopol. In
gleichnisreicher Sprache gibt er seiner Begeisterung dariiber Ausdruck,
dafl nun auch ,die Grofien die Besserung der Schulen und Wissen-
schaften unter ihre Firstensorgen stellen”, und dafi das Lehrmonopol
und die ,,untriigliche Autoritit des Jesuitenordens” schon ziemlich er-
schiittert sind. ,,Die Biicher, die keinen anderen Mangel hatten, als dafs
sie den Stempel des Monopolismus nicht trugen, haben sich der Quaran-
taine so ziemlich entrissen. Die Vorurteile, mit dem ehrwiirdigen An-
sehen des Altertums tiberschneit, schmelzen nach und nach wie das Eis
an der Frithlingssonne. Die Freiheit zu denken, soweit sie weder dem
Staate noch der Religion zuwider liuft, schaut durch die Liicken der
alten Tyrannei hervor und wenn man nicht glauben will, was Gott nicht
zu glauben befohlen hat, ist man bei vielen kein Ketzer mehr.”

Zur Aufgabe stellt sich die Zeitschrift, ,,nene Schriften und Biicher,
besonders solche, die in die schénen, philosophischen und mathemati-
schen Wissenschaften einschlagen, zu rezensieren”. Auch die iibrigen
Wissenschaften mit Ausnahme der Medizin werden in den Plan der Zeit-
schrift aufgenommen. Dariiber hinaus verspricht Sprenger, auch ,eigene
Ausarbeitungen, Vorschlige und was sonst zur Ausfiihrung des Zweckes
dienlich sein mag®, in die Zeitschrift einzuriicken. In den Rezensionen
will der Herausgeber , bescheiden verfahren, zum Unterricht und nicht
aus Hang zum Tadeln sollen sie geschrieben werden™.

Trotz dieser Erklirung der Schriftleitung war der Rahmen der
Zeitschrift viel enger gehalten. Die Behandlung didaktischer I'ragen,
Erérterungen und Kritiken tiber die auf Befehl Adam Friedrichs meist
von den Jesuiten verfertiglen Schulbiicher in Wiirzburg standen im
V ordergrund des Interesses. In den drei ersten Heften der Zuschauer
werden nur Schulbiicher, Dissertationen und akademische Abhandlungen
rezensiert, die in Wiirzhurg und Bamberg erschienen sind oder einen
Wiirzburger, Bamberger und Banzer Gelehrten zum Verfasser haben.
Daneben werden auch drei eigene Abhandlungen, die alle von Sprenger
stammen, in die Zuschauer aufgenommen, und zwar handelt die eine
tiber die notwendige Verbesserung der frinkischen Kirchengesiinge 7, die
andere verteidigt die Notwendigkeit bei Predigten auf die Schonheit des

T Zuschaver I 76—104.
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Ausdruckes zu achten 8 und die dritte geifielt in feiner Satire in der
anonymen, damals oft angewandten Form eines Gespriiches im Reiche
der Toten, die bei den Jesuiten in fritheren Zeiten iibliche Methode, die
lateinische Sprache zu lehren 9.

Die zur Anzeige gebrachten Schulschriften der Jesuiten werden im
ganzen geméfigt beurteilt. In ziemlich sachlicher Weise werden die
Verfasser auf ihre Fehler aulfmerksam gemacht. Die philosophischen
Werke der Jesuiten werden vom Standpunkt des Eklektizismus beurteilt
und, da sie noch zu viel von der alten Philosophie an sich haben, abge-
lehnt. Eine sehr scharfe, aber sachliche Kritik hat die schwache Leistung
des Jesuiten Ringmiiller erfahren 10,

Die Jesuiten und die jesuitenfreundlichen Gegner der Zuschauer
glaubten trotz des ruhigen und sachlichen Tones der letzteren die Sache
nicht ruhig hinnehmen zu diirfen. Gerade die scharfe Kritik an Ring-
miiller mochte sie aufgebracht haben. Noch im Jahre 1773 traten sie
mit ihren Gegenbemerkungen zu den drei ersten Heften der Zuschauer
an die Offentlichkeit. In , Frankfurt und Leipzig* erschien die Schau-
biihne, auf welcher die frinkischen Zuschauer in threr Blife vorgestellt
werden mit dem Motto: spectatum veniunt, spectentur et ipsill. Sie
rigt an den Zuschauern die Unkenntnis der deutschen Sprache und

8 Zuschauer III 34—/42.

9 Zuschauer III 43—66. Der Titel dieser Abhandlung lautet: Gespriich
im Reiche der Toten zwischen Charon, Priscian, einem lateinischen Landschul-
schulmeister, M. La Roche, der franzozischen Sprachmeisterin und dem P,
Emmanuel Alvarus.

10 Joseph Ringmiiller, Allgemeine Religions- und Staatsgeschichte zum
gemeinniitzigen Gebrauch, besonders der Wiirzburgischen Schulen, Wazbg. 1772.
Zuschauner II 3o.

11 Die Schaubihne umfallt 111 Seiten und ist in 2 Teile abgeteilt. Der
erste Teil (S. 1—n8) hat die Uberschrift: Beweis, daff die frinkischen Zu-
schauer sich keineswegs als Kunsirichler bezengl haben. Welcher fiir das Vor-
spiel gehalten werden kann. Aufgeseizt von einem Rezensenten aus Obersachsen.
Der zweite Teil (S. 79——1171) trigt den Titel: Uber die frankischen Zuschauer
als das Nachspiel von einem Auslinder. Trotz durchlaufender Numerierung
stammen die zwei Teile von verschiedenen Verfassern. Im Vorwort zur Schau-
bithne berichtet der Verfasser des 1. Teiles, dal ihm ein schriftlicher Aufsatz
von einem Gelehrten in die Hand geliefert worden sei mit dem Titel: Freimiitige
Gedanken dber die frinkischen Zuschauer. Diesen schriftlichen Aufsatz wollte
er drucken lassen. Da er aber keinen Kommentar dazu machen wollte — wegen
einiger Auslassungen gegen die Lehrmethode der Jesuiten (vgl. S 81—gh) er-
schien ihm ein solcher notwendig — schrieb er eine eigene Abhandlung, den
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will den Beweis erbringen, daf sie sich in ihren Rezensionen keineswegs
als ruhig urteilende, unparteiische Kunstrichter gezeigt hatten. Aber
dieser Beweis will der Schaubiihne schlecht gelingen. Nicht die Blofie
der Zuschauer wird in der Schaubiihne offenbar, sondern die BléB3e des
Verfassers der Schaubiihne und der Gesellschaft, die hinter ihr steht.
Ton und Inhalt derselben zeigen, daf3 die Jesuiten Kritik, auch be-
rechtigte Kritik, an ihren Werken und ihrer Schulmethode nicht ver-
tragen konnten und dafy ,,iiber ihre Werke nur urteilen zu wollen,
schon Freiheit bei ihnen ist”. Ein Zuschauer z. B. macht in der Rezension
zur lateinischen Sprachkunst von dem Jesuiten Georg Hillenbrand®®
die gut gemeinte und berechtigte Bemerkung, die Lehrer mochten sich
beim Unterricht im Lateinischen Anmerkungen zu dieser lateinischen
Sprachkunst machen und sie bei einer Neuauflage dem Verfasser tiber-
senden, der dann die gesammelten Anmerkungen verarbeiten moge, so-
dafy sein Werk dadurch immer vollkommener werde. Die Schaubiihne
betrachtet ein solches Unterfangen als einen Frevel an dem Verfasser
und lehnt jegliche Belehrung von anderer Seite ab. ,Hiefie das nicht
dem Schriftsteller seine Ehre rauben, dafi er durch gesammelte Anmer-
kungen sein Buch vollkommener machen soll, gleichsam als wenn er
nicht selbst sammeln und bei der anderen Auflage Verbesserungen vor-
nehmen konnte” 13, Dabei ist der Verfasser der Schaubiihne mit den

ersten Teil der Schaubithne, und lief dieser den schriftlichen Aufsatz tber
die frinkischen Zuschauer als 2. Teil beidrucken.

Der Verfasser des 1. Teiles der ,,Schaubiihne ist aller Wahrscheinlichkeit
nach ein Wiirzburger Jesuit. Oberthiir nimmt es als selbstverstindlich an, daB
der Jesuilenorden hinter der Schaubihne steht (vgl. Oberthiir, aaO. 146).
Auch eine Bemerkung Schmidts in einem Brief an Sprenger v. 27. 4. 1773
(Oberthir aa0. 160) lifit den Schluff zu, dal ein Wiirzburger Jesuit Ver-
fasser des 1. Teiles der Schaubithne war.

Der Verfasser des 2. Teiles der Schaubiihne ist kein Jesuil. Die enfschie-
dene Verteidigung des von den Zuschauern angegriffenen Bamberger Juristen
Josef Ullheimer (Zuschaner II 72) und das energische Eintreten fiir die
Abteien Langheim, Michelsberg, Zell, Ebrach, Schwarzach und Schonthal (Schau-
bihne S. 108), die sich gegeniiber der von den Zuschauern gepriesene wissen-
schaftlichen Titigkeit in Banz zuriickgesetzt fithlen (vgl. Zuschauer TIT 15,
IT 18), legen die Vermutung nahe, da ein Bamberger, nichtjesuitischer Ge-
lehrter oder ein Konventuale der genannten Abteien Verfasser des 2. Teiles
der Schaubiihne ist.

12 Lateinische Sprachkunst zum Gebrauch der Wiirzburgischen Schulen,
Bamberg und Wiirzburg, 1770. Zuschauer IT 1g.

13 Schaubiihne 13.
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Zuschauern tiberzeugt, daf die lateinische Sprachlcunst noch sehr unvoll-
kommen ist und wiinscht ihr den Titel ;,Versuch einer lateinischen
Sprachkunst™.

Die Schaubiihne will selbst zugestehen, dals die Zuschauer vielen,
iiber die sie urteilen, iiberlegen sind. Aber sie will trotzdem die Kritik
der Zuschauer nicht gelten lassen. Sie beruft sich auf den Firstbischof,
der den Auftrag gegeben, Schulbiicher zu schreiben. ,,Es ginge nicht an,
dafs jenen die Ehre geraubt werde, die von den Grolien der Erde fir
wiirdig gehalten wiirden, das Amt 6ffentlicher Lehrer zu bekleiden® 1%,
Darum fordert die Schaubiihne von den Zuschauern, die in ihren Haupt-
vertretern, Sprenger, Schmidt und Roesser, Schiiler der Jesuiten waren,
,.die Viter der Gesellschaft als ihre geistlichen Viiter zu betrachten, thnen
die Blofle nicht aufzudecken, sondern als ehrerbietige Zuschauer ihr
Angesicht wegzuwenden und dieselbe, wenn sie sich blof geben, zuzu-
decken® 15,

Durch die Berufung auf den Fiirsthischof wollte die Schaubiihne
bei den Lesern den Eindruck erwecken, dafi Kritik an den Schulbiichern
und an der Methode der Jesuiten zugleich Kritik an den Mafinahmen
des Firstbischofs bedeute, und darum sagt sie den Zuschauern ein schlim-
mes Iinde voraus. ,,Sie werden sich, wenn sie so weiterfahren, des Schut-
zes der Obrigkeit entziehen, wo sie dann, entbl6f3t und verlassen, ein
trauriges Opfer der Gegner werden' 16.

Doch Adam Friedrich faBte die Kritik an den von ihm befohlenen
Schulbiichern nicht als Kritik an seinen Mafinahmen auf. Wir erfahren
vielmehr durch einen Brief Schmidts, da3 die Kritiken der Zuschauer
tiber die Schriften der Jesuiten dem Firsthischof nicht unangenehm
waren, dafl sie ihn vielmehr aus mehr als einer Ursache gefreut hitten.
Der Fiirstbischof habe ein heimliches Vergniigen beim Durchlesen der
Zuschauer, besonders bei ,den Gesprichen im Reiche der Toten 16*
gehabt und er hiitte nichts gegen ecine Fortsetzung derselben. Ja im
Vertrauen gab er von Sickingen sogar die Zusicherung, die Zuschauer
unter der Hand zu unterstiitzen und zu protegieren, wenn man dariiber
ein ginzliches Stillschweigen beachte 17.

14 Schaubiihne 71.
15 Schaubihne 43.
18 Schaubiihne 7o.
168 Zuschauer III 43—66.

1T Brief Schmidts an Sprenger v. 20. 4 1773, Oberthiir,
aa0. 156.
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Die Gefahr, dafy die Zuschauer, des Schutzes der Obrigkeit entzogen,
ein trauriges Opfer der Gegner werden wiirden, bestand also' nicht. Der
Fiirstbischof war vielmehr innerlich auf seiten der Zuschauer. Trotzdem
schien ihre Sache ndch gefihrdet; denn Adam Iriedrich durfte seiner
wahren Gesinnung nach aufien noch keinen Ausdruck geben. Die Zu-
schauer hatten zudem nicht nur starke Feinde unter den Jesuiten, son-
dern auch unter dem Domkapitel von Bamberg und Wiirzburg. Der
damalige Domdechant in Wiirzburg, Otto Philipp Freiherr von und in
Trockau, war ,sehr jesuitisch gesinnt” und viele Bamberger Dombherren
und aufierjesuitische Gelehrte hatte die abfallige Rezension der Zu-
schauer iiber eine Abhandlung des Bamberger Rechtsgelehrten Josef
Ullheimer 18 gereizt. Auch in den frinkischen Abteien und Kléstern
hatten sich die Zuschauer nicht eingeschmeichelt, da sie des ofteren in
unmiBverstindlicher Weise das wissenschaftlich aufstrebende Banz ihnen
als Muster der Gelehrsamkeit vor Augen stellten und damil, wenn auch
nicht direkt, zu verstehen gaben, dafl die Wissenschaft in den anderen
Kléstern und Abteien des Frankenlandes noch sehr der Verbesserung
bediirfe.

Um die Zuschauer vor der Gefahr, die ihnen von diesen Seiten
drohte, zu schiitzen — man fiirchtete, dafl der Fiirstbischof withrend
seines Aufenthaltes in Bamberg in seiner Einstellung umgestimmt wer-
den kénnte 19 —, wollte Schmidt von Sickingen, der beim Furstbischof,
an anderen deutschen TFiirstenhifen und vor allem am Wiener Hof
grofies Ansehen genof, fiir die Sache-der Zuschauer gewinnen. Dieser
ging bereitwillig auf die Wiinsche Schmidts ein. Er versprach, wenn
Gefahr drohe, als Protektor der Zuschauer aufzutreten. Weiterhin erbot
er sich, neue Mitarbeiter fiir die Zuschauer zu beschaffen, so etwa den
Wiener Professor der Kameralwissenschaft Joseph Sonnenfels, den Pra-
ger Professor Heinrich Seibt, den Mannheimer Gelehrten Hemmer u. a.
Vor allem wollte er die Zeitschrift bei seinen Reisen an den deutschen
Fiirstenh6fen, besonders am Wiener Hof, bekannt machen. ;

Schmidt und Sprenger erkannten, daft sie bei so grofartigen Aus-
sichten fiir die Zukunft der Zeitschrift mit doppelter Sorgfalt an ihrer
Herausgabe arbeiten miifiten. Sollte die Zeitschrift in so weite Kreise

18 Josef Ullheimer, Commentatio de potestate punitiva ecclesiastica et
saeculari, Bbg. 1572, Zuschauer III 72.

19 Brief Schmidts an Sprenger v. 26. 6. 1773, Oberthir,
aa0. 161,
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Eingang finden, dann durfte sie sich nicht nur mit literarischen Er-
scheinungen in Franken beschéiftigen, sondern mufite den Rahmen wei-
terspannen und auch literarische Produkte des iibrigen katholischen
Deutschlands rezensieren. Um die Zeitschrift in der auferfrinkischen
Gelehrtenwelt gut einzufiihren, besorgte Schmidt eine zweite Auflage
des ersten Stiickes. Die besonders anstéBigen Dinge, auf die die Schau-
biihne hingewiesen hatte, lie er in dieser zweiten Auflage weg. Die
Einleitung zur ersten Auflage, die die Tendenz der Zeitschrift gegen die
Jesuiten zu offen zeigte, wurde durch eine ruhigere und gemiBigtere
erselzt. Ohne etwas von den Jesuiten zu sagen oder auf ihr Lehrmonopol
anzuspielen, wird ganz allgemein ,,Aufklirung des Verstandes und Ver-
breitung des guten Geschmackes™ als Ziel angegeben. In dieser zweiten
Auflage des ersten Stiickes gibt Schmidt zugleich ein Programm fiir
die folgenden Hefte. Neben den inlindischen sollen in Zukunft auch
auslindische katholische Werke rezensiert werden. Auch protestantische
Schriften will man nicht ausnehmen, besonders jene, ,.deren Kenntnis
fiir das Publikum interessant und wichtig ist”. Durch diese Absicht
erhoffte man ein giinstiges Urteil ber die Zuschauer in den protestan-
tischen Zeitschriften; denn sollte die Zeitschrift, auch buchhindlerisch
gesehen, Erfolg haben, mulfite man auch auslindische K#ufer gewinnen.
In Franken selber wurde sie bei der groffen Opposition nur wenig ge-
kauft. Schoidt ersuchte daher Sprenger, sich in dieser Hinsicht an
seinen I'reund Briegleb, den Rektor des Gymnasiums in Coburg
und besonders an Wieland zu wenden, daf’ sie die Zuschauer propagieren
maochten.

-Bald nach der zweiten Auflage des ersten Stiickes der Zuschauer
konnte auch das vierte Stiick erscheinen. Dafl sich die Zuschauer durch
die Schaubiihne nicht einschiichtern liefien, zeigt schon der Umfang des
vierten Stiickes. Es ist so grofi wic die drei ersten Hefte zusammen.
Auch auswiirtige Schriften werden darin rezensiert. Unter den Wiirz-
burger Schulbiichern erfihrt Nicolaus Burkhiiusers Metyphysik 20 und
das Lesebuch far das Hochstift Wiirzburg 2! eine eingehende Kritik.
Wihrend erstere zum Teil in satirischer Weise vom Kritiker abgelehnt
wird, wird letzteres auf Anweisung Schmidts iiber Gebiihr gelobt. Es wer-
den an dieses Lesebuch, das zudem noch sehr mangelhaft ist, Wirkungen

20 Nicolaus Burkhéuser, Instituliones « metaphysicae, Wzbg. 1771.
Zuschauer IV 133.

2L Frleichferte, kurze und doch vollstindige Anweisung zum Lesen oder
christliche Sittenlehre zur Lestbung fir die Schulkinder, Wzbg. 1772, Zu-
schauer IV 100.
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gekniipft, die ans Unglaubliche und Phantastische grenzen. Durch dieses
Lesebuch soll das Frankenland in ein gliickliches Paradies verwandelt
werden. Und deswegen wird es so gut rezensiert, weil es ,auf héchsten
Befehl Adam Friedrichs verfertigl und in die Schulen eingefiihrt wur-
de”. Man wollte sich durch diese gute Rezension die Gesinnungen des
Fiirsthischofs gegen die Zuschauer erhalten.

Allein obwohl Schmidt in der zweiten Auflage des ersten Stiickes
cin Programm fiir die folgenden Jahre entworfen hatte, war mit dem
vierten Stiick auch das Ende der Zuschauer gekommen. Die jesuitischen
»Augsburger Kritiker' 22 fithren das Verschwinden der Zuschauer auf
das Erscheinen der ,,Gegenzuschauer” zuriick, ,,die den Helm umkehrten,
ihnen Verachtung statt Beifall zuhauchten. Aber dem ist nicht so.
Durch die Schaubiihne lielen sich die Zuschauer nicht beirren. Wire
das der Fall gewesen, so hiitten sie das vierte Stiick und die zweite Auf-
lage des ersten Stiickes nicht mehr herausgegeben. Sie hofften vielmehr,
vom vierten Heft an die Zeitschrift in den folgenden Jahren regelmilig
erscheinen lassen zu kénnen. Ein anderes Ereignis mufl also die Ursache
des Verschwindens der Zuschauer gewesen sein. Dieses Ereignis war die
Authebung des Jesuitenordens durch den ,grofien Ganganelli”. Damit
war das Hauptziel der Zuschauer, das, wenn auch nicht direkt ausge-
sprochen, hinter allen anderen Zielen lag, nimlich den Monopolismus
- der Jesuiten zu brechen, mit einem Schlag erreicht. Der Bann war ge-
brochen, der in der Literatur alles traf, was nicht die Signatur der
Gesellschaft Jesu trug.

Zudem brachte die Aufhebung des Jesuitenordens fiir viele Zu-
schauer zuniichst dringlichere Au_gaben als die Herausgabe einer Zeit-
schrift. Schmidt, nun der wichtigste Mann im Wiirzburger Unterrichts-
wesen, wurde mit der Bearbeltung eines neuen Schulplanes beauftragt,
und P. Columban Roesser brauchte seine Zeit, um sich fiir seine philo-
sophischen Vorlesungen in Wiirzburg vorzubereiten. Sprenger freilich
gab den Gedanken, die Zeitschrift weiter zu fithren, nicht auf. Es war
ihm klar, dafi die durch die Aufhebung des Jesuitenordens in den
Schulen und Universititen verinderte Lage auch seiner Zeitschrift, sollte
sie fruchtbar im neuen Geistesleben wirken, nach Titel, Ziel und Inhalt
eine Anderung geben mufite.

22 Kritik iiber gewisse Kritiker, Rezensenten und Broschiirenmacher,
1788, 3o.
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2. Die Geschichte der ,,Literatur des katholischen Deutschlands®
(1775—1792)

Aufgemuntert durch die wohlwollende Beurteilung der Zuschauer
in der Erfurter gelehrten Zeitung 2, in seiner Haltung als Kritiker
bestarkt durch die ablehnende Rezension der Frankfurter gelehrten An-
zeigen ®* uber die Schaubiihne und zu weiteren Arbeiten und neuen Zielen
begeistert durch ein Schreiben des Abtes Felbiger 25, gab sich Sprenger
nach Aufhebung des Jesuitenordens alle Miihe, die Zeitschrift fortzu-
setzen. Immer noch fehlte es im katholischen Deutschland an kritischen
Journalen. Die Prager gelehrten Nachrichten und die lkritischen Aus-
ziige aus den neuen Werken der Auslinder und Deutschen 26 waren
nach kurzem Erscheinen 1772 wieder eingegangen. Die Benediktiner in
Fulda wollten 1771 eine gelehrte Zeitung herausgeben. Allein wegen
Mangels an Lesern blieb ihr Unternehmen schon in den ersten An-
fingen stecken. Der Verleger Stage in Augsburg versprach ein Journal
fiir Schwaben und die Schweiz. Aber auch dieses Projekt kam nicht
zur Durchfithrung. Kein Schriftsteller konnte demnach seinen Beruf
zur Autorschaft so gut rechtfertigen wie Sprenger. Sollte das katholische
Deutschland gegeniiber dem protestantischen nicht ganz zuriickbleiben,
war es eine Notwendigkeit, eine grifiere katholische Zeitschrift auf die
Beine zu bringen. Bei Herausgabe der Zuschauer hatte Sprenger viele
Erfahrungen auf dem Gebicte der Publizistik gesammelt, die thm nun
bei seinem gréfieren Unternehmen sehr zustalten kamen.

Nach einem vollen Jahr eifrigster Arbeit und sorgfiltigster Planung
konnte Sprenger im Jahre 1775 mil dem ersten Stiick der fortgesetzten,
den verinderten Verhiltnissen angepafiten Zeitschrift an die Offent-
lichkeit treten. Schon im Titel zeigt sich der weitgespannte Rahmen,
wie er bei den Zuschauern bereits intendiert war, aber nie véllig durch-
geliihrt werden konnte. Jetzt erst, nachdem im eigenen Lande Franken
durch Aufhebung des Jesuitenordens und durch die Zerschlagung ihres
Lehrmonopols mit dem Lehrerwechsel an den Schulen auch ein System-
wechsel erfolgt war, konnte Sprenger die Aufmerksamkeit den literari-
schen Produkten des ganzen iibrigen katholischen Deutschlands widmen
und ganz verwirklichen, wozu ihn sein Freund Ign. Mich. Schmidt und

23 Erfurter Gelehrten Zeitung, 774, 23. Stick.

24 Frankfurter gelehrte Anzeigen vom 6. r2. 1774
25 Mitgeteilt im Vorwort zum 1. Band der LdkD

26 Vgl. Anmerkung 1 und 2.
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von Sickingen stels gemahnt hatten und wozu ihn jetzt besonders Abt
Felbiger ermunterte 27. Darum gab er seiner Zeitschrift den umfassen-
den Titel: Literatur des katholischen Deutschlands, zu dessen Ehre und
Nutzen herausgegeben von katholischen Patrioten.

Im Vorwort des ersten Bandes stellt Sprenger folgendes Programm
fir seine Zeitschrift auf:

Den Hauptteil eines jeden Stiickes sollen | freimiitige, aber doch
£ bescheidene Rezensionen neuer Biicher von deutschen katholischen Ge-
lehrten ausmachen™. Wie schon bei den Zuschauern so gedenkt Sprenger
auch in die Literatur im Laufe der Zeit eigene Abhandlungen einzu-
riicken. Aber er will diese, da er noch nicht voraussehen kann, ob fiir
jedes Stiick eine entsprechende Anzahl vorhanden sein wird, keinen
eigenen Abschnitt in der Zeitschrift einrdumen, sondern sie unter der
Rubrik , Rezensionen” bringen. In der Tat nehmen die eigenen Ab-
handlungen in der LdkD einen sehr geringen Raum ein. Ich konnte
nur vier in der ganzen Zeitschrift feststellen. Die erste ist eine von
~ Sprenger verfafite kurze Geschichle des deulschen Kirchenliedes?®, die
zweite geifdelt die Mode der Deutschen, ihre Tdchter Franzisinnen zur
Erziechung anzuvertrauen 2?, die dritte ist eine philosophisch psycholo-
gische Abhandlung iber ,.die Art, wic man den Griinden der Vernunfl
bei einer von herrschender Leidenschaft eingenommenen Seele Nach-
druck verschaffen kann™ %0, und die vierte ist eine kleine Erérterung
des Hofrates und Konsulenten Steinlein iiber die Rechtsstellung der
Advokaten bei Justinian 31,

Den zweiten Artikel der Zeitschrift widmet Sprenger den neuesten

>  historischen Nachrichten von Akademien, Universititen, gelehrten Ge-

sellschaften, Bibliotheken, Gymnasien und Klosterschulen des katholi-

schen Deutschlands. Die Stellung der Schulen und ihrer Lehrer zur

,Autklirung®”, die Studienordnung derselben und der Fortschritt der
Wissenschaften sollen Gegenstand der Mitteilungen sein.

Der dritte Artikel der Zeitschrift soll dazu dienen, den Zustand
> der Literatur der katholischen Staaten aufierhalb Deutschlands zu zeigen.

27 Brief Felbigers an Sprenger. S. Anm. 25.
28 LdkD I 29—8o.

29 LdkD III 130—135, 322—326.

30 LdkD IV 8g—107, f11—/f22.

51 LdkD IIT 3¢8.
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Viel ist Sprenger daran gelegen, den engen Rahmen der katholischen
Wissenschaft, die sich bisher von der protestantischen Literatur abschlof3,
zu sprengen. Zu diesem Zweck will er in einem vierten Artikel ,,Aus-
ziige der neuesten protestantischen Literatur aus den besten Tagebiichern
und Zeitungen nach der Ordnung der Wissenschaften™ bringen. Sprenger
denkt dabei vor allem an die Allgemeine Deutsche Bibliothel: Nikolais.

In einem fiinften Artikel gibt Sprenger den Beleidigten Gelegenheit,
sich 6ffentlich zu verteidigen. Der Herausgeber verspricht, Beleidigungen,

‘die auf falschen Angaben oder unsicheren Berichten ruhen, wieder zu-

riickzunchmen.

Schliefflich soll ein sechster Artikel noch vermischte Nachrichten
bringen.

Im Laufe des Erscheinens konnte sich Sprenger nicht immer an
diese Einteilung halten. Schon im dritten Band ersucht er die Mitl-
arbeiter, kiinftighin keine Rezensionen von protestantischen Schriften
mehr einzusenden, ,.da der Raum fiir die tiglich anwachsenden katholi-
schen Schriftsteller zu enge werden will“32. Vom vierten Band an fiihrt
die Zeitschrift meist nur noch 2 Abschnitte in jgdem Hefte, den einen
mit , Rezensionen, den anderen mit , Nachrichten von gelehrten
Sachen™.

Sorgfiltig hatte es Sprenger vermieden, in diesen Programmpunkien
seine Feinde und das katholische Leserpublikum zu reizen. Alles war
thm daran gelegen, die Lesefreudigkeit bei den Katholiken anzuregen.
Im Motto der Zeitschrift bittet er gleichsam um Entschuldigung fiir
den Fall, daf3 eine Ansicht zu frei sein sollte. Es lautet: Liberius si
dixero quid, si forte iocosius, hoe mihi turis cum venia dabis. (Horaz).
Sprenger hat aus den Erfahrungen mit den Zuschauern gelernt. Jedes
beleidigende und herausfordernde Wort hat er daher in der Vorrede zur
LdkD vermieden. Vorbedingung fiir den guten Iortgang der Zeit-
schrift war ja ein grofies Leserpublikum. Und darum dieser verséhnliche
vorsichtige Ton. Freilich 1afit er auf der anderen Seite keinen Zweifel
tiber seine Stellung zur , Aufklirung”. Die Worte des Hl. Hieronymus:
»lanta est vetustatis consuetudo, ut etiam confessa plerisque vitia
placeant”” will er auf die ihm vorausgehende Zeit und ihre Vorurtéile
angewandt wissen und setzt sie als zweites Motto an den Anfang. Harte
Worte hat er in der Vorrade gegen die Hyperorthodoxen und Ketzer-
macher, ,,die unter dem schénen Deckmantel des Religionseifers ihre

32 LdkD LI 5g8.
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Wolfsziihne zum Fange spitzen, Sitze aus ihrem Zusammenhang reifien
und solange daran drehen, bis sie ein ketzerisches Aussehen bekommen™.

Da Jacob Stahel bei der Drucklegung der Zuschauer so ,,furchtsam
und zogernd” zu Werke ging, da er aus Mangel an Aktivitit die Zu-
schauer nicht unter das Publikum zu bringen wufdte, wihlte sich Spren-
ger fiir die LdkD einen anderen Verleger. Es war dies Rudolf August
Wilhelm Abhl, in dem nur einige Stunden von Banz entfernt gelegenen
Coburg. Da die LdkD véllig anonym erschien, brauchte sich der Heraus-
geber auch nm die Zensur wenig zu kiimmern, Freilich war auch hier
Klugheit geboten; denn Coburg lag nicht aufler der Reichweite der
Wiirzburger Zensur. In einer ,abgendtigten Verteidigung™ 3% Sprengers
gegen Vorwiirfe der Augshurger Kritiker ¢ erfahren wir, dafs der Ver-
leger Ahl am 4. 8. 1787 eine Rezension an Sprenger zuriickschickte. Ahl
verlangte eine Abinderung, um vor Mafinahmen der Zensur bewahrt zu
bleiben. Er fiirchtete, sonst alles vor dem Druck in die Zensur geben
zu miissen. Lin Vorteil fir Sprenger war die grofle Nihe des Ver-
legers. Schnell konnte er mittelbar und unmittelbar mit ihm verhandeln.
Mich. Ign. Schmidt, der bald nach 1773 zu hohen Amtern in Wiirzburg
berufen wurde, hiitte keine Zeit mehr fiir die Zeitschrift iibrig gehabt.

Aber trotz der klugen Umsicht und trotz der Nihe des Verlegers
,war das Erscheinen der Zeitschrift die ganze Zeit ihres Bestehens lang-
sam, zogernd und unregelmiflig. Der erste Band mit zusammen 4 Stiick
erschien 1775/76, der zweite 1777/78 und der dritte 1779/80. Beim vierten
Band tritt bereits eine Stockung ein. Die ersten zwei Stiick dieses Bandes
wurden 1781 und die beiden anderen 1782/83 gedruckt. Die LdkD war
in eine ernste Krise geraten. So groBe Schwierigkeilen hatten sich ein-
" gestellt, daf Sprenger, bereits ,einer undankbaren Aufgabe satt™, mit
dem vierten Band das Ende ankiindigte 3. Doch es gelang ihm, ,auf-
gemuntert durch auswirtige Freunde™”, die Zeitschrift tiber die schwere
Krisis hintiberzuretten.

Durch eine Anderung im Titel hoffte er neue Leser zu gewinnen.
Damit jene, die erst vom fiinften Band an die Zeitschrift beziehen wiir-
den, auch ohne die vier ersten Binde im Laufe der Zeit ein vollkom-
menes Werk erhalten sollten, fiihrte die Zeitschrift vom fiinften Band

s

33 Wiirzburger gelehrte Anzeigen 1790, Beilage, 329.
34 Kritik aber gewisse Kritiker . ... 1790, fo.
35 Vorwort zum 2. Stiick des 4. Bds. der LdkD.
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ab den Titel: , Neue Literaltur des katholischen Deutschlands®. Fiir die
alten Leser behielt aber Sprenger den alten Titel bei, sodaB die Zeit-
schrift von nun an unter 2 Titeln erschien. Bis zum Jahre 1788 kam
nun jedes Jahr ein Band mit vier Stick heraus.

1778 tibergab Sprenger die Obsorge tiber die Zeitschrift seinem Mit-
bruder Franz Regel, da, wie er an Oberthiic schreibt, er viel
zu tun habe (Sprenger wurde damals Prior des Klosters) und die
Schnellkraft seiner Seele merklich abnehme 3. Freilich, die Leitung
des Unternehmens gab Sprenger nie ganz aus der Hand. Die Briefe, die
er nach 1783 an Oberthiir schrieb, zeigen deutlich, daB er nach wie vor
der leitende Kopf der Zeitschrift blieb.

Die gesteigerte Produktivitit auf dem katholischen Biichermarkt
zwang Sprenger 1788, den Titel der Literatur noch einmal zu indern.
Er konnte nicht mehr alle neuerscheinenden katholischen Werke rezen-
sieren, sondern mufite eine Auswahl unter ihnen treffen, und darum
gab er der Zeitschrift den Titel: Auserlesene Literatur des katholischen
Deutschlands. Durch gute Auswahl der Biicher und fleifiig abgefalite
Rezensionen hoffte er das Interesse des Publikums erhalten zu kénnen.
Von 1788 bis einschliefilich 1780 erschien nun wieder Jahr fir Jahr
ein Band der ,auserlesenen Literatur”. Auch jetzt gab Sprenger, obgleich
in einer Zeit schwerster innerklosterlicher Krisen und Parteikimpfe
Prior des Klosters, die Obersorge iiber sein Journal nie ganz aus de
lland. Mit innerer Befriedigung schaut er im Vorwort zum neunten
Band zuriick aul den zuriickgelegten Weg und ist stolz darauf, dafy
auch dié¢ LdkD zur Aufklirung manches beigetragen hat. Er vergleicht
die Zeiten von 1772 mit denen von 1788 und hilt Abrechnung iiber das

Geleistete. ,,Damals™, so sagt er, ,,deutscher Menschenverstand unter der '

Vormundschaft der Jesuiten, Anjochung an Schulsysteme, Eingeschriinkt-
heit und Alleinhandel der Wissenschaften, Finsternis in der Philosophie,
Vernachldssigung der Muttersprache und des guten Geschmackes, Ekel
an Kritik und Armut an gulen Schriftstellern. Und jelzt von all dem
das Gegenteil. Freiheit verninflig zu denken, Verbannung scholastischer
Parteien und unniitzlicher Griibeleien, Erweiterung simtlicher Lehr-
gegenstiinde, Aufkliirung in der Philosophie, schéne deutsche Schreibart,
bessere Schulanstalten, mehrere gelehrte Zeitungen, Reichtum an schrifi-
stellerischen Produkten auch in jenen Fichern der Gelehrsamkeit, die

sonst bei den Katholiken véllig brach lagen™ 37. Im Bewulisein, dafl auch

36 Brief Sprengers an Oberthiir v. 21. 12. 1783.
87 Vorworlt zum §. Bd. (13. Juni 1788) der LdkD.

=t
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seine Zeitschrift mit an dieser Umwandlung beigetragen habe, widmet
er ihr nun doppelte Sorgfalt.

Erst mit dem zwdlften und letzten Bande, im Jahre 1792, als Abt
Valerius krank wurde, und daher ein Ubermall von Amtsarbeiten auf
Sprengers Schultern lastete, tibergab er die Redaktion der Zeitschrift
seinem Schiiler und eifrigen Mitarbeiter P. [ldefons Schwarz,
Bei ihm wufite er sie in guten Hinden. Der Titel wurde wieder etwas
geiandert. Unter fortgesetzte auserlesene Lileratur des keatholischen
Deutschlands sollte sie von nun ab erscheinen. Die Schwierigkeiten mit
demn Verleger Ahl in Coburg veranlafiten Schwarz, die Felsecker'sche
Buchhandlung in Niirnberg mit der Drucklegung zu betrauen. Mit dem
vierten Stiick des 12. Bandes ging die LdkD ein. Von 17751792,
17 Jahre lang, hatte sie sich trotz vieler Schwierigkeiten am Leben er-
halten.

Die Schwierigkeiten, mit denen die Zeitschrift fast zeit ihres Ex-
scheinens zu kimpfen hatte und die den langsamen, zdgernden Gang
derselben bedingten, waren verschiedener Art. Leider ist die zahlreiche
Korrespondenz Sprengers mit vielen Gelehrten Deutschlands und seinem
Verleger Ahl, die uns Einblick in die manigfachen Hindernisse geben
konnte, durch die Wirren der Sikularisation verloren gegangen 8. Nur
die Briefe Sprengers an Oberthiir, einige Notizen in fremden Zeitschrif-
ten und Anmerkungen in der LdkD selbst, kénnen uns Einblick in die
Schwierigkeiten gewihren,

In der schon erwihnten ,,abgendtigten Yerteidigung™ widerlegt
Sprenger den Vorwurf der Augsburger Kritiker, die LdkD sei mit ihrer
gelehrten Arbeit gleich anfangs schon ins Stocken geraten, mil der Ver-
sicherung, daf} sein Journal seit seinem Entstehen nie unterbrochen wur-
de und daB, wenn auch die Stiicke manchmal langsam aufeinander
folgten, die Schuld einzig und allein auf Seiten des Verlegers lag, der
wegen anderer Arbeiten den Abdruck der fiar die LdkD bestimmten
Manuékripte nicht forderte. In der Tat klagen die Briefe Sprengers
an Oberthiir viel {iber ,,den Donners Verleger zu Koburg mit seinem
Zaudern'’, der ihm alle Lust am Arbeiten verleide 0. Dieses Zaudern
Ahls hatte wieder seinen Grund in dem geringen Inleresse des Publi-
kums an der LdkD. Ahl sah nur auf die Zahl, wofiir er Geld bekam® #!

38 Siehe Vorbemerkung.
39 Siehe Anmerkung 32.
40 Brief Sprengers an Oberthiir v. 27. 5. 1776.
41 Brief Sprengers an Oberthiir v. 6. 6. 1777
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und konnte mit anderen Druckarbeiten mehr verdienen als mit der
wenig gekauften LdkD. Obgleich Sprenger immer wieder versuchte, der
Zeitschrift einen grofieren buchhindlerischen Erfolg zu verschatfen — im
zweiten und dritten Band versuchte er es durch Illustrierung derselben
mit Portraits bedeutender Ménner aus der gelehrten Welt — blieb sie
immer nur ein wenig gekauftes Werk. Die Auflagezahl war um 1777
etwa 500 %2. Der Grund fiir diesen geringen buchhdndlenschen Erfolg
lag anfdnurs in der Neuartigkeit des Unternehmens. Die LdkD war d:e
erste kritische Zeitschrift im katholischen Deutschland, und der katho-
lische Volksteil war die kritische Sprache noch nicht gewohnt. Da die
Banzer Zeitschrift zudem anfinglich von protestantischen Blittern in
besonders schwungvoller Weise begruﬁl wurde 43, waren viele Katholiken
von vornherein gegen dieselbe eingenommen. Wie die Zuschauer, so hatte
auch die LdkD in Franken ihre Gegner, die mit dem Grad der Auf-
klirung, wie sie in Banz betrieben wurde, nicht einverstanden waren,
und denen vor allem die anfiingliche Offenheit der Banzer Kritiker
gegenﬁb@r der protestantischen Li'teratur verdﬁchtiﬂ erschien 44, Als dann

freiheitlich gesinnten ProLestanten besonders gegenuhe: Nlcolm andertei’

— im Laufe ihres Erscheinens wandelte sich diese zu direkter Bekamp—
fung und Feindschaft — konnte dies dem katholischen Volksteil die
einmal gefafite Voreingenommenheit gegen die LdkD nicht mehr be-
nehmen. Die Protestanten, die die Zeitschrift am Anfang begeistert be-
griifiten, riickten durch die veréinderic Haltung von ihr ab, und die

42 Brief Sprengers an Oberthir v. 23. 11, 1777

43 Allgemeine Deutsche Bibliothek, sg. Bd., 456. — Niirnberger Gelehrten-
Zeibung, 1778, 63g. Letstere bewundert an der Lde ,»den gesunden Verstand,
den uubh{angenpn Geist, die Wahrheitsliehe und die zur Bewunderung aller und
zur Beschimung mancher Protestanten alle Fesseln des theologischen Despotismus
verachtende Freimiitigheit'.

44 Vgl. das anonym geschriebene Pro memoria an die katholischen Patrio-
ten. von Coburg, 1778. LdkD III 218. Der Verfasser dieses Pro memoria ist
der Abt von Zell, Oswald Loschert, ein den Durchschnitt tiberragender
Ordensmann. Er tritt der LdkD entgegen, weil sie der Allgemei-nén Deutschen
Bibliothek in der Frage der Hexerei und Zauberei zuviele Zugestindnisse gemacht
hat. Auch heziglich anderer theologischer und philosophischer Fragen schrieb
Léschert noch &fters gegen die LdkD. (Vgl. LdkD II 612 und III 223).

£ LdkD II' 154. Hier wird ein allgemeines Urteil iiber die Allgemeine

- Deutschie Bibliothek abgegeben. Sie enthalte viel Kiihnes, Vortreffliches und
Griindliches, aber auch ebensoviel Seichtes und Kindisches. Die Verfasser der
Allgemeinen Deutschen Bibliothek werden , hochgebildete Biicherrichter” genannt,
,,diq nie mehr Mitleid verdienten, als wenn sie mit beleidigendem Mutwillen
das Gesicht verzerrten, tiher einen Autor zu lachen, der insgemein besser sein
mag als sein Richter".
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Katholiken konnlen trotz dieser verinderten Haltung nicht mehr fur
sie gewonnen werden.

War schon in den ersten Jahren ihres Erscheinens das Abonnenient
gering, so wurde dieses in spiteren Jahren, als im katholischen Deulsch-
land Zeitschriften und Journale dhnlichen Inhaltes zu erscheinen be-
gannen, noch mehr gefihrdet. Schon 1775 war der Freiburger Professor
Engelbert Kliipfel mit einer Vefus Bibliotheca ecclesiastica
Friburgensis an die Offentlichkeit getreten, die von 1780 an nach Inhalt
und Richtung sich ungefihr mit der Banzer Zeitschrift deckte und bis
zum Jahre 1790 neben derselben bestand. Die 1784 zum ersten Mal er-
scheinende Mainzer Monatsschrift von geistlichen Sachen s und die
gleichzeitig mit ihr erscheinenden Mainzer Anzeigen von gelehrten Sa-
chen 47, vor allem aber die seil 1786 in Wiirzburg mit viel Schwung sich
einfithrenden Wiirzburger gele/hrien Anzeigen 8 bedeuteten eine géfihr-
liche Konkurrenz fiir die Banzer Zeitschrift und machten bei vielen
Gelehrten den Bezug derselben unnétig. Die LdkD war und blieb ein
wenig gekauftes Werk.

Eine andere Schwierigkeit bei Herausgabe der Zeitschrift bestand
darin, daf es ihr auch oft an Mitarbeitern fehlte. Die ,,abgendtigte Ver-
teidigung" sagt zwar nichts von diesem Mangel, obwohl von den Augs-
burger Kritikern gerade auf ihn hingewiesen wurde. Auch in einem
Antwortschreiben auf Chr. Gottlieb Murrs Rezension des ersten Bandes
der LdkD 49 gibt Sprenger zu erkennen, dals es ihm nicht an Mitarbeitern
fehle 0. Und doch ist gerade die Krisis im vierten Bande, wo Sprenger
bereils entschlossen war, die Zeilschrift eingehen zu lassen, in der Haupt-
sache auf den Mangel an Mitarbeitern zuriickzufiihren. Schon kurz nach
der zuversichtlichen Aufierung Murr gegeniiber klagt Sprenger in einem
Brief an:Oberthiir tiber den Mangel an Mitarbeitern und gibt letzterem
zu verstehen, dall er es allein nicht schaffen konne 51, Noch schlimmer
stand es 2 Jahre spiter. Sprenger ,hing um diese Zeit fast ganz allein

46 Frschien von 1784—qo, der Jahrgang zu je 12 Heften. Herausgeber:
Joh, Kasp. Miller.

47 FErschienen von 1785—gq1. Herausgeber: Erich Hartleben.

48 Erschienen von 1786—g6. Herausgeber des 1. u. 2. Jahrgangs: Bonaven-
tura Andress. Herausgeber des 3.—7. Jahrgangs: Mich. Feder. Heraus-
geber des 8. —11. Jahrgangs: Ad. Mich. K6l

49 Journal zur Kunstgeschichile und allgemeinen Literatur, II 350.

50 LdkD I, 4. H., 126.

51 Brief Sprengers an Oberthiir v. 23. 11, 1777
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an dem kritischen Kreuze” und war ohne jegliche Verbindung mit
Wiirzburg, wo seine ITauptmitarbeiter, Roesser und Franz Oberthiir,
weilten 52,

Das Erscheinen der Wiirzburger gelehrten Anzeigen und der Mainzer
Monatsschrift von geistlichen Sachen zof zudem manchen Mitarbeiter
von der Arbeit an der LdkD} ab, hin zu den neuen, schwungvolleren
und bedeutenderen Zeitschriften. Der Hauptbeitrag zur LdkD muBte
daher von 1786 an von den Banzer Ménchen selbst bestritten werden.
Hier war es wiederum die innere Unruhe im Kloster, die eine allseitige
Mitarbeit an ihr unmoglich machte. Als daher 1792 die Spannungen
zwischen den Ménchen in Banz durch den Tod des Abtes Valerius und
die Aufstelluong der Wahlkapitulation einen Héhepunkt erreichten, war
damit auch das Ende der LdkD gekommen.

3. Die Geschichte des , Literarischen Magazins fiir Katholiken
und deren Freunde” 1792—1798

Die 1792 auf der Grundlage der von Fiirstbischof Franz Ludwig
bestitigten Wahlkapitulation vollzogene Wahl Otto Roppells zum Abt
des Klosters stellte die innere Ruhe der Abtei fiir einige Zeit wieder
her. Sprenger, ein Gegner der Wahlkapitulation und der Partei, die Otto
Roppelt zum Abt gewiihlt hatte, konnte das Priorat, das er unter Valerius
81/y Jahre gefiihrt hatte, nicht mehr linger beibehalten. Aller kloster-
lichen Amter beraubt, war er nun wieder villiz frer fiir das wissen-
schaftlich-literarische Arbeiten. Noch einmal, ,.obwohl die Spannkraft
seiner Seele schon merklich abgenommen hatte”, nahm er sich seiner %3
Schopfung, der Zeitschrift, an. Sein Wunsch war, sie unter demselben
Titel wie bisher weiterzufithren. Allein er stief dabei auf heftigen Wider-
stand bei seinen Gegnern im Kloster. Um auf shre Mitarbeit rechnen
zu konnen, wollte er ihnen entgegenkommen, gin® auf ihren Wunsch
ein und lief es geschehen, dafy die Zeitschrift unter dem Titel: Literari-
sches Magazin fir Katholiken und deren Freunde fortgesetzt wurde,
einem Titel, der ,,ohne ihn und nicht zu seiner Zufriedenheit entstanden

war' 94,

Der Absatz der Zeitschrift war in den letzten Jahren wieder stark
zurtickgegangen. Sprenger selbst fiihlt es, dald seine Zeifschrift neben

52 Brief Sprengers an Oberthir v. 5. 8 1781,
53 Brief Sprengers an Oberthir v. a1, 11. 1783
54 Brief Sprengers an Oberthir v. 8. g, 1792.



222 - Wilhelm Forster OFM

den Wiirzburger gelehrten Anzeigen immer mehr an Bedeutung verlor.
Gleichwohl will er sie nicht, wie der Wunsch bereits geiuflert wurde,
den letzteren anschlieen. Er hilt vielmehr dafiir, ,,daf bei der grofBen
Konkurrenz der immer noch in Deutschland zunehmenden Journalisten
auch die dlteren das Recht nicht verlieren, so gut sie kénnen, beim Publi-
kum sich im Kredit zu halten™ 95,
i
Um das Interesse am Magazin zu wecken, will er in ihm alles,
was er in langer Forscherarbeit aus der éltesten Buchdruckergeschichte
gesammelt hat, stiickweise mitteilen und erst in zweiter Linie sollen
Rezensionen in das Magazin aufgenommen werden. Zum Verleger wihlte
sich Sprenger wieder Ahl in Coburg.

Von 1792—1795 erschienen 6 Stiick des Lit. Mag., die zusammen
pinen starken Band von 738 Seiten ausmachen. Sprenger berichtet darin
tiber die ilteste Buchdruckergesehichte von Wiirzburg 56 und Bamberg 57,
bringt eine noch ungedruckfe, fiir die Geschichte der Buchdrucker-
kunst bedeutsame Urkunde aus dem Jahre 1485 und Nachrichten ven
einer seltenen, in der Banzer Bibliothek sich befindlichen Bibelausgabe
aus der ersten Zeit der Buchdruckerkunst. Daneben hat auch der Fuldaer
Benediktiner P. Aegidius Heller mehrere physikalische und natur-
wissenschaftliche Beitrige geliefert. Das profane und schéngeistige Ele-
ment tiherwiegt das theologische.

Allein alle diese Neuerungen konnten der Zeitschrift keinen durch-
schlagenden buchhéndlerischen Erfolg mehr geben. Das V ordringen der
franzosischen Revolutionsarmeen in die deutschen Gebiete hinein machte
in vielen Gegenden des Rheins und Mains, den bisherigen Hauptabsatz-
gebieten der Zeitschrift, den Buchhandel unméglich. Auch die von der
Wahlkapitulation erhoffte innere Beruhigung des Klosters trat nicht ein.
Die Unzufriedenheit und die Parteiung erreichte vielmehr gerade unter
Otto Roppelt ihren Hohepunkt. Die innerklésterlichen Angelegenheiten
lielen das literarische und schriftstellerische Interesse der Konventualen
zuriicktreten. Als daher im Jahre 1796 Sprenger auf héheren Befehl die
Abtei Banz verlieB, um in Wiirzburg, St. Stephan, das Amt des Priors
zu tibernehmen, schien auch das Ende der Zeitschrift unweigerlich ge-
kommen zu sein. Die Franzosen waren mittlerweile bis Bamberg und

95 Vorwort zum Lit. Mag.
96 Lit. Mag. I 1—19, 137151, 257—300.
57 Lit. Mag. T bog—b28, 635—670.
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Banz vorgedrungen, und der Abt Otto wurde von ihnen in Bamberg als
Geisel festgehalten. Unter diesen Umstinden war es unméglich, an eine
Fortfithrung der Zeitschrift zu denken.

Erst als der Abt Otto durch die Fiirsprache des Bamberger Professors
Gley beim franzosischen Kriegskommissar la ChduSSﬁ wieder frei gewor-
den war, versuchte P. Co]u mban F 11eger, bisher eifriger Mit-
arbeiter, ,auf freundschaftliche Ezmuuterung auswiirtiger Gelehrter,
Freunde und Génner und auf Forderung des Verlags® an Sprengers
Stelle der Zeitschrift eine weitere Fortsetzung zu geben 58. Im Wesent-
lichen versprach er, an der bisherigen Form und Einrichtung nichts
zu #ndern. In den Jahren 1796, 1797 und 1798 erschien noch je ein
Heft des Lit. Mag. An die Stelle von Sprengers Abhandlungen iiber die
erste Geschichte der Buchdruckerkunst trat nun ein langer, durch alle
drei Hefte sich fortsetzender Aufsatz von P. Roman Schiad iiber die
Wichtigheit des Studiums der kritischen Philosophie 59 und ein ebenfalls
aus Schads Feder stammender Aufsatz tiber die Vorteile, die die Moral
aus Kants Philosophie gewann®0. P. Roman Schad, der erbittertste
Gegner Sprengers, hatte damit in der Zeitschrift die geistige Fiihrung
tibernommen. 135 Seiten des 374 Seiten starken zweiten Bandes des
Lit. Mag. nehmen allein Schads Abhandlungen ein. Der Herausgeber
P. Columban Flieger trat neben Schad in den Hintergrund. Damit war
aber auch ein anderer Geist in die -Zeitschrift eingezogen. Schad redete
in seinen Artikeln einer iiber Kant hinausgehenden, nach TFichte orien-
tierten Philosophie das Wort und lehnte im religiosen Bereich Dogma
und kirchliche Lehrautoritit ab. Es mag Sprenger, als er bereits nach
einem halben Jahr von St. Stephan wieder nach Banz zuriickkam — das
kurzfristige Priorat in Wiirzburg hatte ihm viele Unannehmlichkeiten ge-
bracht 62 — eigenartig beriihrt haben, in seiner von ihm gegriindeten
und lange Zeit geleiteten Zeitschrift diesen bisher ungewohnten Ton
der Aufklirung feststellen zu miissen. Den Artikeln Schads gegeniiber
bewegten sich die Rezensionen des zweiten Bandes meist noch in der
bisher gewohnten Bahn der Aufklirung, ja es a3t sich in ihnen eher
eine gewisse Zuriickhaltung gegeniiber der theologischen Aufklirung
feststellen.

58 Vorwort zum Lit. Mag. II. Bd.
5% Lit. Mag. II 1—45, 127—172, 251—280.

60 Lit. Mag. II 172—187. Titel des Aufsatzes: Was verlor oder gewann
die Moral durch die kritische Philosophie?

61 Brief Sprengers an Oberthir vom 3. 3. 1797.
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Der zweite Band des Lit. Mag. offenbart damit eine tiefgreifende
Verschiedenheit in der Einstellung zur Aufkirung. In ihm stehen sich
Aufklarer und Aufklirer f’(‘g(‘ﬂl[])PI‘ Damit war die Zeitschrift in ihre
schwerste Krisis gekommen, der sic erliegen muBte. In den friiheren
Jahren waren es nur duflere Schwierigkeiten, die den Fortgang der Zeit-
schrift hemmten, Jelzt sind es innere Schwierighkeiten, nimlich die ver-
schiedene Beurteilung der Aufklirung bei den Mitarbeitern. Sie macht
eine Fortsetzung der Zeitschrift unmoglich. Nicht mur zwischen Schad
und Sprenger herrschte diese V emcinedenheﬁ in der Auffassung, sondern
sowohl Sprenger als auch Schad hatten ihre Anhinger. Die Talsache,
daf Schad seine Anschauungen in der Zeitschrift \(\10ffbnlllchcn konnte,
ist ein deutlicher Beweis, daf er in Banz nicht isoliert stand. Es ist daher
nicht verwunderlich, daB die Zeitschrift auch nach Schads Flucht aus
dern Kloster im Jahre 1798 nicht mehr ins Leben gerufen werden konnfe.
1798, im Jahre der Flucht Schads aus dem Kloster, stellte die Banzer
Zeitschrift endgiiltig ihr Erscheinen ein.

Ein volles Vierteljahrhundert hatte sich die Zeitschrift am Leben
erhalten, eine Erscheinung, die alle Achtung verdient, wenn man sie
den vielen Eintagszeitschriften der damaligen Zeit gegeniiberstellt, die
sich mit vielem Schwung ankiindigten, aber oft schon nach dem ersten
Heft ihr Erscheinen wieder einstellen mufiten. Mag die Zeitschrift auch
an buchhiindlerischen Erfolg und literarischer Bedeutung von anderen
tiberflitgelt worden sein, sie hat das Verdienst, die erste ihrer Art im
katholischen Deutschland zu sein. Als eine fir das katholische Deutsch-
land ungewohnte Erscheinung tral sie 1772 ins Leben. Sie half mit,
den Bann zu brechen, der damals in der Literatur alles traf, was nicht
den Stempel der Gesellschaft Jesu an sich trug. Die Banzer Zeitschrift
trug aber auch viel dazu bei, das Rezensionsmonopol der Protestanten
zu brechen. Bald sprofiten allenthalben, angeregt von der LdkD, gelchrte
Anzeigen, Journale und Magazine hervor, die den Jesuiten gegeniiber
ihre selbstindige Meinung  behaupteten, die aber auch manchen iiber-
miitigen protestantischen Journalisten in bescheidenere Bahnen wiesen.

4. Die Mitarbeiter der Banzer Zeitschrift

Da alle Beitriige zur Zeitschrift anonym erschienen sind — nicht
einmal der Herausgeber nennt seinen Namen, auch Banz als ortliche
Zentrale wird anfangs geheim gehalten und erst im letzten Band der
Zeitschrift wird der Schleier der Anonymitit etwas geliiftet — ist es
schwierig, die Namen der einzelnen Mitarbeiter festzustellen. Den Haupt-
beitrag zur Zeitschrift lieferten, besonders in den kritischen Zeiten und
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seit dem Erscheinen anderer gleichartiger Journale, die Konventualen
der Abtei Banz. Haupt und Seele des Unternehmens war Placidus
Sprenger, der nehen dem Amt des Herausgebers auch der Haupt-
rezensent war und ,teilweise ganz allein an dem kritischen Kreuze
hing”. Tatkriftig stand ithm besonders bei der Redaktion der Zuschauer
sein Mithruder P. Columban Roesser zur Seite. Er schrieb die
Kritiken iiber die philosophischen Schriften der Jesuiten. Schon 1780
schied Roesser durch den Tod als Mitarbeiter aus.

In seinem Mitbruder P. Ildefons Schwarz fand Sprenger
einen ,,zweiten Columban™ 62, Er war ithm der ,treueste und wichtigste
Mitarbeiter” 63. Was er fiir Sprenger und die Zeitschrift bedeutete, er-
hellt aus einem Brief Sprengers an Oberthiir, in dem er Schwarz die
scorona capitis nostri® bezeichnete. Er lieferte zur LdkD griindliche
Rezensionen aus der Philosophie und Theologie. Diese Rezensionen
Schwatz” erweitern sich oft zu ganzen Abhandlungen. Unparteiisch
und freimiitig geht er dabei zu Werke. Manchen gelehrten Diebstahl,
besonders bei den radikal sich gebirdenden Aufklirern, deckte er auf.
Die ganze Auseinandersetzung mit der Philosophie Kants, mit dem
theologischen Hauptproblem der Aufklirung, dem Verhiltnis zwischen
Wissen und Glauben, Vernunft und Offenbarung, ein Hauptthema der
LdkD, stammt aus Schwarz’ Feder. Das Urteil Scherers, Sprenger habe
sich in der Literatur dem von ihm ehrlich geschitzten Kénigsberger
gegeniiber seine Freiheit zu wahren gewuf3t 4, trifft daher weniger auf
Sprenger als auf Schwarz zu. Sprenger war Historiker, er hat viel ge-
leistet auf dem Gebiete der historischen Theologie, er war ein geistreicher
Kritiker, aber die tiefgriindigen Rezensionen in der Literatur iiber die
Probleme der kritischen Philosophie sind nicht sein, sondern Schwarz’
Werk. Ein Vergleich der , Abhandlungen in der Zeitschrift mit Ilde-
fons Schwarz’ Ilandbuch der christlichen Religion, besonders mit der
Vorrede zu diesem Werke, bestitigt diese Behauptung. 1794 schied
Schwarz durch den Tod von der Mitarbeit an der Literatur aus.

Unter den iibrigen Konventualen von Banz waren als Mitarbeiter
an der Zeitschrift titig P. Gregor Herzog, P. Aemilian
Graser, P. Beda Ludwig, P. Franz Regel, P. Burkhart

62 Brief Sprengers an Oberthiir vom 14. 7. 1780.

63 “Lit. Mag. T 537, :
- 6% Christ. Scherer, Der Philosoph Joh. Bapt. Schad und sein Lebens-
schicksal, Bbg. 1gfa, 11.
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Vollert und P. Columban Flieger. Der bedeutendste unter
ithnen war P. Gregor Herzog. Er schrieb Rezensionen im homileti-
schen und katechetischen Fache. Durch Krankheit — er litt an Darm-
kolik — war er freilich 6fters verhindert, seine Rezensionen rechtzeitig
zu liefern. Er starb schon 1784.

,.Der in allen Wissenschaften wohl erfahrene” Aemilian Graser
war im Kloster Lehrer des Kirchenrechtes und lieferte einige Rezen-
sionen auf dem Gebiete der kanonistischen Wissenschaft. , Der tiefden-
kende Gelehrte und Kunstkenner” Beda Ludwig, gleichfalls Lehrer
der Rechtswissenschaft, beschéftigte sich mit den Problemen des Alten
Testamentes und manche Rezension auf exegetischem Gebiete wird aus
seiner Feder geflossen sein. Franz Regel hatte seit 1783 die Ob-
sorge iiber die Literatur. Auch er lieferte einige Rezensionen. Burk -
hart Vollert rezensierte deutsche Ubersetzungen aus franzosischen,
kirchengeschichtlichen und dogmenhistorischen Werken und Columban
Flieger, einige Zeit Redakteur des Lit. Mag., war lange Zeit titiger
Mitarbeiter an der LdkD. Neben Sprenger, Roesser und Schwarz traten
aber alle diese in den Hintergrund.

Aus persénlichen Griinden stand auch mancher Mithruder Sprengers
seinem Unternehmen gleichgiiltig, wenn nicht gar feindselig gegentiber.
Bei den innerklgsterlichen Partetungen war das gar nicht anders zu er-
warten. P. Roman Schad hat sicherlich unter Sprengers Leitung zur
Zeitschrift wenig Beitrige geliefert. Sein Geist nahm schon bald eine
andere Einstellung zur Aufklarung an als diejenige war, die in der
LdkD vertreten wurde, und erst als 1796 Sprenger die Redaktion der
Zeitschrift an Columban Flieger tibergab, schrieb er die oben erwiihnten
lingeren Aufsitze. Ebenso zog_es Schads Parteigiinger und erbitterter
Gegner Sprengers, P. Benedlkt Martin, vor, statt Beitrige zur LdkD zu
verfertigen, bei aubwartlgen Journalen, Rezensionen zu rechtswissen-
schaftlichen Werken zu schreiben.

Neben den Mitbriidern der Abtei hatte Sprenger noch in- und aus-
lindische Rezensenten und Korrespondenten zu Mitarbeitern. Unter den
inldndischen waren es vor allem die Wiirzburger Freunde und Génner
Sprengers, die Beitrige zur Zeitschrift lieferten. Der eifrige Unter-
stiitzer und Forderer der Zuschauer Mich. Ign. Schmldt bot sich
in einem Brief an Sprenger 6% an, Rezensionen fiir das philosophische

65 PBrief Schmidts an Sprenger v. 20. 4 1773, Oberthir,
aa0. 155. :
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\
und geschichtliche Fach zu liefern. Doch nur bei den Zuschauern
scheint Schmidt Mitarbeiter gewesen zu sein; denn in spiteren Jahren
ist Sprenger hemiiht, Schmidt wieder fiir seine Zeitschrift zu gewin-
nen 66. Aber zu einer eigentlichen Mitarbeit Schmidts scheint es nach
dein Verschwinden der Zuschauer nicht mehr gekommen zu sein. Dafiir
fand Sprenger in dem Wiirzburger Professor der Theologie Franz
Oberthar®®" cinen um so eifrigeren und bereitwilligeren Gehilfen
der Zeitschrift. Schon bei Herausgabe der Zuschauer war Oberthiic Mit-
arbeiter. Auf Empfehlung Schmidts schrieb er die schwungvolle, iiber-
schwengliche Rezension zu dem auf Adam Friedrichs Befehl eingefiihrten
Wiirzburger Lesebuch. Bei der LdkD war Oberthiir der eifrigste aus-
wirtige Mitarbeiter, wenigstens in den ersten Jahren, bevor die Wiirz-
burger gelehrien Anzeigen ins Leber gerufen wurden. Von ihm stammen
die mit viel Gefiihl und Enthusiasmus geschriebenen Berichte eines
Reisenden durch Franken und Thiiringen 5P, er lieferte Kritiken iiber
die neueste auslindische, besonders italienische Literatur — 1773 war
Oberthiir aus Rom zuriickgekehrt, wo er seine Studien vollendete — und
Rezensionen zu Neuerscheinungen in der katholischen Literatur Deutsch-

lands.

Fir die Mitarbeit an der Zeitschrift zog Oberthiir auch seine Schiiler
heran. Freilich haben diese auf Sprengers Wunsch nur ,,vollkommene
Stiicke zum Rezensieren erhalten oder nur sogenannte Auszugsrezensio-
nen verfertigt, ohne {iber den Wert des Buches selbst zu urteilen.” Man
hielt diese Einschrinkung bei den jungen Leuten fiir notwendig, weil
man firchtete, sie mochten alles nach dem Gefithl beurteilen, in ihren
Rezensionen mehr Prediger als wirkliche Rezensenten sein 67,

Oberthiir konnte auch seinen Bruder Bonifaz Anton fir
die- Mitarbeit an der. Zeitschrift gewinnen. Dieser war vom Kurfiirsten
in Trier und spéter von dem in Kéln berufen worden, das Schulwesen
in ihren Gebieten zu reformieren. Er war der erste Rektor der neu-
gegriindeten Bonner Akademie. Unter anderem stammt aus seiner Feder
die Rezension zu Franz Bergs neuen Kirchengesiingen 5. Der Versuch

86 Brief Sprengers an Oberthiir v. 18. 4. 17996.
668 of Stolzle, Franz Oberthiir. In: Lebensliufe aus Franken, Bd. 1,
336 £f.

66D LdkD I x. H. 47, 102 ££. 11 283, 286, 295, 361. 36y.
67 Brief Sprengers an Oberthir v. 26. 2. 1776.

68 Frz. Berg, Lieder zum katholischen Gottesdienst, ein Versuch, Fulda
1781. LdkD IV 386.
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I'ranz Bergs wird von Bonifaz Oberthiir als eine ., wohlgeratene Arbeit”
gerithmt. Durch diese lobende Rezension hoffte man in Banz, den jungen
Domkaplan und Lizentiaten der HI. Schrift Franz Berg fiir die
Mitarbeit an der LdkD zu gewinnen. Schon 1778 war Sprenger an Berg
mit einer diesbeziiglichen Bitte herangetreten. In einem Brief bittet
er Oberthiir, ,,in Berg zu dringen; baldige Beitrige dermalen nicht zur
protestantischen, sondern zur katholischen Literatur zu liefern™ 69.
..Brauns Redekunst” und einige kleine Werke von Columban Roesser
trug man Berg zur Rezension an. Allein dieser liey sich Zeil. Sprenger
glaubte, Berg , wiirde vor lauter Seelsorge oder vor lauter Gedanken das
Rezensieren vergessen haben“ 70. Doch die Ursache dieses Zogerns von
Seite Bergs lag tiefer. Der damals bereits sehr freimiitig denkende Berg
war mit der Einstellung der Banzer Zeitschrift zur Aufklirung nicht
zufrieden. Es ist moglich, daff er anfangs einige kleine Beitriige zur
LdkD geliefert hat. In spiteren Jahren zog er sich ganz von der Mit-
arbeit zuriick und wollte lieber Beitriige zu protestant. als zu kathol.
Zeitschriften liefern, besonders seitdem er Professor der Kirchengeschichte
an der Universitit in Wiirzhurg geworden war. Er liefs in seinen kirchen-
geschichtlichen Vorlesungen nur rationalistische Grundsiitze gelten und
hielt alles Ubernatiirliche vom Christentum fern 7t. Die LdkD war ihm
zu orthodox. Wie Berg zur Aufklirung in Banz sich verhielt, zeigt seine
Rezension zu Ildefons Schwarz® Handbuch der christlichen Religion
in der Jenaer Literaturzeitung 7. Berg kritisiert darin die Einstellung
Schwarz’ zum Problem Vernunft und Offenbarung, Denkfreiheit und
Glaubensautoritit. Er will die Behauptung Schwarz’, daly der Katholik
cin Selbstdenker sein kénne und dafl die Vernunftfreiheit durch die
religidse Autoritit nicht eingeschrinkt werde, nicht gelten lassen und
halt dafir, dafl der Verfasser durch eine feine Selbsttiuschung die -
Freiheit zu untersuchen mit der Freiheit des Resultates verwechsle.
Durch das Medium griechischer, rémischer, protestantischer und deisti-
scher Schriften sehe Schwarz nur das katholische Dogma und halte das

69 Brief Sprengers an Oberthiir v. 20. 12. 1778,
70 Brief Sprengers an Oberthiir v. 31. 5. 1779.

71 Joh. Bapt. Schwab, Franz Berg, geistlicher Rat und Professor der
Kirchengeschichte an der Universitit Wiirzburg, Wzbg. 1869, 148 ff.

Niheres tiber Berg bei: S. Merkle, Franz Berg. In: Lebensliufe aus
Franken, Bd. o, 14 ff. u. 8. Merkle, Die Vertretung der Kirchengeschichte in
Wiirzburg bis zum Jahre 1879.

72 Jenaer Literaturzeifung, 1800, Nr. 224.
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ftir Freiheit im Denken. Berg versteht unter Freiheit im Denken etwas
anderes. Er will nur die Vernunfl als die alleinige Richterin in Glau-
benssachen gelten lassen. Unter Freiheit im Denken versteht er nicht nur
die Freiheit zu untersuchen, sondern auch die Freiheit des Resultates
in dem Sinne, daff die Vernunft die Ergebnisse ihrer Forschung fest-
halten kann und darf, selbst wenn sie einer dogmatischen Wahrheit
widersprechen. Bei einer solchen Einstellung zum IHauptproblem der
theologischen Aufklirung konnte Berg unmoglich lange Zeit Mitarbeiter
an der Zeitschrift sein.

Vor der Ilerausgabe seines Magazins fiir Prediger hal auch der
Wiirzburger Professor der geistlichen Beredsamkeit, Bonaventura
Andress, einige Beitriige zur LdkD geliefert 3. Friiher einige Jahre
Mitglied der Gesellschaft Jesu, wurde er nach Aufhebung des Ordens
ein beredter Forderer weniger der theologischen als vielmehr der popu-
liren Aufklirung. , Praktisches Christentum und populire Autklirung”
standen im Mittelpunkt seines Interesses. In spiteren Jahren lehnte er
es ab, Mitarbeiter an gelehrten Zeitschriften zu sein. Er griindete viel-
mehr eine cigene, das genannte Magazin fiir Prediger, das er nur aus
eigenen Beitrigen bestritt.

Fiir das mathematische Fach konnte Sprenger 1777 den Professor
fir Mathematik, ’. C6lestin Steiglehner, aus der Abtei St.
Emmeram in Regensburg gewinnen 7, dessen mathematisch-physikali-
sche Forschungen in Bayern epochemachend waren. In Regensburg war
er ein gefeierter Lehrer. Viele Abte der bayerischen Kongregalion schick-
ten damals ihre Kleriker in seine Vorlesungen. Doch zur Banzer Zeit-
schrift lieferte Steiglehner nur wenige Beitriige. Nur bis zum Jahre 1781,
dem Jahre seiner Berufung zur Professur der Mathematik nach Ingol-
stadt, scheint er Mitarbeiter an ihr gewesen zu sein. In der Zeit seines
grofiten wissenschaftlichen Ruhmes, der sich weit iiber Bayern hinaus
ersireckte, war er an der LdkD nicht mehr beteiligt.

Unter dem Seelsorgsklerus des Hochstiftes Wiirzburg fand Sprenger
einen eifrigen Mitarbeiter in dem Pfarrer von Altenbanz, Valentin
Willm. Oberthiir rithmt ihn als das Muster eines aufgeklirten und
eifrigen Seelsorgers. Der erste Versuch Willms auf dem homiletisch-

73 Brief Sprengers an Oberthir v. 29. 11. 1770.

"t Brief Sprengers an Oberthiir v. 23, 11, 1777,
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katechetischen Gebiet erschien im vierten Stiick der Zuschauer75. Der
Fiirstbischof Adam Friedrich aufllerte iiber die Mitarbeit eines Wirz-
burger Pfarrers besondere Freude und lief Willm aus seiner Privat-
bibliothek durch Sprenger ein katechetisches Werk schenken 6.

Fir die geistige Haltung der Zeitschrift ist bedeutsam, dall auch
Protestanten an ihr mitarbeiteten, so der protestantische Pfarrer A dam
Johann Martin Wirth von Seubelsdorf 77 und vor allem Sprengers
Freund in Koburg, der Direktor des Gymnasiums daselbst, Briegleb.
Dieser schrieb die erste Rezension der Zeitschrift und zwar tiber die
Geschichte des Selbstgefiihls von Ign. Mich. Schmidt 8.

In den Briefen Sprengers an Oberthiir werden ferner als Mitarbei-
ter erwithnt ein gewisser Kanonikus Kohlborn, Hofmeister bei dem
Grafen von Stadion, und ein geistl. Rat Eisenreich™, der Regie-
rungsrat Spiess von Kulmbach und der Freiherr von Hipsch,
ein Mitaerbiter an der Kélner gelehrten Zeitung 80.

Zu Beginn der Zeitschrift hat v. Sickingen sich erboten, Mitarbeiter
zu beschaffen 81. Ob es aber von Seite des Wiener Professors der Kame-
ralwissenschaft Josef Sonnenfels, des Prager Professors Heinrich
Seibt und des Mannheimer Gelehrten Hem mer zu wirklicher Mitarbeit
gekommen ist, kann auf Grund der vorhandenen Quellen nicht festge-
stellt werden. Sprenger berichtet in seinen Briefen an Oberthiir nichts
von diesen Gelehrten. Es scheint also, dafy sie bei der LdkD nicht mit-
gearbeitet haben. Auch der von Sprenger unternommene Versuch, den
bayerischen Schuldirektor Heinrich Braun fiir die Mitarbeit an
seiner Zeitschrift zu gewinnen, scheint mifllungen zu sein 82,

15 Zuschauer IV 180. , Anweisung fiir die Schulmeister, wie sie die Episteln
und Evangelien der Jugend in den Schulen erkliren und dadurch zur Anhérung
der Predigt vorbereiten sollen.”

76 Brief Schmidts an Sprenger v. 26. 6. 1773. Oberthir,
aa0. 161,

77 Brief Sprengers an Oberthiir v. 8. 2. 1978.
78 Zuschauer 1 1 ff.
79 Brief Sprengers an Oberthir v. 14. 1. 1776 u. 26. 2. 1776,

80 Brief Sprengers an Oberthir v .8. 2. 1778. Vgl. LdkD II 488
und IIT 147.

81 Brief Schmidts an Sprenger v. 23. 4 1778. Oberthar,
aal)irbhs

52 Brief Sprengers an Oberthiir v. 23. 2. 1777.



Die kirchliche Aufklirung bei den Benediktinern der Abtei Banz 231

Um seinem Vorsatze treu zu bleiben, ,,neue historische Nachrichten
von Akademien, Universitdten, gelehrten Gesellschaften, Gymnasien, Klé-
stern und Schulen zu berichten”, hatte Sprenger in den bedeutendsten
Orten Deutschlands Korrespondenten, die ithm die wichtigsten Begeben-
heiten des Geisteslebens an den betreffenden Orten nach Banz berichteten.
Solche Korrespondenten waren in Konstanz, Heidelberg,
Mannheim, Fulda, Freiburg, Miinster, Bonn (Frhr. von
Hiipsch), Speyer, Erfurt, Wien, Ingolstadt, Dillingen
und Breslau. Auch aus St. Blasien (Pater Ussermann) kamen
fir die LdkD bestimmte Berichte und Direktiven nach Banz 83, die die
Arbeit an der Germania Sacra 8% betrafen.

Unter den frinkischen Abteien und Kléstern lassen sich keine Mon-
che als Mitarbeiter an der LdkD nachweisen. Es zeigt sich in diesen
Abteien eine feindliche Einstellung gegen die Banzer Zeitschrift. Das
wissenschaftliche Gebahren der Banzer Ménche erregte in ihren Reihen
Neid und Eifersucht. Sie fiihlten sich Banz gegeniiber im Hintertreffen
und der von den Mdnchen in Banz anfinglich eingeschlagene Weg der
Aufklirung fand bei ihnen keinen Widerhall.

Dafiir gelang es Sprenger zu den Benediktinern in Fulda
titige Beziehungen anzukniipfen. An der Mitarbeit von dieser Seite war
ihm viel gelegen. Sorgfiltig vermied er es, in den Rezensionen es mit
den Fuldaer Benediktinern zu verderben. Aus diesem Grunde lehnte er
sogar zwei Rezensionen Oberthiirs iber Fuldaer Dissertationen als ,zu
beissend und sich zu sehr in eciner Nebensache aufhaltend” ab. In den
Fuldaern glaubte Sprenger vor allem eine ,,Retirade”* zu haben, fiir den
Fall, dafs Bamberg Schikanen machen wiirde. Auf der anderen Seite
sollten die Fuldaer die grofieren Werke, die seit einiger Zeit in Béhmen
und Osterreich herauskamen, rezensieren; denn die Geldlage in Banz
gestattele es damals nicht, diese grofieren Werke fiir die Bibliothek an-
zuschaffen 84,

Unter den nichtbenediktinischen Monchen war nur der gelehrte Kar-
melit Alexius a S. Aquilino Eisentraut, von 1773—1785 Pro-

B3 Vgl. LdkD V 317 £f,

888 Zur Germania Sacra vgl. Gg. Pfeilschifter, Die St. Blasianische
Germania Sacra, 1921.

84 Brief Sprengers an Oberthir v. 14 1. 1576 u. 26. 2. 1996.
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fessor der orientalischen Sprachen an der Universitat Heidelberg, Mit-
arbeiter an der Banzer Zeitschrift 35,

Bei so vielen unterschiedlichen Mitarbeitern, die aus vielen Gegenden
Deutschlands ihre Berichte und Rezensionen nach Banz sandten, diirfte
es schwer sein, die Geistigkeit und die Farbe der Aufklirung in Banz
im Spiegel der LdkD eindeulig zu bestimmen. Sprenger erklirt des
ofteren, daly jeder Rezensent fiir seine Arbeiten stehen miisse und dal
er als Redakteur sich mit dem Inhalt der eingesandten Rezensionen nicht
befasse 86, Er verwahrt sich gegen das Unterfangen, ihm die Gesinnung
mitarbeitender Rezensenten auf die Rechnung zu schiecben. Das Amt des
Herausgebers berechtige ihn nicht, die Arbeiten seiner Mitrezensenten
nach einer bestimmten Denkungsart umzumodeln. Nur wenn die Rezen-
sionen in beleidigendem Tone geschrieben wiren, halte er sich fiir be-
rechtigt, Anderungen vorzunehmen 87.

Wir dirfen aber annehmen, dafl trotz der vielen Mitarbeiter, die
Einstellung der Zeitschrift zur Aufklirung die Einstellung Sprengers
und der Konventualen in Banz ist; denn

1.) waren die Banzer Monche es, die den Hauptanteil an der Zeitschrift
hatten und zuweilen ,hing Sprenger selbst ganz allein an dem kri-
tischen Kreuze™.

2.) hat Sprenger trotz obiger Versicherung die eingesandten Arbeiten
genau gepriift und manches gestrichen, was er nicht fiir tragbar
hielt. In der ,abgendtigten Verteidigung™ 88 versichert er, dal’ er
von den eingesandten Kritiken eines gewissen lerrn Z. aus Spalt
mehr als einmal manches weggestrichen habe, was ihn héheren Orts
hiitte verantwortlich machen konnen. Im Vorwort zum achten Band
bekennt er, um auch den Schein der der Parteilichkeit zu meiden,
schon manches fiir die Ménche Vorteilhafte aus den eingesandten
Manuskripten weggelassen zu haben.

85 Vgl. Ildef. Schwarz, Anleitung zur Kenntnis derjenigen Biicher,

welche dem Kandidaten der Theologie, den Stadt- und Landpredigern . . . *

in der katholischen Kirche wesentlich notwendig und niitzlich sind, 1803, I 12.
86 LdkD X 288.
87 Vgl. Vorwort zum 8. Bd. der LdkD.

88 Warzburger gelelirle Anzeigen, 1790, Beilage, SO
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8.) hat der Herausgeber nur solche Mitarbeiter angenommen, die mit
ihm ungefihr die gleiche Einstellung zur Aufklirung hatten. Jene
Mitarbeiter aber, denen die Haltung der Zeitschrift nicht mehr ent-
sprach, lésten sich, wie das Beiépiel Franz Bergs und des oben
erwihnten Herrn Z. aus Spalt, dem die Angriffe der LdkD gegen
den Primat des Papstes zu scharf waren, beweisen, von selbst von

der Mitarbeit an der Banzer Zeitschrift.
(Fortsetzung folgt)



