Regula iuris, Brocardum, Rechtssprichwort

nach der Lehre von P. Franz Schmier OSB. und im Blick auf den Stand der
heutigen Forschung

Von Ferdinand Elsener, Tiibingen

I

Der barocke Universaljurist P. Franz S chmier OSB. wurde am 6. De-
zember 1680 in Gronenbach (Schwaben) geboren!. 1696 trat er in das Stift
Ottobeuren ein®. Er begann seine Studien in seinem Kloster und setzte sie
in Salzburg an der Benediktiner-Universitdt® fort, wo er 1703 ordiniert

1) Zu seinem Leben: Muschard Paul, Das Kirchenrecht bei den deut-
schen Benediktinern und Zisterziensern des 18. Jahrhunderts, in: Studien und
Mitteilungen zur Geschichte des Benediktiner-Ordens und seiner Zweige,
NF 16, 1929, S.269 ff. — Von Schulte Joh. Friedrich, Die Ge-
schichte der Quellen und Literatur des Canonischen Rechts von Gratian bis
auf die Gegenwart, III, 1, Stuttgart 1880,5.165.— Stintzing Roderich,
Landsberg Ernst, Geschichte der Deutschen Rechtswissenschaft, Miinchen
1880 ff., III, 1, Text S. 37, Noten 5.18. — Chabanne R., in: Dictionnaire
de Droit Canonique, hg. von N az R., Fasz. 40, Paris 1961, Spalte 889 f. —
Uber seinen Geburtsort Gronenbach (westlich Memmingen) vgl. Breuer
Tilmann, Stadt- und Landkreis Memmingen, Miinchen 1951, S. 111 ff.

2) Ottobeuren erlebte damals in Wissenschaft und Kunst eine ausgesprochene
Bliitezeit. Das Kloster unterhielt auch nach den Stiirmen der Reformation,
insbesondere des Schmalkaldischen Krieges, eine Lateinschule; auch der
Akademie-Gedanke fand in Ottobeuren immer wieder fruchtbaren Boden, be-
sonders in der ausschlaggebenden Beteiligung an der Griindung der Benedik-
tiner-Universitédt in Salzburg, 1617. Zeitgenosse Schmiers war der kraftvolle
und geistig bedeutende Barockprilat, Abt Rupert II. Nef (1710—1740), der
den heutigen Klosterbau erstellte. K uen B., in: Lexikon fiir Theologie und
Kirche, hg. von Josef Héfer & Karl Rahner, 2. Aufl, Bd.7, Frei-
burg 1962, Sp. 1310 f. — Zu Rupert NeB: Funk Philipp, Aus dem Leben
schwibischer Reichsstifte im Jahrhundert von der Sdkularisation, in: Histo-
risches Jahrbuch der Gorresgesellschaft, 51, Kéln 1931, S. 147 ff. — Zur Ge-
schichte Ottobeurens in der Zeit Schmiers vgl. auch Feyerabend Mau-
rus, Des ehemaligen Reichsstiftes Ottenbeuren... sdmmtliche Jahr-
biicher. .., 3.Bd., Ottobeuren 1815, S. 569 ff.

3) Schon 1542 beschlossen die Prilaten der Benediktinerkloster Kempten,
Donauwdrth, Elchingen, Irrsee, Ochsenhausen, Ottobeuren, Weingarten,
Wiblingen und Zwiefalten eine Benediktiner-Universitit zu griinden; sie
wurde in der Folge in Ottobeuren errichtet. 1544 wurde sie nach Elchingen
iibertragen. Die Wirren des Schmalkaldischen Krieges machten ihr aber schon
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wurde. 1706 wird er an der Benediktiner-Universitit in Salzburg Professor
des Kirchenrechts und bekleidete auch zweimal die Wiirde eines Dekans der
juristischen Fakultdt*. Ehrende Auszeichnungen sind ihm wiederholt ver-

1545 ein Ende. Der Gedanke konnte dann aber in Salzburg gliicklich ver-
wirklicht werden. Erzbischof Mark Sittich III. von Hohenems legte mit dem
Gymnasium St. Peter 1617 den Grund zur kiinftigen Universitit. Abt Gregor
Reubi von Ottobeuren entschlof sich, sechs seiner tiichtigsten Krifte, die
bisher an der Akademie des Stiftes gewirkt hatten, als Professoren nach
Salzburg zu schicken. Der Nachfolger Mark Sittichs, Erzbischof Paris Graf
von Lodron, ein Italiener, erreichte von Kaiser Ferdinand II. die kaiserliche
Bestitigung als Universitdt;. Papst Urban VIII. genehmigte die Griindung
ebenfalls und verlieh ihr das Recht, die akademischen Grade zu verleihen.
Ihre Bliitezeit erlebte die Universitit zwischen 1670—1720; in diesen Jahren
zghlte Salzburg iiber 1700 Studenten. Sie war die einzige Benediktiner-
Universitdt und nach Wien und Leipzig, die seinerzeit am besten besuchte
deutsche Universitidt. Die Salzburger Barod<-Universitit fithrte einen reichen
Herbst des Thomismus herauf; glanzvolle Namen waren Paul Metzger
(1637—1702), Professor der Philosophie, Theologie und Exegese, Augustin
Reding (1625—1692, Abkémmling eines altangesehenen, adeligen Schwyzer
Geschlechts, Professor in Salzburg von 1654—1657, spiter Fiirstabt von Ein-
siedeln; sein Hauptwerk, Theologia scholastica, trug ihm von Papst Inno-
zenz XI. den Ehrentitel eines ,Augustinus seiner Zeit” ein). Coelestin
Sfondrati (1644—1696, aus Mailand, 1679 Professor fiir Kirchenrecht an
der Universitdt Salzburg, 1687 Fiirstabt von St. Gallen, 1695 Kardinal). Die
Juristenfakultdt gewann europdischen Ruf durch Engel L., (vgl unten
Anm.8), Hermes H, Schmier Franz und Babenstuber L. Die
Salzburger Universitit erschlof sich spiter den Lehren von Leibnitz und
Wolff und wandte sich stark der Aufklirung zu. Am 24. Dezember 1810 hob
die bayerische Regierung die Universitit auf. Bis 1850 lebte die alte Universi-
tédt als Lyzeum weiter, wurde dann Theologische Fakultit. Vor einigen Jahren
wurde die Universitit Salzburg wieder errichtet. — Redlich Virgil, Die
Salzburger Benediktiner-Universitit als Kulturerscheinung, in, Benediktini-
sches Monchtum in OUsterreich, hg. von Tausch Hildebert, Wien 1949,
5.79—97. —Ders.; in: LThK, 2. Aufl. Bd. 9, 1937 Sp. 146, Art. ,Salzburg”;
Historisch-Biographisches Lexikon der Schweiz, Neuenburg 1921 ff., 5. Bd., Art.
Reding” und ,Sfondrati”. — Kolb Aegidius, Prisidium und Professoren-
kollegium der Benediktiner-Universitit Salzburg 1617—1743, in: Mitteilun-
gen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde, 102, 1962, S. 117—166. —
Schmitz Philibert/ Tschudi Raimund, Geschichte des Bene-
diktinerordens, Bd. 4, Einsiedeln 1960, 5.118, — Schmitz Philibert,
Histoire de 1'Ordre de Saint-Benoit, Bd. 5, Maredsous 1949, 5.132f. —Satt-
ler Magnus, Collectaneen-Blitter zur Geschichte der ehemaligen Bene-
diktiner-Universitit Salzburg, Kempten 1890; S. 270: Franz Schmier. (Alterer
Abdrudk in: Wissenschaftliche Studien und Mittheilungen aus dem Benedik-
tiner-Orden, 2. Jahrg., Wiirzburg und Wien 1881, 3. Jahrg., 1882) — Mu -
schia'r di S 2408, 247

4) Neben Franz Schmier wirkte an der Universitidt Salzburg auch sein Bruder
P.Benedikt (1682—1744), ebenfalls Ménch zu Ottobeuren, der vorwie-
gend als Dogmenhistoriker bekannt geworden ist. Er war von 1713—1733
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lichen worden®. Von 1715 bis zu seinem Tode (1728) war er Rektor der
Salzburger Universitit. Unter seinem Rektorate erreichte die Benediktiner-
Universitdt ihre grofite duflere Bliite; sie zdhlte nahezu 2 000 Studenten,
nicht nur aus Deutschland, sondern auch aus Italien, Ungarn und der
Schweiz. Die juristische Fakultit wurde zu jener Zeit um einen Lehrstuhl fiir
Natur-, Staats- und Volkerrecht® erweitert. Die Jahrhundertfeier von 1718
bildete den sichtbaren Héhepunkt des deutschen Barockkatholizismus im
geistigen Leben des Salzburger Prilatenstaates.

Die grofle Zeit der Salzburger Kanonistik begann zweifellos schon mit
Ludwid Engel8, dessen Leistungen in erster Linie in der ideenge-
schichtlichen Verarbeitung des Stoffes liegen. Franciscus Schmier
erzielte gegeniiber Engel eher methodisch als spekulativ noch einen Fort-
schritt. Das Schwergewicht liegt zudem bei Schmier, neben der engeren
Kanonistik, im Natur- und Staatsrecht. Er war iiberhaupt der
erste Ordensmann Salzburgs, der sich besonders mit Natur- und Staats-

Professor des kanonischen Rechts, der Philosophie und der Theologie in
Salzburg und dabei Dekan der philosophischen, juristischen und theologi-
schen Fakultit. Muschard, S.252f.

5) 1713 wurde er fiirsterzbischéflich-salzburgischer Geheimrat; auBerdem war
er fiirstbischoflich-freisingischer Geheimrat und Geheimrat des Fiirstabtes
von Kempten. SchlieBlich ernannte ihn das Collegium scriptorum archivii
Romanae Curiae zum Notarius publicus auctoritate apostolica, tabellio et
judex ordinarius. Uber diese Ernennungen verwahrt das Archiv der Abtei
Ottobeuren verschiedene Akten.

6) Der erste Lehrstuhl fiir Natur- und Vélkerrecht wurde 1661 vom Kurfiirsten
von der Pfalz in Heidelberg fiir Samuel Pufendorf (1632—1694) errichtet.
Wieacker Franz, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonderer
Beriicksichtigung der deutschen Entwicklung, Géttingen 1952, 5.180. —
Wolf Erik, GroBe Rechtsdenker der deutschen Geistesgeschichte, 4. Aufl.,
Tiibingen 1963, S.326. — Zur Entwicklung des katholischen Naturrechts in
der Neuzeit,vgl. Rommen Heinrich, Thieme Hans, Antonio,
Truyol y Serra und Odo Lottin, in: Staatslexikon, hg. von der
Gorres-Gesellschaft, 6. Aufl,, Bd. 5., Freiburg 1960, Sp. 934 ff., 949 ff, —
Delhaye Ph. in: LThK, 7, 1962, Sp.822f. — VerdrofB Alfred,
Abendlidndische Rechtsphilosophie. Ihre Grundlagen und Hauptprobleme in
geschichtlicher Schau, Wien 1958, S. 85 ff.

7) Muschard, S.269.

8) Ludwig Engel (Engl), Benediktiner zu Melk, geboren um 1630 in Wag-
rein bei Vécklabrudk (Oberésterreich), gest. 22. April 1674 in der kleinen
Pfarrei Grillenberg (Niederdsterreich); 1659—1674 Professor des Kirchen-
rechts an der Universitit Salzburg, 1665—1669 Regens des erzbischéflichen
Priesterseminars in Salzburg, 1669—1674 Prokanzler der Universitit. Als
Kanonist vertrat auch Engel eindeutig die kurialistische Richtung; er gehort
zu den bedeutendsten Kanonisten des Benediktinerordens. Schulte, Ge-
sch. d. Quellen, ITI, 1, 5.150. —Holb & ck C,, in: LThK, 3, 1959, Sp. 875. —
Muschard, S.262ff. — Lepointe G, in: DDCan. Bd.5 1953,
Sp. 342 f. Fiir das Folgende vgl. auch Schmitz Philibert, Histoire de
I'Ordre, Bd. 5., S. 198 ff.
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recht beschiftigt hat®, wihrend seine Fakultit noch durch den Usus moder-
nus pandectarum beherrscht warl?. Das Bestreben im Staats- und Naturrecht
an der Salzburger Hochschule ging, wie iiberhaupt in der katholischen
Kanonistik des endenden 17. und beginnenden 18. Jahrhunderts, vor allem
dahin, sich mit Grotius!* und Pufendorf!? auseinanderzusetzen, d. h. von
den beiden das fiir die katholische Doktrin Brauchbare zu iibernehmen. Bei
dieser Forschungrichtung wurde Schmier zum kritischen Natur-, Staats-
und Voélkerrechtslehrer im Sinne und Geiste der katholischen Rechtsiiber-
lieferung — in der Salzburger Juristenschule unbestritten der fiihrende
Mann dieser Fachrichtung, der Vorkimpfer des Natur-, Staats- und Volker-
rechts an der Salzburger Universitit. Seine eigentlich grofe Leistung ist die
systematische Darstellung des Reichs- und Territorialkirchenrechts und des
Rechts der geistlichen Territorien Deutschlands, der Germania sacra, auf
Grund dieser neuen Methode.

Fiir unsere Untersuchung bedeutsam ist nun aber, daff Schmier weder als
kritischer Naturrechtler noch als Staatsrechtler dem Kirchenrecht neue Wege
gewiesen oder umwilzende Doktrinen verkiindet hat. Er ist eher der Typus
des groflen Systematikers, ein Meister der abschliefenden Summe!?, wie

9) Eine Monographie iiber Franz Schmier, ,diesen gréften Kanonisten und
Juristen der deutschen Benediktiner”, fehlt leider bis heute, was schon
Muschard, S.269, Anm. 121, bedauert hat.

10) Muschard, S.233 ff. — Pandektistisch-kasuistisch ist auch das Werk von
Schmier; insofern fiigt sich Schmier in den allgemeinen Rahmen der deut-
schen Rechtswissenschaft seiner Zeit. Dazu: Wieacker, Privatrechtsge-
schichte der Neuzeit, S. 117 ff.

11) Hugo Grotius (de Groot), 1583—1645, 1601 Geschichtsschreiber der
Generalstaaten, 1607 Generaladvokat von Holland, Zeeland und Westfries-
land; floh 1621 nach Paris, kehrte 1631 nach Holland zuriick; 1632 verbannt,
1635—1645 Gesandter Schwedens am franzdsischen Hofe. In der Lehre vom
Natur-, Staats- und Vilkerrecht gilt er als Fortsetzer der spanischen Theo-
logen und Juristen des 16. Jhs. (F. v. Vitoria, F. Suarez). Sein Einfluf auf die
nachfolgenden Jahrhunderte war stark; gegeniiber der kath. Kirche nahm er
eine irenische Haltung ein. Bdum er R., in: LThK, 4. Bd., 1960, Sp. 1243 f. —
Wolf Erik, GroBe Rechtsdenker, S. 253 ff.

12) Samuel Freiherr von Pufendorf, 1632—1694, Professor des
Natur- und Vélkerrechts 1661 in Heidelberg, 1670 in Lund; 1677 Historio-
graph und Staatssekretdr Konig Karls XI. von Schweden in Stodkholm, 1688
brandenburgischer Historiograph und Geheimer Rat in Berlin. Begriinder der
Naturrechtslehre der deutschen Aufkldrung: Entfaltung des Naturrechts als
einer auf Vernunfterkenntnis gegriindeten Rechts- und Staatssoziologie, zu-
gleich als Pflichtenlehre. Trotz methodischer Losung von der Theologie hilt
Pufendorf an der Offenbarung als eines kritischen Vorbehalts gegeniiber dem
Naturrecht fest. Vertreter des Toleranzgedankens; entschiedener Lutheraner.
Hohlwein H, in: Die Religion in Geschichte und Gegenwart, 3. Aufl.,,
hg. von Galling Kurt, Tiibingen 1961, Bd. 5, Sp.721. — Rabe H,, in:
LThK, Bd. 8, 1963, Sp. 899 f. — Wolf Erik, Grofie Rechtsdenker, S. 311 ff.

13) Vgl. dazu Wieacker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, S. 263.
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Ulpian' mit seinem grofien Kommentar, Accursius?!® mit seiner
Closse, und spiter Bernhard Windscheid® mit seinem Pandek-
tenlehrbuch. Seine grofe Leistung ist die dreibindige Jurisprudentia cano-
nico-civilis seu jus canonicum universum juxta V libros decretalium nova et
facili methodo explanatum, erstmals 1716 erschienen!’.

Schmiers Anliegen ist vor allem die gegeniiber dlteren Autoren bessere
methodische Klarheit, — dies im Natur- und Staatsrecht, aber auch im
Kirchenrecht. Er fuflt in erster Linie auf Engel, dann nach riickwirts
auf der ganzen katholischen Rechtswissenschaft, vor allem auf Suarez1®; er

14) Domitius Ulpianus, einer der groBen rémischen Juristen der klassi-
schen Periode, stammte aus Tyros in Phonikien, war Assessor und Schiiler
des Papinian, dann, unter Alexander Severus, Magister libellorum und Mit-
glied des kaiserlichen Consilium, spéter Praefectus annonae und schlieflich
Praefectus praetorio; kam 228 bei einem Aufstand der kaiserlichen Garde
ums Leben. Verfafite grofe Kommentarwerke und Einfithrungen in den
Rechtsunterricht. Schulz Fritz, Geschichte der romischen Rechtswissen-
schaft, Weimar 1961, 5.127. — Dulckeit Gerhard / Schwarz
Fritz, Romische Rechtsgeschichte, 3. Aufl, Miinchen 1963, S. 205f. —
Kunkel Wolfgang, Rémische Rechtsgeschichte, 3. Aufl., Kéln 1960,
S. 80.

15) Franciscus Accursius, geb. um 1182, gestorben in Bologna um
1260; Professor des Romischen Rechts an der Rechtsschule von Bologna. Mit
seiner Glossa ordinaria schlieSt die Schule der Glossatoren ab; die Glosse des
Accursius kam fortan dem Pandektentext des Justinian an Autoritdt gleich.
Magnin E, in: DDCan. 1, Paris 1935, Sp.150f. — Wieacker, Privat-
rechtsgeschichte der Neuzeit, S. 35.

16) Bernhard Windscheid (1817—1892), Professor der Rechtswissen-
schaft in Basel, Greifswald, Miinchen, Heidelberg, Leipzig; Verfasser des
berithmten , Lehrbuch des Pandektenrechts” (durch Windscheid selbst sieben
Auflagen); vor dem ErlaB des Biirgerlichen Gesetzbuches (1900) die gréfite
Autoritit des deutschen Gemeinen Privatrechts. Wieacker, Privatrechts-
geschichte der Neuzeit, S.262f. — Wolf Erik, Grofe Rechtsdenker,
S. 591—621. :

17) Wir benutzen die Editio secunda, Salzburg 1729 (zuerst: Salzburg 1716).
Weitere Auflagen erschienen zu Avignon 1738 und Venedig 1754. Zum Ge-
samtwerk des Schmier vgl. Muschard a.a.0,, 5.269ff. — Lindner
Pirmin, Album Ottoburanum. Die Abte und Monchen des ehem. freien
Reichsstiftes Ottobeuren, Ben. Ordens, in Schwaben und deren literarischer
Nachla von 764 bis zu ihrem Aussterben (1858), in: Zeitschrift des Hist.
Vereins fiir Schwaben und Neuburg, 30, Augsburg 1903, S. 4 ff.

18) Francisco Suarez, 1548—1617, Jesuit, lehrte seit 1571 an den Ordens-
schulen zu Segovia, Avila, Valladolid, Rom, Alcala und Salamanca. 1597
wurde er an die Universitdt Coimbra in Portugal berufen und besetzte dort
den ersten Lehrstuhl fiir Theologie bis zu seinem Tod. Suarez, der zum
Doctor eximis et pius erkldrt wurde, hat ein grofartiges System der Rechts-,
Staats- und Volkerrechtslehre entwickelt, das die europiische Schulphilo-
sophie bis ins 18.Jh. hinein stark beeinflufte. Antonio Truyol vy
Serra in: Staatslexikon, Bd.7, 1962, Sp. 823 ff. — Zur Fernwirkung von
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vertritt aber auch Tradition und Gegenwart des deutschen Reichs- und
Territorialrechts und gehort so — Theorie und Praxis verbindend — in die
Reihe der Reichspublizisten. Was Schmier vorschwebt, ist gewissermaflen ein
Usus modernus des katholischen Kirchenrechts; gerade deshalb verarbeitet
er in seinen Werken in starkem Umfang auch das Pandektenrecht. Dieses
Haften an der kirchlichen Praxis hat Schmier und Engel zu ausgesproche-
nen Kasuisten werden lassen. Schmiers Summa zeichnet sich so aus durch
juristischen Scharfsinn und bewunderungswiirdigen Fleiff, und diese beiden
Eigenschaften haben ihn zu einem der hervorragendsten Juristen seiner
Zeit gemacht, iiber den Orbis catholicus hinaus. Anderseits ist Schmier wie
Engel ein Vertreter der apologetisch ausgerichteten jesuitischen Theologie und
Rechtswissenschaft!®, die wihrend des 17. Jhs. im deutschen Katholizismus

Suarez vgl. auch Thieme Hans, Das Naturrecht und die europiische
Privatrechtsgeschichte, 2. Aufl.,, Basel 1954, Karte S.18.

19) Die deutsche katholische Rechtswissenschaft war vor allem beeinfluft durch
den Jesuiten Kardinal Robert Bellarmin (1542—1621). Bellarmin
wirkte an der Universitit Lowen als Theologie-Professor, spiter lehrte er
Kontroverstheologie am Collegium Romanum; 1597 durch Papst Clemens
VIII. zum Hoftheologen berufen, 1599 Kardinal. Bellarmin wurde beriihmt
durch seine Staatslehre und die (gemifigte) Doktrin von der Potestas indi-
recta papae in temporalibus. Bellarmin war allerdings in erster Linie Theo-
loge, vor allem Kontroverstheologe gegen die Protestanten. Immerhin nimmt
er auch als Kanonist einen ersten Rang ein als Vertreter des Jus publicum
ecclesiasticum und als Autoritét fiir die Beziehungen zwischen Kirche und
biirgerlicher Gesellschaft. Seit dem Anfang des 17. Jhs. beherrscht seine An-
schauung iiber das Wesen der Kirche und ihrer Rechtsordnung vollstindig
das apologetische Denken der katholischen Kanonistik. — Tromp 5., in:
LThK, Bd. 2, 1958, Sp. 160 ff.; Kantzenbach F. W,, in: RGG Bd. 1, 1957,
Sp.1026 f.; JombartE, in: DDCan, Bd. 2, 1937, Sp. 287 ff.; Muschard
a.a. 0., 5.228 ff. — Allgemein zur Pflege der Wissenschaften im Jesuiten-
orden: Becker Hubert, Die Jesuiten. Gestalt und Geschichte des Or-
dens, Miinchen 1951, 5. 220 ff.; S. 232: Suarez und Bellarmin.

Zur allgemeinen Richtung der katholischen Rechtswissenschaft Deutschlands
im 17. und 18. Jh. vgl. Muschard, Das Kirchenrecht bei den deutschen
Benediktinern und Zisterziensern, a.a. Q. S. 227 ff., 236 ff. Mit Recht be-
anstandet Muschard, S.236, Anm. 14, daf die Entwicklung der katho-
lischen Kirchenrechtswissenschaft Deutschlands im 16. und 17. Jahrhundert
bei Stintzing/Landsberg, Gesch. d. Deutschen Rechtswiss., zu
kurz weggekommen sei. — Sodann: Muschard P., Die kanonistischen
Schulen des deutschen Katholizismus im 18. Jahrhundert auferhalb des
Benediktinerordens, in: Theologische Quartalsschrift 112, Augsburg 1931,
5.350—400. — Grafl Nikolaus, Die Kirchenrechtslehrer der Universitit
Graz und ihre Bedeutung fiir die Erforschung des klassischen kanonischen
Rechts, in: Studia Gratiana VIII, hg. von ForchielliIos. und Stick-
ler Alph. M., Bologna 1962, 5.199 ff. — Ders ., Die Kirchenrechtslehrer
der Innsbrucker Universitit von 1672 bis zur Gegenwart, in: Verdffent-
lichungen des Museum Ferdinandeum, 31, Innsbruck 1951, S. 158 ££. (auch als
Sonderdruck). — D ers., Usterreichische Kanonistenschulen aus drei Jahr-
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die Fithrung innehatte. Diese Einfliisse — Synthese von Theologie und Jus,
scholastisches Denken — sind denn auch in der Summe des Schmier deutlich
sichtbar. Fiir Engel und Schmier ist apologetisch die Vigens disciplina der
romischen Kirche und des deutschen Katholizismus die oberste orthodoxe
Richtschnur.

IL

Das in unserer Abhandlung zu besprechende Problem der Regula iuris,
Brocarda und deutschen Rechtssprichworter wird im Werke Schmiers be-
handelt im ersten Band der Jurisprudentia canonico-civilis seu jus canoni-
cum universum; dieses Werk enthilt zunéchst einen einleitenden universal-
juristischen Traktat iiber die gesamte Rechtslehre nach suarezisch-pandek-
tisch-kanonistischen Regeln:

Tractatus praembulus de jurisprudentia canonico-civili. Im Caput I han-
delt er De natura jurisprudentiae canonico-civilis; im Caput II: De objecto
jurisprudentiae canonico-civilis; im Caput III: De interpretatione ef regulis
jurisprudentiae. Hier nun in der Sectio I: De inferpretatione jurisprudentiae;
in der Sectio II: De interpretatione in specie, und schlieflich in Sectio III:
De rgulis jurisprudentiae.

Diese Regulae iuris haben eine lange und bewegte Geschichte; sie sind
auch weitgehend erforscht. Noch ungeklirt sind aber die grundlegenden
Probleme, wie Herkunft, Name und Bedeutung der Brocarda oder Brocardica
(Merkverse der Doctores), die Schmier ebenfalls erwahnt.

Was aber vor allem noch nottut, ist eine Konfrontation der Lehre der
Regulae iuris und der gelehrten Brocarda mitden deutschen Rechts-
sprichwortern. Freilich, wir konnen im Rahmen dieses knappen
Festschrift-Beitrages keine umfassenden Losungen anbieten; wir beschrin-
ken uns fiir heute auf die Fragestellung und versuchen hier und dort — so-
weit unser Material dies heute schon erlaubt — ein paar erste Hinweise
zu geben. Das meiste mufl weiteren Untersuchungen vorbehalten bleiben.
Endgiiltige Ergebnisse werden sich erst aus der genauen Durchsicht eines
groferen Bestandes deutscher Rechtssprichwirter ergeben. Immerhin, der
Problemkreis soll hier wenigstens einmal anvisiert werden, zumal gerade
das Werk von Schmier eine giinstige Ausgangsbasis schafft. Schmier ge-
hort mit Anaklet Reiffenstuel® und Franz Xaver Zech?®

hunderten, in: ZRG 72, Kan. Abt. 41, Weimar 1955, 5.295ff. — Hai-
dacher Anton, Studium und Wissenschaft im Stifte Wilten in Mittel-
alter und Neuzeit, I: Bis zur Griindung der Universitit Innsbruck (1669), in:
Vertffentlichungen des Museum Ferdinandeum, 36, Innsbruck 1956, S. 76 ff.,
und II: Von der Griindung der Universitit Innsbruck bis zum Einsetzen der
staatlichen Studienreformen, in: Museum Ferdinandeum 38, 1958, S. 80 ff. —
Fischer Eugen Heinrich, Auf den Spuren eines grofen Dillinger
Kirchenrechtslehrers und Universitidtskanzlers (Franz Schmalzgruber, 1663—
1735), in: Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen a.d.D., 52, 1950,
S. 50—65.

20) Anaklet Reiffenstuel, 1642—1703, Franziskaner-Observant, der
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zu den wenigen neueren deutschen Kanonisten, die sich mit der Regula
iuris niher beschiftigt haben??.

grofte franziskanische Kanonist der Ordensgeschichte; wurde 1665 Lektor,
lehrte 1667 Philosophie in Landshut, 1668 in Miinchen, spéter Theologie in
Landshut und Miinchen; war zweimal Definitor der bayrischen Ordens-
provinz. Im Rahmen der praktischen Theologie las er seit 1683 im Ordens-
hause zu Freising kanonisches Recht fiir seine Ordensbriider und fiir den all-
gemeinen Klerus der Ditdzese Freising. 1696 wurde er Superior der bayrischen
Qrdensprovinz. Reiffenstuel verfafite ein berithmt gewordenes Jus cano-
nicum universum. Die Ausgabe dieses Werkes von 1733 (Ingolstadt) enthilt
einen Traktat De regulis iuris. N a z R., in: DDCan., Fasz. 39, 1960, Sp. 547 £.;
Schulte, Gesch. d. Quellen und Literatur, IIl, 1, S.154. — Muschard
P., Die kanonistischen Schulen des deutschen Katholizismus, a.a.O.
S.378ff. — Reiffenstuels Tractatus de Regulis iuris, ist, soweit wir
dies feststellen konnten, erneut herausgegeben worden in Antwerpen 1743
und in Miinchen/Ingolstadt 1756. Der Tractatus beginnt mit einer allge-
meinen Einleitung (Prooemium de Regulis iuris in genere) und behandelt
dann die Rechtssprichworter des Liber Extra und des Sextus.

21) Zech Franz Xaver, 1692—1768, trat 1712 zu Dillingen bei den Jesuiten

ein; spiter Professor der Philosophie, Theologie und des kanonischen Rech-
tes, u. a. in Innsbruck und Ingolstadt. Ahnlich wie Schmier verband er
die Darstellung des geltenden deutschen Rechts mit dem kanonischen. Die
Regulae iuris behandelte er in seinen Praecognita iuris canonici ad Ger-
maniae cath. principia et usum accomodata, aufgelegt 1749 und 1766.
Schulte, Gesch. d. Quellen und Literatur, III, 1, S. 179 f. — S tintzing/
Landsberg, Gesch. d. Deutschen Rechtswissenschafft, III, 1, Text S. 365,
Noten S. 232 f.
In der Ausgabe von 1749 (Ingolstadt/Augsburg) handelt Zech im Titulus
XXII (S.347—356) De regulis iuris canonici; es handelt sich im wesent-
lichen um eine dogmatische Behandlung der Stellung der Regulae in der
kanonischen Rechtsordnung, wobei er in Beispielen auf einzelne Regeln ein-
geht.

22) Zu den Rechtssprichwértern im allgemeinen sei — ohne Anspruch auf Voll-
stindigkeit — verwiesen auf: Bader Karl, Deutsches Recht, in: Deutsche
Philologie im AufriB, III, 2. Aufl, hg. von Stammler Wolfgang,
Berlin 1962, Sp.1994. — Graf Eduard und Dietherr Mathias,
Deutsche Rechtssprichworter, 2. Aufl,, Noérdlingen 1869. — Schroeder
Richard, Deutsche Rechtssprichworter, in: Zeitschrift fiir Rechtsge-
schichte, 5, Weimar 1866, S.28—45. — Rechtsregeln und Spriiche, herausge-
zogen aus des Freiherr von Kreittmayr Wiguldus Xaver
Alois, Anmerkungen zu den bayerischen Gesetzbiichern, Miinchen 1848. —
Osenbriiggen Eduard, Die deutschen Rechtssprichwirter, Basel
1876. — Singer Samuel, Sprichwérter des Mittelalters, 3 Bde., Bern
1944—1947. — WinklerLeonhard, Deutsches Recht im Spiegel deut-
scher Sprichworter, Leipzig 1927. — Chaisemartin A. Proverbes et
maximes du droit germanique étudiés en eux-mémes et dans leurs rapports
avec le droit francais, Paris 1891. — Liver Peter, Usque ad sidera,
usque ad inferos, in: Mélanges Philippe Meylan, Vol. II: Histoire
du droit, Lausanne 1963, 5.169—182. — Fehr Han s, Sprichwérter, Denk-
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II1.

Zum letzten Mal hat sich in der neueren Literatur, soweit wir sehen,
Wilhelm Weizsicker (Heidelberg)?®, der Mitherausgeber des

spriiche und Redensarten im Spiegel des Rechts, in: IVe Congres international
de droit comparé. Schweizer Beitrige, Genf 1954, 5.49—71. —Hedemann,
Justus Wilhelm, Aus der Welt der Rechtssprichworter, in: Das deut-
sche Privatrecht in der Mitte des 20. Jahrhunderts. Festschrift fiir Hein -
rich Lehmann zum 80. Geburtstag, hg. von Nipperdey H.C, Bd. ],
Berlin 1956, 5.131—142, — Reyscher A. L., Die Uberlieferung der Rechte
durch Sprichworter, in: Zeitschrift fiir deutsches Recht und deutsche Rechts-
wissenschaft, 5, Leipzig 1841, 5. 189—209. — Sachfe, Beiirag
zu den deutschen Rechtssprichwortern, in: Zeitschrift fiir deutsches Recht
und deutsche Rechtswissenschaft, 16, Tiibingen 1856, S. 87—132. —
Cohn Georg ,Deutsches Recht im Munde des Volkes” in: Drei
rechtswissenschaftliche Vortrige in gemeinverstindlicher Darstellung, Heidel-
berg 1888, S.1—43. — Tuor Peter, Ritoromanische Rechtsdenkmaler, in:
Festgabe Ulrich Lamp ert zum 60. Geburtstag, Freiburg (Schweiz) 1925,
S.25ff. — Voigt Alfred, Alte Rechtssprichworter in unserer Umgangs-
sprache, in: Die Erlanger Universitit, 8. Jahrg., 26. Januar 1955. — Kauf -
mann Ekkehard, Die Erfolgshaftung. Untersuchungen iiber die straf-
rechtliche Zurechnung im Rechtsdenken des frithen Mittelalters, Frankfurt am
Main 1958, S. 28—31. — Erler Adalbert, Thomas Murner als Jurist, Frank-
furt am Main 1956, 5. 30 ff. — Gierke O., Der Humor im deutschen Recht,
Berlin1871, 5. 21 ff. — Grimm Jakob, Von der Poesie im Recht, Nachdruck:
Darmstadt 1957, S.27 ff. — Frh. von Kiinffberg Eberhard, Recht-
liche Volkskunde, Halle 1936, S5.33ff. — Wohlhaupter Eugen, Die
Rechtsfibel. Deutsches Recht in der Vergangenheit, Bamberg 1956, S. 17 ff. —
Merk Walter, Werdegang und Wandlungen der deutschen Rechts-
sprache, Marburg 1933, 5.16 f. — Bartsch Robert, Zur Geschichte der
deutschen Rechtssprache, in: Archiv fiir die civilistische Praxis, 153, Tiibingen
1954, S.414 ff,, 418, — Jolowicz H.F., Roman Regulae and english
maxims, in: L‘Europa e il diritto romano, Studi in memoria di Paolo
Koschaker, Bd. I, Mailand 1954, S.213—223. — Insbesondere zur Be-
deutung der Rechtssprichwirter fiir das geltende Recht: Karl Spiro, Alte
Rechtssprichworter und modernes Privatrecht, in: Zeitschrift fiir schweizeri-
sches Recht, NF 69, Basel 1950, 5.121—147. — Esser Josef, Grundsatz
Norm in der richterlichen Fortbildung des Privatrechts, Tiibingen 1956, S. 59,
112 ff., 317 ff. — Liver Peter, Der Begriff der Rechtsquelle, in: Rechts-
quellenprobleme im schweizerischen Recht, Festgabe fiir den Schweizerischen
Juristenverein 1955, (Zeitschr. d. bernischen Juristenvereins, Bd. 91 bis),
S.26 ff.,, 30, — Meier-Hayoz Arthur, im Berner Kommentar zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Bern 1962, Noten 414—416 zu Art.1 ZGB,
S.182 f. — Ein kurzes Verzeichnis von Rechtssprichwdrtern findet sich bei
Planitz Hans, Deutsches Privatrecht, 3. Aufl,, Wien 1948, S. 251 f.

23) Weizsdcker Wilhelm, Volk und Staat im deutschen Rechtssprich-
wort, in: Aus Verfassung- und Landesgeschichte, Festschrift zum 70. Geburts-
tag von Mayer Theodor, Bd I, Lindau 1954, S.305—329; Ders.,
Rechtssprichwérter als Ausdrucksformen des Rechts, in: Zeitschrift fiir ver-
gleichende Rechtswissenschaft, 58, 1955, Stuttgart 1955, S. 9—40.
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Deutschen Rechtswérterbuches (Worterbuch der ilteren deutschen Rechts-
sprache) mit besonderer Stoffkenntnis den Rechtssprichwirtern zugewandt,
Weizsdcker sieht das Rechtssprichwort allein unter dem Gesichtspunkt der
rechtshistorischen und volkskundlichen Germanistik. Darnach sind Rechts-
sprichworter im Volksmund umlaufende, in sich geschlossene Spriiche von
lehrhafter Tendenz und gehobener Form. Unter ,Volk” versteht er die
Masse der Laien in juristischen Dingen, im Gegensatz zum gelehrten Juri-
sten; auch der nichtjuristische Akademiker kann darnach
zum ,Volk” gehoren. Ausgeschlossen sind demnach in aller Regel
die romanistisch-kanonistischen Rechtsparémien und die Brocarda. Ent-
scheidend bleibt der volksmifige Umlauf®. Hier liegt der Verdacht von
vornherein nahe, daf die germanistische Volksgeist-Theorie nochmals fréh-
liche Urstind gefeiert hat®. Das ,echte” Rechtssprichwort enthilt nach

24) Weizsidcker, Volk und Staat, S.305f.,, meint, den Bestand volks-
rechtlichen Fiihlens und Denkens aus der Masse deutscher Rechts-
sprichwérter zu gewinnen, sei ein noch kaum begonnenes Unterfangen. Er-
forderlich wire vor allem eine grundlegende Untersuchung iiber das Rechts-
sprichwort als Ausdrucksform des volksm&B8igen Rechts. Sie hitte
Klarheit zu schaffen iiber Entstehung und Alter des Rechtssprichwortes, iiber
seine Form, iiber seinen Gedankeninhalt. Besonders schwierig sei das Er -
kennen eines Rechtssprichwortes, da es von knappen, sprichwortférm-
lichen Rechtssdtzen oftmals durch nichts anderes zu unterscheiden ist als
eben durch den volksmafigen Gebrauch. Dabei erhebt sich die alte
volkskundliche Grundfrage nach dem Umfang des
»Volkes”. Was das in Betracht komende ,Volk” anbelangt, so scheidet
Weizicker die ,gelehrten” Juristen zum vorneherein aus; damit fallt
insbesondere die Masse der den rémischen Rechtsquellen entstammenden
Pardmien aus dem Kreise seiner Betrachtung heraus. Wieweit diese Schei-
dung Weizsickers methodisch gerechtfertigt ist, mag sich noch zeigen.

25) Die ,Volksgeist-Theorie” geht zur Hauptsache auf Herder zuriick und ist in
der deutschen Rechtsgeschichte vor allem seit Friedrich Carl von Savigny und
Jacob Grimm (vgl. Anm. 124 und 128) vertreten worden; sie hat seither ver-
schiedene Abwandlungen erlebt. Die Theorie besagt etwa folgendes: Das
Recht konne nicht als staatliche Schépfung allein verstanden werden. Das
Recht gehe ,stille” hervor aus dem kollektiven Unbewuften der Vilker,
dhnlich wie fiir die Romantik Dichtungen, wie ,Volksepos” und ,Volkslied”,
unbewufit entstehen. Man sprach daher von einer ,organischen” Rechtsfort-
bildung, aus der gemeinsamen Volksiiberzeugung oder aus dem ,Volks-
geist” heraus, und vom ,stillen Leben und Weben des Volksgeistes”. Wie -
acker, Privatrechtsgesch. d. Neuzeit, S5.222, 231, 235f. — Thibaut
und Savigny. Ein programmatischer Rechtsstreit... hg. von Stern
Jaques, 1914 (Nachdruck: Darmstadt 1959) S.23ff. — Wolf Erik,
Grofie Rechtsdenker, S. 491 ff. — Spamer Adolf, Vom Problem des
Volksgeistes zur Volkskunde als Wissenschaft, in: Volkskunde, Ein Hand-
buch zur Geschichte ihrer Probleme, hg. von Lutz Gerhard, Berlin 1958,
S.15—22. — Neuestens: Thieme Han s, Savigny und das Deutsche Recht,
in: ZRG 80, 1963, Germ. Abt., S.8 ff., 17, 20, 24. — Schuler Theo,
Jacob Grimm und Savigny, Studien iiber Gemeinsamkeit und Abstand, in:
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Weizsickers Lehre sodann einen Rechtssatz oder einen allgemeinen
Rechts g r un d satz2®. Die Form schlieflich der Rechtssprichworter ist nach
Weizsicker wiederum gekennzeichnet durch eine ,volksmifige Aus-
drucksweise”. Durch diese einschrinkende Begriffsbestimmung des Rechts-
sprichwortes von der Germanistik und von der Volkskunde her, und durch
die alleinige Betrachtungsweise der Rechtssprichwirter unter diesem Blick-
winkel, unter Ausklammerung anderer Rechtsregeln, hatte sich die For-
schung zum vornherein den eingeengt. Wir kommen weiter unten darauf
zuriick.

Weizsicker fithrt dann weiter aus, es sei meist schwierig, das Alter
eines Rechtssprichwortes zu bestimmen. Die Masse der deutschen Rechts-
sprichworter soll immerhin — unbestritten — aus dem Hochmittelalter, dem
Spatmittelalter und aus der Wende zur Neuzeit stammen. Es ist dies aus
anderer Sicht die Zeit der Frith- und Hochrezeption des romischen und
kanonischen Rechts in Deutschland. Schon diese Uberlegung allein hitte
doch dazu anregen sollen, neben den deutschen Rechtssprichwortern auch
die Regulae iuris und die Brocarda in die Erforschung mit einzubeziehen.

Die Ansicht Eduard Osenbriiggens?, ,die Zeit der volkstiim-
lichen Rechtspflege” sei auch die ,Pflanzstitte der populdren Rechtssprich-
wirter”28 gewesen, wird — auch nach Weizsicker — heute in der Germanistik
nur noch einschrankend aufrecht erhalten. Weizsicker meint, — hier Osen-
briiggen folgend — die weitaus iiberwiegende Zahl der (deutschen) Rechts-
sprichworter sei ,offenbar aus einer ganzen Reihe vorhergehender Einzelur-
teile abgezogen” (abstrahiert)®®, und unter Berufung auf Peukert®
nimmt auch Weizsicker an, die Rechtssprichworter seien durch
einen (oder ganz wenige zusammenwirkende) Menschen gepragt worden.

ZRG 80, 1963, Germ. Abt., S. 232 ff.

Weizsdcker, (1886—1961) ist noch der Historischen Rechtsschule zuzu-
zihlen; als Deutschbshme war er vor allem dem deutschen Recht und
seiner Geschichte verhaftet. Vgl. den Nachruf: Oberdorffer Kurt,
Wilhelm Weizsidcker, in: ZRG 79, Germ. Abt., Weimar 1962, 5. 484 ff.

26) ,Unechte Rechtssprichworter” sind nach Weizsédcker jene Sprichworter,
die nur etwas iib er das Recht aussagen, sei es kritisch, witzig oder paro-
dierend-pseudorechtlich; mit ihnen haben wir uns hier nicht zu befassen.

27) Uber Osenbriiggen (1808—1879) vgl.: Die Universitét Ziirich 1833—1933 und
ihre Vorldufer, hg. von Ernst Gagliardi, Hans Nabholz und
Jean Strohl, Zirich 1938, S. 519 ff., 960. — Stintzing/Lands-
berg, Geschichte der Deutschen Rechtswissenschaft, III, 2, Text, S.549—
551, Noten 24, 239 f. — Eine Studie iiber Osenbriiggen bereitet der Ver-
fasser dieses Aufsatzes vor.

28) Vgl. Osenbriiggen Eduard, Die deutschen Rechtssprichwirter, Basel
1876, S. 6.

29) Vgl. dazu auch die von Schmier auf Grund der gemeinrechtlichen Theorie
vertretene Ansicht. (5. 29 unten), § 1.

30) Peukert Will-Erich / Laufer Otto, Volkskunde. Quellen und
Forschungen seit 1930, Bern 1951, 5.255. — Weif8 Richard, Volkskunde
der Schweiz, Erlenbach-Ziirich 1946, S. 277.
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Weizsicker lehnt auch die Meinung Heinrich Brunners als
zu ,einfach” ab, wonach Rechtssprichwirter landldufige, kurzgefafite Sitze
seien, in denen ,der Volksmund” (Volksgeist!) allgemein ,anerkannte”
Rechtsgedanken ,einzukleiden” liebte®!.

Zur Form meint Weizsicker, das (deutsche) Rechtssprichwort
grenze als ,dichterisch gesteigerte Rechtsrede” einerseits an die Kultdich-
tung, anderseits an die Merkdichtung (Memorialverse des mittelalterlichen
Unterrichts) an. Freilich, Dichtung und Sprichwort seien nicht ein und das-
selbe.

Weizsdcker erinnert in diesem Zusammenhang an den Stabreim,
den Reim, die metrische Form ohne Reim, die Alliteration, usw. Hans
Fehr3® erwihnt dazu noch die bilderreiche Sprache, die stark sinnliche

und drastische Ausdrucksweise, Humor und Spott.
¥

Diesen germanistisch-volkskundlichen Forschungen zu den deutschen
Rechtssprichwértern wollen wir nun die Forschungen iiber die Regulae juris
und die Brocarda gegeniiberstellen?.

Die wissenschaftliche Erdrterung der Regulae iuris beginnt fiir
uns bereits mit Justinian; jedoch haben sich schon die rémischen Juristen
vor Justinian mit den Regulae befaBt. Eine Definition der Regulae iuris
und eine Sammlung von Regulae bringt der letzte Titel der Digesten: 50,
17, De diversis regulis iuris antiqui®®. In der Friihzeit der Rezeption des
romischen Rechts haben sich die Glossatoren der Rechtsschule von Bologna
mit den Regulae iuris beschaftigt®s.

31) Brunner Heinrich, Deutsche Rechtsgeschichte, 2. Aufl.,, Leipzig 1906,
5:9;

32) Fehr Hans, Die Dichtung im Recht, Bern 1936, S.163 ff. — Uber Hans
Fehr jetzt: Bader Karl S, Hans Fehr 1, in: ZRG 80, Weimar 1963, Germ.
Abt., 5. XV—XXXVIIIL

33) Zum folgenden: Lefebvre Ch. Art ,Regles de droit”, in: DDCan.,
Fasc. 39, 1960, Sp. 541 ff. — D er s ., Les pouvoirs du juge en droit canonique.
Paris 1958, S.151 f.

34) Dazu auch Behrens Dietrich, D. 50,17, 1, in: ZRG 75, 1958, Rom.
Abt., 5. 353—361. — Zur romischen ,Regularjurisprudenz” vgl. Fritz
Schulz, Prinzipien des rémischen Rechts, Berlin 1954, 5. 34 ff. — Ders .,
Geschichte der romischen Rechtswissenschaft, Weimar 1961, S. 209 {f. — Vgl.
auch den Hinweis in: Revue historique de droit francais et étranger, 39,
1961, 5.175, auf Dek kers R., Grandeur et servitude des regulae juris, —
Dazu: Wenger Leopold, Uber canon und regula in den rémischen
Rechtsquellen, in: ZRG 63, 1943, Kan. Abt. 32, S. 495—506. — Von I he-
ring Rudolph, Geist des romischen Rechts auf den verschiedenen Stu-
fen seiner Entwicklung, 9. Aufl., 1. Teil, Nachdruck: Darmstadt 1955, S. 33
und 49 Anm. 1; Thering nennt die Regulae ,Notizen ..., die sich ein Volk
iiber die Erweiterung seines Rechtsbewufitseins macht”.

35) Vgl. dazu CalassoFrancesco, Medio Evo del diritto, Bd. 1, Mailand
1954, S. 302 f., 329, 403, 483, 532ff. —Lange Herm ann, Schadenersatz
und Privatstrafe in der mittelalterlichen Rechtstheorie, Kéln 1955, S. 168.
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Die Beschiftigung der Glossatoren mit den Regulae iuris hatte ihre
Parallele in anderen Wissenszweigen des Mittelalters: Theologie, Philo-
sophie, Dialektik, Rhetorik, Ethik, Physik, Arithmetik, Geometrie, Astro-
nomie arbeiteten ebenfalls mit Regulae, die in anderen Wissenschaften
Maximen, Axiome, Sententiae generales, Aphorismen usw. benannt wur-
den?.

Seit der Rechtsschule von Bologna ist von den Glossatoren iiber die Kom-
mentatoren, die eleganten Juristen, die Vertreter des Usus modernus pan-
dectarum bis zum Naturrecht und von den Dekretisten bis zu den Kano-
nisten des 17. und 18. Jahrhunderts eine umfangreiche Literatur entstanden.
Um ihren Umfang einigermaflen darzutun, seien hier stellvertretend einige
Namen genannt: Burchard von Worms, Gratian, Paucapalea, Bulgarus,
Rolandus Bandinellus (Alexander IIL.), Pierre de Blois, Stephan von Tour-
nai, Pillius, Rufinus, Sicardus de Cremona, Damasus, Bernhard von Pavia,
Azo, Richardus Anglicus, Gottfried von Trani, Johannes Teutonicus, Bartho-
lomaus von Brescia (Brixiensis), Heinrich von Susa (Hostiensis), Dinus
Muggellanus, Johannes Andreae, Bartolus, Cino da Pistoja, Panormitanus,
Alziat, Jacques Godefroy (Godefredus), Anaklet Reiffenstuel, Franz Xaver
Zech, Franz Schmier.

Die Literatur dieser Autoren iiber die Regulae bestand vorwiegend in
Regelsammlungen und Kommentaren zu einzelnen Regulae, sodann in
Traktaten iiber die Stellung der Regulae innerhalb der Rechtsprechung bzw.
innerhalb der Jurisprudenz iiberhaupt.

36) Alanus ab Insulis (Lille), Doctor universalis, gest. um 1203, verfalte ein Werk
iiber Regulae oder Maximae theologicae. Hier wird der Versuch gemacht, den
urspriinglich logischen Begriff des Axioms in die Theologie einzufiihren.
Darnach stiitzen sich die simtlichen Wissenschaften des Triviums und Qua-
driviums nebst Ethik und Physik auf oberste Regeln (Omnis scientia suis ni-
titur regulis velut propriis fundamentis), so auch die Theologie. Die Dia-
lektik hat als Regeln ihre Maximen, die Rethorik ihre Loci communes, die
Ethik ihre Sententiae generales, die Physik ihre Aphorismen, die Arith-
metik ihre Porismata, die Musik ihre Axiomata, die Geometrie ihre Theo-
remata. Auch die Astronomie besitzt ihre Maximen, die den Namen Excel-
lentiae fiihren. Die Theologie nennt ihre Regeln Paradoxae, Aenigmata emb-
lemata usw. Alanus unternimmt es nun, diese obersten Sitze, die Maximen
oder Regeln der theologischen Wissenschaft im einzelnen zu fixieren und aus
ihnen auf deduktivem Wege, indem die spéteren Regeln aus den fritheren ab-
geleitet werden, ein System des ganzen Glaubensinhalts mit Einschluf der
Mysterien aufzubauen. Die von Alanus den wichtigsten theologischen Sitzen
gegebene Regel- oder Maximenform wirkte noch im 13.Jh.nach. Grab-
mann Martin ,Die Geschichte der scholastischen Methode, 1I, Freiburg
im Breisgau 1911 Nachdurck: Graz 1957, S. 468 ff. —Bernhard Geyer,
Die patristische und scholastische Philosophie (Ueberweg Friedrich
Grundrif der Philosophie, 2. Teil), Nachdruck der 11. Aufl.,, Darmstadt 1961,
5.245f. — Vgl. dazu auch Jolowicz, Roman Regulae (Anm. 22),
5.216.— Lang Albert, Zur Entstehungsgeschichte der Brocardasamm-
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Im Zusammenhang mit den Regulae iuris miissen wir noch die Bro -
carda oder Brocardica?® erwihnen, mit denen sich Schmier aus-
einandersetzt. Brocardum oder — in der Mehrzahl — Brocarda oder Brocar-
dica haben in der mittelalterlichen Rechtssprache die Bedeutung von ,all-
gemeinen Regeln”; die Bezeichnungen Brocarda oder Brocardica werden mit-
unter auch einfach synonym mit Generalia, Regulae iuris usw. gebraucht®®:

Zwischen Regulae iuris, Generalia und Brocarda sind die Grenzen offen-
sichtlich fliefend. Auch die Etymologie des Wortes Brocardum ist noch un-
geklirt. Nach Savigny wurde das Wort zum ersten Mal durch den Glossa-
tor Pillius (bezeugt zwischen ca. 1165 und 1207) verwendet®®. Einerseits
versucht man das Wort abzuleiten von Burchardus von Worms, dessen
Decretum (1112—1123) viele Aphorismen enthilt'; andere meinen, das
Wort komme von Protarchica im Sinne von Prima principia.

Die Sitte, Brocarda zu formulieren, hingt in erster Linie mit dem Lehr-
betrieb an den Rechtsschulen des Mittelalters zusammen: Mit dem damals
herrschenden Verlangen nach Stoffbeherrschung durch Systematisierung des
Rechtsstoffes und der Forderung nach Synthese. Man suchte allgemeine
Rechtsregeln oder Leitsitze fiir den Unterricht zu gewinnen, in denen die
Grundideen des Rechts und Generalnormen aus zahllosen Einzelbestimmun-
gen zum Ausdruck kamen. Mittels dieser Abstraktionen wollte man die
iibergrofe Stoffiille der mittelalterlichen Rechtsquellen — des romischen
und kanonischen Rechts — meistern®!. Anderseits dienten die Brocarda auf
Grund der scholastischen Methode dazu, Diskordanzen von Texten zu har-
monisieren; auf diese Funktion weist das Wort ,brocardisieren” (brocar-
dizare) hin. Schlieflich lieferten die Brocarda auch fiir die Turniere des
Geistes — die mittelalterlichen Disputationen — leicht greifbare Prinzipien
und Pridmissen.

Wenn ein Professor seinen Horern z. B. einen Titel der Digesten vorge-
tragen hatte, so pflegte er die Grundgedanken seiner Vorlesung in leicht-
fallichen Aphorismen oder Brocarda zusammenzufassen. Diese Brocarda

37. Zum folgenden: Naz R, in: DDCan. Bd. 2, 1937, Sp. 1117 f. —Lang Al-
bert, Zur Entstehungsgeschichte der Brocardasammlungen, in: ZRG 62,
1942, Kan. Abt. 31,5.106—141. —Meyer Ernst, Brocardica, in: ZRG 69,
1952, Kan. Abt. 38, S. 453—473. — S, Stelling-Michaud, LUni-
versité de Bologne et la pénétration des droit romain et canonique en
Suisse aux XIIIe et XIVe siécles, Genf 1955, S. 47 ff., 49.

38) Das Wort ist in der deutschen Juristensprache nicht mehr lebendig, wohl
aber noch in der franzdsischen und englischen Rechtssprache. Meyer
Ernst, Brocardica, S. 453. —Regnault Henri, Manuel dhistoire du
droit francais, 5. Aufl.,, Paris 1947, Register S. 302, Stichwort ,Brocard”.

39) Friedrich Carl von Savigny, Geschichte des romischen Rechts im
Mittelalter, IV, 1850 (Nachdruck Darmstadt 1956) 5. 329. — Dazu auch:
Lefebvre Ch. in: DDCan. 6, 1957, Sp. 1499 ff. — Meyer, a.a.0.,
S. 454,

40) So Meyer, a.a0. insbes. 5. 463, 473.

dly-Fang, aal, S 119 °Ff
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dienten dann als gedankliche Stiitzen fiir die Studenten beim Erarbeiten
des Unterrichtsstoffes. Die Brocarda hatten also im Lehrbetrieb eine dhn-
liche Funktion wie die Memorialverse bei den mittelalterlichen Theologen
und Scholastikern®2.

So wie ihre Bologneser Kolleghefte, die Formelbiicher, die Summen und
Traktate, brachten die Studenten auch diese Lehrspriiche ihrer Professoren
mit iiber die Alpen in ihre deutsche Heimat.

Die Brocarda spielten — wie erwidhnt — eine Rolle im Rechtsunterricht
der mittelalterlichen Universititen und sonstigen Rechtsschulen (Dom-
schulen usw.); sie wurden aber auch in der Praxis verwandt; in der juristi-
schen Diskussion, in den Prozefschriften und vermutlich auch in den Plai-
doyers vor den Gerichten. Die knappen und mitunter auch plastischen For-
mulierungen der Brocarda gingen dem Richter leicht ein und blieben nach
den Plaidoyers in seinem Gedéchtnis haften. Insofern war das Brocardum
ein Mittel der Vulgarisierung (Popularisierung, Simplifizierung) des ge-
lehrten Rechts*®, — und ist in dieser Funktion dem deutschen Rechtssprich-
wort in etwa verwandt. Einen reichen Schatz von Brocarda gleich zur Hand
zu haben, gehorte gleichsam zum Stil eines guten Juristen und zeugte von
seiner literarischen Bildung?4. Aber anderseits erkannte man zu allen Zeiten
auch die Gefahren dieser leichtfiifligen Spriiche?s.

Immerhin, die Ubung, sich in der juristischen Praxis auf Regulae iuris zu
berufen, scheint selbst in der Schweiz und noch im 19. Jahrhundert lebendig
gewesen zu sein. Dies ist gerade fiir die Schweiz nicht selbstverstindlich,
denn man nahm ja bisher an, die Schweiz sei von der Rezeption des rémi-
schen und kanonischen Rechts weitgehend unbeeinflufSt geblieben, und so
hitten auch das Gemeine Recht und seine Doktrin in der Alten Eidgenossen-
schaft eine bescheidene Rolle gespielt. Noch 1836 erschien in Bern eine
Sammlung von lateinischen Regulae iuris unter dem Titel: Sammiung der
nothwendigsten lateinischen Rechtsregeln mit teutscher Ubersetzung und
deutlichen Erliuterungen, zur Bequemlichkeit dlterer und zum besonderen

42) Vgl. Anm. 36. — Uber mittelalterliche Brocarda-Sammlungen in der Schweiz
vgl. 5, Stelling-Michaud, Catalogue des manuscrits juridiques
(droit canon et droit romain) de la fin du XIle au XIVe siécle conservés en
Suisse, Genf 1954, S. 50 f., 96 ff,

43) Meyer, a.a.0,, S. 465

44) Chavegrin schreibt iiber die Brocarda: ,Tantét ils raniment d‘un trait la dis-
cussion, tantdt ils impriment fortement dans l'esprit les vérités qu‘on y veut
fair entrer.” In diesem Sinne schrieb auch der franzésische Kanzler d’Agues-
seau seinem Sohne: ,Rien ne fait plus d’honneur & un jeune homme qui fait
ses exercices ordinaires en droit, d’avoir en mains ces sortes de sentences,
qui donnent... du suc a toutes ses réponses.” (Zitiert nach R. Naz,
DDCan. II, Sp. 1117).

45) Cino da Pistoja hatte eine unerbittliche Abneigung gegen Brocarda; er
pflegte zu sagen: ,Via est brocarica et ideo est semper dubia”; oder an an-
derer Stelle: ,Ista quaestio cadit in vias brocardicas quae semper sunt ple-
nae sensibus, et ideo vitandae per Doctores quantum possunt”, (Calasso,
a.a.0., S. 572).



192 Ferdinand Elsener

Nutzen angehender Rechtsanwiilte und Geschiiftsmiinner, aufgestellt von
einem Rechtsgelehrten Teutschlandst®, Offenbar war in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts auch in der Schweiz der Gebrauch von Regulae noch
eine lebendige gemeinrechtliche Tradition. Es hat auch sonst im 19. und noch
im 20. Jahrhundert nicht an Versuchen gefehlt, die Rechtssprichworter wie-
der aufzuwerten; verwiesen sei in diesem Zusammenhang auf die oben
erwihnten Schriften von Reyscher und Spiro%”. Bemerkenswert ist ander-
seits, daf8 der ,Pandektist” Windscheid die Rechtsparomien kurz abtut®s.

IV.

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts steht als einer der letzten Schriftsteller
zu den Fragen um die Regulae iuris und die Brocarda, mindestens im Be-
reiche der Kanonistik, unser Franz Schmier, der in seiner Jurisprudentia
canonico-civilis seu jus canonicum universum in der Lage war, gewisser-
maflen die Summe aus der vorausgehenden Literatur bis zuriick ins 12./13.
Jahrhundert zu ziehen. Er ist damit einer der spitesten Klassiker der Kano-
nistik in der Germania sacra. Er gilt daher neben Reiffenstuel, der eine
Generation vor ihm liegt, und Zech*® als eine der letzten Autoritdten in
Fragen der Regulae iuris und der Brocarda®®. Wir diirfen auch annehmen,
daB er fiir alle rechtlichen Fragen um die Regulae iuris und die Brocarda,
wie auch sonst in seinem Werke, die Communis opinio der Juristen des
17./18. Jahrhunderts wiedergibt51.

46) Bern 1836, gedruckt bei Jenni C.A. — Die Stellung des Gemeinen Rechts
in der Schweizerischen Eidgenossenschaft zur Zeit des Ancien Régime (vor
1798) und im 19. Jahrhundert steht gerade heute wieder zur Debatte; dazu
Elsener Ferdinand, Die Einfliisse des romischen und kanonistischen
Rechts in der Schweiz; in: Historisches Jahrbuch, 76, Miinchen 1957, S. 133—
147; Ders., Notare und Stadtschreiber. Zur Geschichte des schweizeri-
schen Notariats, K6ln & Opladen, 1962, S. 1 ff., 24 f., 27 f.,, 56 Anm. 103. —
Ders., Die ,Jurisprudenz” in der Stiftsbibliothek Einsiedeln vom 16.
bis ins 18. Jahrhundert, in: Der Geschichtsfreund. Mitteilungen des Histo-
rischen Vereins der fiinf Orte Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden ob und
nid dem Wald und Zug, 111, Stans 1958, S. 43 ff.

47) Vgl. Reyscher, a.a.0,, 5.209; Spiro, a.a. 0., 5.139f.

48) Vgl. Windscheid Bernhard/Kipp Theodor,, Lehrbuch des
Pandektenrechts, 9. Aufl., Frankfurt am Main 1906 (Nachdrudk: Aalen 1963),
Bd. I, S. 91, Anm. 1: Erkenntnis des Gewohnheitsrechts: ,Einen Anhalt
gewiihren auch Rechtssprichworter; doch sind sie mit Vorsicht zu gebrau-
chen.” — Gleiche Formulierung schon in der 3. Aufl., Diisseldorf 1873, S. 46 —
Dernburg Heinrich, Pandekten, 3. Aufl., Berlin 1896—1897, Sach-
register der Bande I—III, verzeichnet die Stichworte Parémien, Brocarda, Re-
gulae, Rechtssprichwirter nicht. — Auch in Regelsberger Ferdi-
nand, Pandekten, Bd. I, Leipzig 1893, fand ich keinen Hinweis.

49) Zech ist um ein Jahrzehnt jiinger.

50) Lefebvre in: DDCan., Fasz. 39, Sp. 544.

51) Die Praxis zur Geltung der Regulae iuris und der Brocarda spiegelt sich
in den Konsilien der gelehrten Juristen und der Juristenfakultiten des 17.
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In Caput III, Sectio III, § 1, seiner Iurisprudentia canonico-civilis stellt
Schmier zuerst die Frage, was eine Regula sei. Er driickt sich (im folgenden
stellenweise etwas verkiirzt und in der Ubersetzung sprachlich vereinfacht)
wie folgt aus:

Die Regulae iurisprudentiae sind im Corpus iuris canonici und civilis am
Schlusse aufgefiihrt. Er selbst aber will sie in seinem Werke am Anfang
behandeln, und dies nicht ohne Grund: Im Verlauf einer Darstellung der
Rechtswissenschaft miissen die Regulae iuris hdufig herangezogen werden;
so ist es nicht nur niitzlich, sondern geradezu notwendig, schon zu Anfang
zu wissen, was eine Regula iiberhaupt ist.

Dazu kommt — wie Schmier zur Begriindung weiter ausfiihrt — da8 schon
der Rechtsgelehrte Johannes Balthasar Braun® in seiner Jurisprudentia den
Jiingern der Rechtswissenschaft vorgeschrieben hat, die zwei elementaren
Titel der Digesten zu lesen: den zweitletzten (De verborum significatione)
und den letzten (De diversis regulis iuris antiqui) und dabei, wenn schon
nicht beide, so doch wenigstens den letzten Titel ganz und gar auswendig
zu lernen; Braun betone eingangs, dieser Titel enthalte die allgemeinen
Kriterien und Lehrsitze des Rechtes, die AusfluB8 zahlloser spezieller Schluf3-
folgerungen seien (continet criteria & theoremata juris generalia, demon-
strativa innumeratum conclusionum particularium)®.

Schmier beruft sich sodann auf den romischen Juristen Paulus®, der die
Regula definiert als ,quae rem, quae est, breviter enarrat, non ut ex regula
jus fiat, sed ex jure, quod est, regula sumatur”®. Aus Paulus leitet Schmier

und 18. Jh. wie eine vorldufige Stichprobe in den Consilia Tubingensia (1731
ff) und den Decisiones des Mevius (Ausgabe Frankfurt am Main 1740)
ergeben hat.

52) Johann Balthasar Braun, aus Amoneburg (Hessen) gest. 1688;
seit 1671 Professor des romischen Rechts (Institutionen, Pandekten, Codex)
an der Universitit Salzburg, Vgl. Fortsetzung und Ergénzungen zu Chri-
stian Gottlieb Jochers Allgemeinem Gelehrten-Lexikon, von
Johann Christoph Adelung, Bd. 1, Leipzig 1784, Sp. 2212. —
Schmier zitiert hier Brauns ,Jurisprudentia in genere et specie”, Salzburg
1687.

53) Vgl. auch die Anm. 44 (Chavegrin) und die Anm. 69 (Rittershusius).

54) Tulius Paulus, erste Hilfte des 3. Jh., Spdtklassiker der romischen Juris-
prudenz; Schiiler des Scaevola. War zunéchst Assessor des Gardeprifekten
Papinian und spiter selbst Praefectus praetorio. Verfasser breitangelegter
Kommentare und zweier kasuistischer Werke (quaestiones, responsa); be-
deutend aber auch als Dogmatiker. Die Verdienste der Spitklassik liegen vor
allem im Sammeln und Sichten des gewaltigen frith- und hochklassischen Ent-
scheidungsmaterials und in der leichtverstindlichen Darstellung der ge-
samten romischen Rechtsordnung. Dulckeit/Schwarz, Rom. Rechts-
gesch., 5. 205.— Kunkel, R6m. Rechtsgesch., 5. 80. —Schulz, Gesch. d.
rom. Rechtswissenschaft, S. 347.

55) Vollstindiger Text von Dig. 50, 17, 1: Regula est, quae rem quae est breviter
enarrat. Non ex regula ius sumatur, sed ex iure quod est regula fiat. Per
regulam igitur brevis rerum narratio traditur, et, ut ait Sabinus, quasi
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auch seine eigene Definition ab: ,Regula est brevis et generalis sententia,
ex specialibus legibus aut canonibus, jam antecedenter latis, desumpta”,
Nach Schmier entsteht die Regula dadurch, daf durch Leges und Canones
an verschiedenen Orten unterschiedliche Einzelfille (varii casus particulares),
aber mit dhnlicher Rechts- und Sachlage, entschieden werden, und daf sich
aus diesen Entscheidungen ein kurzgefafiter genereller Obersatz als Lehr-
spruch herausbildet, der kiinftig fiir alle Falle gelten soll. Schmier fithrt an-
schlieBend Beispiele aus den Canones und Leges an, wo aus verschiedenen
Einzelnormen schlieflich eine Regula hervorgegangen ist.

Von den Regulae zu unterscheiden sind nach Schmier die Brocardica, die
Lehrspriiche (Axiomata) der Rechtsgelehrten. Die Brocardica werden nim-
lich nicht auf Grund einer ausdriicklichen Rechtsvorschrift iibernommen,
sondern allein auf Grund der personlichen Autoritit des Verfassers, und
zwar sowohl aus dem juristischen Schrifttum als auch aus den Lehrsétzen
und Axiomen (ex dictis et principiis) anderer Wissenszweige, vor allem der
Philosophie.

Schmier verweist in diesem Zusammenhang auf Wiestner®® und Reiffen-
stuel. Lehrspriiche (gemeint: Brocarda) kénnen nach dem Vorgesagten nur
insoweit Geltung als Regulae erlangen, als sie durch die Autoritit des
Rechts (Juris authoritate) schlieflich bestatigt werden, oder durch die Praxis
der Hof- und sonstigen Gerichte (longa curiarum et dicasteriorum praxi)
iiber einen lingeren Zeitraum allmahlich Geltung erlangen, oder soweit sie
durch die natiirliche Vernunft (naturali lumine, — ,lumen” im Sinne von
franzosisch ,Lumiére”) bewiesen werden kénnen. Schmier gibt dazu einige
Beispiele und verweist auch auf die Entscheide der romischen Rota.

Von den Regulae iuris sind nach Schmier sodann die Rechtssprich-
worter (proverbia) zu unterscheiden. Sie gewinnen Anerkennung (fidem
et assensum) nicht kraft Rechssatzes, sondern durch langen Gebrauch (con-
suetudo) unter allgemeiner Zustimmung. Die Sprichworter enthalten daher
auch nicht die Rechtskraft der Regulae iuridicae, obgleich es nach Hostien-
sis®?, Johannes Andreae®® und Felinus®® nicht verboten ist, sich bei Ent-

causae coniectio est, quae simul cum in aliquo vitiata est, perdit officium
suum. — Dazu: Dietrich Behrens, D 50,17, 1; S. 353—361.

56) Jakob Wiestner, 1640—1709, aus Feldkirch (Vorarlberg); Jesuit, Pro-
fessor der Philosophie, der Moral und des kanonischen Rechts in Ingol-
stadt; 1701—1707 im Miinchener Kolleg als Studienprifekt; die letzten
Lebensjahre verbrachte er als Spiritual in Neuburg a.D. —Schulte, Gesch.
d. Quellen und Literatur, III, 1, p. 153, Nr. 57. — Stintzing-Lands-
berg, Gesch. d. deutschen Rechtsw., III, 1, Text S. 53, Noten S. 31. —
Muschard, Die kanonistischen Schulen des deutschen Katholizismus,
a.a.0., 5. 364 f. — Duhr Bernhard, Geschichte der Jesuiten in den
Landern deutscher Zunge in der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts,
Miinchen—Regensburg 1921, S. 544 ff.

57) Hostiensis (Heinrich von Segusia), geb. vor 1200, gest. 1270; berithm-
ter Dekretalist; studierte beide Rechte in Bologna; dozierte das Drekretalen-
recht in Paris, spéter an der Kurie; 1262 Kardinalerzbischof von Ostia (daher
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scheiden auf sie zu berufen. Es wiirden sich mitunter selbst Rechtsschopfer
auf Sprichworter berufen; Schmier nennt in diesem Zusammenhang Papst
Innozenz II1.%°, Pomponius®, und den Jurisconsultus Cajus®.

In § 2 stellt Schmier sodann die Frage nach der Kraft (virtus) und Wirkung
(effectus) der Regula. Die Kraft und die nicht geringe Wirkung ergibt sich
daraus, da die Regula sich nicht weniger zur Fallentscheidung eignet, als
irgend eine andere Rechtsvorschrift, und zwar deswegen, weil eine Regula
die kurz zusammengefafite Entscheidung einer Reihe von Fillen ist, die
ihrerseits fiir Teilbereiche schon in verschiedenen Rechtsvorschriften ge-
regelt worden sind.

Schmier verweist sodann auf Dig. 1, 3, 12: ,Non possunt omnes articuli
singillatim aut legibus aut senatus consultis comprehendi: sed cum in
aliqua causa sententia eorum manifesta est, is qui iurisdictioni praeest ad
similia procedere atque ita ius dicere debet”®3. Schmier argumentiert

Hostiensis). Seine kanonistischen Werke trugen ihm den Ehrentitel Monar-
cha iuris utriusque ein. A. M. Stickler, in: LThK, 5, 1960, Sp. 200.
— Vgl. dazu auch Heinrich von Segusio, genannt Hostiensis, Kar-
dinalbischof von Ostia (Henricus de Segusio, Cardinalis Ho-
stiensis), Summa una cum summariis et adnotationibus Nicolai Supe-
rantii (ie. Niccol®d Soranzo) Neudruck der Ausgabe Lyon 1537, Aalen
1962, fol. 300, De regulis iuris, — Als weiteren Hinweis: Bernardi Papien-
sis ...Summa decretalium, hg. von Ern. Ad. Theod. Laspeyres,
1860 (Nachdrudck: Graz 1956), S. 282 f.: De regulis iuris.

58) Johannes Andreae, geb. um 1270, gest. 1348; letzter Glossator,
mit dem Ehrentitel Fons et tuba iuris; lehrte an der Universitidt Bologna
kanonisches und romisches Recht. Strickler A M., in: LThK, 5, 1960,
Sp. 998.

59) Felinus Sandaeus, 1444—1503; lehrte in Ferrara und Pisa; spéter in
Rom; starb als Bischof von Lucca. Schulte, Gesch. d. Quellen und Lite-
ratur, II, S. 350, § 91.

60) Innozenz III. (Lothar von Segni), geb. 1160/61, gest. 1216. Studierte
Theologie in Paris und Kanonistik in Bologna, und zwar in der Glanz-
zeit Bolognas, als dort Huguccio, Bernhard von Pavia, Sicardus von Cre-
mona usw. lehrten. Naz R., in: DDCan. Bd. 5, 1953, Sp. 1365.

61) Sex. Pomponius, um die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. (unter Hadrian und Mark
Aurel), in der Ara der hochklassischen Jurisprudenz; vermutlich Rechts-
lehrer. Kunkel, Rom. Rechtsgesch.,, 5.77. — Dulckeit-Schwarz,
Roém. Rechtsgesch., S. 203,

62) Gemeint ist offensichtlich der rémische Jurist Gaius, Mitte des 2. Jhs., Ver-
fasser von Kommentarwerken und der fast vollstindig auf uns gekom-
menen Institutiones (um 161 n. Chr). Kunkel, a.a.O, S. 77 ff. —
Dulckeit-Schwarz, a.a.0., 5. 203.

63) ,Es konnen nicht alle erdenklichen Rechtsfille einzeln in Gesetzen oder
Senatsbeschliissen besonders erfat werden. Wenn aber die Absicht des Ge-
setzgebers in einem Fall klar zutage tritt, dann muf8 der Vorsitzende des
Gerichts nach den Grundsitzen der Analogie vorgehen und in diesem
Sinne Recht sprechen.” — Ubers. nach ErwinScharr, Rom. Privatrecht,
Ziirich 1960, S. 205.
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weiter: So hielt es auch die Romische Rota; sie wandte die Regulae
iuris zum Entscheid von Fillen an. Die Rota ging dabei sogar so weit, die
Ansicht zu vertreten, daB ein Richterspruch, der im Gegensatz steht zu einer
" Regula iuris, als nichtig erachtet werden sollte, es sei denn, die Regula iuris
wire durch eine Exceptio entkriftet; diese Nichtigkeit solle angenommen
werden, wie wenn der Richterspruch ,contra leges aut canones” gefillt
worden wire.

Schmier fihrt fort: Im iibrigen werde man nicht bestreiten, daf8 gerade
Paulus an der oben erwihnten Stelle verneint, daf aus einer Regula Recht
entstehen konne (quod ex regula ius fiat). Folglich hat die Regula iuris nicht
einfach die Wirkung einer Lex, und sie kann somit auch nicht ohne weiteres
dazu verwandt werden, einen Rechtsstreit zu entscheiden. Aber die An-
sicht des Paulus geht nur dahin, daf} die Regula kein neues Recht schaf-
fen konne, aber anderseits das iltere Recht, das in den verschiedenen Cano-
nes und Leges verstreut sei und einer abgeschlossenen Epoche der Rechts-
entwicklung angehdore, gewissermafien zusammenfasse.

Unter dieser Voraussetzung konnten denn auch die in seiner Iurispru-
dentia canonico-civilis aufgestellten Thesen gelten:
da8 erstens eine Regula ebenso wie irgend eine Lex zum Entscheid eines
Rechtsstreites verwandt werden diirfe;
sodann zweitens: Derjenige, der die Regula auf seiner Seite hat, hat die
Vermutung fiir sich, er besitze einen rechtlich begriindeten Klaganspruch
(habeat intentionem in iure fundatam)®; er soll von der Beweislast be-
freit sein, und er mufl im iibrigen auch die Beweislast solange nicht auf
sich nehmen, als die Gegenpartei nicht gegen die Regula eine Exceptio schliis-
sig beweisen kann;
drittens: Derjenige, der auf Grund einer Regula einen ProzeR einleitet bzw.
zu einem gerichtlichen Entscheid seine Zuflucht nimmt, soll nicht als unbe-
sonnener Prozefhansl (Tréler) bezeichnet werden und darf auch nicht in die
Prozeflkosten verurteilt werden.

Mit diesen Theorien des Schmier wollen wir uns im einzelnen nicht
weiter auseinandersetzen; das miifite einmal rechtsvergleichend mit andern
zeitgendssischen Theoretikern der Regulae iuris, wie Anaklet Reiffenstuel
und Franz Xaver Zech, geschehen.

V.

Im Blick auf die deutschen Rechtssprichworter stellen sich nach all diesen
Ausfithrungen verschiedene Fragen:

1. Die oben erwihnten Abschnitte aus der Jurisprudentia canonico-civilis
seu jus canonicum universum des Franz Schmier zeigen, daB im Ge-
meinen Recht fiir die Anwendung der Regulae iuris, der Brocarda und der
Proverbia eine ganz bestimmte Doktrin galt. Im einzelnen wiire zu fragen:

64) Vgl. dazu Jolowicz, Roman Regulae (Anm. 22), S. 215.
65) Zur Lehre von der Fundata intentio im gemeinrechtlichen Prozef vgl. Wie -
acker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, 5. 113.
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Welche Rolle spielten die d eutschen Rechtssprichwérter im Gemeinen
Frozef? Hat man sich regelmiflig auf sie berufen oder nur auf die lateini-
schen Proverbia? Standen also die deutschen Rechtssprichworter im Ge-
meinen Prozef auf gleicher Ebene wie die Regulae und Brocarda? Wie stand
es mit der Beweislastverteilung, wenn sich eine Partei auf ein (deutsches)
Rechtssprichwort berief? Bestand auch dann die Vermutung fiir eine Fundata
intentio? Der Hinweis Schmiers auf die Proverbia darf aus dem Zusam-
menhang doch wohl so verstanden werden, daf auch die deutschen Rechts-
sprichwirter im Gemeinen Prozef ihre Geltung besafen.

Ein néchstes wiren die dogmatischen Fragen, die mit der Anwendung der
Rechtssprichwirter zusammenhingen. Auf Grund der Jurisprudentia cano-
nico-civilis seu jus canonicum universum des Schmier miifte man sich
etwa fragen: Wie verhalt sich das deutsche Rechtssprichwort (Proverbium)
zur geschriebenen Satzung, entsprechend dem Verhilinis von Regula zur
Lex? Kann das Rechtssprichwort neues Recht schaffen? Mit derogierender
Wirkung gegeniiber der (lteren) Satzung? Dann das Problem der Exceptio,
der Ausnahme von der Regel, entsprechend dem deutschen Rechtssprich-
wort , Keine Regel ohne Ausnahme”58,

Einen weiteren Hinweis finden wir im 18. Jahrhundert bei Johann-
FriederichEisenhart, der vornehmlich deutsche Rechtssprichwor-
ter fiir den Gerichtsgebrauch herausgegeben hat unter dem umfassenden
Titel: Grundsiitze der deutschen Rechte in Spriichwértern®”. Von Eisen-
hart stammt auch eine Schrift iiber die Beweiskraft der Sprichworter®: Er

66) Die Lehre von den Exceptiones miissen wir fiir heute hier ausklammern.

67) Eisenhart Johann Friederich, Grundsitze der deutschen Rechte
in Spriichwortern, mit Anmerkungen erldutert, Helmstedt 1759. In seiner
»Vorrede” schreibt Eisenhart: ,Daff die Spriichworter in der Rechtsge-
lartheit einen grofien Nutzen haben, ist schon von andern sattsam gezeiget
worden, dahero ich es nicht néthig finde, hiervon weiter etwas anzufiih-
ren, indem die Erfahrung denselben noch téglich bestitiget.
Meine Absicht bey der Herausgabe dieser Grundsitze ist einzig und allein
gewesen, der studierenden Jugend die vornehmsten juristischen Spriich-
worter, so zur Erlduterung verschiedener Rechte und Gewohnheiten die-
nen, bekannt zu machen, weil ich vollkommen iiberzeugt bin, daf einer, der
die Rechte seiner Vorfahren genauer kennen will, eine Kenntnis solcher
Spriichwérter besitzen miisse, in welchen selbige enthalten sind.” Eisenhart
fiigt sodann noch bei: ,Ich habe mich hierbey bemiihet, gegenwirtige Spriich-
worter mehr aus den deutschen als rémischen Rechten zu erldu-
tern, nur einige ausgenommen, so theils in dem romischen, theils in dem
pibstlichen Rechte angetroffen, und auch aus selbigem erkldret werden miis-
sen.” — Das Werk erschien neu unter dem Titel: Deutsches Recht in
Sprichwortern von D. Johann Friedr. Eisenhart, neu bearbeitet
u. mit Anmerkungen, sowie mit einem Vor- und Nachwort versehen von
Dr. Waldmann, Berlin 1935. — Eisenhart, 1720—1783, war Professor
an der Universitit Helmstedt. Sein Anliegen war betont das deutsche
Recht. Stintzing-Landsberg, Gesch. d. deutschen Rechtsw., III,
1, Text S. 244, Noten S. 161.
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bemerkt, dal die deutschen Rechtssprichwérter vor allem auch die partiku-
laren Gewohnheitsrechte enthielten. Im Sinne der Reichskammergerichts-
ordnung und des letzten Reichsabschiedes sollen die Rechtssprichworter fiir
die , Gewohnheiten der Fiirstentiimer, Herrschafften und Gerichte” zur
Richtschnur genommen werden. Sprichwérter, die eine solche (meist partiku-
lire) Gewohnheit dartun, sollten als giiltige Beweise dieser Gewohnheit gel-
ten. Eisenhart meint, es mogen zwar selten Fille vorkommen, in welchen
der ganze Beweis bloff auf die Richtigkeit eines (deutschen) Sprichwortes
beruhe; die Gerichtshindel seien jedoch unter sich so vollig verschieden,
daff man trotzdem den Nutzen der Sprichworter im Beweisverfahren un-
moglich leugnen kénne. Dies gelte in Lehenssachen wie in biirgerlichen
Streitigkeiten. Solche Rechtssprichworter, die 6rtliche Gewohnheiten
widerspiegeln, finden sich vor allem unter den Bauern, die sich fiir ihre Ge-
rechtsamen und alten Gewohnheiten gerne auf Sprichworter berufen. Darum
seien vor allem die bduerlichen Rechte eine Fundgrube fiir solche Spriiche
(§ 19 op. cit.). Zu den sonstigen, nichtbduerlichen deutschen Rechtssprich-
wortern hat sich Eisenhart nicht ausgesprochen®,

2. Eine nichste Frage geht nach der Entstehung der deutschen
Rechtssprichworter. Die rechtshistorische Germanistik und die Rechtliche
Volkskunde geben auf diese Fragen nur eine unbestimmte Antwort, — so
zuletzt auch Weizsidcker?,

Innerhalb der deutschen Rechtssprichworter nehmen die biuerli-
chen Rechtssprichwiérter (Bauernregeln, Bauernspriiche) wohl eine Son-
derstellung ein. Sie sind zum Teil Ausdruck biuerlichen Gewohnheitsrechts
der Gemeinde oder des Hofes und sind, von der Sprachgeschichte her ge-
sehen, vermutlich in eine Reihe zu stellen mit den sonstigen Bauernregeln
iiber Wetter und Fruchtwachs, Bauernschalk und Bauernwitz. Hier kénnte
also die ,Volksgeist-Lehre” der bisherigen Literatur zur Entstehung der
Rechtssprichworter am ehesten zutreffen.

Neben den bauerlichen Weistiimern (Offnungen) sind vor allesdie Land-

68) ,Von dem Beweise durch Sprichwdrter”, in: Herrn Joh. Frider. Eisen-
harts ... kleine Schriften. Mit einer Vorrede . .. herausgegeben von R u -
dolf Wedekind, Erfurt 1751, S. 19—38. Zu unserer Fragestellung ins-
besondere die §§ 10 ff.

69) Von Konrad (?) Rittershausen (Rittershusius), 1560—1613, Professor an der
Universitdt Altdorf (bei Niirnberg), stammt folgender Ausspruch: Semper
ego magni feci proverbia quae in omnibus linguis et gentibus sunt
longe plurima, nec pauca in iure civili, et sunt certe digna quae magnificant
ab omnibus elegantibus hominibus; continent enim saepe, paucis, singula-
rem sapientiam, ex communi hominum consensu, longaque experientia col-
lectam et comprobatam. Zitiert nach Spiro, a.a.0., S. 147; Spiro nennt
den Vornamen des Rittershusius nicht; nach den Angaben von Stintzing-
Landsberg handelt es sich offenbar um den Konrad. Stintzing-
Landsberg, Gesch. d. deutschen Rechtsw., I, S. 414 ff., 416. —Vgl auch
Anm. 44 (Chavegrin).

70) Vgl. oben den Text vor Anm. 30,
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rechtsbiicher unddie ilteren Stadtrechte Fundgruben fiir deutsche
Rechtssprichwirter. Abgesehen vonden biuerlichen Rechtssprichwortern
mufl dabei die kecke Frage einmal aufgeworfen werden, ob die Schopfer,
vielleicht eines erheblichen Teils, auch der ,volkstiimlichen” (volksmiBigen,
volksldufigen) deutschen Rechtssprichwiorter nicht bei den mittelalterli-
chen gelehrten Juristen (Kanonisten, Legisten) zu suchen seien. Auch Weiz-
sicker gibt einige Beispiele von deutschen Rechtssprichwiértern, die offen-
sichtlich dem gelehrten Recht entnommen sind. An dieser Fragestellung hat
natiirlich auch die bisherige Literatur nicht villig vorbeigesehen; es frigt
sich jedoch, wie man die Gewichte verteilt™.

Dafiir, daff unsere Fragestellung nicht vollig abwegig ist, gibt es immer-
hin Indizien.

Wir rithmen als Germanisten immer wieder die anschauliche, plastische,
volkstiimliche Sprache und insbesondere auch die ,volkstiimlichen” Rechts-
sprichworterdes Sachsenspiegels (und auch des Schwabenspiegels).
Wir vergessen dabei aber leicht, daf Eike von Repchow seinen
Sachsenspiegel erst lateinisch geschrieben hatte, — auch die vielen Rechts-
sprichworter, die der Sachsenspiegel enthilt. Mit anderen Worten: Der La-
teiner Eike war michtig, sein Werk, und damit auch seine lateinischen
Rechtsregeln, mit einem ausgesprochenen Sensorium fiir Anschaulichkeit
in die deutsche Volkssprache zu iibertragen™.

71) Weizsdcker, Volk und Staat, 5. 310 ff. — Osenbriiggen, S. 35,

bemerkt: ,Die original-deutschen Pardmien und die Sitze, welche unter dem
Einflusse des romischen Rechts sich in eine deutsche Form gestaltet haben,
sind zu sondern. Die letzteren gehdren zwar in den Kreis (der deutschen
Rechtssprichwirter), aber die historische Kritik verlangt das Auseinander-
halten der beiden Classen...”.—Fehr Hans, Dichtung im Recht, S. 163:
~Mbgen Rechtskundige und Laien an der eigentlichen Formung mitgewirkt
haben, die grofe Masse der Rechtssprichwérter ist sicherlich dem Denken
und Reden des Volkes zu verdanken. In den Stédten ist es der Handwer-
ker, der in dieser Hinsicht die Rolle des Bauern iibernommen hat. Der
Gebildete — Jurist wie Laie — neigt viel weniger zum Sprichwort.”
Diese germanistisch-romantische These, da Bauern und Handwerker zur
Hauptsache die deutschen Rechtssprichworter geformt hitten, ist im Grunde
eine leere Behauptung und bis heute nicht bewiesen worden, so wenig wie
eine bauerliche Urheberschaft der (meisten) Weistiimer. Weizsédcker,
gemahnt durch den Volkskundler Peuckert, driickt sich schon vorsich-
tiger aus: Die Rechtssprichworter seien durch einen (oder ganz wenige
zusammenwirkende) Menschen geprdgt worden. Zur nichsten Frage, aus
welcher sozialen Schicht diese Menschen stammen konnten, schweigt sich
Weizsidker aber aus. Es liegt eben an der ganzen Richtung der rechtshistori-
schen Germanistik der letzten hundert Jahre, daf man iiber die breite
Schicht mittelalterlicher gelehrter Juristen deutscher Zunge, klerikalen und
weltlichen Standes, meist und fast geflissentlich hinwegsah.

72) Weizsdcker, Rechtssprichworter als Ausdrucksformen des Rechtes,
a.a.0., S. 21, 14Bt immerhin die Méglichkeit offen, daf das eine oder andere
Rechtssprichwort von Eike selbst stamme. —Eike vonRepchow wurde
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Es ist heute unbestritten, daf der Redaktor des (,volkstiimlichen”)
Schwabenspiegels ein Kleriker (vermutlich aus Augsburg) war,
und zwar ein Mann mit einer bedeutenden kanonistischen Bildung. Also
auch hier war es ein gelehrter Lateiner, der das deutsche Rechtssprachdenk-
mal mit seinen vielen deutschen Rechtssprichwortern schuf?,

vermutlich zwischen 1180 und 1190 geboren und war Lehensmann des Stifts-
vogtes von Quedlinburg, des Grafen Hoyer von Falkenstein. Man nimmt an,
er habe an einer Kloster- oder Domschule die gelehrte Bildung seiner Zeit er-
halten. Auf eine klerikal-kanonistische Bildung des Eike deutet tatsdchlich
manches hin. So waren ihm die scholastischen Begriffsbildungen seiner Zeit
vertraut, auch das kanonische Recht seiner Zeit war ihm bekannt, besonders
das Dekret Gratians. Denkbar ist, daff Eike ein Schiiler des beriihmten
Kanonisten Johannes Teutonicus war; Johannes Zemecke (Teutonicus) war
um 1170, vermutlich in Halberstadt, geboren und wurde nach seinem Stu-
dium in Bologna 1212 Domherr zu St. Marien in Halberstadt; nach 1220 er-
scheint er als Scholasticus am Dom zu Halberstadt. Einige Theorien des Jo-
hannes Teutonicus scheinen auch den Sachsenspiegel beeinflufit zu haben; so
seine Konzeption der Justa causa excommunicationis und die Theorie von
der kaiserlichen Gewalt des gew#hlten deutschen Kaisers (Imperatura).
Scholastisch-kanonistisch ist aber vor allem der Titel des Sachsenspiegels, der
offensichtlich der kanonistischen Literatur entstammt: Der Sachsenspiegel
ist nichts anderes als ein Speculum iudiciale. Die Bezeichnung Speculum
taucht in der kanonistischen Literatur jener Zeit dfters auf. Ivo von Chartres
(gest. 1115) wollte das kanonische Recht seiner Zeit — nach seinen eigenen
Worten — ,in unum speculum” — als Spiegel des Rechts zur Darstellung
bringen. Pierre de Blois (Magister Petrus Blesensis) schrieb ein Speculum
iuris canonici (um 1180 in Chartres entstanden). Etwa eine Generation jiinger
als Eike war sodann der eigentliche ,Speculator” der mittelalterlichen Kano-
nistik: Guilielmus Durantis, gest. 1296, dessen Speculum iudiciale zum
eigentlichen ®rozefhandbuch des Spitmittelalters wurde. Scholastischem
Brauchtum entsprechen auch Reimvorrede (praefatio rhytmica) des Eike und
auch die Vorrede in Prosa. — Hans Planitz/Karl August Eck-
hardt, Deutsche Rechtsgeschichte, 2. Aufl,, Graz 1961, S. 137 f. — Her -
mann Conrad, Deutsche Rechtsgeschichte, Bd. I, 2. Aufl,, Karlsruhe
1962, S. 351 f. — von Amria Karl/Karl August Eckhardt,
Germanisches Recht, 4. Aufl,, Bd. I, Berlin 1960, S. 154 ff. — Wolf Erik,
GroBle Rechtdenker, S. 5 ff. — DDCan. 2, Sp. 925 f.; 6, Sp. 1472, — Stel-
ling-Michaud, Art. ,Jean le Teutonique” in: DDCan. 6, 1957, Sp. 120
ff. und die dortigen Literaturhinweise. — Die Mdglichkeit, dal Eike Kleriker
war, wird heute ernstlich erwogen. Zu den rémisch-rechtlichen Einfliissen auf
den Sachsenspiegel vgl. Coing Helmut, Das Eindringen des romi-
schen Rechts in das Recht des Hochmittelalters in Deutschland, in: Deut-
sche Landesreferate zum VI. Internationalen Kongref fiir Rechtsverglei-
chung in Paris 1954, hg. von Wolff Ernst, Diisseldorf 1955, S. 18 f.
73) Der Schwabenspiegel ist in der Zeit von 1275/76 in Augsburg entstanden. Er
enthdlt viel rbmisches und kanonisches Recht. Der Schwabenspiegel ist im
Grunde ein Speculum des deutschen Gewohnheitsrechts un d des rezipierten
gelehrten (romischen und kanonischen) Rechts. Conrad, Deutsche Rechts-
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Noch ein Beispiel aus dem Weistumsrecht: Die Offnung (Weistum) von
Hoéngg bei Ziirich aus dem Jahre 1338 wurde urspriinglich in lateinischer
Fassung redigiert durch einen gelehrten Notar und Kleriker, einen Magi -
ster Johannes vom Chorherrenstift Grofmiinster zu Ziirich; offen-
bar handelt es sich um den Magister Johannes von Hafne-
ren, der ‘auch als Redaktor des Statutenbuches des Ziircher Grofmiin-
sters zu betrachten ist. Die deutsche Fassung der Offnung ist jiinger,
stammt aber wahrscheinlich auch von Meister Johannes?™. Auch hier also ist
es dieselbe klerikal-lateinische Bildungsschicht des Hochmittelalters, die
auch fiir die ,volkstiimlichen” deutschen Weistiimer zeichnet.

Ganz allgemein ist die Frage nach den Schreibern (Redaktoren) unserer
so farbigen deutschen Weistiimer immer noch offen. Aber dort, wo wir in
den Quellen gelegentlich auf einen Namen stofien, ist es — nach unsern bis-
herigen Feststellungen — fast immer ein im kanonischen und rémischen
Recht geschulter Kleriker oder dann ein weltlicher Notar?,

Das gleiche gilt von den mittelalterlichen Stadtrechten, die ebenfalls ein
reicher Born fiir deutsche Rechtssprichworter sind. Hier sehen wir allerdings
klarer als bei den Weistiimern. Die Redaktoren der mittelalterlichen Stadt-
rechte waren — war wir in unzihligen Fillen quellenmifig nachweisen kon-
nen — rechtskundige Stadtschreiber und Notare, vielfach Kleriker, die zum
Teil an der Rechtschule von Bologna oder an anderen Universititen oder
doch an deutschen Domschulen die Rechte oder die Artes studiert hatten??.
Also auch hier wieder die gehobene klerikale oder stiddtisch-patrizische
Bildungschicht der luris periti des rdmischen und kanonischen Rechts.

Verwandte Ziige finden wir auch in der Geschichte der franzdsi-
schen Coutume. Der ,Fiirst der Coutumiers”, Philippe de Beauma-
noir (gest. um 1296) — um ein besonders eindriickliches Beispiel zu nennen —
war ein umfassend gebildeter Mann. Er studierte an den Universititen
romisches und kanonisches Recht. Sein Bemiihen war jedoch, die Coutume,
also das iiberlieferte franzdsische Gewohnheitsrecht, zu erhalten und ihm
gegeniiber dem gelehrten Recht eine gesicherte Stellung zu verschaffen.

gesch., 5. 353. — Planitz/Eckhardt, Deutsche Rechtsgesch., 5. 140. —
Amira/Eckhardt, Germanisches Recht, S.159 ff. — Zu den rémisch-
rechtlichen Einfliissen: Coing, a.a.0., S. 20. — Zur Rezeption des gelehr-
ten Rechts im Schwabenspiegel neuerdings auch Winfried Trusen,
Anfinge des gelehrten Rechts in Deutschland, Wiesbaden 1962, S. 237 f.

75) Amira/Eckhardt, Germanisches Recht I, 5.128ff. — Planitz/
Eckhardt, Deutsche Rechtsgesch., S. 147 f. — Conrad, Deutsche
Rechtsgesch., 5. 358.

76) Dieses Problem wire eine besondere Untersuchung wert.
77) Amira /[ Eckhardt, Germanisches Recht, S5.168 ff. Elsener, No-

tare und Stadtschreiber, 5. 20 & 41 Anm. 59 ff. — Liermann Hans,
Richter, Schreiber Advokaten, Miinchen 1957, S. 26 ff.
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1279 ging er in die Justizkarriere, erst in den Diensten des Grafen von
Clermont, eines Sohnes (Bruders?) Ludwigs IX. (des Heiligen); 1284 wird
er im Dienste des Konigs Sénéchal von Poitou und Saintonge, Provinzen
fast von der Grofle des alten Herzogtums Schwaben. Er unternimmt auch
Gesandtschaftsreisen nach Rom. Dieser bedeutende Gelehrte und Staats-
mann wird nun einerseits zum Redaktor seiner heimatlichen Coutumes von
Beauvaisis (um 1283), d.h. also des iiberlieferten Gewohnheitsrechtes des
Beauvaises (Grafschaft nordwestlich von Paris); wir wissen anderseits, da8
»Philippe de Remy, Sieur de Beaumanoir” in seiner Jugend als héfischer
Dichter auch zwei Romane in Versen und sonstige Poesien verfafit hat™.
Er war also sprachlich nicht nur im Latein zu Hause, sondern gleichzeitig
auch ein Kiinstler der Volkssprache, — also wieder ein Beispiel dieser eigen-
artigen Doppelsprachigkeit der mittelalterlichen gehobenen Kulturschicht™.

All das darf uns aber nicht iiberraschen: Nicht nur die franzosischen Cou-
tumiers waren hochgebildete Leute, weit iiber das engere Fachgebiet des
romischen und kanonischen Rechts hinaus. Auch unsere deutschen mittel-
alterlichen Kleriker-Juristen und Notare zeigen eine oft erstaunliche Bil-
dungsweite; sie erscheinen nicht nur als lateinische, sondern auch als volks-
sprachliche Schriftsteller. Das gilt nicht zuletzt von den Stadtschreibern, die
als Urheber von Rechtssprichwortern neben den Klerikern — als Kanonisten
oder Legisten —, den eigentlichen Notaren und den fiirstlichen Schreibern
und Riten noch in Frage kommen. Der mittelalterliche Stadtschreiber war
meist auch der Homo litteratus seiner Stadt, oft der Wegbereiter
des Humanismus und der Renaissance-Stimmung. Der gelehrte Stadt-
schreiber, der in erster Linie Latein schrieb, wurde oft — in deutscher Spra-
che — zum Chronisten seines Gemeinwesens, zum volkssprachlichen Ge-
schichtsschreiber. In den Hiusern von Stadtschreibern las man die italieni-
schen Renaissancedichter, und dieser und jener Stadtschreiber hat die italie-
nischen Dichter nicht nur ins Deutsche tibertragen, sondern ist dariiber
selbst zum Novellisten geworden®®. Was hindert uns, anzunehmen, daf aus

78) Lepointe Gabriel, Historie des institutions et des faits sociaux
(987—1875), Paris 1956, 5. 28. — Regnault Henri, Manuel d'histoire
du droit frangais, 5. Aufl.,, Paris 1947, S. 88 f. —A. Esmein, Cours élémen-
tair d’histoire du droit frangais, 3. Aufl., Paris 1898, S. 726 f. — Mitteis
Heinrich, Beaumanoir und die geistliche Gerichtsbarkeit, in: Die Rechts-
idee in der Geschichte. Gesammelte Abhandlungen und Vortrige, von
Mitteis Heinrich, Weimar, 1957, S. 1—70.

79) Der bereits erwidhnte franzosische Kanonist und Kanoniker von Chartres,
Pierre de Blois (Petrus Blesensis, 12. Jh.), verfafte nebenbei Chansons in
der Volkssprache. Lambert A, in: DD Can. 2, Sp. 926.

80) Elsener, Notare und Stadtschreiber, S. 23 ff.,, — Ders., Die juristischen
Biicher in der Bibliothek des St. Galler Burgermeisters und Reformators
Joachim von Watt, genannt Vadianus, in: Archiv des Historischen Vereins des
Kantons Bern, Bd. 44, 2. Heft, 1958 (= Festgabe fiir Hermann Renne-
fahrt zum 80. Geburtstag), S. 254 ff. — Breiter Elisabeth, Die
Schaffhauser Stadtschreiber. Das Amt und seine Tréger von den Anfingen
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dieser Bildungsschicht der mittelalterlichen Jurisprudenz auch die Verfas-
ser unserer Rechtssprichwirter stammen, zumal die Volkskunde, im Gegen-
satz zur Volksgeist-Theorie der Romantik, heute annimmt, daf hinter den
Sprichwortern Einzelpersonlichkeiten stehen und nicht ,das Volk”&!

In diesem Zusammenhang gehort auch die Sitte der Stadtschreiber, ihre
Protokolle mit Wortspielen und geistreichen Glossen zu verzieren. Als Bei-
spiele seien etwa genannt der Berner Stadtschreiber Peter Cyro und seine
beiden Gehilfen Nikolaus Zurkinden und Hieronymus Fricker. Fricker
brachte es dabei zu wahrer Virtuositit und verewigte in den Berner Ratspro-
tokollen ganze lateinische Sonette. Auch der gelehrte Berner Stadtschreiber
Hans von Riitte machte sich in seiner Heimat einen Namen als Dichter; er
schrieb ein (deutsches) Fastnachtsspiel und fiinf bilblische Dramen®. War-
um sollen Kleriker, fiirstliche Rite, Notare, Stadtschreiber von solchem Bil-
dungsniveau nicht auch (,volkstiimliche”) Rechtssprichworter in deutscher
Sprache geformt haben?®

Diese Arbeitshypothese erhilt nun aber noch Sukkurs von der Philo -
logie und von der Volkskunde her®. Die Geschichte des Sprich-
wortes ist ja uralt. Schon Aristoteles hat dem Sprichwort wegen seiner
sprachlichen Kiirze und Handlichkeit einen bevorzugten Platz innerhalb der

bis 1798, Winterthur 1962, 5. 25 ff., 174 ff. — Burger Gerhart, Die
siitdwestdeutschen Stadtschreiber im Mittelalter, Béblingen 1960, S. 241 ff. —
Binziger Paul, Beitrdge zur Geschichte der Spitscholastik und des
Frithhumanismus in der Schweiz, Ziirich 1945, passim. —Schmidt Hein-
rich, Die deutschen Stiddtechroniken als Spiegel des biirgerlichen Selbst-
verstindnisses im Spatmittelalter, Gottingen 1958, 5. 12 ff. — Feller
Richard/Bonjour Edgar, Geschichtsschreibung der Schweiz vom
Spatmittelalter zur Neuzeit, Bd. 1, Basel 1962, S. 19 ff., 25, 28, 33, 67, 83, 86,
109, 134. — Daff Jurispudenz und dichterische Sprachbegabung nahe ver-
wandt sind, beweisen viele Beispiele; vgl. Wohlhaupter Eugen,
Dichterjuristen, 3 Bde, Tiibingen 1953—1957. — Wohlhaupter E., Gott-
fried Keller als Dichterjurist, in: Kunst und Recht, Festgabe fiir Fehr
Hans, Karlsruhe 1948, S. 145—219. Wohlhaupter nennt als Beispiele
u.a. Goethe, Franz Grillparzer, Heinrich Kleist, Friedrich Hebbel, Fritz
Reuter, Theodor Storm, Josef Viktor von Scheffel, E.T.A. Hoffmann Joseph
Freiherr von Eichendorff, Ludwig Uhland.

81) Peuckert/Lauffer, Volkskunde, S. 255.

82) Sulser Mathias, Der Stadtschreiber Peter Cyro und die Bernische
Kanzlei zur Zeit der Reformation, Bern 1922, S. 29 ff,, 111 ff. — Elsener
Ferdinand, Die Verfassung der alten Stadt Rapperswil bis 1798, Ziircher
iur, Diss, 1941, S. 62, 65.

83) Es handelte sich dann auch hier um ,gesunkenes Rechtsgut”; dazu Bader
Karl Siegfried, Gesunkenes Rechtsgut. Zur Begriffbildung wund
Terminologie in der Rechtlichen Volkskunde, in: Kunst und Recht, Festgabe
fir Hans Fehr, Karlsruhe 1948, S. 9—25.

84) Fiir das Folgende: Hain Mathilde, Sprichwort und Rétsel, in: Deut-
sche Philologie im Aufrif, hg. von Wolfgang Stammler, 2. Aufl,
Bd. 3, Berlin 1962, Sp. 2727 fff., 2732 ff.
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Rhetorik angewiesen. Uberreste alter Weisheit haben sich nach der Meinung
des Aristoteles durch die Jahrhunderte hindurchgerettet. Spitgriechische
Sprichworter dienten den rémischen Grammatikern als Bildungsstoff. Die
spatantike Unterscheidung von Proverbia rustica (entsprechend etwa unsern
»volkstiimlichen” Rechtssprichwértern) und Voces sapientium kennen noch
die Septem artes des Frithmittelalters. Neben der griechisch-romischen
Sprichworttradition wirkte auch die semitisch-jiidische Spruchweisheit auf
die frithe abendlindische Kultur ein (Spriiche Salomons, Prediger und Je-
sus Sirach). Das Beispiel Notkers des Deutschen® zeigt, wie diese antike
und biblische Spruchweisheit auch im deutschen Kulturraum Eingang fand.
In St. Gallen waren die antik-lateinischen Spruchformen nicht nur Ubungs-
stoff im Lateinunterricht der Klosterschule; durch Notker formten sie sich
in deutscher Prosa, die volkstimlichem Sprachempfinden
nahestand, zu sprichwortlichen Wendungen um und wurden damit
deutsches Sprachgut. Dieser Prozeff der Eindeutschung antik-biblischer
Spruchweisheit durch den Unterricht der Septem artes hilt das ganze Mit-
telalter an.

Bemerkenswert ist sodann, daf nach dem heutigen Stand der philologi-
schen Forschung die mittelalterliche Bezeichnung fiir Sprichwort (Spruch-
wort, Spriichwort) wahrscheinlich aus der Rechtsprechung stammt; eine
andere Bezeichnung in der mittelalterlichen Rechtssprache ist ,gemeinez
Wort”, ,gemeiner Spruch”8®, was anderseits — nach unserer philologisch un-
mafgeblichen Meinung — eine wirtliche Ubersetzung der kanonistischen
Bezeichnung ,generalia” bedeuten konnte.

Im Hoch- und Spitmittelalter kommen wir unserem Fragenkreis noch
niher. Wir miissen uns hier allerdings mit vorlaufigen Hinweisen und An-
deutungen begniigen. Erwihnt seien einmal die deutschen Sprichworter-
sammlungen zu Ausgang des Mittelalters, die mitunter nichts anderes dar-
stellen als Ubersetzungen lateinischer Originale, entsprechend also den uns
bekannten Verdeutschungen der lateinischen Regulae iuris und Brocarda®”.
Es gibt sodann fiir das 14. und 15. Jahrhundert eine ganze Literatur von
Ubersetzungen aus dem Lateinischen ins Deutsche. Einmal sind in der
Minnesangerzeit theologische und weltliche Spruchdichtungen ins Deutsche
iibertragen worden®. Dazu kommt eine Menge geistlicher deutscher Lyrik

85) Notker Labeo (der ,GroBlippige”) oder Teutonicus, 950—1022; Schulleiter im
Kloster St. Gallen. Ekkehard IV. berichtet von ihm, er habe ,als Erster bar-
barische Sprache schmadkhaft” gemacht. Er unternahm das fast unerhérte
Wagnis, fiir die Schiiler lateinische Schriften ins Deutsche zu iibersetzen. Ex
gilt sprachgeschichtlich als Meister und weitgehend als Schépfer der alt-
hochdeutschen wissenschaftlichen Prosa. Duft Johannes in: LThK, 7,
1962, Sp. 1052.

86) Hain Mathilde, a.a.0O., Sp. 2728,

87) Z.B. die Klagenfurter Sammlung vom Jahre 1468. Seiler Friedrich,
Deutsche Sprichworterkunde, Miinchen 1922, S. 99.

88) Kienast Richard, Die deutschsprachige Lyrik des Mittelalters, in:
Deutsche Philologie im Aufri, II, Sp. 39.
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aus dem 13. bis 15. Jahrhundert, die nichts anderes darstellt als Verdeut-
schungen lateinischer Vorlagen®. Noch niher an unser Thema heran fithren
uns die vielfachen Verdeutschungen der mittelalterlichen Scholastik®®. Hier
sei als Musterbeispiel lediglich verwiesen auf den berithmten Wiener Kano-
nisten Heinrich Heinbuche von Langenstein (1325—
1397)%, Heinrich von Langenstein, ein wahrhaft universeller Geist, in der
Theologie und Philosophie ebenso zu Hause wie im kanonischen Recht,
verschmihte es nicht, als Volksschriftsteller in deutscher Sprache und als
populdrer Ubersetzer aus dem Latein hervorzutreten®. Hier steht also
jener Typus des gelehrten Kanonisten vor uns, der neben der lateinischen
Gelehrtensprache gleichzeitig auch die ,volkstiimliche”, ,volksmiBige”,
»volksldufige” Sprache beherrscht.

89) Kienast, a.a. 0., Sp. 120 ff., 130.

90) Stammler Wolfgang, Mittelalterliche Prosa in deutscher Sprache,
in: Deutsche Philologie im Aufrif, II, Sp. 914 ff.

91) Heinrich Heinbuche von Langenstein, auch Heinrich von Hessen (der Altere)
genannt, war einer der bedeutensten deutschen Gelehrten in der zweiten
Hilfte des 14. Jhs. Er erhielt die Ehrentitel Doctor conscientiosus, Speculator
subtilis, Lumen totius ecclesiae. Langenstein war auch ein einflufreicher
Kirchen- und Staatspolitiker, Lehrer und Prediger. Er studierte in Paris, wurde
1363 Magister artium, 1375 Doktor der Theologie, Professor und Vizekanzler
der Universitit Paris. 1384 wurde er von Herzog Albrecht III. von Oesterreich
an die Wiener Universitidt berufen und war 1393/94 ihr Rektor. Langenstein
entfaltete eine vielseitige literarische Tatigkeit als Naturwissenschaftler,
Theologe, Philosoph und Jurist. Als Kanonist war Langenstein ein Mitbe-
griinder der Konziliartheologie. Jellouscheck C.J., in: LThK, 5, 1960,
Sp. 190 f. — Trusen Winfried, Spitmittelalterliche Jurisprudenz
und Wirtschaftsethik, Wiesbaden 1961, S. 8 £f.

92) Langenstein verfaite fiir den Sohn Herzog Albrechts III. eine dogmatische
Schrift ,Erkantniif der siind”, in der dieser universale Geist es nicht ver-
schmihte, in schlichter deutscher Prosa seinem Landesherrn Wesen, Gefah-
ren und Abwehr der Siinden vorzuhalten. Wegen der durchsichtigen Anord-
nung, der Verstindlichkeit der Sprache und der Wirme des Tones wurde
das Biichlein in allen Schichten gern gelesen (viele Handschriften; 1494
der erste Druck in Augsburg). — Auch sonst war Heinrich von Langenstein
auf dem Gebiete der deutschen Popularschriftstellerei nicht miiig. Zu er-
baulichen Zwecken, vielleicht wieder fiir die Herzogsfamilie, iibersetzte
er den Psalter und die Cantica des Breviers und schrieb mahnende Ab-
handlungen. An den wilbegierigen Fiirsten Albrecht III. richtete er lateini-
sche Verse von dem Wesen und der Ordnung der Wissenschaft, denen die
deutsche Prosaiibersetzung beigefiigt ist. — Zu einer lateinischen Predigt-
sammlung fiigte Langenstein ein lateinisch-deutsches Worterbuch bei. Mit
andern Worten: Lateinisch waren die schriftlichen Konzepte abgefafit, aber
deutsch sollte der miindliche Text fiir die Laienpredigt lauten; dafiir wollten
diese Biicher Hilfsmittel darbieten. — Auch Stammler erscheint es doch
von besonderem Gewicht, daf8 sich Gelehrte (Langenstein ist nur ein Bei-
spiel), deren Namen in der Weiterbildung der Scholastik einen guten Klang
haben, im 14. Jh. so eingehend auch um die deutsche Sprache bemiihten.
Stammler, Mittelalterliche Prosa, a.a.0., Sp. 928 f., 819.
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Im Blick auf diese Juristen-Verdeutscher stellt sich daher die fiir unsere
Untersuchung grundsitzliche Frage, ob die eingedeutschiten Regulae iuris
und Brocarda — in viel stidrkerem Ausmag als bisher angenommen — einen
neuen ,Seitenpfad” der Frithrezeption darstellen, — neben dem Offizialat,
dem Notariat und dem Schiedsgericht®3.

In diesem Zusammenhang ist noch zu beachten: Schon das lateini-
s ch e Brocardum spielte im Mittelalter eine groBe Rolle bei der Populari-
sierung des romisch-kanonischen Rechts. In den romanischen Lindern wie
im rezipierenden Deutschland wurde das halbgelehrte Brocardum ein zu-
nehmendes Gegengewicht gegen das Uberwuchern der wissenschaftlichen
Dogmatik und gegen die Uberfiille der Rechtsquellen: Man suchte in die
Brocarda und Regulae iuris auszuweichen. Daher das Auftauchen von juri-
stischen Regelsammlungen in den Formelbiichern (proverbia seu regulae
iuris) des hohen Mittelalters. Die wachsende Bedeutung der abseits der
juristisch-scholastischen Kontroversen stehenden Brocarda- und Regulae-
Sammlungen duflerte sich auch darin, daf8 juristische Meister sich ihrer
annahmen, so Albericus de Rosciato (gest. 1354)%,

Beispiele aus der Wende vom Spitmittelalter zur Neuzeit mdgen unsere
These noch erhirten: Thomas Murner (1475—1537)% hat die Regulae iuris
civilis (D. 50, 17), die Regulae des Liber Extra und des Sextus ins Deutsche
iibertragen, wobei Adalbert Erler mit Recht beifiigt, ,daf manche
Verdeutschung sich in ihrer Prignanz und Kiirze dem (deutschen) Rechts-
sprichworte nihert”®®. Hier haben wir — wenn auch fiir die Spitzeit —

tige Wirkung von der kaiserlichen Kanzlei auf die Kanzleien der benach-
barten Landesfiirsten ausging. — Uber spitere deutsche Formelbiicher vgl.
Stintzing Roderich, Geschichte der populdren Literatur des rd-
misch-kanonischen Rechts in Deutschland am Ende des 15. und im An-
fang des 16. Jahrhunderts, Leipzig 1867 (Nachdruck: Aalen 1959), S. 317 ff. —
Der EinfluB des rémisch- kanonischen Rechtes auf diese Werke ist allerdings
verschieden, mitunter schwicher (S. 320 ff.), anderseits wieder iiberwiegend
(S. 326, 332 £.).

95) Elsener, Die Einfliisse des rom. und kan. R. in der Schweiz, a.a.O.
S. 137 ff.

96) Meyer Ernst, Brocardica, a.a.0. (Anm. 37) S. 472 f.

97) Murner Thomas, 1475—1537, Franziskanermonch, Jurist, Publizist,
Volksprediger; 1505 durch Kaiser Maximilian Poeta laureatus; 1519 Dr. jur.
utr. an der Universitdt Basel; schuf u.a. die erste deutsche Ubersetzung von
Vergils Aeneis in Versen; heftiger Streiter gegen Martin Luther; J. Lefftz
in: LThK 7, 1962, 5p. 695 ff. — G. Bebermeyer, in: RGG 4, 1960, Sp.
1192 f. — Fiir das Folgende: Adalbert Erler, Thomas Murner als
Jurist, S. 26 ff.

98) Erler, S5.32. — Einige Beispiele: Socii mei socius meus socius non est:
Mins gesellen gesell ist nit min gesell. — Libertas inestimabilis res est: Fry-
heit ist ein unschetzlich gut. — Impossibilium nulla obligatio: Zu unmiiglichen
dingen mach sich niemanns verbinden. — Quod semel placuit amplius dis-
plicere non potest: Das einmal gefallen ist, solt fiirthin nit miffallen. —
Mora sua cuilibet est nociva: Eym jeden schadet sin versiimnis.
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genau ,unsern Fall”. Thomas Murner hat 1519 auch die Institutionen Ju-
stinians verdeutscht?®. Murner gilt heute als eigentlicher Sprachschépfer im
Bereiche der deutschen Rechtssprache; viele lateinische juristische Begriffe
und Formulierungen sind von ihm mit verbliiffendem Sprachgefiihl ins
Deutsche iibertragen worden.

Neben Murner zu stellen sind sodann die deutschen Klagspiegel (Laien-
spiegel)19, Sie hatten den Zweck, durch deutsche Ubersetzungen das rémi-
sche Recht populdr und weitern Kreisen zugidnglich zu machen. Die ilteste
und ausfiihrlichste Darstellung des romischen Rechts in deutscher Sprache
ist der in der ersten Hilfte des 15. Jh. wahrscheinlich in Schwibisch-Hall
verfaite Klagspiegel. Das Werk behandelt das biirgerliche Recht, Strafrecht
und Strafverfahren. Der Verfasser ist unbekannt. Das Werk ist seit der
6. Auflage (1516) von Sebastian Brant herausgegeben worden. Der Laien-
spiegel (1509) war ein Werk des Ulrich Tengler, Landvogt zu Héchstedt,
frither Stadtschreiber zu Nordlingen. Sein Werk verarbeitet rémisches und
kanonisches Recht, italienische Jurisprudenz, das Speculum iuris des Du-
rantis usw. Der Laienspiegel sollte den bei der Rechtspflege beteiligten Laien
als Handbuch dienen. Er umfaBte Privatrecht, Strafrecht und ProzeR.

Nach allem, was wir wissen, liegt es daher nahe, anzunehmen, daf schon
in der Zeit der Frithrezeption (14. Jh.) es deutsche lurisperiti gewesen sind,
die die uns lingst bekannten Ubersetzungen aus den Regulae iuris geprigt
haben. Wir stellen uns bisher diese deutschen lurisperiti allzu einfach als
einseitige Romanisten oder Kanonisten vor, die nichts anderes im Kopf
gehabt hitten, als dem alten Gewohnheitsrecht den Garaus zu machen.
Die Magister, Doktoren, Notare, Stadtschreiber, fiirstlichen Schreiber haben
sich aber, soweit sie deutscher Zunge waren, auch im einheimischen Ge-
wohnheitsrecht ausgekannt. Es wird eine Aufgabe der deutschen Rechts-
geschichte sein, abzukliren, wie weit — iiber die uns bekannten Beispiele
hinaus — gelehrtes Recht und Professorenweisheit (Brocarda) sich in den
deutschen Rechtssprichwortern spiegeln und vielleicht auch mit deutschem
Recht mischen. So gesehen sind ,volkstiimliche”, ,volksldufige” deutsche
Rechtssprichworter vielfach — vielleicht in Masse — nichts anderes als ge-
schickte, plastische und anschauliche Prigungen des gelehrten Rechts!®,
wobei es im einzelnen Fall schwer halten wird, durch die deutsche Form

99) Die Parallele zu Luthers Bibeliibersetzung ist in die Augen springend. Vgl.
dazu Erler, S, 44 f.

100) Fiir das Folgende: Richard Schréder/Eberhard Frh. v.
KinB8berg, Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte, 7. Aufl., Berlin
1932, S. 965 f. — Conrad, Deutsche Rechtsgesch., I, 5. 367, 449. —
Stintzing Roderich, Gesch. d. pop. Lit., S. 337 ff,

101) Was zB. Weizsdcker fiir vereinzelte Fille nicht ausschlieft, aber
eher als am Rande liegend betrachtet. — Ein Beispiel, wie mittelalterliche Ka-
nonisten auch im heimischen Recht zu Hause waren: Theoderich von
Boxdorf, (gest. 1466) Ordinarius des kanonischen Rechts in Leipzig, Dr.
iur. utr.,, Domherr und spéter Bischof zu Naumburg. Trusen Win-
fried, Anfiange des gelehrten Rechts in Deutschland, S. 32 f.
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hindurch die romanistische oder kanonistische Wurzel zu erkennen, — be-
kanntlich eine allgemeine Schwierigkeit der Rezeptionsgeschichte iiberhaupt.
Auf jeden Fall diirfte es sich lohnen, die Sammlungen der deutschen Rechts-
sprichwirter unter diesem Gesichtspunkt nochmals durchzuackern.

Wie kompliziert die ,Genealogie” deutscher Rechtssprichworter
ist, zeigt allein schon ein Blick in die Eisenhart’sche Sammlung (vgl. Anm.
67). Zum groBen Teil ist es auch hier rémisch-kanonistische Tradition, was
sich in diesen Rechtssprichwortern spiegelt. Nur wenige willkiirliche Bei-
spiele seien hier herausgegriffen; fiir das Einzelne sei auf den Kommen-
tar Eisenharts verwiesen.

Wer die Kirche hat, der hat auch den Kirchhof.

Die Filialisten gehdren zu der Mutter, tot und lebendig.

Wo der Pfug hingeht, da geht auch der Zehnten hin.

Eines Mannes Red, eine halbe Red; man hére sie alle beed (Audiatur et altera

pars).

Wo kein Klidger, da ist kein Richter.

Wer dich richtet, ist dein Herr.

Laf dich in keinen Kompromif}, du verlierst die Sach, das ist gewif.

Die Ladung bringt das Geleite mit sich.

Zweimal darf man wohl ausbleiben.

Gemein Verzeihung hat keine Kraft.

Ein Zeuge kein Zeuge (Unus testis nullus testis).

Die in eines Brot sind, miissen auch in seinem Besten sein.

Briefe sind besser denn Zeugen.

Unrecht ist auch Recht, usw.

Und noch ein Hinweis aus der Gegenwart mag hier stehen: Man rithmt
dem Schweizerischen Zivilgesetzbuch von 1907 seine einfache, anschauliche,
gemeinverstandliche Sprache nach (im Gegensatz zum deutschen Biirger-
lichen Gesetzbuch von 1900) und jene so simplen Formulierungen, die
Rechtssprichworter geworden sind (,,Heirat macht miindig”, ,Rechtsfihig ist
jedermann”) oder ihnen doch nahestehen. Dazu kommen Paarformeln, die
z. T. mit ihren Alliterationen an die Redeweise der alten Rechtssprache an-
klingen, wie ,Haus und Hof”, ,Grund und Boden”, ,Weg und Steg”,
+Weib und Kind”, ,Rat und Tat”, , Quellen und Brunnen”, ,Recht und
Billigkeit“1%2, Das schweizerische ZGB ist nun aber von der ersten bis zur
letzten Zeile das Werk seines alleinigen Redaktors, Eugen Huber 1%,

102) Zum folgenden: Liver Peter, im ,Berner Kommentar” zum Schweize-
rischen Zivilgesetzbuch, Einleitungsband (Art. 1—10 ZGB), Bern 1962 Einlei-
tung S. 53 ff,, N 117 ff., 129, 130. — Brocardencharakter haben auch viele Nor-
men des Code civil. M e y e r, Brocardica, 5. 472. — Zur Geschichte der Paar-
formeln neuerdings: Dilcher Gerhard, Paarformeln in der Rechts-
sprache des frithen Mittelalters, iur. Diss. Frankfurt am Main 1961; dazu die
eingehende Besprechung von Sonderegger Stefan in: ZRG 79,
1962, Germ. Abt. S. 293—296. — Bader Karl S., Arbiter arbitrator seu
amicabilis compositor. Zur Verbreitung einer kanonistischen Formel in
Gebieten nddlich der Alpen, in: ZRG 77, 1960, Kan. Abt. 46, S. 239—276.

103)Eugen Huber, 1849—1923, Frofessor in Basel, Halle und Bern. — Zur
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also das Werk eines Professors der Rechtswissenschaft, und die volkstiim-
liche Sprache seines Gesetzbuches ist von Huber bewuBt gewollt, — im
Grunde ein Restaurationsversuch der mittelalterlichen deutschen Rechts-
sprache im Gegensatz zur gelehrten Sprache der deutschen Pandektistik.
Auch hier ist es die Einzelpersénlichkeit, die die ,volkstiimliche” Sprache
schreibt; aber es ist kein ,Mann aus dem Volke”, sondern ein Gelehrter,
ein Iuris peritus. Wir wissen aus dem Briefwechsel Eugen Hubers mit sei-
nem Freunde Otto von Gierkel® ,wie sehr Huber um die ,volkstiimliche”
Fassung seines Gesetzeswerkes gerungen hat!05,

Ein anderes Beispiel: Der Redaktor des Badischen Landrechts: Staatsrat
Johann Nikolaus Friedrich Brauer, (1754—1813). Der ge-
lehrte Staatsmann hat den Code Napolén (Code civil) fiir das Grofherzog-
tum Baden umgearbeitet und ins Deutsche iibertragen. Das so entstandene
Badische Landrecht galt von 1810—1900, d. h. bis zum Inkrafttreten des

Bedeutung Eugen Hubers: Guhl Theo, Eugen Huber, in: Schweizer Ju-
risten der letzten hundert Jahre, hg. von Schulthef Hans, Ziirich
1945, S. 323—359. — Riimelin Max, Eugen Huber (Akademische Rede),
Tiibingen 1923. — Elsener Ferdinand, ,Die Schweiz in der deut-
schen Rechtsgeschichte”. Aus Briefen von Ulrich Stutz (1868—1938) an Eugen
Huber (1849—1923) und Gerold Meyer von Knonau (1843—1931), in: Fest-
schrift fiir Oskar Vasella zu seinem 60. Geburtstag, Freiburg i. Ue.
(Schweiz) 1964, und die dort angegebene Literatur.

104) Otto von Gierke, 1841—1921, Professor der Rechtswissenschaft in
Breslau, Heidelberg und Berlin. Hervorragender Vertreter der germanisti-
schen Historischen Rechtsschule; berithmt durch seine Kampfschrift: ,Der
Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches und das deutsche Recht”. Wie-
acker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, S. 267. — Wolf Erik, Gro-
Be Rechtsdenker, S. 669—712. — Die Briefe Gierkes an Huber liegen heute
im Schweizerischen Bundesarchiv in Bern; vgl. Neuhaus Leo, Zum
fiinfzigjahrigen Jubilium des Schweizerischen Zivilgesetzbuches (Das Eugen-
Huber-Archiv im Bundesarchiv in Bern), in: Schweizerische Juristen-Zeitung
53, Ziirich 1957, S. 369—377.

105) Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang ein Brief Otto von Gierkes
an Eugen Huber in Bern, datiert Safnitz auf Riigen, 9. August 1894, Gierke
schreibt zum Entwurf Hubers iiber die Wirkungen der Ehe: ,Der erste Ein-
druck IThres Gesetzeswerkes auf mich ist, selbst wenn ich von jeder Ver-
gleichung mit unserem miflungenen Familienrechte I. Lesung absehe, ein
iiberwiegend giinstiger. Vor allem haben Sie in der Gesetzesfassung m. E.
in der Hauptsache das Richtige getroffen, indem Sie nicht starre Formeln,
sondern entwicklungsfdhige Rechtssitze aufstellen. Die Sprache
scheint mir im ganzen volkstiimlich. Ich sage ,scheint”,
weil ich nicht voll zu beurteilen vermag, inwieweit manches mich fremd-
artig anmutende in der Schweiz sprachgebrauchlich ist. (Es folgen eine Reihe
sprachlicher Verbesserungsvorschlige) . . . Doch sind das lauter nebenséchliche
Einzelheiten. Ich glaube, daf bei der erneuten Durchar-
beitung die Sprache noch einfacher und plastischer
herauskommen wird.” (Brief im Bundesarchiv in Bern, Abteilung
,Eugen-Huber-Archiv®).
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Biirgerlichen Gesetzbuches. Brauer hat bei der Redaktion des Badischen
Landrechts nebenbei auch viele franzésische und lateinische Fachausdriicke
verdeutscht, d. h. in die , Volkssprache” iibersetzt. Sein Ziel war iiberhaupt,
ein volkstiimliches Gesetzbuch zu schaffen. Dazu verwandte er auch Rechts-
sprichworter, die z. T. von ihm geprigt wurden. Seinen ,Erldauterungen”
zum Badischen Landrecht fiigte er eine ,Wissenschaftliche Ordnung der Be-
griffe, Regeln und Sprichworter des badischen biirgerlichen Rechtes” an,
~iiberzeugt von den Vortheilen der Rechtssprichworter fiir den Staatsbiirger,
der sein Recht sich vergegenwirtigen will”. Es handelt sich um eine syste-
matische Sammlung von iiber tausend Redensarten und Rechtssprichwdrtern
seiner Zeit, denen er jeweils die entsprechenden Artikel des Badischen
Landrechts oder Hinweise auf seine ,Erlduterungen” voransetzte!®S.

3) Auch die These der Vertreter der germanistischen Historischen Rechts-
schule, daf sich die , volksmiBigen”, ,volkstiimlichen” Rechtssprichworter —
wen wir einmal von den Bauernspriichen absehen — von den Regulae
iuris begrifflich trennen lassen, ist im Grunde nie untersucht worden!?’.
Man miilte doch wohl der Frage niher nachgehen, wo die Grenze durch-
geht, ob die scharfe Betonung einer solchen Grenze methodisch sinnvoll ist,
ob es eine eigentliche Grenze iiberhaupt gebe oder nur flieBende Grenz-
zonen'%,

106) Federer Julius, Beitrdge zur Geschichte des Badischen Landrechts,
in: Baden im 19. und 20. Jahrhundert. Verfassungs- und Verwaltungsge-
schichtliche Studien, Bd. I, Karlsruhe 1948, S, 104 ff. — Stintzing-
Landsberg, Gesch. d. deutschen Rechtswiss., III, 2, Text S. 100, Noten S.
Sl -t

107) Weizsidcker, Rechtssprichworter als Ausdrucksformen des Rechts, S.
15 f.: ,Den in der allgemeinen Volkskunde so iiberaus umstrittenen , Volks-
mund” kénnen wir fiir die Rechtssprichworter verhiltnismiBig einfach
bestimmen ... Die fiir uns maBgebende Schicht ist einfach die Masse der
juristischen Laien gegeniiber den gelehrten Juristen. Darum gehort fiir uns
der nichtjuristische Akademiker ebenso sicher zum , Volk”, wie der ,gelehrte”
Richter oder Rechtsanwalt usw. nicht dazu gehort. Juristische Merk-
spriiche, gleichgiiltig welchem Recht sie gewidmet sind, oder romanistisch-
kanonistische Rechtsparémien, die Erzeugnis oder Umlaufgut gelehrter Ju-
risten sind, wollen wir auch dann nicht als Rechtssprichwiérter anerkennen,
wenn sie zur Unterrichtung und Belehrung angehender Juristen oder nichtju-
ristischer Volkskreise bestimmt sind, es sei denn, daf} sie in solchen Kreisen
wirklich in Umlauf gekommen sind; denn dann wiirde es sich um ein (zwar
nicht im ,Volke” erzeugtes, aber von ihm iibernommenes) Rechtssprichwort
handeln.”

108) Regulae iuris, Brocarda und (deutsche) Rechtssprichworter standen sich
noch aus einem besonderen Grunde nahe, worauf Ernst Meyer, a.a.0,,
S. 465 f., hinweist. Das primitive Richtertum der Friihzeit (und des Mittel-
alters) mufSte sich an die Generalien der Rechtsbiicher und an traditionelle
Regulae iuris wie an Weistiimer des Gewohnheitsrechts halten, wollte es nicht
in ein uferloses arbitrdres Richten verfallen. Nach Meyer steht die Re-
gularjurisprudenz immer in den Anfingen beginnender Beschiiftigung mit
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4) Die bisherige Rechtssprichworter-Forschung der germanistischen Hi-
storischen Rechtsschule ist von der stillschweigenden Voraussetzung ausge-
gangen, daf deutschsprachige Rechtssprichworter zur Hauptsache entweder
germanistisch-deutschen Ursprunges seien oder dann Rezeptionen aus dem
romischen und kanonischen Recht darstellten, wobei man die rezipierten
Regulae iuris nur insoweit als ,deutsche” Rechtssprichworter gelten lassen
wollte, als sie erwiesenermaflen ,volksldaufig” geworden seien.

Auch diese Betrachtungsweise ist zu eng. ,Deutsche” Rechtssprichworter
stammen nicht nur aus dem germanisch-deutschen Rechtsgut, etwa der
frankischen Zeit und des Hohen Mittelalters, o d e r anderseits aus der
Kodifikation Justinians, aus dem Liber Extra, dem Sextus und den son-
stigen Quellen des mittelalterlichen kanonischen Rechts; die Genealogie
vieler deutscher Rechtssprichwérter ist viel komplizierter und weltweiter.
Ein Blick in Samuel Singers ,Sprichworter des Mittelalters“1%® zeigt
dies nicht nur fiir die Sprichwérter im allgemeinen, sondern auch fiir Rechts-
sprichwérter.

Wir haben im Zusammenhang mit Notker dem Deutschen bereits auf die
griechisch-romische Sprichworttradition und auf die semitisch-jiidische
Spruchweisheit hingewiesen. Als weitere Quellen kommen u. a. in Frage:
Die Bibel des Alten Testamentes, die Dichter des klassischen Altertums!!?;
fiir das deutsche Mittelalter aber auch eine Rezeption franzdsischer
Rechtssprichworter. Ahnlich wie die deutsche Sprache im Mittelalter viele
Lehnworter aus dem Franzosischen iibernommen hat'!!, {ibernahm Deutsch-

dem Recht. Das diirfte auch fiir das deutsche Mittelalter der Friihrezeption
gelten. Vgl. dazu das Zitat v. Therings in Anm. 34.

109) Vgl. Anm. 22.

110) Als Beispiel: ,Gewalt geht vor Recht”: Vis imperat aequo; stammt nach
Singer, I, S. 161, nicht aus dem Volksmunde, sondern aus Ovid, Tristia
V, 7, 47 : Cedit viribus aequum.

111) Die Einfliisse des Franzosischen auf die deutsche Sprache im 11./14. Th.
hingt mit den engen kulturellen Verbindungen Deutschlands mit Frankreich,
insbesondere in dieser Zeitperiode zusammen. In Deutschland wurde vor al-
lem die Sprache des Rittertums von Frankreich her stark beeinfluft. Dazu
kamen aber auch sonstige Fiden allgemein kultureller und literarischer Art.
Schon Williram v. Ebersberg (Abt des oberbayerischen Klosters Ebersberg,
Schriftsteller, Theologe, gest. 1085) stellte fest, daRf zu seiner Zeit nicht
wenige deutsche Gelehrte in Frankreich Ausbildung und Anregung suchten,
wo damals und in der Folgezeit Theologen und Mystiker einen Einfluf ge-
wonnen hatten, der weit iiber die Grenzen Frankreichs hinausging, so Beren-
gar von Tours, (gest. 1088), Lanfranc (gest. 1089), Abaelard (gest. 1142),
Petrus Lombardus (gest. 1160), Bernhard von Clairvaux (gest. 1153) und
Hugo von St. Victor (gest. 1141), der wohl ein deutscher Graf von Blanken-
burg am Harz war (nach der Tradition des Stiftes St. Victor in Paris; nach
anderer Uberlieferung stammte er aus der Gegend von Ypern oder aus Loth-
ringen. Ott L., in: LThK 5, 1960, Sp. 518 f.). Auch deutsche Fiirstensthne
suchten damals in Frankreich eine weitere Ausbildung; so weilte Landgraf
Hermann I von Thiiringen um 1161 als junger Mann am Hofe Ludwigs
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land vermutlich auch viele Sprichwérter aus dem franzosischen Kultur-
kreist!2, Die Rechtssprichworter scheinen, wie die Sprichwérter iiberhaupt,
Wandergut zu sein wie Mirchen und Sage!!3. So wie Mirchen und Sage auf
ihrer Wanderung durch die Jahrhunderte und um die Welt sich wandeln,
ihre Motive wechseln, ihren Sinn verandern, so verandern sich auch Sprich-
worter und Rechtssprichworter auf ihren Wanderungen aus biblischer und
griechisch-antiker Zeit bis in unsere Gegenwart und wandeln mitunter auch
ihren Sinn.

Auchhier zeigt es sich, daf die Unterteilung der Deutschen Rechtsgeschichte
in Germanistik, Romanistik und Kanonistik uns u.U. auch einen Weg ver-
bauen kann. Das , deutsche” Recht istin seiner Geschichtenicht das ,nationa-
le” Recht gewesen, wie die Romantiker des 19. Jahrhunderts und ihre Nach-
fahren, im Zeichen des Nationalstaatsgedankens, dies noch glaubten!!?,

VII. Anderseits berichtet der altfranzosische Roman ,Berte as grans piés” aus
dem spiteren 13. Jh., daB beim deutschen Adel Franzosen als Lehrer des
Franzosischen zu finden seien. — Beizufiigen wire hier noch, daff wir wohl
iiber die Einfliisse der Rechtsschule von Bologna auf das deutsche Recht
einigermafien im Bilde sind, nicht aber iiber die vermutlich &hnliche Rolle der
Universitdt Paris; zu nennen wiren in diesem Zusammenhang noch die Uni-
versitdten Orléans, Montpellier und Bourges. (Adolf Bach, Geschichte
der deutschen Sprache, 6. Aufl., Heidelberg 1956, §§ 96 ff, S. 134 ff.). Zu den
von Bach genannten Gelehrten ist gleich anzumerken, da8 der Benedik-
tiner Lanfranc (Erzbischof von Canterbury) Rechtslehrer in Bec war.

112) Das miifite fiir die deutschen Rechtssprichwirter allerdings erst noch niher
untersucht werden. Auffillig sind die vielen Parallelen in franzdsischen
Fassungen. Als Beispiele: ,Einmal ist keinmal”: ,Une voiz nulle voiz“. Da-
zu ist eine italienische Fassung: ,Una non fa numero”. (Singer I, 5.175).

113) Dazu Weiffi Richard, Volkskunde der Schweiz, Erlenbach-Ziirich
1946, S. 277, 286 f., 288.

114) Zur Stellung der Romantik in der Geschichte der deutschen Volkskunde:
Wei Richard, a.a.0., S. 54 ff. — Zu verwandten Problemen in der
deutschen Verfassungsgeschichte: Béckenfdrde Ernst Wolfgang,
Die deutsche verfassungsgeschichtliche Forschung im 19. Jahrhundert. Zeit-
gebundene Feststellungen und Leitbilder, Berlin 1961. — Zur Kontroverse zwi-
schen den ,Romanisten” und den ,Germanisten” in der Deutschen Rechtsge-
schichte neuerdings in betont , germanistischer” Haltung: Thiem e Hans,
Savigny und das Deutsche Recht, in: ZRG 80, 1963, Germ. Abt., B. 1—26. —
Zum ganzen Schulenstreit ist vielleicht noch anzumerken: Die Wissenschaft
der deutschen Romanistik von Ulrich Zasius, Johann Sichard, Johann
Fichard und Claudius Cantiuncula bis Rudolph von IThering, Heinrich Dern-
burg, Ferdinand Regelsberger und Berhard Windscheid ist doch genau so eine
Kulturleistung des deutschen Genius wie der Sachsenspiegel, der Schwaben-
spiegel, die mittelalterlichen Stadtrechte und die Weistiimer. — Trusen
Winfried, Anfinge des gelehrten Rechts in Deutschland, S. 24, be-
merkt zu unserm Anliegen: ,Die unselige Spaltung der deutschen Rechts-
historiker in Germanisten, Romanisten und Kanonisten hat in der Vergan-
genheit nur zu leicht zum Denken in entsprechenden Kategorien verfiihrt,
die dem Spétmittelalter fremd waren,”
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Es gab in der Geschichte des deutschen Rechts nicht nur eine Auseinander-
setzung mit dem gelehrten rémisch-kanonischen Recht. Das ,deutsche”
Recht war seit dem Frithmittelalter auch allen anderen Kultureinfliissen
ausgesetzt; die Verwandtschaft des mittelalterlichen deutschen Rechts mit
den Rechten der Nachbarlinder ist vielleicht viel grofer als wir heute an-
nehmen. Es wire allein schon eine dankbare Aufgabe, z. B. die Verwandt-
schaft zwischen dem mittelalterlichen deutschen und dem franzdsischen
Recht zu kldren, und zwar nicht nur unter dem Gesichtspunkt der gemein-
samen germanistisch-frainkischen Wurzel. Man miifite einmal allen Kul-
turstromungen in beiden Lindern unbefangen nachgehen und kime dann
vermutlich zu starken gemeineuropdischen Grundlagen der Rechtsge-
schichte beider Linder, auch auBerhalb der Rezeptionsgeschichte. Die Rechts-
sprichwirter-Forschung ist hier vielleicht e in Weg; ein anderer: Der Ver-
gleich der Weistiimer, Hofrechte, Landrechte und Stadtrechte mit den
Coutumes!?®.

5) In der neuesten Literatur zur Rechtstheorie wird die Bedeutung der
Rechtssprichwérter, Parémien, allgemeinen Rechtssitze im Blick auf ihr Ver-
haltnis zu den Sitzen positiven Rechts seit einem vollen Dezennium wieder
diskutiert; Theodor Viehweg hatte in seiner vielbeachteten Schrift
Topik und Jurisprudenz!'® diese Probleme wieder in ihrer Tiefe aus ihrem
Zusammenhang mit der allgemeinen Geistesgeschichte sichtbar gemacht.
Josef Esser hat in seinem rechtsvergleichend angelegten Buch Grund-
satz und Norm in der richterlichen Fortbildung des Privatrechts''? auch auf
den flieBenden Ubergang zwischen Maximen, Prinzipien und Rechtsnormen
hingewiesen und diese Uberlegung durch zahllose, auch sprichwortartige
Maximen aus dem rémischen, englischen und franzésischen Recht belegt. Bei
der Untersuchung des ,Phénomens Prinzipienwirkung im Recht” hebt Esser
die ,handwerklich zugeschnittenen Maximen und die populir wirkenden
Paromien” heraus, ,weil in ihnen das Prinzip am deutlichsten auf den
forensischen Gebrauch zugeschnitten ist“!'®, Die Paromien und Rechts-
regeln werden also bei Esser ausdriicklich in die Betrachtung der Rechts-
quellen einbezogen.

Die klassische Rechtsquellenlehre dagegen, wie sie erst neuerlich von
Karl Larenz in seiner Methodenlehre der Rechtswissenschaft!1® wieder
dargestellt worden ist, hat fiir die Pardmien und Sprichwérter keinen Platz.
Fiir Larenz ist geltendes Recht ,das Sinnganze der durch die Rechtsspre-
chung konkretisierten, d. h. inhaltlich niher bestimmten und auf die Le-

115) Dies ist eine vorldufige MeinungsduBerung auf Grund eigener Be-
schiftigung mit der franzdsischen Rechtsgeschichte.

116) Miinchen 1953, 5. 34 f., 40 T

117) Tiibingen 1956, S. 112 f£., 317 ff.

118) Vgl. dazu auch die Abhandlung von Karl Spiro (Anm. 22), Uber die Re-
gulae im geltenden kanonischen Recht vgl. Lefebvre in DDCan, Fasz. 39,
Sp. 545.

119) Berlin 1960, S. 148.
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bensordnung bezogenen Rechtssitze, mit Einschluff derjenigen, die erst die
Rechtssprechung gefunden hat”. ,Maximen” sieht Larenz nur im Zusam-
menhang mit den richterlichen Entscheidungen. Vieh w e g 12 stellt gegen-
iiber dieser deduktiv-systematischen Methode die Bedeutung des ,Problem-
denkens” in den Vordergrund, der ,Topik” der antiken Rhetorik, die sich
der Verankerung auch der Jurisprudenz in einem Gesamtgefiige bewuflt
bleibt, in dem auch — in unldsbarer Wechselbeziechung mit Recht und
Rechtssprechung —, unsere Regulae iuris, Brocarda und Rechtssprichworter
angesiedelt sind!®!.

Die Bildung von Rechtsregeln wird iibrigens auch dem modernen Richter
zugemutet. Der berithmte Art. 1 des Schweizerischen Zivilgesetzbuches be-
siimmt: Das Gesetz findet auf alle Rechtsfragen Anwendung, fiir die es
nach Wortlaut oder Auslegung eine Bestimmung enthilt. — Kann dem Ge-
setz keine Vorschrift entnommen werden, so soll der Richter nach Gewohn-
heitsrecht und, wo auch ein solches fehlt, nach der Regel entscheiden,
die er als Gesetzgeber aufstellen wiirde”. Kommt der Richter dazu, eine
Regel aufzustellen, so hat er nach schweizerischer Doktrin und Praxis eine
generelle und abstrakte Norm zu formulieren, unter die er den individuellen
und konkreten Sachverhalt zu subsumieren hat!?2,

6) Abschlieffend ist zu sagen: Man miifste einmal die Quellen zu den
deutschen Rechtssprichwortern auf die hier angedeuteten Probleme durch-
gehen und dabei am einzelnen Beispiel die Entstehung und Herkunft des
Rechtssprichwortes zu kliren versuchen!?3,

VI

Doch nun, nach diesen skizzenhaften Ausblicken zuriick zu Franz Schmier.

Friedrich Carl von Savigny!® hat die ganze juristische
Literatur seit der Epoche der italienischen Kommentatoren (nach Savigny

120) A.a.O., S. 2.

121) Bemerkenswert ist, daB Walther Burkhardt, Die Organisation der
Rechtsgemeinschaft. Untersuchungen iiber die Eigenart des Privatrechts, des
Staatsrechts und des Volkerrechts, 2. Aufl., Ziirich 1944, sich mit den Regulae
iuris, Parémien, Rechtssprichwiortern nicht beschiftigt. Vgl. auch Anm. 48. —
Zu den Beziehungen zwischen Rechtsgeschichte und Rechtsphilosophie vgl.
auch Karl Siegfried Bader, Aufgaben und Methoden des Rechts-
historikers, Tiibingen 1951 (Recht und Staat 162), S. 8, Anm. 6.

122) Wir kénnen diesen Faden hier nicht weiter verfolgen; verwiesen sei auf Ar -
thurMeier-Hayoz, Berner Kommentar zum ZGB, 1962, Einleitungs-
band, Art.1, N. 318 ff.,, 5.158 ff.

123) Auffillig ist — um einen vorldufig vereinzelten Hinweis zu geben —, da8 die
Statuten der Landschaft Saanen (Kanton Bern, Schweiz) von 1598—1647 sich
bezeichnen die ,Articul, Briich, Ordnungen, gmeine Regellen und
Landtrechten . . .”. Sammlung Schweizerischer Rechtsquellen, Bern, Rechte der
Landschaft III, hg. von Hermann Rennefahrt, Nr. 120, 5. 252.

124) Friedrich Carl von Savigny, 1779—1861, stammte aus einem
lothringischen Geschlecht, studierte in Marburg, wird 1803 Professor fiir Ro-
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,Postglossatoren”)12 mit einer Damnatio memoriae bedacht, die bis auf
unsere Tage angehalten hat, wenngleich heute stark gemildert; Savigny be-
trachtet die Nachfolger der italienischen Glossatoren als Epigonen, die Zeit
nach ihnen als Epoche des Zerfalls. Eine besondere Abneigung hegte Savigny
gegen die Epoche des Usus modernus pandectarum, des Natur- und Ver-
nunftsrechts, d. h. gegen die gesamte deutsche Rechtswissenschaft des 17.
und 18. Jahrhunderts'?®, Gerade die Untersuchungen von Weizsdcker
iiber die deutschen Rechtssprichworter, zeigen, wie wirkungsvoll diese Dam-
natio bis auf unsere Tage geblieben ist, und wie lebenskriftig anderseits
die , Volksgeist”-Theorie!?” Savignys und Jacob Grimms!*®, wenngleich in
modifizierter Form, noch die Szene beherrscht. Die Arbeiten zur Geschichte
der deutschen Rechtssprichwirter haben es meist unterlassen, die reiche
Literatur des 17. und 18. Jahrhunderts {iber die Regulae iuris und die Bro-
carda heranzuziehen. Dabei ist doch die Verwandtschaft augenscheinlich.
Immer wieder waren es die Stichworte ,volksmiBig”, ,volkstiimlich”,
Jvolksliufig”, die die Autoren davon abhielten, iiber den Zaun der ger-
manistischen Rechtsschule hinauszublicken und auch die zeitgendssische
Literatur iiber die Anwendun g der Rechtssprichwdrter im 17. und 18.
Jahrhundert einzusehen.

Ganz anders noch der gemeinrechtliche Summist Franz Schmier: Er sah
noch unbefangen die drei européischen Rechtsordnungen auf gleicher Stufe

misches Recht in Marburg, spiter in Landshut; 1810 Mitbegriinder der
neuen preuflischen Universitit Berlin, Er ist der eigentliche Begriinder der
der deutschen Historischen Rechtsschule und ihres wissenschaftlichen Organs,
der Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschaft, der Vorlduferin der heu-
tigen Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Wieacker,
Privatrechtsgesch. d. Neuzeit, S.232. — Erik Wolf, Grole Rechtsdenker,
S. 467—542.

125) Wieacker, aa0O., S. 38. — Koschaker Paul, Europa und das
romische Recht, 2. Aufl., Miinchen 1953, S. 87.

126) Wieacker,a.a.0., S. 234 ff. — Zum ganzen Problem heute: Busch-
mann Arno, Ursprung und Grundlagen der geschichtlichen Rechtswissen-
schaft. Untersuchungen und Interpretationen zur Rechtslehre Gustav Hugos,
iur. Diss. Miinster in Westfalen 1963. — Bender Peter, Die Rezeption
des romischen Rechts im Urteil der deutschen Rechtswissenschaft, iur. Diss.
Freiburg im Breisgau, 1955 (Maschinenschrift), S. 78 ff.

127) Vgl. Anm. 25.

128) Jacob Grimm, 17851863, als Student zu Marburg hingebender Schii-
ler, spiter wissenschaftlicher Helfer und naher Freund Savignys; erst im
Bibliotheksdienst in Kassel, spdter Professor in Gottingen (einer der maf-
geblichen ,Gottinger Sieben”); 1840 Mitglied der Preufischen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin; der wohl bedeutenste Vertreter der deutschen
Historischen Rechtsschule germanistischer Richtung zur Zeit der Hochro-
mantik. Wieacker, aa0., 5.241. — Zur grundsitzlichen Kritik Jacob
Grimms jetzt: Sonderegger Stefan, Die Sprache des Rechts im
Germanischen, in: Schweizer Monatshefte, 42, Heft 3, 1962 (auch als Son-
derdruck), S. 12 f.
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nebeneinander: Das rezipierte Jus Romanum, das kanonische Recht und das
partikuldre heimische Gewohnheitsrecht!®®. In gleicher Unbefangenheit
stellte er die romische und kanonistische Regularjurisprudenz, die gelehrten
Brocarda und die Proverbia (Rechtssprichwérter) nebeneinander. Fiir
Schmier war die Rechtsordnung des alten Reiches, des Sacrum Imperium
Romano-Germanicum, nicht so sehr und in erster Linie eine national-
deutsche Rechtsordnung, als vielmehr eine gemein-europdische. Schmier steht
als Barockgelehrter noch in der grofien ungebrochenen Tradition vom romi-
schen Imperium iiber das christlich-universale Mittelalter bis herab zur
Rechtswissenschaft des Usus modernus Pandectarum und des Naturrechts?3?.

Dies zeigt gerade auch der Abschnitt iiber die Regulae iuris und die Pro-
verbia: Scholastische Autorititen sind ihm in gleicher Weise die romischen
Juristen Paulus, Pomponius und Gajus, die mittelalterlichen Kanonisten
Hostiensis, Johannes Andreae, Felinus und Innozenz III. (Lothar von Segni)
wie die katholischen Spitscholastiker Johannes Balthasar Braun, Wiestner
und Reiffenstuel.

Durch diese Sicht der europiischen Rechtsentwicklung hat Schmier auch
uns angeregt, dem groferen Zusammenhang unserer deutschen Rechtssprich-
worter innerhalb einer europiisch gesehenen Rechtsgeschichte nachzugehen.
Dieser barocken Schau gegeniiber bedeutet die einseitig ,germanistische”,
nationale Rechtsgeschichte des 19. Jahrhunderts seit Jacob Grim m und
Karl Friedrich Eichhorn!® eine willkiirliche Verengung des
Horizontes: ,Landesjurisprudenz”, um eine Formulierung von Franz
Wieacker zu gebrauchen.

Welchen Nachteil diese Damnatio memoriae fiir die Deutsche Rechtsge-
schichte gehabt hat, zeigt in die Augen springend gerade die Bibliothek von
Ottobeuren. Die groen gemeinrechtlichen Bibliotheken des Alten Reiches
sind im 19. Jahrhundert meist den immensen Magazinen der Universitits-
bibliotheken einverleibt worden, — soweit diese Bestinde nicht verschleudert
wurden, Die rechtshistorische Germanistik hat das Jus commune, die Pan-
dektistik und das Naturrecht dariiber hinaus geéchtet; so gingen jene Werke
des 16. bis 18. Jahrhunderts im Bewuftsein der deutschen Rechtshistoriker
vergessen, von wenigen Ausnahmen abgesehen. In Ottobeuren nun ist jene
versunkene Welt des deutschen Gemeinen Rechts fiir uns noch schaubar ge-
blieben. Nach der Sikularisation blieb in Ottobeuren die Bibliothek — ein
kleines Wunder! — unverindert in der einstigen Reichsabtei stehen. Sozu-

129) Daher konnte sein Werk in spitern Auflagen auch in Avignon und Venedig
erscheinen.

130) Auch als Vertreter des ,letzten kontinental-européischen Denkstils”, womit
man die Barockscholastik bezeichnet hat. Stegmiiller F. in: LThK I,
1957, Sp. 1269.

131)Karl Friedrich Eichhorn (1781—1854) der Begriinder des ger-
manistischen Zweiges der Historischen Rechtsschule, wurde 1805 Professor in
Frankfurt an der Oder; von dort 1811 nach Berlin iibernommen. Wie -
acker, Privatrechtsgesch. d. Neuzeit, S.240.
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sagen jedes Buch steht noch an seinem alten Platze. Ein Blick iiber die
Regale und Titel hinweg fithrt uns sinnfillig jene barocke Universalitit vor
Augen, die uns Menschen des 20. Jahrhunderts — aus welchen Griinden
auch immer — verloren gegangen ist: Theologia, Biblia sacra, Concilia eccle-
siastica, Philosophia, Historia, Philologia, Ius ecclesiasticum, Ius canonicum,
lus civile, Ius publicum. Sie alle stehen im prunkvollen Barocksaal, in
michtigen Regalen, noch eintrichtig beisammen. In jene barocke Welt hinein
gehort auch Franz Schmier, den wir hier, stellvertretend fiir das Ius com-

mune — das Gemeine Recht — des Alten Reiches in Erinnerung gerufen
haben.



