Wein in Weingarten um 1628
Von Gebhard Spahr OSB — Weingarten

Weingarten soll seinen Namen von den Weinbergen, die einst den Mar-
tinsberg zur Zeit der Klostergriindung durch Welf IV. (1056) umkrinzten,
erhalten haben. Aber schon in den Tagen des bekannten Paters Gabriel
Bucelin (1599—1681), Priors des von Weingarten abhingigen Priorats 5t.
Johann in Feldkirch, muf3, den Malereien dieses Ménches nach zu schlieflen,
das Klosterareal nicht mehr direkt von Weinbergen umgeben gewesen sein.
Der Flecken Altdorf jedoch fing gerade damals an, seine Urkunden mit dem
Namen Altdorf, genannt Weingarten, auszustellen. Mit Recht, es war ja
noch ein grofies Gebiet an Rebgirten vorhanden, so z. B. auf dem St. Blasius-
oder Bldsiberg. Heute jedoch befinden sich im Stadtgebiet von Weingarten
keine Weinberge mehr.

Diese Entwidklung des immer mehr schwindenden Rebbaus I4Bt sich auch
am Schwibischen Meer feststellen. Im 9. und 10. Jahrhundert, heifit es,
sei der Bodensee von Weinbergen umkrinzt gewesen. Sie miissen eine
groBe Ausdehnung besessen und hauptsichlich von den Klgstern und deren
Untertanen Pflege erhalten haben. Dies kann man noch gut an manchen Hau-
sern in Hagnau, Meersburg, Immenstaad, Hofen (Friedrichshafen), Nonnen-
horn, Stein a. Rhein u. a. beobachten. Entweder sind sie mit dem Heiligen-
Blut-Reliquiar-Zeichen oder den Wappen Weingartens, Salems, Einsiedelns,
Schussenrieds, Weissenaus, Petershausens, z. B. geschmiickt oder besitzen
Kelter-Torkel-Weinpressen oder sind so angelegt, da} dem Keller der grofite
Raum vorbehalten ist. Auch Bilder, Statuen, Patrozinien oder besondere
Festesfeiern zu Ehren der Weinheiligen, wie z. B. Urban, Florian, Johannes
Evangelist, Kilian, Barbara und Othmar, erinnern an die Bedeutung des
Weinbaus.

Wenn man heute Weinbergen im Bodenseegebiet begegnet, besonders in
der Gegend um Immenstaad, Hagnau, Meersburg, Bermatingen/Markdorf,
so ist das ein verschwindend kleiner Teil gegeniiber dem, was bis zur Siku-
larisation (1802) angebaut war. Denn nun hatten die Lehensinhaber nicht
mehr die Verpflichtung, ihren Lehensherren Weinabgaben zu leisten als
Zins, Hubgeld oder Zehnten, da ja der Besitz entweder in eigene Hinde
oder in staatlich-fiirstliche Obhut iiberging, und die Leibeigenschaft ihr Ende
fand. DaB man nicht mehr soviel Weinberge bebaute, lag in der steigenden
Unrentabilitit, schlechten Absatzméglichkeiten, Rebkrankheiten, Mifernten,
Uberkonkurrenz von anderen deutschen und auslindischen Weinen, die
man frither durch hohe Steuern, mit denen sie die Stidte, z. B. Lindau,
belegten, bannte. Bier, das allenthalben, besonders seit dem 18. Jahrhundert
an Stelle des Weins trat, Most und leichtere Verdienstméglichkeiten in der
Industrie taten das ihre, um den Weinbau zuriickgehen zu lassen. Betrug
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im Jahre 1880 die im Ertrag stehende Rebfliche in den Bodenseeweinorten
noch 440 Hektar, so ging diese Zahl bis 1913 auf 280 Hektar und bis 1936
auf 170 Hektar zuriick.

Wenn im Mittelalter und in der Barockzeit die Anbaufliche eine viel
groRere Ausdehnung als heute hatte, so hing das auch mit der mannig-
fachen Verwendung des Weines iiberhaupt zusammen. So erhielten z.B.
die Beamten, Angestellten und das Gesinde von Weingarten Wein u. a. als
Entlohnung. Den Armen Altdorfs gab das Kloster Weingarten 1632 Wein
umsonst, der demnach als eine Art Volksnahrungsmittel angesehen wurde,
Als der Blitz in den Werkhof, in dem auch das Torkelhaus des Klosters
sich befand, einschlug, l6schten die Feuerwehrmanner nach getaner Arbeit
mit Wein den Durst. Befreundete Personlichkeiten der Abtei bedachte man
mit Weinspenden, so z.B. die Patres der Gesellschaft Jesu in Dillingen.
Dem Weihbischof von Augsburg lief der Abt ins Bad nach Pféfers-Ragaz
zwei Ligelein Wein iibersenden. Was an Wein in Weingarten konsumiert
wurde, vermdgen einige Zahlen zu zeigen. 1629 brauchte man bei Hof,
wo der Abt mit den Gisten und ungefahr 120 Verwaltungsbeamten weilte,
12 Fuder und 22 Mag, fiir das Gesinde 17 Fuder und 23 Ma8, 1630 am Hof
11 Fuder, 9 Eimer und 4 Ma8, fiir das Gesinde 17 Fuder, 12 Eimer und 12 Mag,
Ein Fuder betrug 1,4 Hektoliter, ein Eimer entsprach ungefihr 30 Litern. Wah-
rend eines Jahres flof so viel Wein gleichsam als selbstverstindlich in die
Gliser und Gurgeln von Freund und Feind des Klosters — es war ja die Zeit
des Dreifigjahrigen Krieges (1618—1648). Der Wein brachte als Tausch-
objekt viel fliissiges Geld in die Klosterkassen, gewohnlich war der Kloster-
wein billiger und besser als der aus den Wirtschaften einer Stadt. So ist es
auch verstindlich, daf Ravensburger Biirger sich gerne wegen des guten
Weins in Weingarten sehen lieBen. Allerdings horen wir nichts von dhn-
lichen Zustinden wie im Benediktinerkloster St. Mang in Fiissen. Hier fand
der Wein bei den Biirgern reifenden Absatz, selbst die Herren des Bischofs
von Augsburg, die den Ausschank zu drosseln, ja zu verbieten suchten, hol-
ten ihren Wein von dieser Abtei. Es kam in der Folge zu einem vor dem
Kaiser ausgetragenen Prozef, in dem #hnlich wie in der Aufklirungszeit
im Bierstreit zwischen Altdorf und Weingarten entschieden wurde, die Stadt
soll den gleich guten Wein wie das Kloster ausschenken.

Umgekehrt fiirchteten anscheinend die Stadtviter Feldkirchs, die Monche
Weingartens in ihren Mauern kdnnten sie arm trinken. Weingarten ver-
sprach deshalb, stets geniigend Wein selbst ins Priorat zu bringen und den
Biirgern der Illstadt ihr kostbares Naf nicht zu entziehen.

Auch zu religisen Zwecken brauchte man Wein, und zwar nicht blof fiir
die heilige Messe und zum Trunk der Stefans- und Johannesminne am 26.
und 27. Dezember, sondern vor allem in Weingarten fiir Pilger, die haupt-
sichlich in den zwanziger Jahren des 17. Jahrhunderts eifrig zur Guten Beth
nach Reute bei Waldsee wallfahrteten. So kamen 1625 u. a. gegen 570
Bregenzer Pilger zu Fuf8 zusammen mit dem Abt des Benediktinerklosters
Mehrerau, vier Patres, verschiedenen Geistlichen der jetzigen Landeshaupt-
stadt und Umgebung. Sie iibernachteten zweimal im Kloster und tranken
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den mit der Heilig Blut Reliquie gesegneten Wein, kehrten dann in vorziig-
licher Ordnung, wie ausdriicklich vermerkt wird, in ihre Stadt zuriick. Ob
der Wein, den die Bregenzer in Weingarten tranken, aus klostereigenen
Weinbergen Vorarlbergs selbst stammte, nimlich aus der Herrschaft Blu-
menegg, die Weingarten seit 1614 innehatte, oder aus Hagnau, Immen-
staad, Hofen, Markdorf, Weingarten oder aus Siidtirol, wissen wir nicht,
ebenfalls auch nicht, ob unter den genannten Pilgern sich die Biirger befan-
den, welche am 14. November 1633 betrunken in der Nihe von Bregenz
Franz Stehelin, Doktor der Medizin von Altdorf, einen noch ganz jugend-
lichen Mann geschlagen und verwundet hatten, daf8 deshalb der Tod eintrat.

Uber Quantitit, Qualitit, Preise und Transportmoglichkeiten des Wein-

gartner Weins sind wir ebenfalls gut unterrichtet. So lieferten die Blumen-
egger Weinberge 1636 31 Fuder. Es ist nun nicht ausgeschlossen, wie wir
dies wiederum von St. Mang in Fiissen genau wissen, daf8 die Weingartner
Fahrzeuge, die am 28. Februar 1628 Karpfen fiir die Fastenzeit nach Feld-
kirch fithrten, jene in Fidssern und Panzen bargen, die nachher Wein auf-
zunehmen hatten. Der Blumenegger galt aber trotz dieses ungewthnlichen
Transports in Weingarten als guter Tropfen. Nur einmal ist die Rede, daf8
der siidtiroler Wein aus Lana iiber den Brennmer zollfrei nach Innsbruck
gefiihrt worden sei. Dabei wurde die Hoffnung ausgesprochen, da} der Wein
in gleicher Qualitdt in Weingarten eintreffe. Gewdhnlich jedoch ging die
Fahrt von Lana iiber Laas Reschen-Scheidegg, Imst, Reute, Alpsee in das
schwibische Kloster. 1631 muf ein gutes Weinjahr gewesen sein. Im April
wurde Wein vom See nach Weingarten gefiihrt. Hiezu waren Lehensbauern
des Klosters verpflichtet, die bei Empfang ihres Gutes sich bereit erkldren
mufiten, unter Verlust ihres Hofes oder mit einer Bufzahlung dem Auftrag
nachzukommen. Dieser Wein wurde im Mai in Weingarten um 4 Kreuzer
pro Mafl verkauft, was seit 1599 nicht mehr der Fall war. Am 15. August
standen schon frische Trauben auf den Tischen, im September hatte man
zu wenig Gefdfle fiir den neuen Wein, darum wurde der 1630iger um 2
Kreuzer verkauft, man hatte beinahe 50 Fuder zur Verfiigung, so ver-
schenkte die Abtei reichlich Wein an die Klgster Blaubeuren und Wiblingen,
an Schwestern von Leutkirch und Reute, auch in Hofen gab man den Wein
am 16. September um 2 Kreuzer. Es niitzte aber nichts, der Wein ging nicht
weg.
Ebenfalls hief es von 1630, daff die Reben gut und reichlich gediehen seien.
Auf dem Bldsiberg begann man mit dem Wimmeln am 9. Oktober. 22 Fuder
konnte das Kloster allein von diesem Gelinde in seine Keller fithren, man
erntete von manchen Gebieten gerade das Doppelte des Erhofften. 1629
begann die Ernte am 29. September. In der Quantitit war sie unter dem
Durchschnitt, in der Qualitit jedoch zeichnete sie sich aus. 1627 wuchs bitte-
rer Wein, aber er reichte wenigstens.

1628 hingegen muR in allem ein schlechtes Jahr gewesen sein. So schreibt
Franz Dietrich in seinem Tagebuch u. a.: dieses Jahr war fiir mich streng.
Vor einem Jahr war kein oder nur wenig Korn gewachsen und folglich von
Bauern nur wenig empfangen. Zudem ging mit den Soldaten, die im Kloster
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und zahlreichen anderen Orten weilten und ofters zu verpflegen waren,
viel darauf. Man hatte fiir ungefihr 970 Giste und die Fiitterung von 910
Pferden aufzukommen. Dazu gesellte sich die ungeheure Menge armer
Leute, wochentlich 2—3000. Es starben mehr Leute an Hunger als an ande-
ren Krankheiten, obwohl in der ganzen Pfarrei Altdorf an der Pest immerhin
auch 273 Personen verschieden. Im heurigen Jahr wuchs kaum Wein, es
regnete ohne Unterlaf im Frithjahr, Sommer und Herbst. Die Altdorfer
wallfahrteten deshalb 6fters zum Heiligen Blut und die Ravensburger zur
Mutter Gottes in der Pfarrkirche Altdorf, um besseres Wetter zu erflehen.
Es ging hochstens der 10. Teil an Wein im Vergleich zu anderen Jahren ein,
Zudem war er sauer, bitter, essigartig. Beim Wimmeln auf dem Blisiberg
am 25. Oktober und in Hofen am 2. November fand man beinahe iiber-
haupt keine reifen Trauben. Daf unter diesen Umstinden der Abt seinem
Cellerar (Verwalter) am 19. September verbot, ohne spezielle Erlaubnis
jemandem einen Trunk zu reichen, ist verstindlich; ebenso daB die Preise
rapid anstiegen. So kostete nun ein Maf$ besseren oder dlteren Weines 16,20
oder 24 Kreuzer.

Auf dem Hintergrund dieser Ereignisse versteht man es auch, daf Abt
Franz Dietrich iiber den Landvogt von Ober- und Niederschwaben, den
Grafen Fugger von Kirchberg und Weissenhorn, der die Interessen der
Innsbrucker Regierung in Altdorf wahrnahm, verdrgert war, als dieser
den seit 1496 an die Landvogtei zu liefernden jahrlichen Schirmwein wegen
Bitterkeit, saurem und herbem Geschmack ablehnte, wahrscheinlich weil
der Pfarrer von St. Jodok in Ravensburg dies auch getan hatte. Dieser lief8
namlich den Wein vor seinem Haus bei Tag und Nacht einfach stehen und
verweigerte so die Annahme, was zu nicht gerade hoflichem Gerede fiihrte.
Hausmeister und Kiifer des Landvogts, die im Auftrag ihres Herrn und
seiner Beamten verschiedentlich am Morgen des 5. November im Kloster
erschienen waren, wiinschten einen Wein, der der griflichen Tafel angepafit
ware, vor allem Hagnauer und nicht Heppacher, wie ihn der Abt liefern
wollte. Nun entstand ein ungefihr drei Wochen dauernder Papierkrieg mit
Protesten und Gegenprotesten, der vor dem kaiserlichen und pipstlichen
Notar Georg Krenkel aus Altdorf und iiber diesen ausgefochten wurde.
Achtzehnmal insgesamt begab sich der Notar in die Kanzlei des Klosters
oder in die Wohnung und Audienzriume des Landvogts im Amtshaus zu
Altdorf. Am 5. November, einem Sonntag, mittags um 3 Uhr lief der Abt
durch zwei Monche und zwei Verwaltungsbeamte des Klosters den mit sei-
nem Siegel versehenen ersten Protestzettel iibergeben. Der Prilat stellte in
seinen insgesamt acht Schreiben fest, er sei nicht verpflichtet, dem Landvogt
den Wein einer bestimmten Gegend zu liefern, den jener verlange, wichtig
sei nur das Maf, nimlich zwei Fuder. Wenn der Landvogt nicht auf seine,
des Prilaten, Forderungen einginge, erhielte er weder Wein noch Geld als
Ersatz. Der Abt betonte besonders, daff am 6. November der Verwalter der
Landvogtei in Gegenwart seines Grofkellers und anderer den Wein selbst
versucht und diesen trotz des schlechten Jahrgangs als gut befunden hitte.
Der Verwalter soll nun zu seinem Wort stehen, daB er den Wein nicht als
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Essig angesehen habe. Es ist besser, so meinte in der Folge der Prilat, man
verhandelt mit der Lanadvogtei schriftlich, dann geht man sicher. Im iibri-
gen fand der Abt die Antwort der Landvogtei manchmal zu weitlaufig und
unnotig, doch hob er besonders hervor, er habe nichts gegen den Landvogt
und seine Beamten sonst vorzubringen, er wolle an ihnen, wie sie vielleicht
meinten, nicht sein Miitchen kiihlen. Der Prilat lief sich mit seinen Ant-
worten stets Zeit. So teilte er gewshnlich der Landvogtei oder dem Notar
mit, er miisse jetzt beten oder zum Nachtessen gehen, bei Gelegenheit werde
er das Schriftstiick anschauen, und wenn nétig beantworten, durch die Ver-
zogerung werde sicher keine Gefahr fiir den Landvogt entstehen.

Aber auch die Landvogtei lief sich Zeit. Sie beantwortete das erste Schrei-
ben des Abtes erst nach 14 Tagen, weil der Landvogt u. a. nach Wasserburg,
das ihm auch gehorte, verreist war. Der Landvogt gab zu, daB er immer vom
Kloster mit gutem Wein bedient worden sei, doch in diesem Jahr konne er
mit dem unreifen Heppacher nicht zufrieden sein. Fugger rithmte den Abt
wegen seines maB3vollen Wesens und betonte den Willen zu guter Nachbar-
schaft mit dem Kloster. Landvogt wie Landvogteiverwalter fanden es von-
seiten des Abtes ehrenriihrig, daB8 dieser nicht miindlich mit ihnen ver-
handeln mochte, wo doch die erzherzoglichen Beamten Innsbrucks immer
wieder ihnen das Zeugnis eines guten Gesprichspartners ausgestellt hitten
auf die man sich verlassen kénnte. Schlieflich teilte der Landvogt mit, er
nehme den vom Abt angebotenen Wein an.

Diese teils spafhaft anmutende Auseinandersetzung zwischen Landvogtei
und Kloster Weingarten, die episodenhaft wirkt, ist in einem gréferen Zu-
sammenhang zu sehen, nimlich als Kampf zwischen dem Haus Habsburg,
d. h. Osterreich und der Abtei. Das Kloster Weingarten war eine Welfen-
stiftung, der sich auch in der Folge die Staufer annahmen. Die Abtei stand
direkt unter dem Schutz der deutschen Konige, bzw. Kaiser. Jahrhunderte
hindurch anerkannte man ihre Reichsunmittelbarkeit. Dies wurde jedoch
anders, als im 15, Jahrhundert Habsburg Inhaber hichster weltlicher Wiirde
wurde und zugleich aber auch seine eigenen Interessen in den &sterreichi-
schen Vorlanden wahrnahm. Hier fand sich eine Vielzahl groBerer und klei-
nerer Herrn, Kloster und Ritterorden, Reichstadte und Stiddtchen, die
eifrig bestrebt waren, durch Anlehnung an den einen sich gegen den ande-
ren zu schiitzen, Wenn auch all diese Gruppen im schwibischen Bund und
spater im schwibischen Kreis notdiirftig zusammengehalten wurden und
durch Beitritt michtiger Nachbarn Kraft empfingen, so war dennoch Oster-
reich immer willens, nicht zusammenzufassen, sondern einzelne Stinde zu
unterdriicken. Die Handhabe dazu bot die nun von Habsburg ausgeiibte
Landvogtei Schwaben, in der die kaiserlichen Rechte in Schwaben als Reichs-
vogtei und ein kleineres Herrschaftsgebiet, die sogenannte Landvogtei Alt-
dorf, ein Uberbleibsel welfisch-staufischen nun an das Reich gekommenen
Hausgutes zusammengefaflt waren. Diese Landvogtei mit dem Landvogt
und seinen Beamten suchte vor allem das Kloster Weingarten, das dem
Sitz des Landvogtes am nichsten gelegen war und als der reichste Stand galt,
in seinen Machtbereich zu ziehen.
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Statt als Schirmer des Klosters spielte sich der Landvogt als dessen Obrig-
keit auf und schadete der Abtei in jeder Beziehung. So fand der, der vom
Abt gestraft werden sollte, Schutz beim Landvogt. Klosterleute, die jenem
gehorchen wollten, wurden von diesem bestraft. Es kam vor, daff die Klo-
sterleute mit Gewalt daran gehindert wurden, sich auf Befehl des Abtes zu
versammeln, daf ein Leibeigener, der wegen Bedrohung des Klosters Sturm
lautete, vom Landvogt gefangen gesetzt wurde. Dem Landvogt stand die
Ausiibung der hohen Gerichtsbarkeit zu, aber er mischte sich auch in die
niedere Gerichtsbarkeit ein. So zog er Klosterleute vor das Brudergericht,
bei dem zwar ein Klosterbruder den Gerichtsstab hielt, bei dem aber jener
von den zwdlf Richtern vier von sich aus ernannte und alle Strafen fiir sich
einzog. Das alles muflte der Abt als bestehendes Recht zugeben, nur bestritt
er, daf es dem Landvogt als solchem zustehe und nicht dem vom Kloster
frei zu wihlendem Schirmer. Schlimm war auch, daff der Landvogt und
seine Leute Pferde, Hunde und Bedienstete ins Kloster legte. Die harte
Hand des Landvogtes spiirte das Kloster besonders am 20, November 1499,
als jener mit 200 Mann Kloster, Kirche und Glockenhiuser besetzte und
Tiiren von Kiiche, Keller und Vorratsriumen erbrechen und einige Ochsen
niederschlagen lie8.

Die Untertanen Weingartens faflten unter Abt Gerwig Blarer 1526 ihre
Klagen iiber den Landvogt so zusammen: Wir werden von diesem streng
angehalten, Biichsen, Spiefe, Harnisch und andere Wehr zu kaufen, so da8
wir dem Guisherrn nicht mehr zinsen konnen, bei allen Abmachungen,
ja sogar bei Hochzeiten sind die Knechte des Landvogts dabei, die dafiir
Gebiihren, Essen und Trinken fordern, unsere Urkunden diirfen wir nur
noch vom Schreiber des Landvogts fertigen und besiegeln lassen.

1531 schlof der damalige Landvogt Georg von Waldburg, der sogenannte
Bauernjorg, einen Vertrag, durch den die Besetzung des Amannamtes in
Altdorf, die niedere Gerichtsbarkeit innerhalb der Klostermauern und auf
«den Klostergiitern, die Wiederherstellung des Brudergerichts im Sinne des
Klosters nach dem fritheren Recht geregelt wurden. Wegen der Atzung der
Knechte, Jiger und Pferde verglich man sich auf 20 Jahre dahin, da Wein-
garten jahrlich 100 fl., 210 Scheffel Haber und sonstige Erzeugnisse liefern
sollte; so beliefen sich nun die Leistungen statt 180 Gulden im Jahre 1496
3000 fl. im Jahre 1533. Der Landvogt versprach nun seinen Schirm. Oster-
reich genehmigte am 22. Mirz 1533 diesen Vertrag und anerkannte die
Reichsunmittelbarkeit der Abtei fiir sein noch vorhandenes Gebiet, wih-
rend ihm mehr als zwei Drittel seiner steuerbaren Mannschaft im Laufe
des Streites entzogen worden war.

Die Ubergriffe der Landvogtei horten aber damit nicht ganz auf, sie mil-
derten sich wegen der Reformation und deren Folgen, aber gerade die Ereig-
nisse um 1628 zeigen, daB das Kloster und die Landvogtei sich weiter in
den Haaren lagen. Dabei kommt es aber trotz aller Spannungen nie zum
eigentlichen Bruch. Einzelheiten mdgen dies erldutern.

Am 21. Dezember 1625 liflt Abt Georg Wegelin durch Pater Beda dem
Landvogt mitteilen, dieser soll mit seinen Beamten zur Zeit des Offiziums
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im Kirchenschiff bleiben, auf den Plitzen, die fiir sie bestimmt wiren. Es sei
nimlich nicht gut fiir die Disziplin des Klosters, wenn im oberen Chor sich
Laien befinden. Der Landvogt wiinscht aber nachdriicklich, weiterhin an
seinem alten Platz verbleiben zu diirfen. Der Abt entgegnet, er kénne nicht
gegen die Disziplin handeln, doch wére er bereit, einen Priester zur Ver-
fiigung zu stellen, damit dieser eigens fiir die dsterreichischen Beamten an
einem besonderen Altar und sogar schon frith oder auch spiter, wie man es
wiinsche, das heilige Opfer darbringe. Auf jeden Fall kénnte der Landvogt
sich schon vor 10 Uhr vom Gotteshaus hinwegbegeben.

Dramatisch ging es am 7. August 1627 anldBlich der Abtswahl von Franz
Dietrich zu. An diesem Tag fanden sich die dsterreichischen Beamten in der
Aula des Hofes ungebeten ein. Der Verwalter der Landvogtei Johann Chri-
stoph Wagner, der Landschreiber Dr. Johann Kalmar, der Landwaibel
Gabriel Beller, der Forstmeister Johann Jakob Raitner, der Uberreiter Georg
Habliizel forderten EinlaR in die Konventgebiude. Vergebens, sie blieben
ihnen verschlossen. Unverrichteter Dinge mufiten diese Herren wieder ab-
ziehen. Vonseiten des Klosters gab man ihnen zu verstehen, sie hitten kein
Recht bei der Abtswahl zugegen zu sein. Tags darauf, am 8. August, prote-
stierten die Gsterreichischen Beamten hochst feierlich gegen die Abtswahl.
Aber es blieb nur beim Protest.

Umgekehrt rissen am 4. Juni 1628 der Landvogt und die Beamten das
Gesetz des Handels an sich. Sie sperrten namlich den Fall von der Witwe
des Hans Veeser von Altdorf, Das Ehepaar war aber dem Gotteshaus leib-
eigen, denn die beiden Wirtsleute hatten 40 Juchart Acker und acht Manns-
mahd Wiese vom Kloster als Lehen empfangen. Die Beamten wollten Wein-
garten nur eine Kuh zugestehen. Das Gotteshaus widersprach dem. Darauf
lieR die Landvogtei nichts mehr von diesem Fall horen.

Wahrscheinlich wirkte der Weinstreit vom November 1628 auch noch im
Dezember ein wenig nach. Es war nimlich jedes Jahr an Silvester Sitte, die
osterreichischen Beamten zum Essen einzuladen. Aber seit einigen Jahren
hatte sich der Mibrauch eingeschlichen, daB nicht nur die Beamten, sondern
auch deren Bedienstete uneingeladen kamen. So erschien der Landvogt mit
seinem Hofnarr, mit Kiichengehilfen, Kéchen und Knechten, so daf die
Zahl der Giste iiberaus wuchs. Der Abt befahl nun in diesem Jahr, nur
einen Tisch bereitzustellen und nur die Beamten allein einzuladen. Aufer
dem Landwaibel Gabriel Beller erschien aber von den Beamten niemand.
Deshalb wurde nur er eingeladen, und damit er nicht allein beim Nachtessen
sei, auch noch der Hausmeister des Landvogts. Die Bediensteten des Land-
vogtes jedoch versuchten, frech in das Gemach, in dem gespeist werden sollte,
einzudringen. Es gelang ihnen auch. Dreimal wurden sie nun aufgefordert,
das Lokal zu verlassen, ohne gegessen zu haben. Endlich vermochte der
Hausmeister des Landvogtes, gebeten vom Kiichenmeister P. Johannes Rie-
ber, die Bediensteten zu entfernen. Der Hausmeister ging mit diesen und
erschien darauf nicht mehr. Der Landwaibel blieb allein. Wahrend des
Essens wurde ihm mitgeteilt, sein Bruder sei gekommen. Dieser wurde nun
auch eingeladen. Trotz dieser Schwierigkeiten schlof man anscheinend noch
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einen Kompromif mit den Landvogteibediensteten an diesem Abend. Es
speisten namlich im Kiichenstiiblein drei Biittel und der Schreiber des
Landwaibels.

Gleich zu Beginn des Jahres 1629 gingen die Auseinandersetzungen wei-
ter. Am 7. Januar lief ndmlich der Landvogt, Graf Georg von Fugger, in der
Pfarrei Altdorf unter Androhung schwerer Strafe verkiinden, daf keine
Untertanen, die im Gebiet der Landvogtei wohnten, Lehen von Abten, Kla-
stern und anderen Herren empfangen diirften, auch keine Ehrschitze und
Erbfille diirften geleistet werden, aufler alles sei zuvor den dsterreichischen
Beamten angezeigt worden. Das ist aber, so schreibt der Weingartner Chro-
nist, gegen alles Recht, Herkommen und gegen alle Schicklichkeit.

Am 14. Februar kam von Erzherzog Leopold iiber die Landvogtei an das
Kloster der Befehl, man solle wegen der gliicklich iiberstandenen Pest ein
vierzigstiindiges Dankgebet abhalten. Man antwortete dem Landvogt, dafl
ein solches Gebet bereits im Namen des Abtes und nicht des Erzherzoges
befohlen worden sei.

Es schien bei dieser gespannten Lage nur zu selbstverstindlich gewesen
zu sein, wenn am 25. Februar, an Fastnacht, die osterreichischen Beamten
zum Essen nicht eingeladen wurden und deshalb auch keine Fastnachts-
kiichlein empfingen.

Umgekehrt beteiligten sich die &sterreichischen Beamten an der feierlichen
Prozession zu Ehren des Pestpatrons St. Sebastian am 2. Juli 1629 nicht.
Wohl ging der Landrichter Dr. Benz mit, und nach der wie ein Schauspiel
wirkenden Prozession sah man den Landvogt am Sebastiansaltar stehen.
Jener jedoch, das sei zu seinem Lobe gesagt, nahm &fters am Heilig Blutritt
oder an der Prozession des 2. Februar teil, beichtete &fters beim Subprior
Weingartens, P. Jakob Platz, z. B. am 15. August und 2. November 1628
und empfing auch die heilige Kommunion von P. Gabriel in der Marien-
kapelle, am Karfreitag 1630 stand er im Chor, den mit Seide iiberzogenen
Betstuhl benutzte er jedoch nicht. Wahrscheinlich sollte diese Aufmerksam-
keit vonseiten des Klosters zugleich eine Dankesgeste sein fiir die vom
Landvogt und seiner Gemahlin gestiftete Casel zu Ehren des Heiligen Blutes.
Auch sonst erwies sich der Landvogt gebefreudig, schenkte er doch am
4, September 1628, dem Kénigsegger Jahrtag, dem Konvent einen Hirsch
mittlerer Grofe.

Ebenfalls zeigten sich landvogteiliche Beamte dem Kloster gegeniiber
grofziigig. So stiftete der Landwaibel Wilhelm Wazin im September 1624
zum Dank, daf sein Vater auf dem Klosterfriedhof bestattet wurde, einen
damastseidenen Ornat mit Kasel, Pluviale und Dalmatiken samt einem
Antependium fiir den Hochaltar.

Trotz kleinerer oder groBerer Reibereien mufl das Verhiltnis zwischen
Landvogtei und Kloster dennoch als nicht zu schlecht angesehen werden.
Weil die Angehorigen beider Institutionen den gleichen Glauben hatten,
der Kampf wihrend des dreiBigjdhrigen Krieges sich hauptsichlich zwischen
Katholiken und evangelischen Christen abspielte, und zudem zwischen man-
chen Kléstern und evangelischen Stddten eine nicht geringe Kluft entstan-
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den war, diese sich aber nicht zwischen Landvogtei und Abtei auftat, mil-
derten sich im gewissen Grade die Gegensitze. Wenn auch wihrend des
Weinstreits von 1628 der Notar in seinem Urkundenkodizill die Tagesdaten
stets nach beiden Kalendern, nach dem alten und neuen, angab, so war dies
an sich wiederum nicht notwendig, da Kloster wie Landvogtei sich nach
dem neuen Stil des gregorianischen Kalenders richteten. Lindau—Stadt z.B.
nahm diesen nicht an im Gegensatz zum Damenstift, so dal dieses u. a. den
16. Februar beging, die Stadt jedoch erst beim 6. angelangt war.

Von diesem Gesichtspunkt aus versteht man es, dal das Kloster auch
immer wieder willens war, in gutem Verhiltnis zur Landvogtei zu leben.
So wurden nach den Wochen hindurch dauernden Streitigkeiten wegen der
Abtswahl, die dank Eingreifens des resignierten Abtes Georg Wegelin und
Erzherzogs Leopold durch die am 14. September 1627 erfolgte kaiserliche
Bestitigung behoben werden konnten, Landvogt und &sterreichische Beamte
ebenfalls zur Abtsweihe und zur Festtafel eingeladen. An Fastnacht und
Blutfreitag 1628 lieRen sich die Beamten beim Essen auch sehen. Am 14. Mai
1628 lud der Abt eigens die osterreichischen Beamten zur Primiz von P.
Martin von Partheim ein, dessen Vater Vogt des Herzogs von Neuburg in
Lauingen war. Der Prilat schrieb dabei ausdriicklich in sein Tagebuch, weil
er schon lange nicht mehr die Beamten der Landvogtei zu Gast gehabt hitte,
sei jetzt wieder eine gute Gelegenheit geboten, mit ihnen zusammenzukom-
men, sie bildeten sich sonst namlich ein, sie seien von mir ,alieniert” wor-
den, und ich sei mit thnen nicht zufrieden.

Ohne Zweifel diirfte auch in spiterer Zeit die Reichsabtei Weingarten
jhren Weinlieferungen an die Landvogtei Schwaben im grofen und ganzen
nachgekommen sein. Allerdings vermochte diese nicht wie die Stadtviter
von Bregenz vom Benediktinerkloster Mehrerau zu Fastnacht 1614 einen
guten und alten Tropfen zu fordern, sondern mufte sich mit einem heurigen
gleich welcher Qualitit begniigen, wie iibrigens auch die Stadtrite von
Buchhorn gegeniiber dem von Weingarten abhdngigen spdteren Priorat
Hofen an Fastnacht. Daf auch in der Folge die Auseinandersetzungen zwi-
schen Landvogtei und Abtei nicht zum Stillstand kamen und mehr denn je
aufflackerten, zeigt am besten der Torso der Klostergebaulichkeiten Wein-
gartens. Wire niamlich zur Zeit von Abt Sebastian Hyller (1697—1730) kein
Einspruch vonseiten der Landvogtei gegen die Neuerstellung von Hof und
Kloster erfolgt, so hitte der Idealplan verwirklicht werden kénnen, und es
wire die grofte Klosteranlage nordlich der Alpen entstanden.
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