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VORWORT

Das Stift Kremsmiinster feiert 1977 sein 1200jéhriges Griindungsjubildum.
Aus diesem Anlafl méchte vorliegende Arbeit ein Beitrag sein zur Klirung
noch vorhandener Meinungsverschiedenheiten iiber die Entstehung des Klo-
sters. Die Abhandlung besteht aus drei Teilen: der Griindungsgeschichte, der
Griindungsurkunde und einem Anhang, der die lateinischen Texte in ihrer
iiberlieferten Niederschrift enthilt.

[ber die beiden ersten Abschnitte — besonders die einschligige Griin-
dungssage — ist schon manches geschrieben worden. Da der Autor nicht die
Absicht hat, schon Gesagtes nochmals zu sagen und bereits Bewiesenes aber-
mals zu beweisen, sondern das vorlegen mdchte, was ihm noch nicht oder zu
wenig beachtet worden zu sein scheint, so ist in der vorliegenden Abhand-
lung nicht alles in das Thema Einschligige enthalten. Wer einzelne Teile
desselben eingehender studieren will, muf3 sich in die reiche Literatur vertie-
fen, die in den neuesten Werken von Heinrich Fichtenau, Die Urkunden
Tassilos I11., Erich Zéllner, Die Herkunft der Agilolfinger und Der bayerische
Adel und die Griindung von Innichen, K. Reindel, Das Zeitalter der Agi-
lolfinger, Theophilus Dorn, Abriff der Baugeschichte Kremsmiinster, Altman
Kellner, Profefbuch des Stiftes Kremsmiinster, Willibrord Neumiiller, Tas-
silo I1I. von Bayern und Karl der Grofle und nicht zuletzt Bernhard Pdsinger,
Die Stiftungsurkunde des Klosters Kremsmiinster (schon 1909) reichlich zu
finden ist.

AbtDDr. Albert Bruckmayr erméglichte die Drucklegung der Abhandlung;
herzlichen Danl!

Stift Kremsmiinster, am Stiftertag (11. 12.) 1974

P. Pankraz Stollenmayer OSB.
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Zur Griindungsgeschichte

1. Die Lage des Klosters

Das Stift Kremsmiinster liegt auf einer in das oberdsterreichische Kremstal
weit vorstoBenden Terrasse (Bild 1, Einlage nach S. 298). Mehr lang (W-O)
als breit (N-S), erreicht deren grofte Tiefe eine Ausdehnung bis etwa 400 m
und eine grofite Linge von ungefihr 1200 m (Plan A). An ihrem Nordrand
steigt sie steil zu einer weiten Hochfldche auf, die auch heute noch teilweise
mit Wald bededkt ist. Das Plateau stellt also eine Zwischenstufe zwischen
dieser und dem Tal der Krems dar. Am Fuf8 der Berglehne entspringen Quel-
len; darunter eine siebenfache, der ,Ursprung”, und etwas tiefer eine zweite,
im 13, Jahrhundert Gundraeich genannt!. Letztere ergieft jetzt ihr Wasser in
den kiinstlich aufgestauten Guntherteich. Wahrlich ein idyllisches Platzchen,
das zu allen Zeiten seinen Reiz bewahrt hat. Die Sage sieht hier den Kampf-
platz fiir das Ringen zwischen Gunther und Eber. Gegen Osten und Siiden
bricht die Terrasse steil zum Kremstal ab. Im Westen schliefit sie sich da-
gegen an die dort ohne Unterbrechung abfallende Hochebene an.

—
—

e
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1 Bernardus Noricus, Geschichtsschreiber des Stiftes Kremsmiinster um 1300,
» .« fons, qui nunc Gundraeich dicitur” (eine Quelle, die jetzt Gundr-aeich
Gunderache genannt wird). Vgl. Anm. 41 und 43.

\

Plan A

1 Kirche und
Klosterquadrum

2 Ursprung
3 Guntherquelle
4 Nussleitenquelle

Lage des urspriinglichen Kiosters
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Die Platte besteht aus zwei verschiedenen Teilen (Plan A). Der siidliche,
schmilere, mit den Steilrindern nach Osten und Siiden, ist aus weifler und
grauer Nagelfluh aufgebaut; der nordlichere, groBere zeigt die Form einer
seichten Wanne, die am Grund und an den Winden fruchtbare Schlamm-
ablagerungen aufweist. Das deutet auf Sumpf- oder Seegebiet, in das einst
die vom Norden kommenden Quellen miindeten. Darauf weisen auch der
schon genannte Guntherteich und der in gleicher Weise kiinstlich aufgestaute
Hofgartenteich hin. Der Stiftsmeierhof, der in der Wanne liegt, ist zur Ganze
auf einem Netz michtiger, in den schlammigen Boden eingerammter Eichen-
stimme erbaut. Die Quelle der dem Eichentor gegeniiber ansteigenden Nuf-
leiten ist heute noch die Hauptwasserader des Stiftes und trieb einst am
,Bickerberg” Miihlen. Der Nordabflu der Platte iiber den ,Miihlberg” er-
filllte die gleiche Aufgabe. Die hier einmal abschlieBende leichte Boden-
erhshung diirfte bei der Anlegung von Strafe und Hofgartenmauer teil-
weise abgetragen worden sein. Der ,Pfosten” beim ,Lindenwaldl” im Hof-
garten und die gegeniiberliegende kleine Terrasse mit der Neusiedlung schei-
nen darauf hinzuweisen (Plan A). Etwas nordlich von dieser Neusiedlung —
am FuB des Bergabfalles von Kirchberg — befindet sich eine sehr alte Nieder-
lassung von ein paar Hiusern — einst wohl am Nordrand des Sumpfgebie-
tes gelegen. Noch heute fithrt dort der alte Saumpfad zur Kirche in einem
kiinstlich angelegten Hohlweg empor.

Auch der Talboden der Krems war unterhalb der Terrasse mit Sumpf
oder See bedeckt. An seiner ganzen Nord- und Westflanke melden sich iiber
der Schlierablagerung Quellen, die ihr Wasser auch heute noch reichlich der
Krems zufithren. Erst unter Abt Thomas Mitterndorfer (1840—1860) wurde
im siidlichen Teil des Beckens ein groferer Teich zugeschiittet und so die
heutige ,Hofwiese” angelegt. Jedes steigende Grundwasser meldet sich viel-
fach in den Kellern der Siedlungen. Neubauten haben oft mit Wasserschwie-
rigkeiten zu kimpfen. Die ,Fottingerwiese”, mitten in der Marktgemeinde
gelegen, fiillt sich bei anhaltendem Regen noch immer ohne sichtbaren Zu-
flul mit Wasser. Zwei Olgemalde im Stift von 1620 zeigen sie als Teich,
um den sich Hiuser gruppieren. Nur am Ostabhang verlief die ,uralte”, von
Steyr kommende Salzstrafle iiber die ,Steyrerfurt” hinauf zu den heutigen
,StraR-Hiusern” und vollends zur Hochplatte empor, wo sie sich mit der
von Kematen durch das Schwarzholz fithrenden (Romer-)StraBe — Teile da-
von sind noch heute im Hohlweg zu sehen — zusammentraf, um spéter nach
Gmunden abzuzweigen (Jandaurek, Die StraBen der Rémer 190 f). Die wich-
tige Eintrittstelle der Salzstrafe in das Kremstal wurde im Mittelalter durch
die dariiber angelegte Burg — heute Schlof Kremsegg — gesichert. Die
schmale Landzunge der Terrasse war also im Siiden und Norden vom Sumpf-
gebiet umgeben.

Auf diesem trodkenen siidlichen Festland der Platte griindet Herzog Tas-
silo III. von Bayern im Jahre 777 sein Erlgserkloster (Plan A) ; merkwiirdiger-
weise nicht im westlichen, nordlich oder 6stlichen Teil derselben — Platz ist
hier iiberall hinreichend — sondern ganz nahe am Siidabbruch, so daf8 fiir
fiir das Mauerwerk des Klosterquadrums teilweise kiinstliche Unterbauten
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Plan B

wmmm (Jrspriingl Anloge

1 Kirche
2 Klosterquodrum
3 Vorhof

—— Heutige Anlage

o Milleljoch des Querhauses
b 1-3 Joch des Millelschiffs

Urspringliche Klosteranloge g Michoelskopelle

notwendig werden (Plan B S. 270). Schon die Wahl dieser Gegend — der
schmalen Landzunge, die im Norden vom Wasser, im Osten und Siiden vom
Abgrund umschlossen wird und nur im Westen einige Verbindung mit der
Umgebung aufweist — erscheint kaum verstandlich. Sicherheitsgriinde gegen
feindliche Angriffe kénnen dafiir kaum maflgebend gewesen sein. Denn das
Stift muf schlieflich gegen Westen, Norden und Osten mit Wall und Graben
umgeben werden; nur nach Siiden schiitzt der Abgrund. Wire der Bau um
etwa 500 m nach Osten verlegt worden, so hétte er auch durch den dortigen
Steilabfall des Gelindes natiirlichen Schutz erhalten. Eingehende Untersu-
chung der Klosteranlage ergibt weitere Uberraschungen.

Der Baukomplex eines Klosters besteht damals wie heute aus zwei Haupt-
komponenten, der Kirche und dem Konvent. So auch in Kremsmiinster
(Plan B). Die Klosterkirche wird nach Vorbild eines neuen Stiles? wohl gleich

2) Uber die mannigfaltige Bautitigkeit in der frithkarolingischen Zeit (714—774)
vgl. Boeckelmann, Grundformen. Er sagt 56: ,Ein eindrucksvolles Geschehen
bildet den Hohepunkt und Abschluf der frithkarolingischen Bautitigkeit in
Ostfranken. Lorsch II (774), Ingelheim (7747) und St. Emmeram II in Regens-
burg (um 770) erhalten basilikale Langhiuser, wahrscheinlich die ersten des
Jahrhunderts.” Zu ihnen gehéren noch Reichenau: 724 die einschiffige Pirmin-
kirche, der Salzburger Dom unter Virgil (767—774) und Kremsmiinster. Dieses
steht im Grundrif8 Lorsch II am nichsten. Dessen Anlage wurde vollkommen
rekonstruiert. Vgl. ferner: Edgar Lehmann, Die Architektur zur Zeit Karls des
Grofen; May Vieillard-Troiekouroff, L'architecture en France du temps de
Charlemagne
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als dreischiffiger Steinbau mit Stroh- oder Schindeldach, flacher Holzdecke
und wahrscheinlich seichter Rundapside errichtet. Die viereckigen Zeltdach-
tiirme sind spitere Zutat. Eine Art Querhaus, das damals noch nicht allge-
mein iiblich ist, entwickelt sich in Kremsmiinster dadurch, dal anschlieffend
an die Langhausschiffe ostlich eine kleine Erhebung ansteigt, zu der heute
vom Boden des Langhauses zum Querschiff zehn Stufen von je 14 cm Hohe
und zum Chor zwei weitere von gleichem Ausmaf emporfithren (Bild 2).
Am Fuf8 dieser Treppe oder auf der ersten Stufe derselben befindet sich der
Ambo oder Lettner, von dem in einem spiteren Kapitel die Rede sein wird.
Die Linge der Kirche umfaft damals — das Querhaus eingeschlossen — nur
die ersten fiinf Joche und der Flicheninhalt (37 x 21) rund 780 m? (Plan B)3.

Aus klimatischen Griinden wird der Konvent (Klosterquadrum) gewohn-
lich an die Siidseite der Kirche angebaut. Der normale Grundrif der Anlage
zeigt ein Quadrat. Das Ma8 fiir die Linge der Seiten desselben bildet viel-
fach der Abstand von der Siidostecke des Siidturmes bis zum Querhaus. In
Kremsmiinster sind noch zwei Mauern erhalten, die nach allgemeiner Uber-
zeugung — wenigstens in ihren unteren Teilen oder doch in ihrer Anlage —
auf die Griindung des Stiftes zuriickgehen. Die eine derselben beginnt an der
Siidostecke des Querhauses der Kirche (Plan B) und endet bei der siidost-
lichen Fundamentecke des heutigen Siidturmes. In diese Linge sind die sechs
Joche der heutigen Kirche (a—d; ohne Chorjoch) eingespannt: das erste —
das Querhaus — (6,9 m breit), das zweite, dritte und vierte des Langhauses
(je 7,5m), das fiinfte (7,65 m) und das sechste (8,7 m). Die abweichende
Grofle dieses letzteren macht es von vornherein verdichtig. Seine spitere
Entstehung als Joch der Kirche wird gleich klargelegt. Auf die Mitte des
sechsten Joches steht die zweite, wahrscheinlich noch aus Griindungszeit
stammende Mauer normal. Sie trifft in einer Linge von 34,5 m mit ihrem
Ende im Stiden den Beginn des spiteren Bibliothektraktes an der Nordost-
ecke. Tragt man diese Linge von 34,5 m vom eben genannten Halbierungs-
punkt des sechsten Joches auf der Siidmauer der Kirche auf, so endet sie an
der Siidwestecke des Querschiffes. Die Nordseite des Konventes umfaf dem-

3) Die Einweihung von Kirche und Kloster an der Krems muf kirchlich ein be-
deutendes Ereignis gewesen sein. Der Stiftbrief nennt von den ,vielen An-
wesenden”: die drei Bischdfe Virgil von Salzburg, Sindprecht von Regens-
burg, Waltrich von Passau; die fiinf Abte Oportunus von Mondsee, Wolf-
perht von Niederaltaich, Atto von Scharnitz, Caozerich, Hrodhart; die drei
Grafen Utich, Megilo, Salichho; die drei herzoglichen Gefolgsleute Reginolf,
Adalger, Hartnid. Die Griindungsurkunde wird von den beiden Diakonen
Willaperth und Snelhardt iiber Auftrag Tassilos schon im neuen Kloster aus-
gestellt. Bei solchen Verhiltnissen darf an einen Holzbau — wenigstens Ffiir
die Kirche — nicht gedacht werden. Bei Lorsch II war nur das Kloster voriiber-
gehend Holzbau. Denkt man dann noch an den Patron des Klosters, den von
Tassilo so hochverehrten Weltheiland — wie der zweite Teil der Abhandlung
zeigt — so kann man sich bei solchem Aufwand kein Holzkirchlein vorstellen,
wenn in Lorsch II eine Gréfin einen dreischiffigen Steinbau und in Salzburg
der anwesende Bischof Virgil einen Dom baut. Da muf der regierende Herzog
von Bayern entsprechend handeln.
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nach die vier ersten Joche des Langhauses (30,15 m) und die &stliche Hilfte
des sechsten Joches (4,35 m), was wiederum eine Linge von 34,5 m ergibt.
Zwei im rechten Winkel anschliefende Seiten des Konventes — West- und
Nordseite — haben also die gleiche Linge. Dann ist der Grundrif der Kloster-
anlage auch in Kremsmiinster ein Quadrat und sein Flicheninhalt 34,50% =
1190,25 m? oder beinahe 12 a. Auch seine Linge zwischen den (spiteren)
Tiirmen und dem Querhaus entspricht also den normalen Verhéltnissen.

Das Interesse nimmt zunichst die Westmauer des Quadrums in Anspruch.
Sie hat eine Stirke von ungefihr 120 cm und jetzt fiinf hohe, sehr schmale
Rundbogenfenster — urspriinglich wohl nur Schlitze von kaum 8 x 80 cm
Lichtweite. Die Offnungen sind auf der Kreuzhofseite wenig, etwa 14 cm,
gegen Westen (Michaelskapelle) dagegen bis zu 70 cm und mehr Lichtweite
abgeschrigt, was ihre spitere Umformung deutlich verrit!. Eine schwach-
spitzbogige, sehr primitiv in die Wand eingefiigte und sehr diirftig ausge-
fithrte Tiir weist sich als nachtrigliche Zutat aus. Die Spitgotik hat siidlich
davon eine zweite gut ausgefiihrte, aber heute vermauerte Pforte eingebaut,
die in der Michaels- und Guntherkapelle verwandte Ausfithrungen aufweist.
Die Mauer ist demnach urspriinglich ein ungegliederter Wall, der nur fiinf
schmale Lichtschlitze, aber keine Tiiroffnung aufweist.

Die Nordmauer des Quadrums reicht im Westen durch das groffe sechste
Joch um dessen halbe Lange (4,35 m) iiber die Klosterumgrenzung hinaus,
da es, wie schon gesagt, vom Ansatz der Westmauer in zwei Hilften geteilt
wird. In der stlichen Hilfte fithrt heute das schone romanische Tor vom
Innern der Kirche in den Kreuzhof des Klosters. Da ein solcher Zutritt im
Gebiet des Einganges in die jetzige Marienkapelle nachgewiesen ist?, ande-
rerseits vom Westen her sich kein Zugang in den Konvent 6ffnet und die
Kirche mit dem fiinften Joch endet, muff das schéne romanische Tor ur-
spriinglich — natiirlich in primitiver Form — der Eingang von auflen in das
Kloster gewesen sein. Auch das beweist die spitere Erweiterung der Kirche
durch das sechste Joch. Die westliche Hilfte der Mauer desselben bildete also
einen Teil des ummauerten, aber wahrscheinlich nach oben offenen Platzes
vor der Kirche (Plan B), von dem aus man gegen Osten in das Gotteshaus
und gegen Siiden in das Kloster eintrat®.

Nun zum Siidfliigel des Quadrums. Seine imposante Front (Bild 1) be-
steht heute aus drei kulissenartig gestellten Teilen, dem wuchtigen Biblio-
thekstrakt im Siiden, dem langen Konventtrakt in der Mitte (Wohnung der
Monche) und dem schmalen Klerikatstrakt im Osten (Wohnung der Kleriker
und Novizen). Der urspriingliche Konventtrakt reicht als Dormitorium
(Schlafsaal) der Ménche nur bis zu jener Stelle, wo jetzt auf dem Dach der

4) Diese Schlitze wurden bei der jiingsten Adaptierung fiir die Beleuchtung der
Michaelskapelle unter Beibehaltung der urspriinglichen Mafle etwas verlegt,
um sie auf die Gewdlbe der Michaelskapelle abzustimmen.

5) Scheinecker 157.

6) Die Klosterkirche zu Lorsch II hatte ebenfalls einen solchen, aber iiberdachten
und vielleicht ebenfalls spiter in den Kirchenraum einbezogenen Vorraum
(Paradies).
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kleine Dreieckgiebel fiir eine Uhr angebracht ist. Wahrend der heutige
Fliigel in einem AuBenwinkel von etwa 100° an den Bibliothekstrakt ansetzt,
steht der urspriingliche Siidtrakt (das Dormitorium) auf diesem normal
(Plan B). Das hat zur Folge, daf selbst von diesem kurzen Fliigel eine
rechtwinkelige Dreieckfliche iiber das anstehende Geldnde vorstot, deren
Katheten eine Linge von etwa 13 und 7 m haben und so eine Fliche von
ungefihr 45,5 m? unterbaut werden muf8 (Plan B). Diese Anlage stellt aber
nicht die erste Planung des Klosterbaues dar.

Nach einem alten Plan, der leider nicht mehr vorhanden ist (Dorn 9 u. 33),
hatte der Kreuzgang des Klosters merkwiirdigerweise die Form eines mit der
Kirche parallel verlaufenden Rechteckes. Die Groenverhiltnisse sind — das
Mauerwerk eingeschlossen — 13 : 9,5 Klafter; der Abstand von den umge-
benden Gebiuden — der Kreuzgang also — 2 Klafter; der Flicheninhalt dem-
nach 17 x 13,5 Klafter. Nimmt man das Klafter zu 1,7 m, so betrigt die
Lingsseite 17 x 1,7 m = 28,9 (29) m. Die Linge entspricht dem Kirchenteil
von 4 Jochen (2.—5. Joch) 30 m. Die kiirzere Seite hatte 13,5 x 1,7 m = 22,95
(23) m. Eine Gerade von der Mitte der Kirche bis zum Steilabfall des Gelédn-
des betriigt ungefihr 40 m. Davon entfallen auf das halbe Mittelschiff 5,5,
auf das Seitenschiff 6,5 und auf die Schmalseite des Kreuzganges 23 m.
Fiir das alte Dormitorium blieb demnach eine Breite von etwa 5 m. Die Un-
gunst des Gelandes hat diese ungewdhnliche Form erzwungen. Ein Bild aus
dem Rotelbuch von 1595 zeigt, wie das Dormitorium mit seiner Siidostecke
hart bis an den Steilabfall heranreicht (Bild 3). Das sind bescheidene Woh-
nungsmoglichkeiten auch fiir ein Kloster der damaligen Zeit, aber durch
die Gelidndeverhiltnisse abgendtigt (Plan B).

Unter Abt Alexander a Lacu (1601—1613) nimmt Kremsmiinster mona-
stisch und wirtschaftlich einen michtigen Aufschwung. So legen z. B. am
13. Juli 1609 zehn Novizen die Profef ab. Da reicht das alte Dormitorium
nicht mehr aus. Eine VergroBerung ist nur nach Siiden moglich. Das alte
Dormitorium wird abgetragen; West- und Ostarm des Kreuzganges bis zur
gleichen Linge des Nordarmes verlingert und so ein richtiges Klosterqua-
drum geschaffen. Im Siiden entsteht ein neues zweistockiges Dormitorium.
Das aber verlangt, wie schon oben gesagt, einen kiinstlichen Unterbau von
etwa 45,5 m% Also erst 7 m nordlich — etwa 40 m vom Altar in der Mitte
der Kirche entfernt — kann wieder auf anstehendem Boden eine einfache
Mauer weitergefithrt werden, die den Mitteltrakt mit dem bereits seit Abt
Erhard Voit (1571—1588) bestehenden und auf gewachsenem Boden aufge-
fithrten Ostbau verbindet. Im Westen schlieft das neue Dormitorium an das
alte Reflektorium (Speisesaal) an. Unter Abt Anton Wolfradt (1613—1639)
wird statt der Mauer unter ungeheueren Schwierigkeiten ein zweites Dormi-
torium gebaut. Die Siidfront besteht nun aufler dem Bibliothekstrakt aus
drei einzelnen Teilen — den beiden Dormitorien und dem Voitbau — von
denen ein jeder ein Stiickchen weiter nach Norden geriickt werden muf3 und
so kulissenartig gestaffelt ist. Erst der berithmte Baumeister Carl Antonio
Carlone fithrt unter dem Abt Erenbert Schrevogl (1669—1703) nach 1675 den
Neubau der gegenwirtigen Siidfront aus. Dazu miissen einerseits die zwei
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Trakte zwischen Bibliothekstrakt und Voitbau, die kaum ein Jahrhundert
iiberdauern, niedergerissen und nach einer ungebrochenen Linie, die zum
Bibliothekstrakt — wie schon gesagt — im Auenwinkel von etwa 100° lduft,
wieder aufgebaut werden. So entsteht der lange Konventtrakt (Plan B). Um
ihm Halt zu geben, miissen die Unterbauten teilweise noch durch quer-
gestellte Tonnengewdlbe gestiitzt werden, um ein Abgleiten des Mauer-
werkes in die Tiefe zu verhindern’. Trotz allem gelingen nur schwache Eck-
verbindungen mit dem Bibliothekstrakt und dem Voitbau. Noch ein anderes
schweres Opfer wird gebracht. Zur Durchfithrung des imposanten Planes
muf die rechte Ecke des Kreuzganges und damit das ganze kostbare Werk
abgetragen werden. An der Siidfront der Kirche sind die Gewdlberisse des-
selben noch heute zu sehen.

Nach Feststellung dieser Tatsachen fragt man sich mit Recht: Warum das
alles, wenn die Verlagerung der Gesamtanlage um kaum 8 m nach Norden
alle diese Gelindeschwierigkeiten mehr oder weniger behoben hdtte? — Dar-
auf kann nur ein Grab, und zwar das Gunthergrab in der Klosterkirche zu
Kremsmiinster, Antwort geben. Es liegt von 777—1712 — die Jahre 1232—
1509 ausgenommen — im Hauptschiff der Kirche an der Stelle, wo die Mittel-
treppe zum Querhaus emporfithrt (Bild 3, Einlage). Diese Stelle — etwa
40 m vom Siidabfall des Gelidndes entfernt — ist der Punkt, nach dem sich
die ganze Klosteranlage trotz aller Schwierigkeiten des Gelandes richtet®.
Hier hat Gunther, der Sohn Tassilos, unseres Griinders, in schwerem Kampf
mit einem Keiler sein junges Leben verloren. Hier hat der schwergepriifte
Vater das Grab angelegt und das Erloserheiligtum dariiber errichtet. Erst
1712 wird im Chor der Kirche fiir die Gebeine Gunthers eine eigene Gruft
angelegt. Seither ruhen sie dort. Das eigentliche Grab ist vergessen.

7) Die fiir die kommende Jubelfeier der Griindung des Stiftes 1977 gegenwirtig
durchgefiihrte Renovierung auch der Siidfront des Klosters gibt dem Autor
geniigend Gelegenheit, aus unmittelbarer Nihe die Briichigkeit des Gesteines
(Konglomerat) und der Unterbauten zu beobachten, Ersteres muff mit schwe-
rem Eisenbeton neu gesichert werden (Bild 1).

8) Zu dieser Lage des Grabes und ihrer Bedeutung vgl. May Vieillard-Troie-
kouroff 340 Fig. I Begribnisstiitte der franzosischen Konige unmittelbar vor
dem Chor der Kirche. Sie bezeichnet den fiir einen verstorbenen Laien best-
méglichen Platz in einer Kirche. Der Chor ist gewdhnlich als Begrébnisstitte
der hohen Geistlichket vorbehalten.

Vgl. ferner: Frithmittelalterliche Studien IIT (Berlin 1969) S.313—26 F. Os-
wald: In medio Ecclesiae, Die Deutung der liturgischen Zeugnisse.
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2. Das Gunthergrab

Um die Bedeutung dieser Ruhestitte zu wiirdigen, soll zundchst Dr. P.
Altman Kellner, dem um die Hausgeschichte des Stiftes hochverdienten
Historiker, das Wort iiberlassen sein. Er schreibt in seiner Abhandlung
,Zeugnisse des Stiftergrabes” S.245%: ,Seit der ersten Erhebung der. ..
Gebeine (Gunthers) — es geschah dies im Jahre 1232, als man den Neubau
des Miinsters in Angriff nahm — sind die Schicksale dieser ehrwiirdigen
Stiitte mit seltener Treue iiberliefert. Vor allem handelt es sich um Urkun-
den, welche nach den einzelnen Erhebungen gelegentlich der Beisetzung mit-
verschlossen wurden. In &ltester Zeit schrieb man die Nachricht auf Blei-
platten; spiter wihlte man dafiir dauerhaftere Metalle. Kamen sie aus einer
der unten angefiihrten Ursachen fiir kurze Zeit ans Tageslicht, so versium-
ten es die Monche nicht, Abschriften anzufertigen und auch andere diesbe-
ziiglich wissenswerte Dinge der Nachwelt zu berichten. Ohne Zweifel hatte
das urspriingliche Grab, abgesehen von seiner zentralen Lage im Kirchen-
raum, besondere Kennzeichen, ja einen besonderen Kult. Sonst wire es nicht
moglich gewesen, oder man wire nicht auf den Gedanken gekommen, beim
Abreifen des alten Gotteshauses den Inhalt desselben fiir eine Beisetzung
in der neuen, grofien Kirche aufzuheben und zu bewahren. Diese Ehre erfuhr
keinem der Abte oder der weltlichen Groflen, die ihre Ruhestdtte in der
Abteikirche erhalten hatten; einzig der selige Monch Wisinto ausgenommen,
der vor dem Thomasaltar begraben war . . .” Der einzige Mensch, so mdchte
der Autor noch anfiigen, der in allen diesen Urkunden als alleiniger Gegen-
stand ihrer Nachrichten genannt wird, heiit ,Guntharius, filius Tassilonis...
fundatoris nostri . . .“ (Guntharius, der Sohn . . . unseres Griinders Tassilo).

Wie ist dieses kostbare Grab bezeugt? Die ersten literarischen Nachrich-
ten iiber dasselbe und seinen Inhalt bringt P. Johannes Urkauff von Krems-
miinster (11514) noch vor 1509 in einer um 1490 in Stralburg gedruckten
Weltchronik, folium L XXX, Im Abschnitt iiber das Jahr 1234 trdgt er in
lateinischer Sprache handschriftlich nach: ,Hiis temporibus, videlicet 1232
(tempore Gregori IX. et Friderici secundi) Henricus abbas Comes de plewn
novam fabricam!! erigere cupiens, in loco ubi nunc est altare sancte crucis
super gradum monasterii Krembsmiinster Corpus Guntharii principis filii
Tassilonis calceatum sicut olim ante 455 annos sepultum fuerat, reperit ac in
Capella beate virginis in truca lignea collocavit. Quod!? tandem post 72

9) Die Abhandlung — sie bietet die Grundlage fiir den Stoff des Kapitels — wird
zitiert: Kellner, Zeugnisse. Die lateinischen Texte sind ebenfalls von dort
entnommen.

10) Die Weltchronik befindet sich in der Stiftsbibliothek zu Kremsmiinster: Z 20
Inc. 274 als ,Fasciculus temporum omnes antiquorum chronicas complectens”.

11) ,fabrica” = ecclesia; Du Gange, Glossarium III Fabrica 4.

12) Wie aus anderen Stellen ersichtlich ist, wird hier ,corpus” (Leichnam) im Sin-
ne von ,Ossa” (Gebeine) verwendet z. B. ,corpus Sti. Agapiti” eindeutig im
Sinne von ,ossa”.
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annos Fridericus Abbas cum ossibus bisintonis monachi, qui miraculis cla-
ruit, ad levam partem in tumulto elevato in medio ecclesie reverenter condidit:
1304 tempore Benedicti 11. pape et Alberti Regis Romanorum, in die sancte
Ambrosii. — Tandem 1509 tempore Julii secundi, Maximiliani primi impera-
toris, Johannis Abbatis, de medio ecclesie elevatum in elevato sepulchro post
altare sancte Crucis positum est cum ossibus Wisintonis in die sancte Urbani
pape. — Similiter dicendum est de corpore sancti Agapiti eodem tempore de
Altari maiori translato ad capellam b. V. et sub altare eiusdem locato, et tan-
dem ad locum suum, scilicet altare reportatum” (1232 zur Zeit Papst Gre-
gors IX. und Kaiser Friedrichs II., als im Kloster Kremsmiinster Abt Hein-
rich von Pleyn (1230—1247) sich mit dem Gedanken beschiftigte / an Stelle
der alten / eine neue Kirche zu bauen, findet er am Ort, wo jetzt der Kreuz-
altar steht, iiber der Stufe / Ambo, Lettner /, den Leichnam des Fiirsten
Gunthar, des Sohnes Tassilos mit Schuhen an den Fiilen, wie er einst vor
455 Jahren begraben worden war. Er wurde in einer Holztruhe in der Ma-
rienkapelle aufbewahrt. Nach 72 Jahren / 1304 / setzt ihn / den Leichnam /
mit den Gebeinen des Monches Wisinto, den Wunder verherrlichten, Abt
Friedrich von Aich (1274 — 1325) in einem Hochgrab in der Mitte der Kirche
ehrfurchtsvoll bei: 1304, zur Zeit Papst Benedikts XI. und des rémischen
Kaisers Albert, am Fest des heiligen Ambrosius. — 1509, zur Zeit / Papst /
Julius II., Kaiser Maximilian I. und des Abtes Johann I. Schreiner / 1505—
1524 / wurde er / der Leichnam / endlich mit den Gebeinen Wisintos geho-
ben und in einem Hochgrab hinter dem Kreuzaltar am Fest des heiligen
Papstes Urban beigesetzt. Gleichfalls muf8 berichtet werden, daR zur selben
Zeit / 1304 / der Korper / die Gebeine / des heiligen Agapitus vom Haupt-
altar in die Marienkapelle iibertragen, unter dem Altar beigesetzt und dann
an seinem Platz / Hochaltar / wieder zuriickgetragen wurde). Dieser Bericht
Urkauffs enthélt beinahe die ganze Geschichte des Grabes, soweit sie sich
damals (1509) entwickelt hatte.

Nach ihm beabsichtigt also Abt Heinrich von Playn, 1232 die alte Kloster-
kirche abzubrechen und an ihre Stelle eine neue zu errichten. Dabei gibt es
fiir den Abt nur eine Sorge, das Gunthergrab. So viele Griber der Abte und
adeliger Laien haben im Laufe der etwa 450 Jahre in der Kirche Platz gefun-
den — nur das Gunthergrab ist fiir den Abt das groe Anliegen. Es ist im
Mittelschiff der Kirche an der Stelle errichtet, wo die Stufen zum Chor, zum
Hochaltar fithren; wo der Lettner (Ambo) steht, von dem aus Epistel und
Evangelium verlesen und zum Volk gepredigt wird. Es ist der fiir einen Laien
bevorzugteste Platz in der Kirche, da im Chor ein solcher nicht begraben
werden darf!®; es ist eben die Stelle, an der Gunther starb und begraben
wurde; nach deren Lage der ganze Bauplan des Klosters ausgerichtet ist;
iiber der die Kirche erbaut, der Klosterkomplex trotz grofer Gelindeschwie-
rigkeiten angeschlossen wird. Der Leichnam Gunthers liegt nach alter Ge-
wohnheit in West-Ost-Richtung so im Grab, dafl sein Angesicht nach Osten,

13) Vgl. Anm. 8.
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der Sonne — Christus entgegen schaut. Man versteht die Sorge des Abtes um
ein solches Kleinod. Er 148t also das Grab &ffnen. Man findet — nach Ur-
kauff — den Leichnam (Gunthers), die (Jagd-)Schuhe noch an den Fiilen.
Die Gebeine werden aus dem Grab gehoben, in eine Holztruhe gelegt und in
der Marienkapelle sorgfiltig aufbewahrt. Erst unter Abt Berthold von Ach-
leithen (1256—1274) kommen auch die Gebeine des seligen Wisinto, die
beim Thomasaltar ebenfalls in einem Erdgrab lagen, in die Marienkapelle.
Beide Reliquien sollen in der neuen Kirche wieder ihre bevorzugten Plitze
erhalten. Hat sich P. Urkauff mit seinem ,beschuhten Leichnam” auch von
der Sage beeinflussen lassen, so ist sein Bericht fiir das Wissen um die
Schicksale das Grabes und der Gebeine Gunthers duferst wertvoll und das
umso mehr, weil er durch andere Zeugnisse kontrolliert werden kann, wie
noch gezeigt wird.

Aber es folgt eine grofe Uberraschung. Nach 72 Jahren (1304) werden die
Reliquien Gunthers und Wisintos wohl in die neue Kirche zuriickgebracht,
doch nicht mehr an den alten, ehrwiirdigen Pldtzen beigesetzt, sondern ge-
meinsam — aber in gesonderten Steingefiflen — in einem Hochgrab in der
Mitte der Kirche. Wie ist das moglich? Warum iibergeht man das durch
mehr als ein halbes Jahrtausend hochverehrte Gunthergrab; den Platz, durch
welchen der Tote vor allen anderen in der Kirche begrabenen Laien ausge-
zeichnet ist?

Dr. P. Theophilus Dorn, der Autor der Baugeschichte Kremsmiinsters, hat
gelegentlich einer Aussprache einmal die Meinung geduflert, die Stifts-
kirche diirfte im Mittelalter einen Lettner gehabt haben. Auch Scheinecker
entschliipft in seiner Abhandlung , Die Klosteranlagen . . .“ unvermittelt die
Bemerkung (S. 163): ,,. .. vielleicht hat man den Chor zweimal weihen las-
sen, da diese drei Altire in der Laienkirche kaum zu suchen sind.” Er unter-
scheidet Chor- und Laienkirche, muf8 also als selbstverstindlich annehmen,
daf damals die neue Kirche durch einen Lettner in einem ,,Chor” und in eihe
»Laienkirche” getrennt war. Und so ist es auch. Die Ubertragung der Reli-
quien Gunthers und Wisintos beweisen es von neuem.

Noch im frithen Mittelalter vergrofert sich der Ambo und wird allmihlich
zum Lettner umgestaltet. Im hohen und spiten Mittelalter ist er als raum-
scheidende Mauer mitten in die Kirche hineingestellt, wodurch ein Priester-
oder Monchschor und eine Laienkirche entstehen!4. Ersterer dient nur der
Geistlichkeit; letzterer dem Volksgottesdienst. Vom Letiner aus findet die
Verlesung von Epistel und Evangelium und die Predigt statt. Die Laien-
kirche hat einen Kreuzaltar, der vor dem Lettner steht!5. Scheinecker teilt auf

14) Die Kirche des Lorscher Klosters II hatte ebenfalls in der Mitte des Haupt-
schiffes einen Lettner.

15) Beriihmt ist der Kreuzaltar vor dem Lettner der Klosterkirche zu Maulbronn
(Wiirttemberg). Sein herrliches Steinkreuz ist so aufgerichtet, daB8 die Sonne
nur in den Tagen ihres hochsten Standes (um den 21. Juni) durch das Kir-
chenfenster das Haupt des Erlésers umstrahlt.
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der gleichen Seite (163) noch mit, da Abt Berthold von Achleiten (1256—
1274) — er hat als Architekt das ganze Langhaus der Kirche selbst gebaut —
Jbereits vor dem Kreuzaltar unter einem Marmorstein” begraben worden
war. Das kann nach allem nur vor dem Kreuzaltar in der Laienkirche gewe-
sen sein. Es ist also kein Zweifel, daf die neue Kirche von Anfang an in der
Mitte einen Lettner hat. Wenn Urkauff mitteilt, daf die Gebeine Gunthers
und Wisintos ,mitten in der Kirche in einem Hochgrab beigesetzt wurden”,
so will er sagen, daB sie in der Laienkirche fiir das Volk ausgestellt worden
sind®, Wer von den beiden Toten dabei allein im Vordergrund steht, zeigt
die ausgezeichnete Darstellung auf der Abschluplatte des Hochgrabes, die
damals in Kremsmiinster hergestellt worden ist (Bild 4). Gunther, der
junge Herzogssohn, in vornehme Ritterkleidung des 13. Jahrhunderts ge-
hiillt, das lange Ritterschwert zur Linken, das Jagdhorn auf der Brust,
den abgebrochenen Jagdspeer noch in der geballten Rechten; das edle Haupt
aber, von langen Locken, dem Zeichen souverdner Abstammung, umwallt,
liegt im Todesschlaf auf einem Kissen; zu seiner Rechten der Keiler mit der
todlichen Speerspitze in der Brust und zu seinen Fiien der treue Jagdhund,
der verzweifelt noch dem toten Tier in den HinterfuB beiflt, — eine er-
schiitternde Plastik, die nach malgebendem Urteil zu den bedeutendsten
Werken ihrer Zeit zdhltl?. Nun ist klar, warum die Gebeine Gunthers nicht
an ihren alten Platz — jetzt im Monchschor — zuriickgebracht werden; ihr
Andenken ist dem Volk heilig. 1509, als die , Lettnerzeit” voriiber ist und
das Langhaus der Kirche seine Einheit erlangt, werden die Reliquien Gun-
thers mit denen des seligen Wisinto gehoben und iiber der urspriinglichen
Grabstitte in dem ebenfalls iibertragenen Hochgrab hinter dem Kreuzaltar
beigesetzt, wie bald eingehender berichtet werden kann.

Uberblickt man das Ergebnis des Urkauffschen Berichtes, so beweist er,
daf8 Kirche und Kloster des Stiftes Kremsmiinster dem Gunthergrab nicht
nur ihre Entstehung an dieser merkwiirdigen Stelle verdanken, sondern daf
auch das Andenken an dasselbe und an seinen Inhalt von den Monchen
durch alle Jahrhunderte bis ins sechzehnte hinauf treu bewahrt und gepflegt
wird. Gunther, der Sohn Tassilos, unseres Griinders, muf8 also tatsichlich
gelebt und an dieser Stelle bei einer Jagd durch einen Keiler sein Leben ver-
loren haben. Zum Andenken daran hat Tassilo {iber dieser Ungliicksstitte
Kirche und Kloster erbaut; haben die dankbaren Monche das herrliche Mo-
nument errichtet.

P. Johannes Urkauff fithrt noch zu einer zweiten Art von Nachrichten iiber
das Grab und seinen Inhalt, die an Bedeutung die erste sogar iibertreffen

16) Man beachte: Die Gebeine des hl. Agapitus werden wieder im Chor unter
dem Hochaltar beigesetzt; die Wisintos — er wurde nie heilig gesprochen —
und Gunthers im Hochgrab der Laienkirche. Das geschah wohl auch, weil
diese beiden Reliquien beim Volke besondere Verehrung genossen.

17) z.B. Karl Garzarolli-Thurnladkh, Die Deckplatte des Gunther-Hochgrabes,
Festschrift der Altkremsmiinsterer, Wels 1949, S. 37.



Zur Griindung des Stiftes Kremsmiinster 279

diirfte. Als 1509 das Grab gedffnet wird, findet man in demselben eine durch
Bleipest stark geschidigte Bleiplatte aus dem Jahr 1304, dem Jahr der Er-
richtung des Hochgrabes. Thr restaurierter Text lautet'®: ,Anno Domini
MCCXXXII pontificatus domini Gregori papae IX. anno VII. regnante
Friderico II. imperatore, praesidente Henrico abbate, elevata sunt haec ossa
domini Guntheri filii Tassilonis ducis regis et monachi, nostri scilicet
fundatoris, de sepulchro suo priori propter destructionem antiqui mo-
nasterii, et in truca quadam collocata, ac asservata fuerunt, usque ad an-
num domini MCCCIIII, tempore Benedicti XI. papae et Alberti regis Roma-
norum et domini Friderici abbatis. Tunc enim cum ossibus beati Wisin-
tonis presbyteri, quae elevata fuerunt de sepulchro superiori, tempore Berch-
toldi abbatis (1256—1274), collocata sunt in hunc loculum. In die sancto
Ambrosii, in loco, in quo amodo requiescunt.” (Im Jahre 1232, im 7. Jahr des
Pontifikates des Papstes Gregor IX., wihrend der Regierung Kaiser Fried-
richs II. und wihrend Abt Heinrich (von Playn 1230—1247) dem Kloster
vorstand, sind diese Gebeine des Herrn Gunther, des Sohnes des Herrn Tas-
silo, Herzog, Konig und Mdnch, nimlich unseres Griinders wegen Abbruch
der alten Kirche aus ihrem fritheren Grab gehoben, in eine Truhe gelegt und
bis zum Jahr 1304 zur Zeit des Papstes Benedikt XI., des rémischen Konigs
Albert und des Herrn Abtes Friedrich (von Aich 1274—1325) aufbewahrt
worden. Dann wurden sie mit den Gebeinen des seligen Wisinto, die erst
zur Zeit des Abtes Berthold von Achleiten (1256—1274) aus dem vorigen
Grab gehoben wurden, an diesen Ort iiberbracht. Am Tag des heiligen Am-
brosius, an diesem Ort, an dem sie noch ruhen.) So weit die Bleiplatte. P. Ur-
kauff hat auch diesen Text in einem Wiegendruck abgeschrieben und noch
folgende Nachricht hinzugefiigt!®: ,,. . . wo (in der Mitte der Kirche) sie (die
Gebeine) bis zum Jahr des Herrn 1509 ruhten. Dann wurden sie unter Papst
Julius II., dem romischen Kaiser Maximilian und Abt Johannes Schreiner
(1505—1524) auf Befehl des Herrn Abtes iibertragen und mit den Gebeinen
Wisintos im Hochgrab hinter dem Kreuzaltar unter dem Chorgewdlbe am
Fest des heilgen Urban beigesetzt” (Ubersetzung) ; also nach iiber 200 Jahren
wieder an der Stelle des urspriinglichen Grabes. Abt Johannes Schreiner um-
gab das Grabmal mit einem kunstvollen Gitter, wie das Bild in einem Rotel-
buch des Jahres 1642 zeigt®®. Auf einer beim Monument angebrachten Tafel
verkiindet eine lateinische Inschrift®!:

Princeps Bavarius, Regum de stemmate natus,
Guntherus nitido clauditur hoc tumulo:
Quem sus dum validum venando Principis ictum

18) Kellner, Zeugnisse 248.
19) Ebenda 247.

20) Dorn, Tafel 10,1.

21) Kellner, Zeugnisse 249.
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Sentiret, subito dente peremit atrox.

Sus perit, et juvenis sylva: canis adjacet illis
Custoditque sui sedulo corpus Heri.

His pater auditis nato Dux Thassilo mitis
Hoc struit aethereum monte Monasterium.
Saepe sua casse venator prenditur ipse
Saepe rapit juvenes sors retinetque senes®:.

Das ist die Beschreibung der Darstellung auf der Abschlufitafel des Monu-
mentes. Zu der vorgefundenen Bleiplatte aus dem Jahr 1304 wird eine neue
aus dem gleichen Material gelegt, die in lateinischer Sprache berichtet?3, daf}
im Jahr des Herrn 1509 unter Papst Julius II. und Kaiser Maximilian, zur
Zeit des Abtes Johannes (Schreiner) auf Befehl des genannten Abtes aus der
Mitte der Kirche an diesen Ort iibertragen wurden die Gebeine des Prinzen
Gunther, Sohn Tassilos — zuletzt Herzog, dann Kénig von Bayern, endlich
zum Minch gemacht — unseres Griinders, zugleich mit den Gebeinen des
seligen Wisinto, Priester, die nach der Mitteilung beiliegender Tafel zuerst
wegen der Restaurierung der Kirche im Jahr 1232 iibertragen und 1304 in
die Mitte der restaurierten Kirche zuriickgebracht wurden zur Zeit des Pap-
stes Benedikt, des romischen Kénigs Albert und des Abtes Friedrich (von
Aich). Auf den Deckeln der beiden Urnen sind kleinere Bleiplittchen gelegt
mit der Inschrift: ,Hec sunt Reliquie Gunthari ducis 1509“, ,Hec sunt
Reliquie Wisintonis pbr. et monachi 1509“. Die SchlieBung des Grabes er-
folgt am 25. Mai 150924,

22) Dorn 20 f. Gunther, ein bayerischer Fiirst, einem Kénigsgeschlecht entsprossen.
Ruht fiir immer allhier sanft in dem priichtigen Grab. Als er mit kréftigem Stof8
den grimmigen Eber durchbohrte, Ward er vom wiitenden Tier sterbend zu Tode
verletzt. Und der schweigende Wald sieht Wild und Jiger versterben, Nur
der Jagdhund allein wacht an der Leiche des Herrn. Tassilo baute sodann dem
Sohne als herrliches Grabmahl, Thronend auf luftiger Hoh’ Kloster und
Kirche allhier. Oft im eigenen Netz verstickt sich der eifrige Jiger; Jugend
ereilt das Geschidk, schont und bewahrt den Greis.

23) Kellner, Zeugnisse 249 f.

24) Ein dhnlicher Fund auf Frauenchiemsee (Rusche Helga und Hiussermann Ul-
rich, Fresken auf Frauenchiemsee S. 22). Um 1000—1015 148t der einflureiche
Abt Gerhard von Seeon das Grab der seligen Irmengard (gest. 866) offnen
und legt in den Sarg ein iiberaus wichtiges Bleitidfelchen hinein, dessen In-
schrift mit den Worten beginnt: ,Hoc loculo irmingart hludovici filia pau-
sat...” (An diesem Ort ruht Irmengard, die Tochter Ludwigs...). Bei der
zweiten Erhebung der Gebeine 1631 wurde das Bleitifelchen in ihrem Sarg
gefunden. Heute wird es im Bayerischen Nationalmuseum in Miinchen auf-
bewahrt. Es scheint also im 11. Jahrhundert schon Brauch gewesen zu sein,
bedeutenden Toten—hier der Tochter Kénig Ludwigs des Deutschen—ein sol-
ches Erkennungstifelchen in den Sarg zu legen. Aber wie schlicht ist dieses
Zeugnis iiber Irmengard, die Kénigstochter und Heilige, gegeniiber den Bezeu-
gungen Gunthers. Da fiihlt man, welche Verehrung das Gunthergrab gehabt
haben mug.
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Im Jubeljahr 1677, am 21. Mai, wird das Grab abermals gedffnet und zu
den beiden alten Bleiplatten nun eine Silberplatte gelegt, deren Textseite
vergoldet ist. Ihr Wortlaut berichtet?®, da im Jahr des Herrn 1677 und 900
Jahre nach der Griindung des Klosters, im 1. Jahr der Regierung des Papstes
Innocenz XI., im 19. der des Kaisers Leopold 1., im 5. der des Sebastian, Bi-
schofs von Passau und im 8. der des Abtes Erenbert II., am 21. Mai das
Hochgrab des Prinzen Gunther, des Sohnes Herzog Tassilos, unseres Griin-
ders getffnet wurde in der Hoffnung, Reliquien oder Antiquititen zur Jahr-
hundertfeier zu finden und weil einige zweifelten, ob hier auch wirklich die
Gebeine des seligen Wisinto, Priester und Ménch, ruhen wiirden. Aber aufer
zwei Urnen aus rohem und unpoliertem Stein, deren eine die Gebeine Gun-
thers, die andere die des hochverehrten Wisinto enthielten, und zwei Blei-
tafeln, welche die Ubertragung der Gebeine hiether bezeugten, wurde nichts
gefunden. Diese (die Gebeine) wurden also gereinigt, in Seidentiicher ge-
hiillt und, nach Entfernung der Steinurnen, in zwei Behilter aus Kupfer
gelegt, mit den zwei alten und der neuen Tafel, damit den Nachkommen
nichts verborgen bleiben mége. Das der Bericht aus dem Jubeljahr 1677.

Verlegung des Grabes 1712. Inzwischen ist, der Geschmacksrichtung der
Zeit entsprechend, die ganze Stiftskirche barockisiert. Vom Hochaltar leuch-
ten das wunderbare Gemalde der Verklirung Christi von Johannes Andreas
Wolf und der Tabernakel als ,domus aurea” (goldenes Haus). Ein breiter
Mittelgang soll zu diesem Heiligtum fithren. Nichts darf im Wege stehen
oder konkurrieren wollen. Daher miissen Kreuzaltar und Gunther-Monu-
ment fallen. 1711 werden beide abgebrochen. Fiir die Gebeine Gunthers
und Wisintos wird ein an sich noch wiirdigerer Platz ausgesucht, als es bis-
her moglich war. Abt Alexander II. Strasser (1709—1731) 1Bt im Presbyte-
rium der Kirche eine eigene Gruft ausheben, gerade so grof, daf die herr-
liche Deckplatte des Hochgrabes und die beiden Behalter mit den Gebeinen
Platz haben. Am 11. Dezember 1712, dem ,Stiftertag” des Klosters, findet
die Ubertragung der Reliquien statt. Gunthers prachtvolle Plastik ruht in
der neuen Gruft des Priesterchores, das Angesicht nach Osten gewendet, dem
Altar zu. Die beiden Reliquienbehilter werden nun links und rechts von der
Platte in eigenen Nischen beigesetzt. Zu den alten Gedenkplatten wird eine
neue aus Kupfer mit vergoldeter Textseite dazugelegt. Sie berichtet®®, dafl
im Jahr 1712 nach der Geburt aus der Jungfrau, 935 Jahre nach der Griin-
dung Kremsmiinsters, im 13. Jahr des Pontifikates Klemens’ XI., im 2. Jahr
der Regierung Kaiser Karls V1., im 4. Jahr der Regierung des Abtes Alexan-
der II., am 11. Dezember, dem Jahrestag des Gedenkens an die Griindung
unseres Klosters?” die Gebeine des Prinzen Gunther, des Sohnes Tassilos,
Herzogs von Bayern, unseres Griinders, und die Reliquien des seligen
Wisinto, Priester und Ménch von Kremsmiinster — die vorher innerhalb der

25) Kellner, Zeugnisse 251 f.

26) Ebenda 254.

27) Nicht ,Griindung des Klosters”, sondern der Todestag Tassilos IIl. Er heif3t
im Stift Kremsmiinster der ,Stiftertag” und wird seit Jahrhunderten beson-
ders feierlich begangen.
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eisernen Gitter in einem alten Hochgrab aus Steinen ruhten — in Doppel-
behilter aus Holz und Kupfer voll Ehrfurcht vor dem neuen Hochaltar in
der Gruft beigesetzt worden sind. Die beiliegende Tafel bestitigt den nach-
kommenden Geschlechtern unzweifelbar die vollzogene Ubertragung. So der
Bericht. Eine etwa 1000 kg schwere Steinplatte aus Marmor deckt die Gruft.
Auf ihr steht geschrieben: ,Salvatori sacratum monnumentum hoc Tassilo
Boiorum dux dulci nato suo Gunthero hic loci ab apro ferociente prostrato
et quiescente fundavit. Anno reparatae salutis DCC LXX VII. Queis bene
precemur.” (Dieses dem Erléser geweihte Denkmal hat Tassilo, Herzog der
Bayern, seinem lieben Sohn Gunther erbaut, der an dieser Stelle von einem
wilden Keiler getotet wurde und hier ruht. Im Jahre des Heiles 777. Weihen
wir ihnen ein frommes Gebet!). So wird den Gebeinen Gunthers die hochste
Ehre zuteil; sein eigentliches Grab — das sich freilich nur wenige Schritte
entfernt befindet, — der Vergessenheit anheim gestellt, was sehr bald ge-
schieht?8,

Als Resultat der bisherigen Untersuchungen ergeben sich weitere Tat-
sachen. Die Verehrung dieser Stitte ist mindestens seit 1232 eine Herzens-
angelegenheit der Ménche. Der Eréffnung des Grabes und der Erhebung der
Gebeine desselben wird stindig eine Bedeutung beigemessen, die weit iiber
das normale Maff hinaus geht und eine immerwihrende Verehrung und
grofite Hochschitzung voraussetzt und auch als Ereignis von einmaliger Be-
deutung gewertet wird.

Als Vorbild fiir diese Mitteilungen darf nach dem Heiligsten gegriffen
werden, das moglich ist. Man vergleiche etwa den Beginn des Berichtes schon
auf der ersten Bleitafel von 1304: ,Im Jahre des Heiles 1232, im 7. Jahr des
Pontifikates Gregor IX., wihrend der Regierung Kaiser Friedrich II., als Abt
Heinrich dem Kloster vorstand, wurden diese Gebeine des Herrn Gunther
Sohn des Herrn Tassilo . . . unseres Griinders erhoben . . .“ mit Lk 3,1f.: ,Im
15. Jahr der Regierung des (romischen) Kaisers Tiberius als Pontius Pilatus
Statthalter war von Judda, Herodes Fiirst von Galilda, sein Bruder Philipp
Fiirst der Landschaft Jturda und Trachonitis und Lysanias Fiirst von Abilene,

28) Da sich das Querhaus, wie schon frither gezeigt, um zehn Stufen und die
Apsis um weitere zwei, also beide um 12 Stufen & 14 cm = 168 cm iiber dem
Boden der Kirche erheben, bestand schon immer die Frage, ob nicht unter
dem hochliegenden Chor eine Krypta vorhanden sein kénnte. Nach der He-
bung der Guntherplatte und der beiden Behilter mit den Gebeinen am 11.
Marz 1948 — dariiber spdter mehr — beniitzt Dr. P. Petrus Mayrhofer die
giinstige Gelegenheit zu einer Untersuchung, ob nicht in der 1712 angelegten
Gruft sich Spuren einer friiheren Krypta finden wiirden. Sie beweist eindeu-
tig, daB die Gruft in unberithrtem Lehmboden eingegraben ist. Selbst Proben
mit Pickel und Schaufel nach verschiedenen Richtungen ergeben kein anderes
Resultat. Das will sagen, daff dieses bevorzugteste Stiickchen Erde in der
Kirche zu Kremsmiinster durch fast 1000 Jahre unberiihrt geblieben ist, wiih-
rend im Lauf der Jahrhunderte an verschiedenen Teilen derselben Abtegréber,
ja im 17. und 18. Jahrhundert in den beiden Seitenapsiden Griifte errichtet
werden. Ein eindrucksvolles Zeugnis fiir die hohe Verehrung des Gunther-
grabes vor dem Chor, das kaum iiberboten werden kann.
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unter den Hohen Priestern Annas und Kaiphas, erging das Wort desHerrn an
Johannes, den Sohn des Zacharias, in der Wiiste . . .“. Und diese Form bleibt
nicht nur so, sondern steigert sich eher noch im Laufe der Jahrhunderte. Aus
einem einfachen Erdgrab wird aus Verehrung Gunthers das kunstvolle Hoch-
grab und am SchluB sogar eine Gruft im Priesterchor. Das alles gilt einzig
und allein Gunther, dem Sohn Herzog Tassilos, unseres Griinders. Wohl
kommen im Hochgrab die Gebeine des seligen Wisinto dazu; aber die Kno-
chensammlungen werden immer getrennt aufgestellt. Dabei tritt der Selige
so sehr zuriick, da er schon bei der Darstellung auf dem Deckel des Hoch-
grabes 1304 ganz iibergangen ist und bereits 1677 manche zweifeln, ob die
Gebeine des verehrten Monches sich wirklich im Hochgrab Gunthers befin-
den. Uber die Todesart des Fiirstensohnes wird in den Berichten der Tafeln
nichts ausgesagt. Sie ist — die Deckplatte des Hochgrabes beweist es — als
selbstverstindlich vorausgesetzt. Hier kann hochstens die Bemerkung P. Ur-
kauffs in seinem Bericht in der Weltchronik herangezogen werden, wo er —
sich auf die Sage stiitzend — mitteilt, da8 ein ,beschuhter Leichnam” gefun-
den worden sei, wie er einst vor 455 Jahren begraben worden war. Sehr
deutlich spricht die Sage — wie bald gezeigt werden soll — fiir die Tatsache
eines Jagdungliickes.

Um iiber diesem Grab als Zentrum Kirche und Kloster des Erlosers zu
bauen und zu erhalten, nehmen Herzog Tassilo und die Abte des Klosters
bis auf den heutigen Tag alle Schwierigkeiten des Geldndes auf sich. Es ist
daher schon jetzt undenkbar, dafl dieser, zu allen Zeiten so hochgeehrte Sohn
eines der bedeutendsten bayerischen Herzoge, Tassilos, nur eine Schatten-
figur der Sage sein soll. Wie kam es zu einer so irrigen Auffassung?

3. Der Inhalt des Grabes

Wihrend der in der Strafburger Weltchronik niedergelegte Bericht Ur-
kauffs legendenhaft von einem Leichnam Gunthers mit Schuhen an den
Fiiflen spricht und behauptet, daf der Tote so im Grabe gefunden worden
sei, wie er vor 455 Jahren in dasselbe hineingelegt wurde, sind die Berichte
der beiliegenden, fast mochte man sagen ,amtlichen” Grabpléttchen diesbe-
ziiglich sehr schweigsam. Durchwegs wird nur mitgeteilt, daB die Gebeine
Gunthers gehoben wurden und in einem Behilter aufbewahrt sind. Selbst
bei dem Bericht iiber die erste Erhebung derselben aus dem Erdgrab 1232
wird mit keinem Wort von deren Beschaffenheit gesprochen. Umso bedeu-
tungsvoller wire daher der Bericht unseres Hauschronisten Simon Retten-
pacher®?, der bei der Offnung des Grabes 1677 anwesend war und Gelegen-
heit hatte, die Gebeine besichtigen zu konnen. Er schreibt dariiber (S. 245):
» - . Ossa ipsa vetustate consumpta, et quaedam in tenues portiones redacta;
robustiores nihilominus partes ac dentes integri.” (Die Knochen selbst haben
durch das Alter sehr gelitten und welche / davon / sind in kleine Teilchen

29) Rettenpacher Simon Annales Monasterii Cremifanensis, Salzburg 1677.
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zertallen; kriftigere Teile und Zihne sind trotzdem unversehrt.) Leider hat
auch diese Mitteilung fiir die vorliegende Abhandlung nicht viel zu sagen,
da Rettenpacher die beiden Gruppen der Gebeine nicht getrennt bespricht.
Zwischen ihrer Beerdigung liegt aber ein Zeitraum von etwa 300 Jahren
Erdgrab.

Nach der Bergung der Gebeine Gunthers, Wisintos und des Grabdedkels in
der neuen Gruft vor dem Hochaltar 1712 verschwindet bald die Erinnerung
an das eigentliche Gunthergrab vor den Stufen in der Mitte der Kirche und
dessen Bedeutung. Auch das Wissen um den Inhalt der neuen Gruft tritt
zuriick. Diese wird wohl 1857 — also nach fast 150 Jahren — gedffnet. Da
das beigelegte Pergament mit den Aufzeichnungen bis auf geringe Reste zer-
fallen ist und sonst keine Nachrichten dariiber zu finden sind, fehlt dem Er-
eignis jede Bedeutung®. Die Anschauung, da es sich hier nur um eine Sage
handle, die kaum einen historischen Hintergrund habe, gewinnt dagegen im-
mer mehr an Boden?®..

Der Beginn des 20. Jahrhunderts bringt im Kloster Kremsmiinster grofe-
res Interesse fiir die Hausgeschichte?2. Da seit der letzten Offnung der Gruft
fast 100 Jahre vergangen sind, gestattet Abt Ignatius Schachermayr eine
neuerliche Offnung derselben. Sie geschicht am 11. Mirz 1948. Grofes Ent-
ziicken ruft die wunderbare Darstellung der Deckplatte hervor. Doch gilt das
Hauptinteresse dem Behalter, der die Gebeine Gunthers birgt. Man erwartet
von einer Untersuchung derselben nicht so sehr eine Lésung der Gunther-
sage — sie war als Legende ziemlich abgetan — sondern eine Losung der
»Stifterfrage”. Der Kreuzaltar vor den Stufen zum Querhaus war in der letz-
ten Zeit seines Bestehens teilweise auch als ,Stifteraltar” bezeichnet worden.
Ja, selbst vor dem echten Gunthergrab machte solche Deutung nicht halt. Der
Griinder des Klosters ist Herzog Tassilo. Da damals iiber sein Schidksal nach
der abermaligen Verurteilung und Verbannung auf der Reichssynode von
Frankfurt/M. 794 nichts Sicheres mehr bekannt ist, schwellt in mancher
Brust die geheime Hoffnung, da8 sich die ,Gunthergebeine” als die des ver-
bannten Tassilo, des Stifters, erweisen kénnten.

Die Untersuchung der Gebeine wird einem Fachmann erstes Ranges an-
vertraut, Prof. Dr. med. univ., Dr. phil., Mag. pharm. Gustav Sauser, Rektor
der Universitat Innsbruck und Vorstand des dortigen Anatomischen Insti-
tutes, einem persnlichen Freund des Stiftes. Am 4. und 5. Mai und 25. Sep-
tember 1948 wird sie von ihm im Stift Kremsmiinster mit grofter Gewissen-
haftigkeit durchgefiihrt®3. Da die ,0ssa Guntharii” ihm als ,0ssa fundatoris”
(Gebeine des Griinders) iibergeben wurden, steht auch er unter einer gewis-

30) Kellner, Zeugnisse 254.

31) Neuestens wieder: Kellner, Prfb. 12: ,Gunther, Tassilos sagenhafter Sohn,
wurde auf der Jagd von dem angegriffenen Eber todlich verletzt.”

32) Bernhard Pésinger, Theophilus Dorn, Edmund Baumgartinger, Altman Kell-
ner, Pankraz Stollenmayer, Willibrord Neumiiller, Benedikt Pitschmann u. a.
haben auf dem Gebiet der Hausgeschichte des Klosters Bedeutendes geleistet.

33) Fiir die folgenden Darstellungen vgl. Kellner, Zeugnisse 257 ff.
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sen, sicher ungewollten Voreingenommenheit auf den ,Griinder” zu®t, Die
Gebeine befinden sich seit Abt Erenbert II. Strasser in fiinf in Seide gehiill-
ten Paketen. Die abschlieBende Begutachtung Sausers soll hier wortlich fol-
gen®: ,Die Knochen des minnlichen Extremititen- und Giirtelskeletts ent-
stammen ebenso wie die Bruchstiicke des knochernen Schidels einem wur-
spriinglichen Erdbegribnis; sie sind von mittlerem bis schlechtem Erhal-
tungszustand, zeigen deutliche Muskelmarken und sehr gut ausgeprigte
Spongiosaarchitektur. Die Epiphysenlinien sind in den beiden Abschluf-
lamellen synostosiert und noch deutlich sichtbar. — Die Schidelnihte sind
nur in der Tab int. synostosiert, in der Tab. ext. ist der Nahtschluf nur par-
tiell. Die Knochen zeigen keine arthritischen Verinderungen. Der rechte
Humerus zeigt periostale Knochenauflagerungen und eine osteomyelitische
Knochennarbe. — Es ist auffallend, daff die vorhandenen Knochen von mehr
als einem Individuum stammen. Die zu */3 erhaltene Tibia sin. paBt in Ge-
lenkkontakt und Firbung nicht in das Hauptskelett, ebensowenig lassen sich
die untereinander in den Nihten glatt vereinbarten® Fragmente eines os.
temp. dext. und os. occip. des Paketes E zur Calva stellen. Abgesehen von
ihrer gréferen Dimensionierung enthalten sie Schidelabschnitte, die an der
Calva enthalten sind. —

Dagegen kionnen die Fragmente eines Os. temp. dext. aus Paket A und D
der Calva zugerechnet werden. Es ist aber nicht mit volliger Sicherheit aus-
zuschlieflen, da diese kleinen Bruchstiicke einem 3. oder gar 4. Individuum
entstammen. — Die Frage, ob die im Hauptskelett iiberzihlige Tibia und die
mit der Calva nicht zusammengehiorigen Fragmente eines Os. temp. dext.
und Os. occip. einem oder zwei weiteren Individuen entstammen, kann nicht
entschieden werden. Auch muf die Frage offen bleiben, ob mehrere Indivi-
duen urspriinglich in einem gemeinsamen Grab vereinigt waren, oder ob nur
bei der Hebung des Erdbegribnisses Knochen nebenliegender Griber dazu-
gerieten. Letzteres ist mit Riicksicht auf die geringe Anzahl der supranume-
rdren Knochen das Wahrscheinlichere.Es liegt nahe anzunehmen, da bei der
Hebung des Erdbegribnisses ein bestimmtes Einzelgrab ins Auge gefaft
war und in dem Bestreben, den offensichtlich defekten Schidel durch nahe-
liegende Schidelknochenbruchstiicke mitangeschnittener Griber zu erginzen,
durch Mangel an anatomischer Sachkenntnis dem Hauptskelett fremde und
tiberzahlige Knochenstiicke mitgehoben wurden, die ebenfalls minnlichen
Individuen zu entstammen scheinen. —

Die iiberzahligen Schadelknochenbruchstiicke entstammen einem griferen
Schidel als die dem Hauptskelett angehorige Calva. — Dem erreichten
Lebensalter nach stimmen die Skeletteile der verschiedenen Individuen an-
nahernd iiberein. —

34) Wie sehr damals die ,ossa fundatoris” mifdeutet wurden, vgl. Stollen-
mayer P., Der Tassilokelch 61.

35) Kellner, Zeugnisse 259 ff,

36) Genaue Wiedergabe des gedruckten Textes! Druckfehler?
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Das Hauptskelett gehort nach dem Zustand der Epiphysensynostosierung
und der im Gang befindlichen Synostose der Schidelknochen einem Mann
des 4. Lebensjahrzehntes an.”

Unter dem Eindrudk der ,Ossa fundatoris” (Gebeine des Griinders) be-
miiht sich Sauser sichtlich, aus der Anzahl der Gebeine — etwa 150 oder
mehr — ein Hauptskelett aufzubauen; was aber nur schwer gelingen will.
Zudem wiirde es — hoch gerechnet — einem Mann des 4. Lebensjahrzehntes —
also zwischen 30 und 40 Jahren — angehéren. Tassilo war auf der Reichs-
synode von 794 schon iiber 50 Jahre alt. Er liegt iibrigens mit seinem ur-
kundlich beglaubigten #ltesten Sohn Theodo im Chor der alten Stiftskirche
St. Piére des berithmten Benediktinerklosters Jumiéges bei Rouén an der
Seine begraben — was man 1948 allerdings noch nicht wissen konnte®”.

Die Gebeine Gunthers — sie gehdren einem Jiingling von 14—15 Jahren
an, wie noch gezeigt wird — waren etwa 455 Jahre in einem Erdgrab gelegen,
das wohl ,unter Dach” und deswegen etwas mehr geschiitzt war. Dann wer-
den sie von 1232—1948 nochmals iiber 700 Jahre an verschiedenen Orten
und in verschiedenen Behiltern aufbewahrt. Wenn man das bedenkt, wird
man sich nicht wundern, da8 schon 1677 P. Simon Rettenpacher sagt: ,Ossa
ipsa vetustate consumpta, et quaedam in tenues portiones redacta” (Die
Knochen selbst, vom Alter aufgezehrt und welche von ihnen in kleine Teil-
chen zerfallen). Doch steht die Tatsache fest: Die Gebeine Gunthers wurden
in seinem Grab gefunden, von dort gehoben und als solche betrachtet, wie
das iiberwiltigende Zeugnis von mehr als sieben Jahrhunderten beweist.
Sehr richtig bemerkt Sauser in seinem Gutachten iiber die Gebeine: ,,...ob
nur bei der Hebung des Erdbegridbnisses Knochen nebenliegender Griber
dazugerieten . . . was das Wahrscheinlichste ist. . .” und bei dem Gutachten
iiber die Gebeine Wisintos, die ebenfalls untersucht wurden: ,,. .. Anderer-
seits ist die erste Hebung der Skelettreste sicher mit grofer Sorgfalt — in
dem Bestreben nach mdglichster Vollstindigkeit — erfolgt.” Das stellt die
Verhiltnisse ausgezeichnet dar. Es ist anzunehmen, daf8 besonders in dem
Jahrhundert nach dem Begribnis Gunthers Adelige, vielleicht auch Mitglie-
der des Agilolfingischen Hauses — Theodebert etwa, der jlingste Sohn Tassi-
los, iiber dessen Schicksal so gut wie nichts bekannt ist — sich in der Nihe
des so verehrten Grabes bestatten lieen®®. Da konnte es leicht passieren,
daf} man im Eifer, ja alle Knochen Gunthers zu erfassen, solche von benach-
barten Grabern mitnahm3?. Das ist der Tatbestand.

37) Dr. Pankraz Stollenmayer, Das Grab Herzog Tassilos III. 45 .

38) Vgl. Anm. 8. Hier wird der Begribnisplatz der franzosischen Kénige in der
Gruft zu Saint-Denis (Paris) gezeigt. Ahnlich, wenn auch nicht in solchem
Ausmafl und als Erdgréber, diirften um das Grab Gunthers nahe Verwandte
oder hochgestellte Persénlichkeiten begraben worden sein.

39) Selbst bei den Gebeinen des Monches Wisinto, der um etwa 300 Jahre spiter
starb und beim Thomas-Altar ebenfalls in einem Erdgrab beigesetzt wurde,
fand man fremde Knochen; darunter sogar einen Tierknochen, was bei dem
Wildreichtum der Gegend nicht verwunderlich erscheint.
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Das Grab im Zentrum der Kirche wurde immer als das Gunthers, des
Sohnes Tassilos, des Griinders von Kremsmiinster, angesehen. Bei der ersten
Offnung desselben werden Gebeine gefunden, die nicht nur Gunther, son-
dern auch anderen Personen angehoren, die in der Nihe des Grabes bestattet
sein wollten. Jedoch spricht nichts gegen die Annahme — eher alles dafiir —
dafl die Gebeine Gunthers sich unter den gefundenen befinden.

Was geschieht 1948! Die Gebeine Gunthers und Wisintos werden wieder
in der Gruft vor dem Hochaltar beigesetzt. Uber das Schicksal des herrlichen
Steinreliefes bestimmt ein Kapitelbeschluf}, daff das Lauthaus des Siidturmes
im Zustand des 13. Jahrhunderts wieder hergestellt und dort die Platte, iiber
einer aus Steinen aufgebauten Unterlage liegend, den Besuchern zur Be-
trachtung dargeboten wird. So geschieht es auch. Das eigentliche Gunther-
grab ist vergessen; die Gebeine desselben wohl an einem hervorragenden,
wenn auch fiir Besucher fast nie zuginglichen Ort geborgen. Die Gunther-
platte — dieses Meisterwerk, das Verehrung und Liebe fiir das Grab des
ungliicklichen Sohnes Tassilos, unseres Griinders, geschaffen haben — liegt
ohne inneren Zusammenhang unter dem Siidturm als Schauobjekt. Das ist
der heutige Zustand.

4. Die Griindungssage

Bernardus Noricus, der Geschichtsschreiber des Stiftes Kremsmiinster um
1300, ist der erste Autor, der in seinem Werk ,Liber de origine et ruina
monasterii Cremifanensis” im Abschnitt ,De origine et causa fundationis
monasterii Chremsmunstrensis” (Uber Ursprung und Ursache der Griindung
des Klosters Kremsmiinster) die Griindungssage — in lateinischer Sprache —
berichtet#?. Seine Darstellung lautet in Ubersetzung etwa wie folgt:

Sicher begann der Stifter unseres Klosters den Bau desselben aus folgen-
dem Anlaf2.

Alsder erlauchte Herzog Tassilo einmal zur Winterszeit sich bei Laureacum,
wo damals die Enns Bayern von Pannonien trennte, aufhilt, begibt sich mit
Einwilligung des Vaters dessen in jugendlicher Kraft strotzender Sohn Gun-
thar in Hinblick auf die Gunst der Zeit und Gegend und in Hinblick auf den
Wildreichtum in Begleitung erfahrener Minner auf die Jagd. Im Eifer der-
selben entfernt er sich in dem weiten Wald- und Sumpfgebiet zu sehr; trifft
auf einen Eber, greift ihn bei einer Quelle klaren Wassers, die jetzt — viel-
leicht, ob des todlichen Ausganges und des Namens des Prinzen — Gun-
thraeich genannt wird¥, allein an und durchbohrt ihn mit dem Speer. Das
durch die Wunde des Angreifers gereizte Tier sttt seine scharfen Hauer

40) MGH SS XXV 641; vollstindiger lateinischer Text III Teil A, S. 333.

41) Also nicht ein Teich, sondern eine Quelle oder ein Bach. Nach dem Zusam-
menhang des Textes und der Bodenbeschaffenheit (Plan A) kann zur Zeit des
Bernardus Noricus ein solcher an dieser Stelle noch nicht bestanden haben.
Vgl. Anm. 1 und 43.
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wild in die Wade des Prinzen und verletzt den Jiingling todlich. So sterben
Mensch und Tier zugleich.

Der Jagdhund rennt, seiner Natur entsprechend, nach Laureacum zuriick
und deutet durch sein Benehmen an, daf ein Ungliick geschehen ist. Alle er-
greift Schrecken, besonders als man bemerkt, da der mitgenommene Junker
abgeht. Der geingstigte Vater schickt sein Gefolge ringsum auf die Suche.
Dieses geht dem vorauseilenden Hund nach und kommt zur Stelle, wo der
entseelte Korper des Jiinglings mit seinem toten Gegner liegt. Bei diesem
Anblick brechen die Leute in lautes Wehklagen aus. Da der Vater und seine
Vornehmen Unheil ahnen, machen auch sie sich auf den Weg zur Stelle und
beginnen zu beraten, wo sie den teueren Toten gebiihrend begraben konn-
ten. O Weisheit Gottes, die aus dem Ungliick einiger — vielen ewiges Seelen-
heil bereitet, da sie in dieser Gegend der bayerischen Provinz den Einwoh-
nern Vorteile fiir ihr Seelenheil gebracht hat.

Wihrend der Vater mit seiner Umgebung im Schweigen der tiefen Nacht an
der Leiche des lieben Sohnes wacht, sieht er aus dem weiten Wald einen
Hirsch herankommen mit brennenden Fackeln am hochstehenden Geweih.
Dieser verweilt nahe an jenem Ort, den Gott der Herr fiir unseren (der
Ménche) Baugrund und die Begribnisstitte des Leichnams vorher bestimmt
hat. Von diesem Ort kann der Hirsch von niemand vertrieben werden, bis
die Geheimnisse der Weissagung allgemein verstanden werden. Am Morgen
wird der Leichnam des Jiinglings unter entsprechenden Begribnisfeierlich-
keiten dem Schof der Erde anvertraut und dort zuerst eine Basilika aus Holz
erbaut. Sie entwickelt sich zur Hohe eines michtigen Klosters. Dann ver-
sammeln sich schwache, aber im himmlischen Verkehr erhabene Menschen
zi1 einer Gemeinschaft. Die Wohnungen der Monche entstehen. Die Giebel
des Klosters streben empor. Heilige Altire werden errichtet. Die Frommig-
keit wachst und die Menge der Gldubigen vermehrt sich.

Siehe, aus diesem Grund wird die Pflanzung der Kirche von Kremsmiin-
ster begonnen und vornehm mit feierlicher Hoheit vollendet und von dem
immer zu nennenden Fiirsten Tassilo im 30. Jahr seines Herzogtums, im
ersten Jahr der Indiktion und im ersten Jahr der herzoglichen Wiirde seines
Sohnes Theodo?®2. So berichtet die Sage nach der Darstellung des Bernardus
Noricus um 1300.

Sage ist eine durch lange Zeit miindlich iiberlieferte Erzihlung, die nie als
reines Produkt der Phantasie erscheint, sondern an geschichtliche Personen,
Orte, Namen usw. ankniipft und durch die Volksphantasie aus- und umge-
staltet, auch umgedeutet wird. Dabei zieht sie gerne iiber- oder auffernatiir-
liche Krifte zur Losung des Konfliktes heran. Als Ort der Handlung kommen
in Frage: der Wald mit seinen Geheimnissen, Siimpfe mit ihren Unergriind-
lichkeiten, Quellen, Teiche, Burgen, Schlosser usw.; als Personen: Helden,
Ritter, Burgfraulein, Kénigskinder u. a, Dadurch ist die Sage immer an einen
bestimmten Ort, eine bestimmte Person oder an beide zugleich gebunden.

42) Die Form der Angabe des Griindungsjahres ist wortlich aus der Griindungs-
urkunde entnommen und eine Zutat des Verfassers der Sage. Dariiber im II.
Teil mehr.
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Bei der Griindungssage Kremsmiinsters handelt es sich um den jungen
Prinzen Gunther, den Sohn Herzog Tassilos, der bei der Jagd auf einem
Plateau des obertsterreichischen Kremstales an einer Quelle — im 13. Jahr-
hundert Gundraeich genannt — im Kampf einen Eber erlegt, dabei aber von
diesem selbst an der Wade tddlich verwundet wird und auf dem Kampf-
platz zusammen mit dem Tier stirbt. Weil Herzog Tassilo nicht weil3, wo er
seinen Sohn begraben soll, verbringt er die Nacht an der Leiche desselben.
Im Schweigen der Dunkelheit tritt ein Hirsch mit brennendem Geweih aus
dem Wald und bleibt so lang an einer bestimmten Stelle stehen, bis dem
Vater und seiner Begleitung klar wird, daf an dieser Stelle sein Sohn begra-
ben und ein Kloster erbaut werden soll; was auch geschieht.

Der historische Kern der Sage ist das vorhandene Gunthergrab in der
Klosterkirche zu Kremsmiinster und die damit verbundene Nachricht von
einem ungliicklichen Jagdkampf des jungen Prinzen mit einem Eber. Wih-
rend der Jiger und sein trauriges Schicksal an sich keine Probleme aufwirft —
daR ein Fiirstensohn auf der Jagd getdtet wird, ist gewif nichts Alltigliches,
aber auch keine Affire, die Ritsel zu losen gibt — wohl aber die Tatsache,
daB Tassilo und seine Begleitung schon auf dem Weg zur Ungliicksstitte
sich den Kopf zerbrechen, wo der teure Tote begraben werden konnte. Die
Sage kennt den wirklichen Begrébnisplatz. Er ist ja die Grundlage ihrer
Entstehung. Aber das Ereignis, da der Sohn des regierenden Herzogs von
Bayern nicht in der viterlichen Gruft zu Regensburg oder im Herzogshof zu
Laureacum oder im benachbarten Kloster Mondsee, das vom Grofivater des
Prinzen erst vor einigen Jahrzehnten erbaut worden ist, sondern an diesem
entlegenen einsamen Ort seine letzte Ruhestitte findet, das ist das erregende
Moment, ja das Kernproblem, dem die Sage mit Recht ihre ganze Aufmerk-
samkeit schenkt und in ihrer Art zu l6sen sucht. Dieses ungewdhnliche Ge-
schehen steigert sich, indem die Sage als selbstverstindlich meldet, da8 der
Kampf nicht am Begribnisort stattgefunden hat, sondern auf der Nordseite
des Sumpfes — etwa 300 m entfernt — bei einer Quelle, die den Namen Gun-
draeich fiithrt. Bernardus Noricus meint, es wire moglich, dal sie den Na-
men erst durch den ungliicklichen Kampf Gunthers an dieser Stelle erhalten
hitte. Das ist wohl kaum anzunehmen. Es mag richtig sein, da8 die reichen
Eichen- und Buchenbestinde nérdlich des Sumpfes und dessen seichtes,
schlammiges Nordufer Wildschweine mehr angelockt hat als der schmale
Landstreifen mit dem steileren, trockenen Siidufer. Auch mag das Gebiet
mit seinem mannigfachen Wisserlein —darunter der zu allen Zeiten genannte
»Ursprung” mit den sieben Quellen — und sein reicher Wildbestand der
Sage fiir einen solchen Kampf auf Leben und Tod wiirdiger erscheinen. Aber
damit wird die Wahl des Grabplatzes noch unerklirlicher und die Wahl der
bestimmten Quelle als Kampfplatz nur wenig aufgehellt.

Nimmt man dagegen an, daf ein dem Wort Gunthar auch nur irgendwie
ahnlich lautender Name schon vorher an der Quelle oder an der Umgebung
derselben haftete, dann tragen alle die genannten positiven Elemente zur
endgiiltigen Wahl des Kampfplatzes an der Quelle Gundraeich durch die
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Sage bei®. Daf sich die Volksphantasie auf einen solchen Leckerbissen ge-
stiirzt und ihn nach Kriften ausgemalt hat, ist begreiflich — ein solcher
Kampf braucht doch ein entsprechendes Milieu. Dabei fithlt man deutlich,
wie sehr die Sage in ihrem Grundbestand absolut heimattreu ist44.

Der arme Sohn des regierenden Herzogs von Bayern kann also nach der
Sage nicht in der viterlichen Gruft, nicht im viterlichen Hof, nicht im nahe
gelegenen agilolfingischen Mondsee, ja nicht einmal am Platz seines Helden-
todes eine Ruhestitte finden. Der unschliissige Vater selbst weif8 nicht, wo er
seinen armen Sohn begraben soll. So verbringt er in seinem Herzensjammer
die Nacht an der Leiche seines Sohnes. Das ist der Hohepunkt der Sage. In
solcher Not muB eine hohere Macht eingreifen und die Begriindung des un-
gewohnlichen Begrabnis- und Klosterbauplatzes bringen. Das geschieht auch.

In tiefer Nacht erscheint der Hirsch mit dem flammenden Geweih aus dem
dunklen Tann und bleibt an einer bestimmten Stelle stehen. Niemand kann
ihn von derselben wegbringen, bis die Erkenntnis allgemein wird, daf8 ge-
rade an dieser Stelle dem jungen Prinzen das Grab geschaufelt und das neue
Kloster erbaut werden soll. Der springende Punkt der Sage ist gelost; die
Frage klar gelegt, warum nach der Darstellung der Sage Kampfplatz und
Begrabnisstitte getrennt sind: Der Hirsch als Bote Gottes hat die unfabare
Losung gebracht, wieso an diesem fast unmoglich erscheinenden Ort Grab,
Kirche und Kloster erbaut werden sollen. Dafiir haftet allein der durch einen
Sonderboten ausgesprochene Wille Gottes und sonst nichts. Der erfundene
Schauplatz des Kampfes am Urquell und er, der Wunderhirsch mit dem
flammenden Geweih sind in der Sage auch die einzigen Elemente der dich-

43) ,Gundraeidi” = Gundr-aeich = Gunderache. Uber Gunther sagt Drosdowski:

~Gunther . .. Nebenform von Giinther; alter deutscher ménnlicher Vorname
(ahd. gund = Kampf; heri = Heer). Der Name kam schon im Mittelalter hau-
fig vor und war als Name des Burgunderkdnigs Gunther aus dem Nibelun-
genlied durch die Jahrhunderte geldufig ... In der Zeugenreihe der Innicher
Schenkungsurkunde scheint er an 3. Stelle auf: ,Handzeichen Gundheri’, iiber
den aber keine weiteren Nachrichten vorliegen.”
Forstemann 702: ,Guntharius in MG chr. m. II 108 (um 547) und 201 (546),
beide in Nordafrika; Gundarius bei Venantius Fortunatus um 600 in Siid-
afrika mehrmals; Gundra ist nirgends zu finden. Schiffmann Konrad, Histor.
Ortsnamen-Lexikon: Kremsmiinster — Gundendorf (Gumpendorf), Petten-
bach — Guntendorf, Mauerkirchen — Gunderding (1521 Gundraching), Mond-
see — Gundrasperg, Windischgarsten — Guntherspiihl, Ottensheim — Gun-
therséd u. a.

44) Die Sage trennt also Kampfplatz und Begribnisstétte. P. Theophilus Dorn,
ein hervorragender Haushistoriker, wollte daraus schliefen, daf der Kloster-
bau zuerst an der Kampfstelle geplant war, dann aber an den jetzigen Platz
verlegt wurde. Solches Vorgehen wiare wohl noch unbegreiflicher. Alle ande-
ren Autoren und Darsteller des Geschehens nehmen den Bericht der Sage als
gegeben hin, ohne auf die fast unlgsbaren Schwierigkeiten einzugehen, war-
um das Kloster nicht auf dem Kampfplatz erbaut wurde, was moglich gewe-
sen wire. Das Erscheinen des Hirsches konnte doch niemals als Tatsache auf-
gefallt werden, was die Lésung bedeuten wiirde.
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tenden Volksphantasie — alles andere: die Personen, die Jagd, das Ungliick,
der Hund, das Grab am Plateaurand und der Klosterbau dariiber sind wirk-
liches Geschehen — Geschichte. Daher sind Keiler und Jagdhund zu allen
Zeiten im Wappen Kremsmiinsters zu finden; der Wunderhirsch, der ein-
gefithrte Fremdkorper, das eigentliche Kind der Sage, nie! So 16st diese in
ihrer Art leicht Fragen, iiber die manchmal der Mensch nicht ins reine kom-
men kann5.

Die wunderbaren Losungen sind jedoch fiir den Menschenverstand viel-
fach unbefriedigend. Im griechischen und lateinischen Theater bezeichnet
man sie mit dem eindeutigen Ausdruck als ,Deus ex machina”, Lésung der
Krise durch mechanisches Eingreifen eines Gottes.

Die Gunthersage hebt einen Punkt ganz besonders hervor, der in die
familidren Verhiltnisse am Hof zu Regensburg gut einblendet. Herzog
Tassilo, der besorgte Vater Gunthers, vermag die brennende Frage, wo er
seinen verungliickten Sohn begraben soll, nicht selbst zu l6sen. Die erfun-
dene Nachtwache an der Leiche des Jiinglings bringt die seelische Not des
Vaters erschiitternd zum Ausdruck. Sie erscheint unbegreiflich; daher umso
mehr als geschichtlich begriindet. In der Sage wird sie durch den Wunder-

45) Einige bayerische Klgster wollen ihre Griindung ebenfalls auf ein Jagdungliick
eines Sohnes Tassilos zuriickfiihren. So berichtet Bruschius iiber Thierhaup-
ten (S.151a): ,... Coenobium ... ab Animali seu fera (quae in venatione ibi
Thassilonis Ducis filium trucidavit) sic dictum; fundatum... a magnanimo
ac potentissimo Bauaorum Duce Thassilone anno Domini 750 . . .“

NB: Es fehlt der Name des Sohnes, die Gattung des Tieres. Tassilo miiite
mit 9 Jahren (geb.741) einen Sohn gehabt haben, der schon auf die Jagd
geht und in diesem Alter miiite er ein Kloster iiber dessen Grab errichtet ha-
ben! — Und nach der Inschrift (153a): ,(Tassilo) . .. condidit at, quod Gnatum
amississet ab una hoc in rure fera percussum...”

Aventinus, II 363 iiber Weltenburg: ... Veltenburgii . . . ibidem Thassiloni
filium ab apro in venatione percussum interisse. Monumentum huius rei
ajunt regulum cum apro depictum in specularibus adyti.”

S. 408 iiber Kremsmiinster: ,Tassilo ... sex coenobia in Baioaria condidit; in
Noreia tria: Matheseum, Laurisaemos, Quod divi Floriani conlegium adpella-
tur, et Chremissae monasterium, ubi Guntherius filius eius ab apro in
venatione percussum periit diuque quaesitus a cane proditur, qui. .. relicto
cadavere, in aulum prorupit... dominum deplorans similisque hortanti sua
vestigia subsequi patrem ad interfectum filium deduxit, qui ad huius rei
monumentum eodem in loco contubernium monachis construxit. Vero non fit
verisimile, nam in oratione, quam Thassilonus .. .”

Das Einmalige an der Kremsmiinsterer Gunthersage liegt in der Begriindung
des Begribnisplatzes an dieser fast unmdglichen Stelle. Diese ist nach der Sage
nicht einmal der Kampfplatz des Geschehens. Durch einen eigenen Boten
Gottes, den ,Wunderhirsch”, wird er festgelegt. Der wirkliche Hintergrund
seiner Wahl, die Schwierigkeiten in der agilolfingischen Herzogsfamilie, wird
durch die merkwiirdige Ratlosigkeit des Herzogs iiber den Begrabnisplatz
seines Erstgeborenen verschleiert angedeutet. Aber im Klosterwappen von
Kremsmiinster erscheint wohl Wildsau und Hund — Siegel des Abtes Fried-
rich von Aich (1274—1325) — nie aber der Wunderhirsch.
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hirsch gelost. Fiir den menschlichen Verstand wird sie nur noch brennender

und undurchsichtiger. Wo liegt der wahre Grund fiir dieses unbegreifliche

Verhalten Tassilos, an der ungiinstigen Stelle und fern der Heimat das Grab

anzulegen und ein Kloster zu bauen, auch wenn sie durch das Blut des eige-

nen Sohnes geheiligt ist. Man kénnte sie auf andere Weise unvergeBlich
machen. Wie sehr Tassilo seinen Sohn Gunther liebt, beweisen klar die

Bauten, die von ihm unter schwierigsten Verhiltnissen iiber dem Grab auf-

gefiihrt werden. Bei ihm kann also das Hindernis nicht liegen, den Prinzen

innerhalb des Familienkreises zu begraben; sondern eben dort in der Ver-
wandtschaft mufl der Widerstand gegen ein solches Vorgehen seinen Sitz
haben; ein Widerstand, gegen den Tassilo nicht einfach riicksichtslos vor-
gehen kann oder will. Das verlangt eine Untersuchung der damaligen fami-
lidren Verhiltnisse im agilolfingischen Herrscherhaus. Dabei steht die Frage:

Was weiff man iiber den ,sagenhaften Gunther” im Vordergrund. Das fol-

gende Kapitel wird die Losung versuchen?®.

Gunther wird bis zur Gegenwart als , Tassilos sagenhafter Sohn” ausge-
wiesen. Es wird hchste Zeit, dieser Fehldeutung der schénen Sage und ihres
geschichtlichen Inhaltes ein Ende zu bereiten. Schon die Darlegungen im
zweiten und dritten Kapitel dieser Abhandlung diirften zur Geniige bewei-
sen, was die Monche von Kremsmiinster iiber den Sohn ihres Stifters, iiber
dessen Grab ihre herrliche Klosterkirche erbaut ist, gedacht und welche Opfer
sie fiir die Erhaltung seines Andenkens gebracht haben. Der Aufbau
der Sage zeigt nur heimatliche Klinge. Das ganze Milieu entspricht dem
Kremsmiinsters. Die in Frage kommenden Personen sind scharf umrissene,
historische Gestalten; von fremdem Einfluf keine Spur. Nur der Hirsch mit
dem brennenden Geweih erscheint auch anderswo??. Der Eber wird erst in
der Zeit des Humanismus mit der Adonis-Sage in Verbindung gebracht?8,
46) Der Verfasser darf bei dieser Gelegenheit wohl darauf hinweisen, daf er in

seiner Arbeit ,Das Grab Herzog Tassilos III. von Bayern” bei der Behand-
lung der Sage iiber die beiden sagenhaften Shne Chlodwigs II. von Frank-
reich, den Les Enervés, (5.50f.), einen #hnlichen Stoff behandelt hat, aber
dort zu einem ganz anderen Ergebnis gekommen ist als hier — ein Beweis
dafiir, daf8 fiir den Autor bei seiner Arbeit nur die geschichtlichen Tatsachen
entscheidend sind.

47) Brodkhaus Enzyklopddie VIII (1969 ,Hirsch... Seine Verehrung geht bis in
die Prdhistorie zuriick. Um ihn entstanden viele Sagen und Legenden...
Volksbréduche ... Symbole. Schon in der Antike galt der Kampf des Hirsches
mit anderen Tieren als Bild des Ringens zwischen Licht und Finsternis. Das
Geweih war das Symbol der Lichtstrahlen; der Hirsch selbst als Beschiitzer
und Fiihrer ins Totenreich. ... Bekannt ist der Hirsch mit dem Kreuz im Ge-
weih: Eustachius — zur Zeit Kaiser Trajans (+ 117) und Hubertus, Bischof um
727. Die Legende mit dem Kreuz ist erst im 11. Jahrhundert nachweisbar.

48) Die Griindungssage steht mit der griechischen Adonissage in keinem Zu-
sammenhang. Adonis ist der Sohn des Kinyras und dessen Tochter Myrrha.
In jungen Jahren wird er auf der Jagd von einem Keiler getotet. Adonis stellt
man sich als einen besonders schénen Jiingling vor. Er ist das Symbol fiir
rasches Aufblithen und frithes Ersterben. Mit der Gunther-Sage besteht kein
Zusammenhang,
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Bernardus Noricus verwendet nicht ,aper” (Eber), sondern sus silvestris,
was mit Keiler iibersetzt werden muf. Der Eber ist mehr das minnliche
Hausschwein, aber in Kremsmiinster und auch sonst gebriuchlicher.

Eine zweite Frage sei noch kurz gestreift: Glaubt das 13. Jahrhundert an
den historischen Inhalt der Sage (Existenz Gunthers, Sohn Tassilos, Jagd-
ungliick, Grab und Bau des Klosters iiber demselben?) Die Antwort wird
schon in den ersten Kapiteln der Abhandlung durch das Verhalten der Abte
zu den Gunther-Reliquien und der Darstellung auf der Platte des Hochgrabes
bejaht. Bernardus Noricus, in dieser Angelegenheit das Sprachrohr seiner
Zeit, sagt eindeutig: ,Sicher begann der Griinder unseres Klosters den Bau
desselben aus folgendem AnlaB8.” Als Einziger gibt er nicht nur den Inhalt
der Sage an, sondern schiebt auch die Absicht Gottes ein, da8 den Bewoh-
nern dieser Gegend eine seelsorgliche Betreuung ermdglicht wird. Bei der
Erscheinung des Hirsches sagt er: ,Dieser verweilt nahe an jenem Ort, den
Gott der Herr fiir unseren (der Monche) Baugrund und die Begribnisstitte
des Leichnams vorherbestimmt hat.” Die Griindung des Klosters steht vor
der Errichtung des Grabes an dieser Stelle. Doch méchte der Autor der Ab-
handlung dieser Reihung der Ereignisse keine grofie Bedeutung beimessen.
Auch fiigt der Noriker an die Sage in breiter Form die Entstehung und Ent-
wicklung des Klosters und dessen Gemeinde an. Die Entstehung Krems-
miinsters ist der ausgesprochene Wille Gottes, veranlaB8t durch die Ungliicks-
jagd, geoffenbart durch den Wunderhirsch. Das ist iibertriebene Heimatliebe.
Trotz dieser Einfiigungen bleibt in der Darstellung des Bernardus Noricus
das historische Ereignis der Jagd der eigentliche Gegenstand der Sage, der
Grund zur Anlage des Klosters an dieser Stelle. Durch das Auftreten des
Wounderhirsches wird die Losung der schweren Lage Tassilos auf den ausge-
sprochenen Willen Gottes verlagert. Wieso kann dann das geschichtliche Bild
Gunthers im Nebel der Sage allmihlich untergehen? Das folgende Kapitel
wird mehr Klarheit in diese dunkle Frage zu bringen versuchen.

5. ,,Guntherus, filius Tassilonis”
(Gunther, der Sohn Tassilos)

Ein Versuch

Tassilo wird 741 (742) geboren. Sein Vater war Herzog Odilo von Bay-
ern aus dem Geschlecht der Agilolfinger; seine Mutter Hiltrude, Schwester
des regierenden Frankenkonigs Pippin des Jiingeren (741—51—68). Odilo
stirbt bereits im Jénner 748. Tassilo tritt mit sieben Jahren die Regierung in
Bayern an. Er herrscht unter der Vormundschaft seiner Mutter bis 754; nach
ihrem Tod unter der seines Onkels Konig Pippins. Schon 756 leistet Tassilo
Heeresfolge gegen die Langobarden in Italien. 757 vollzieht sich seine Wehz-
haftmachung zu Compiégne und die Ablegung des Vasalleneides an Konig
Pippin und dessen Séhne. Eine Anzahl bayerischer Adeliger tun dasselbe.
Der Herzog von Bayern wird Lehensmann des frinkischen Konigs. Seine
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Abhingigkeit beschriankt sich auf die AuBenpolitik; in der inneren ist Tas-
silo frei. In Bayern bildet sich allm&hlich eine starke frankophile Partei.

760—68 fallen Pippins Feldziige gegen Aquitanien. Auch Tassilo soll mit-
wirken. Seine Teilnahme ist — wohl wegen der damals erfolgten schweren
Auseinandersetzungen zwischen Franken und Bayern — nur fiir den vierten
Zug (763) ausdriicklich bestiitigt; was eine solche an den vorhergenhenden
keineswegs ausschlieft. Beim vierten Feldzug erscheint Tassilo auf dem Hof-
tag. Hier kommt es zum Bruch. , Tassilo schiitzt Krankheit vor und kehrt mit
seinen Truppen nach Bayern zuriick mit dem zornigen Schwur, seinen Oheim
nie wieder sehen zu wollen. Uber Anla8 und letzte Griinde ist keine rechte
Klarheit zu bekommen. Aber es ist nicht die Tat eines unreifen Mannes. Sie
ist geplant und berechnet. Vielleicht steht Tassilo im Einverstindnis mit Her-
zog Waifar von Aquitanien, dem alten Bundesgenossen seines Vaters?’.
Auch noch andere Griinde sind méglich, wie spéter gezeigt werden kann.

763—781, also 18 Jahre, regiert Tassilo unabhingig und unbehelligt als
Herzog in Bayern. In dieser Zeit werden die Langobarden wieder einmal Bun-
desgenossen. Um 767 findet die Hochzeit mit Liutpirc, der Tochter des Lan-
gobardenkonigs Desiderius statt. Etwa 768 Geburt Theotos, der 772 durch
Papst Hadrian I. in Rom getauft wird. 777 Gunthers Tod und Begrabnis auf
dem Plateau ob der oberdsterreichischen Krems; Beginn des Klosterbaues
von Kremsmiinster; Proklamation Theotos als Herzog und Mitregent in
Bayern. Um 783 Ausstellung der Griindungsurkunde des Stiftes®. Gunther
muf8 bei seinem frithen Tod erst etwa 14—15 Jahre alt gewesen sein. Die
ganzen Verhiltnisse weisen darauf hin. Dariiber im zweiten Teil mehr. Seine
Geburt fillt demnach in die Zeit um 762/63. Tassilo zihlt 21 oder 22 Jahre.
Eine frithere Geburt Gunthers ist unwahrscheinlich. Der Name des Kindes,
der in der agilolfingischen Familie unbekannt ist und auch im Frankenreich
noch selten vorkommt, hat seine Heimat wohl in Burgund oder Aquitanien.
Das kann Hinweise auf verschiedene Moglichkeiten hinsichtlich der Abstam-
mung Gunther miitterlicherseits zulassen. Um bei der Untersuchung in die-
ser heiklen Frage eine gut gesicherte Leitlinie zu haben, soll zunichst ein
Ereignis eingeschaltet werden, das dem Gunthers in mancher Hinsicht dhn-
lich erscheint, aber den Vorteil hat, urkundlich gut belegt zu sein.

Tassilos Vetter, der spitere Kaiser Karl der Grofe (geb. 742), hat seinen
ersten Sohn Pippin, wegen seiner Riickenkriimmung der ,Bucklige” ge-
nannt, von einer Himmeltrude aus einer ,Friedelehe” erhalten’l. Das ist
eine nach althochdeutschem Recht geschlossene, gesetzlich anerkannte, giil-

49) Reindel K., Das Zeitalter der Agilolfinger 128.

50) Dariiber im zweiten Teil der Abhandlung, 3. Kap. S. 315 ff.

51) Fichtenau Heinrich, Das karolinigische Imperium 47 f. Univ.-Prof. Dr. Michael
Kobler hatte die Freundlichkeit, den Verfasser auf den Artikel ,Friedelehe”
im Handbuch zur deutschen Rechtsgeschichte aufmerksam zu machen, wofiir
ihm auch an dieser Stelle gedankt sei. Schieffer Theodor, EheschlieBung und
Ehescheidung im Hause der Karolingischen Kaiser und Konige, Theolog.-
praktische Quartalschrift 1968 (116. Jg.), 37 Linz, Ob. Ost.
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tige, aber losbare Stammesehe mit einer freien Frau, der Friedel”, die nicht
unter dem Munt (die rechtliche Macht) des Mannes tritt und kein Wittum (der
von dem Briutigam dem Muntherrn der Braut zu zahlende Kaufpreis), son-
dern nur eine ,Morgengabe” empfingt, ein Geschenk, das nach althochdeut-
schem Recht der Mann seiner Frau nach der Brautnacht zu geben verpflichtet
ist. Die erste Ehe der adeligen Jungminner diirfte in der damaligen Zeit
vielfach eine solche Friedelehe gewesen sein. Kinder aus dieser Verbindung
werden denen aus einer christlichen Vollehe gleichgestellt — falls sie der
Vater ,,aufnimmt”. Karl liebt seinen Erstgeborenen; selbst auch dann noch,
nachdem ihm die Alemannin Hildegard in christlicher Heirat drei weitere
Sihne geschenkt hat. Da es im Frankenreich Brauch war, dem Nachfolger des
Vaters den Namen des GrofBvaters zu geben, so deutet der Name Pippin an,
daf der ,Bucklige” Nachfolger seines Vaters in der Regierung werden sollte.
Karl stellt dementsprechend in den Urkunden eine zeitlang Pippin an die
Spitze seiner Kinder. Unter dem Einflu8 der neuen Ko6nigin und Mutter an-
dert sich das. Als Karl den vierjihrigen, noch ungetauften Karlmann 781
in Rom durch Papst Hadrian I. unter dem bezeichnenden Namen Pippin
taufen und zum Vizekonig von Italien salben 148t, tritt der Wandel der Ver-
hiltnisse am Hof in Aachen eindeutig zutage. Pippin, der ,Bucklige”, fiihlt
sich schwer zuriickgesetzt und todlich beleidigt. Seine Seele verzehrt sich in
HaR gegen seinen Vater und die ganze Familie. Als 792 eine groBe Ver-
schworung zur vélligen Ausrottung des Mannesstammes des karolingischen
Herrscherhauses ensteht®, stellt sich der Prinz an die Spitze derselben. Im
letzten Moment wird diese verraten. Karl wiitet unter den Schuldigen mit
Hingen, Enthaupten, Verbannen, Giitereinziehen usw. wie kaum einmal in
seinem Leben. Aber dem ,Buckligen” geschieht nichts. Er muf8 im Kloster
Priim ,den geistlichen Stand wahlen” und ist dadurch von jeder Nachfolge
ausgeschlossen. Karl bringt es selbst in diesem kritischsten Augenblick sei-
nes Lebens nicht iiber sich, dem gerechten Urteil des Gerichtes gegen sei-
nen Erstgeborenen freien Lauf zu lassen; es lautet auf Tod.

Nach dieser Zwischenschaltung nun wieder zum Thema zuriick! Die Ge-
burt Gunthers darf — wie schon oben festgestellt — um 762/63 angenommen
werden. Der Name Gunthar weist mehr oder weniger darauf hin, daf der
Prinz in Aquitanien oder Burgund geboren ist oder doch wenigstens von
einer burgundischen oder aquitanischen Mutter stammt. Die Moglichkeit ist
schon durch die Teilnahme Tassilos an den aquitanischen Feldziigen ab 760
gegeben. Und wenn dabei unter Beriicksichtigung der spiteren christlichen
EheschlieBung Tassilos an eine Friedelehe mit einer solchen Frau gedacht
wird, so steht man wohl bei seiner Forschung richtig auf der Laufbahn, wie
sie in dieser Zeit vom jungen deutschen Adel vielfach beschritten wird®:.
Auch die oben angedeuteten Beziehungen Odilos zum Herzog Waifar von
Aquitanien fallen in diesem Zusammenhang schwer ins Gewicht. Bei seinen
Forschungen iiber die Herkunft des Geschlechtes der Agilolfinger fafit E.
52) Stollenmayer P., Das Grab Herzog Tassilos III 41 ff.

53) Schieffer Th., EheschlieBungen 38 £.; Wahl Rudolf, Karl d. GroBe S.17, 87,
122, 224.
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Zollner®® das Ergebnis derselben wie folgt zusammen. Das Geschlecht der
Agilolfinger ,eine Familie burgundischen Stammes, vielleicht sogar konigli-
chen Gebliites, stellt sowohl die bayerischen wie die schwibischen Stammes-
herzoge . . . Im vierten Jahrzehnt des achten Jahrhunderts iitbernahm ein An-
gehoriger des schwibischen Zweiges, Odilo, Sohn Herzog Gottfrieds, die
bayerische Herzogswiirde, vermutlich deshalb, weil sein Vorginger Hugbert
keinen mannlichen Nachkommen besaf”. Im Handbuch der bayerischen Ge-
schichte I von Max Spindler sagt Kurt Reindel nach Zusammenfassung der
Ansichten iiber die Herkunft der Agilolfinger (103): ,Ein endgiiltiges Urteil
ist beim gegenwiirtigen Stand der Forschung (1967) nicht zu fillen.” Beriick-
sichtigt man aber die von Reindel oben angefiihrten Beziehungen von Tassi-
los Vater Odilo zum Herzog Waifar von Aquitanien, die Forschungsergeb-
nisse Zollners und die Vermutungen, Tassilo konnte ebenfalls den Weg sei-
nes Vetters Karl gegangen sein, so diirften alle diese besprochenen Verhalt-
nisse zusammen nicht nur einen Lichtschimmer iiber die dunklen Vorginge
des Jahres 763 werfen, sondern noch mehr auf die groRe Wahrscheinlichkeit
hinweisen, daff Gunther seinen Namen von einer burgundischen oder aqui-
tanischen Mutter erhalten hat, die Tassilo in den Jahren um 762/63 in einer
Friedelehe heiratete. Das beglaubigte Beispiel Kénig Karls und das folgende
ganzliche Schweigen der Quellen iiber Gunther spricht noch mehr dafiir, wie
gleich gezeigt werden soll.

Von 763 an halt Tassilo in Regensburg Hof, was eine weibliche Vertretung
dringend erfordert. Man wird kaum fehlgehen, wenn man diese Stelle fiir
einige Zeit der Mutter Gunthers zuteilt.

Die Langobarden stehen seit 754 in Abwehrstellung gegen die Franken;
Tassilo wenigstens seit 763%. Auf die kirchliche EheschlieBung zwischen
Tassilo und Liutpire, der Tochter des Langobardenkonigs Desiderius 767/68,
wurde schon hingewiesen. Sie ist auf der Ebene strenger Gleichberechtigung
und Ebenbiirdigkeit abgeschlossen. Die Inschrift am Fuf® des Tassilokelches
ist bester Beweis dafiir. Im zweiten Teil der Abhandlung dariiber mehr.

Um 768 kommt als erster Sohn der neuen Ehe Theoto zur Welt. Am Hof
zu Regensburg gibt es nun zwei Prinzen und eine Herzogin, die Mutter und
Stiefmutter zugleich ist. Aus dem Verhalten Tassilos beim ungliicklichen
Tod Gunthers ist eindeutig zu ersehen, daf er seinen Erstgeborenen als
ebenbiirtiges Mitglied in die agilolfingische Herzogsfamilie aufgenommen
hat. Ob er ihm auch — wie sein Vetter Karl den erstgeborenen Pippin den
Buckligen — urspriinglich fiir die Nachfolge vorbehalten wollte, erscheint
sehr unwahrscheinlich. Die Taufe des vierjihrigen Theoto 772 durch Papst
Hadrian I. in Rom zeigt jedenfalls eindeutig die wahren Absichten Tassilos
in dieser Zeit im gegenteiligen Sinn. Die Nachfolge ist von Anfang an Theoto
vorbehalten. Trotzdem diirfte der Aufenthalt Gunthers unter der Stiefmutter
am Hof in Regensburg immer schwieriger geworden sein. Das ist nicht nur

54) Zbllner, die Herkunft der Agilolfinger 163.
55) Uber die politische Entwicklung Bayerns in dieser Zeit vgl. Reindel, Tas-
silo III. 127 £.
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eine Folgerung ,ex communiter contingentibus” (aus allgemeiner Erfah-
rung), oder im Hinblick auf die Ereignisse am Kénigshof in Aachen mit Pip-
pin dem Buckligen, sondern das ergibt sich auch deutlich aus den groffen
Schwierigkeiten, die Tassilo bei der Frage des Begribnisortes fiir den toten
Gunther und fiir die Begabung des neuen Klosters von seiten des langobar-
dischen Teiles der Familie gemacht werden. Der Teil iiber die Griindungs-
urkunde bringt dariiber mehr.

Liutpirc will selbst noch dem toten Jiingling die Ebenbiirtigkeit mit ihren
eigenen Kindern absprechen. Die sagenhafte Nachtwache Tassilos an der
Leiche seines Sohnes und das Erscheinen des ,,Wunderhirsches” sprechen die
wirkliche Sachlage feiner und eindeutiger aus, als es eine reale Darstellung
hitte tun konnen.

Wir diirfen also annehmen, dal der Abschied Gunthers von Regensburg
schon bald nach 772 erfolgt. Gunther ist damals etwa 10 Jahre alt; Theoto
ungefihr vierjahrig. Von den herzoglichen Giitern als neuen Aufenthalt des
Prinzen tippt die Sage — den realen Verhiltnissen getreu — richtig auf Lan-
reacum bei Enns, wo Tassilo tatsichlich gréfere Besitzungen zu eigen sind®®.
Hier verlebt Gunther seine beginnende Jiinglingszeit. Ob ihn auch da noch
die Feindschaft der Stiefmutter verfolgt? — Eines Tages ereilt den Jiingling
das Jagdungliick. Es ist schwer verstindlich, daf8 er, der Liebling des Vaters,
fast noch ein Knabe, auf einer so gefdhrlichen Jagd im kritischen Moment
wie zufillig — nach der Darstellung der Sage — allein dem gefahrlichen Geg-
ner gegeniibersteht. Jedenfalls wird Gunther durch seinen frithen Tod vor
Schwierigkeiten bewahrt, die ihm sonst nicht erspart geblieben wéren. Man
denke an Pippin den Buckligen! Tassilo, der arme Vater, der sich auf andere
Weise nicht helfen kann®?, ,racht” sich dadurch, daf er seinen Erstgeborenen
iiber dessen Grab eine Gedenkstitte errichtet, die in nichster Zeit 1200 Jahre
iiberdauert haben wird und noch in voller Kraft auch den Anforderungen der
Gegenwart gerecht zu werden versucht.

Wie iiber dem Lebensweg Gunthers steht auch iiber seinem Andenken ein
Unstern. Auch nach seinem Tod kann die Existenz und Bedeutung des jun-
gen Prinzen offiziell nicht erwdhnt werden, wie im zweiten Teil dieser Dar-
stellung gezeigt wird. In Riicksicht auf die Familienverhiltnisse iibergeht
Tassilo selbst in der Griindungsurkunde den Namen seines Erstgeborenen,
dessen ungliidklicher Tod doch die einzige Ursache der Klostergriindung an
dieser Stelle ist. Als 788 Kremsmiinster von den Karolingern iibernommen
wird, schwindet vollends jeder Grund, einer solchen Familientragtdie des
vernichteten agilolfingischen Geschlechtes weiter zu gedenken. Im Diplom

56) Edkhart Lothar, Die Rémersteine 66 f.; Zollner, Die Lorcher Tradition MIOG
(1963) 221 ff.

57) Uber die verhdngnisvolle Rolle Liutpirgas im Leben Tassilos im allgemeinen
finden sich bei den einschlidgigen Autoren immer wieder Hinweise. Simon
Rettenpacher, ein Kremsmiinsterer Hauschronist, versteigt sich beispielsweise
im Bericht iiber die entscheidende Reichssynode zu Ingelheim 788 zu der Be-
hauptung (S. 56): ,Liutpirga totius calamitatis fax atque origo...” Ihr Bild
schwankt sehr in der Geschichte.
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Karls des Grofen aus dem Jahr 791 fehlt der Name Gunther und die Er-
wihnung seines ungliicklichen Todes. Auch Abt Fater hat ihn in seiner Ein-
gabe an Konig Karl iibergangen. Nur die Sage verherrlicht das Andenken
an das Geheimnis des Grabes des Fiirstensohnes in der Klosterkirche zu
Kremsmiinster. Die Monche betreuen den einzigartigen Schatz durch alle
Jahrhunderte als kostbares Vermichtnis ihres Griinders.

Ob nicht spiter durch das allméhliche Aufkommen der Alleingiiltigkeit
der christlichen Ehe in der Abstammung Gunthers aus einer Friedelehe eine
gewisse Minderwertigkeit, ja Schande gesehen wurde — woriiber man am
besten schwieg? Dieses Schweigen scheint durch das Vorgehen Tassilos selbst
in der Griindungsurkunde bestitigt zu sein. Vielleicht war es auch die Ur-
sache, daR die Monche iiber dieses Verhiltnis ihres hochverehrten und be-
rithmten Griinders zu seinem Erstgeborenen einfach hinweggingen. Das
diirfte auch die geschichtlich klar bezeugte Gestalt Gunthers rasch mit dem
Schleier des Geheimnisvollen umwoben und ihn zum Helden des Kampfes
mit dem Eber an der Guntraeich ausgebildet haben.

Erst Ende des 11. Jahrhunderts wird Gunther in Verbindung mit seinem
Vater Tassilo in einem Necrolog genannt®®. Aber sein Andenken erlischt auch
unter der Asche der Sage durch mehr als 1000 Jahre nicht, wahrend die vier
Kinder der legitimen Ehe Tassilos namenlos in Klgstern verschwinden?®®2.
1977 — zum 1200jahrigen Gedenken an sein einsames Sterben auf dem Pla-
teau iiber der oberdsterreichischen Krems — soll dem Herzogsohn und Lieb-
ling seines Vaters Tassilo, unseres Griinders, fiir immer die Tatsache seiner
realen Existenz zuriickgegeben werden. Die vorliegende Arbeit dient in
erster Linie diesem Zweck, wie ihre Widmung zeigt®®.

58) MGH Necrologia Germaniae II 2, Liber confraternitatum Secoviensis p. 375
Nr. 30. Hier werden zum erstenmal, soweit der Blidk des Autors reicht, ur-
kundlich die beiden Fiirsten zusammen als Vater und Sohn bezeichnet: ,Thes-
salo — so lautet der Name im 12. Jahrhundert — dux et m. (monachus) Gun-
therus fil. ipsius (Tassilo, Herzog und Ménch Gunther sein Sohn). Im Krems-
miinsterer Nekrolog II (Ende des 13. Jhdt. wird gemeldet: ,...IIL Id. Dec.
(11. Dez.) . .. Tassilo dux et m. (monachus) fundator i. L. (istius loci) . . . Liut-
pirgis uxor eius... Guntherus filius fundatoris...” (Tassilo Herzog und
Ménch, Griinder jenes Klosters . . . Liutpirgis dessen Gemahlin ... Gunther,
der Sohn des Griinders) Altinger, Die zwei idltesten Nekrologe.

58a) Vgl. Stollenmayer P., Das Grab Tassilos III. von Bayern S. 5.

59) Von wohlwollender Seite hat man besonders fiir dieses Kapitel schwere Kri-

tik der Fachkollegen voraus gesagt. Wenn diese positiv ist, d. h. zu neuen Er-
kenntnissen fiihrt, bin ich fiir jede Stellungnahme dankbar.
Der Autor ist sich bewuBt, daR er neue Wege beschreitet. Wer alle die vorge-
brachten und die im zweiten Teil der Abhandlung noch durchzufithrenden
Untersuchungen sachlich priift, sollte wenigstens zur Uberzeugung kommen,
daf die Exsitenz ,Gunthers des Sohnes Tassilos” nicht mehr in Frage gestellt
werden kann. Ohne Bejahung dieser Tatsache bleibt die Griindung Krems-
miinsters an dieser Stelle ein unverstidndliches Rétsel; mit dessen Bejahung
und Annahme verschwinden die Unklarheiten vielfach.
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Zur Griindungsurkunde (Stiftbrief)

VORWORT

Uber die Griindung des Stiftes Kremsmiinster berichten zwei Dokumente,
die Griindungsurkunde (Stiftbrief) mit der Jahreszahl 777 und das Diplom
Karls des Grofen von 791. Wiihrend die Echtheit des Diploms allgemein
anerkannt ist, tauchen ifiber die Echtheit der Griindungsurkunde — wenig-
stens in iiberlieferter Form und Umfang — immer wieder Zweifel auf; zu-
letzt 1963 durch Univ.-Prof. Dr. Heinrich von Fichtenau in seiner Abhand-
lung Die Urkunden Herzog Tassilos IIl. und der ,Stiftbrief” von Krems-
miinster. Positiv behandelt die Frage schon 1909 Dr. P. Bernhard Posinger,
Die Stiftungsurkunde des Klosters Kremsmiinster. Damit sind wohl die bei-
den grundlegenden Werke iiber das zu behandelnde Thema genannt.

Das nahe Jubildum 1977 mahnt zu einem neuen Versuch, iiber die schwe-
benden Fragen zur Klarheit zu kommen. Der Autor betrachtet seine Aus-
fithrungen als eine notwendige Erginzung und Vertiefung der Abhandlung
Dr. P. Bernhard Posingers; setzt also die Kenntnis der beiden genannten
Darlegungen voraus.

1. Der Text
(Ubersetzung aus der lateinischen Vorlage)s

777 Kremsmiinster — Herzog Tassilo I1.8! von Bayern griindet die Abtei
und dotiert sie. :

Es beginnt das erste Privileg der Kremsmiinsterer Kirche. Verliehen wurde
es von Herzog Tassilo.

60) Hagn Pater Theodorich, Urkundenbuch fiir die Geschichte des Benediktiner-
Stiftes Kremsmiinster vom Jahr 777—1400; gedruckt in der k. u. k. Hof- und
Staatsdruckerei in Wien MDCCCLII (1852) S. 1 ,Incipit primum privilegium
ecclesie Chremsmunstrensi, datum a domini Tassilone, Codex Tradit. Passav.
saec, XIII. — Codex Fridric. Fol. 51.” Der Text ist-also nach dem Cod. Trad.
Passav. hergestellt. Vom Cod. Fridric. sind nur die eingeklammerten Stellen. —
In der Ubersetzung werden mdglichst die modernen Namen verwendet. Bei
Zitaten muflte natiirlich das fehlerhafte Latein beibehalten werden.

61) Nach der neueren Forschung ist er Herzog Tassilo IIL.
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Unter der ewigen Regierung unseres Herrn Jesus Christus, der sich gewiir-
digt hat, von den Héhen des Himmels in den Schof der Jungfrau herabzu-
steigen; dann in die Krippe, von der Krippe ans Kreuz, vom Kreuz ins Grab,
vom Grab ins Totenreich und vom Totenreich ist er in den Himmel zuriick-
gekehrt; am Ende aber wird er — nach dem Zeugnis zweier mit weiflen Ge-
windern bekleideter anwesender Minner® — wiederkommen Recht zu spre-
chen, in welchem Gericht ein jeder nach seinen Werken Vergeltung erhalten
wird. Die Ungerechten werden zur ewigen Pein iiberliefert, die Gerechten
zum ewigen Leben — eine Vergeltung, die kein Ende haben wird; im Bsen
nicht und nicht im Guten.

Darum, wegen der ewigen Liebe und der schrecklichen Furcht, um die
Wohnung des Teufels vermeiden zu kénnen und eine Wohnung bei Chri-
stus zu verdienen, habe ich, Tassilo, erlauchter Herzog der Bayern, im 30.
Jahr meiner Regierung in der ersten Indiktion mir Gedanken gemacht, von
dem, was der Herr mir zu geben sich gnadig wiirdigte, auch meinerseits Gott
etwas zu iibergeben. Denn meine Vorfahren seligen Gedenkens haben, so-
weit sie konnten, ihr Eigen Gott geweiht, haben Gotteshiuser gebaut und
sie mit reichen Mitteln ausgestattet. Sie waren auch bestrebt, Kléster zu
griinden und ihnen nicht geringe Giiter zu vermachen.

Darum habe auch ich in meinem Geist beschlossen, mit der hiochsten Hilfe
des Herrn Jesus Christus in seinem Namen ein Kloster zu bauen, was auch
mit seiner Hilfe also geschehen ist. Denn ich habe nahe dem Flii8chen, das
Chremsa (Krems) heifit, ein Kloster zu Ehren des heiligen Erlésers errich-
tet; habe es auch Gott geschenkt und bei der Einweihung iibergeben, soviel
.in meiner Macht stand; was wir unten aufzihlen. Ich habe auch einen Abt
namens Fater eingesetzt mit den ihm zugeteilten Monchen, damit an dem
vorerwahnten ehrwiirdigen Ort von den daselbst Wohnenden ein Leben
nach der Regel gefiihrt werde.

Nun will ich mitteilen, was wir iibergeben haben. Ich, Tassilo, erlauchter
Herzog, wie oben angefiihrt, im 30. Jahr meiner Regierung und zugleich
mein vielgeliebter Sohn Theoto im ersten Jahr seiner Regierung iibergeben
und bestitigen dem genannten Kloster des heiligen Erlosers vor allem jene
Leute, die am Ort selbst wohnen, und alles, was daselbst kultiviert ist; von
dem Unkultivierten kdnnen sie (die Monche) in jeder Richtung bebauen, so-
viel sie wollen. Auch vermachen wir das Salzwerk am Sulzbach und drei
Miénner, die dort wohnen und Salz sieden. Ebenso diirfen sie (die Monche)
dort im Umkreis bebauen, soviel sie wollen — ohne jede Einschriankung. Des-
gleichen geben wir die Erlaubnis, an einem dritten Ort namens Sipbach

62) Cod. Pass. ,...binis viris albis indutis adstantibus...” Cod. Frid. ,. .. binis
viris albis indutis testanibus...” Beide Texte beziehen sich auf Lucas Acta
ap. 1,10: ,,...Ecce duo viri astiterunt iuxta illos in vestibus albis, qui dixe-
runt...” (nach dem Zeugnis zweier mit weiSen Gew#ndern bekleideter, an-
wesender Ménner).
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Acker und Wiesen anzulegen, soviel zum Nutzen jenes Ortes (Klosters)
geniigend erscheint. An einem vierten Ort, Liupilinbach, geschehe das Glei-
che, wie wir es fiir den vorgenannten Ort bestimmt haben. In der Gegend,
die Ipfa genannt wird und die ich selbst am heutigen Tag genau festlegte
und mit Furchen und Marksteinen abgrenzte, haben wir das bestimmt, was
zwischen den beiden Ipfbichen gelegen ist — wo diese beiden Ipfbéche ent-
springen und was zwischen den beiden Ipfbichen an bebautem und unbe-
bautem Land liegt, bis zu ihrer Vereinigung — all das haben wir ohne Ein-
schrinkung und Widerrede dem genannten Kloster iibergeben. Auch 40 ab-
hiingige Bauern (casatas), die von anderswo herbegeholt wurden, iibergeben
wir, daf sie in diesen Gebieten angesiedelt werden.

Wir schenken auch eine Slawendekanie mit deren 6ffentlichen Diensten
oder rechtmiBigen Abgaben, die sie vorher an uns abgeliefert haben. Alle
diese vorgenannten Slawen, die unter jenen Anfiihrern — Taliub und Spa-
runa genannt — stehen und innerhalb des Gebietes bleiben, dessen Grenzen
jener Jopan mit Namen Physso beschworen und der den Abt Fater, den Prie-
ster Arn, den Richter Chuniperth, den Grafen Hleodo und Gaerperht um die
Grenzen des Gebietes gefiihrt hat, damit sie auf Befehl des obersten Herrn
und Fiirsten Tassilo dieses genau bestimmen und die Grenzen festlegen —
diese (Slawen) widmen wir ganz und vollstindig jenem Ort (Kloster). Wei-
ters 30 Slawen an der Todicha mit deren Dienstleistungen oder rechtmagi-
gen Abgaben. Endlich iibergeben wir auch das Grundstiick, welches jene
Slawen friiher ohne unsere Zustimmung bebaut haben und ,Forst” an der
Todicha und Sirnicha genannt wird.

Weiters iibergeben wir ein offentliches Landgut namens Allinchofa von
diesem Tage an bis zu dem Zeitpunkt, da wir es mit einem anderen, ihm
dhnlichen Hof zuriickkaufen mit Zustimmung des Abtes oder der Briider
jenes Ortes (Klosters), die dann dort (im Kloster) sein werden. Und zwar
(iibergeben wir) alles vollkommen, was zu diesem genannten Hof gehort.
Audh miissen jene dienstpflichtigen Leute bei diesem Landgut ackern, wie sie
es vordem getan. Wir iibertragen auch ein Wald- und Weidegebiet namens
Petinpach, das ich selbst vom heutigen Tag an bestimmte und abgrenzte,
niamlich von der Quelle Zuffinbrunn bis zum Fluf Albina; von jener Grenze
bis zum siidlichen Gebiet unterhalb des Berges Warminc und unterhalb des
vorerwihnten Flusses Albina bis zu unserer Grenze, d. h. bis zu den Alpen.
(In diesem Gebiet) kinnen sie (die Monche) zu ihrem Nutzen Vieh weiden
und roden ohne Einspruch. Wir iiberlassen ferner ein Grundstiick in der
Gegend, die Eporestal genannt wird, das Saluhho, Wenilo und Kerperht im
Auftrag des obersten Fiirsten Tassilo bestimmt und abgegrenzt haben. Und
von jenem Wald bei dem vorerwihnten Ort Eporestal kénnen sie roden,
soviel sie wollen — ohne jede Behinderung. Auch iibergeben wir bei Ascha
zwei Weingirten und bei Raotula drei Weingirten und ebenso viele Wein-
bauer; ferner zwei Bienenziichter, sechs Handwerker und bei dem Geldnde
des Alboni zwei Fischer.

Bei Alpurc habe ich das Kirchengut, das dort vorhanden zu sein scheint,
kraft des mir zustehenden Rechtes dem genannten Kloster iiberlassen. Eben-
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so haben wir das Kirchengut im Sulzbach dem Kloster zugewiesen. In glei-
cher Weise iibergeben wir das Kirchengut bei Nordfilusa®s.

All das, was wir vorstehend angefiihrt haben — bei den einzelnen Orten
im vollen Umfang — Hauser und Héfe, Knechte und Magde, zinspflichtige
Leute und was sie an Beweglichem und Unbeweglichem besitzen, Bebautes
und Unbebautes, Adker, Wiesen, Felder, Wilder und Wasserlaufe und was
zu diesem Besitz gehort, iibergebe und bestimme ich dem genannten ehr-
wiirdigen Ort, daR es vom heutigen Tag an und fernhin dort sicher und
bestindig verbleibe.

Wenn aber jemand unter was immer fiir einem Vorwand dieser Tradi-
tionsurkunde entgegentreten wollte, soll er dem Zorn des allerhdchsten
Gottes verfallen und teilhaben mit Judas, dem Verriter. Er wird sich ver-
antworten miissen vor dem heiligen Erlser. Dieser Rechtsvertrag wird aber
nichts desto weniger fest bestehen bleiben.

Geschehen ist dies vor vielen Augen- und Ohrenzeugen, von denen wir
hier einige anfithren: Bischof Virgil, Bischof Sinpreht, Bischof Walter, Abt
Oportunus, Abt Wolfperht, Abt Atto, Abt Gaozrich, Abt Hrodhart, Graf
Utili, Graf Magilo, Graf Saluho, Reginolf, Adalger, Hartnid. Geschrieben
habe ich, Willaperth, ein zwar unwiirdiger Diakon, diese Traditionsurkunde
im Auftrage des obersten Fiirsten Tassilo nach dem Diktat des Diakons
Snelhard. Geschehen ist dies im obgenannten Kloster unter der ewigen Re-
gierung unseres Herrn Jesus Christus. Amen.

2. Der Aufbau

Zum besseren Verstindnis der folgenden Darlegungen diirfte es angezeigt
sein, das normale Schema einer friihmittelalterlichen Urkunde vorzulegen,
wobei allerdings zu beachten ist, daf in der Praxis ein solches selten voll-
stindig durchgefiihrt wird und auch die Reihenfolge der einzelnen Teile
vielfach schwankt.

1. Eingangsprotokoll: a) Invokation (Anrufung Gottes oder der Heiligen),
b) Intitulation (Nennung des Ausstellers der Urkunde), c) Inskription (Nen-
nung des Empfingers).

2. Kontext: a) Arenga (feierliche Einleitung), b) Promulgation (Willenser-
klirung an den Empfinger), c) Narration (Darlegung der Zusammenhinge,
die zur Ausfertigung der Urkunde fiithren), d) Disposition (der eigentliche
Rechtsakt — Verfiigungen), e) Sanktion (Bekriftigung der Disposition),
f) Korroboration (Aufzihlung aller Mittel zum Beweis des Rechtscharak-
ters der Urkunde), g) Ponformel (Androhung von Strafen).

3. Schluprotokoll: a) Subskription (Unterschrift oder Monogramm des

63) Uber die nun in der Urkunde folgenden Bestimmungen von einem Salzmann
an der groferen Saline, dem Weiderecht und den herzoglichen Weidegriinden
und der Slawenfamilie im Grunzwitigau als spédterem Zusatz zur Griindungs-
urkunde vgl. Pésinger 69 ff. Fichtenau 19, Kellner A., Prfb. 16. ., die diesen
Teil der Urkunde als spdtere Zutat bezeichnen. Er wurde daher in den vorlie-
genden deutschen Text nicht mehr aufgenommen.
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Ausstellers der Urkunde), b) Datierung (Angabe von Zeit und Ort der Aus-
stellung), c) Apprekation (Segenswunsch).

Tassilo bezeichnet den ganzen Stiftbrief — wie er uns iiberliefert ist — am
Ende desselben als ,carta traditionis”, also als Griindungsurkunde. Dort
heif3t es: ,Geschrieben habe ich, Willaperth, diese Traditionsurkunde (hanc
cartam traditionis) im Auftrag des obersten Fiirsten Tassilo .. .” Denselben
Ausdruck gebraucht Karl der Grofe in seinem Diplom von 791: ,Weil aber
dieses durch die Traditionsurkunde (hanc cartam traditionis) des genannten
Tassilo (per dicti Tassilonis traditionem) . . .” Und dann noch einmal: ,Nach
Einsichtnahme in die Traditionsurkunde selbst (inspecta ipsa traditione. . .”
Der Stiftbrief wird also nicht nur von Tassilo als Griindungsurkunde be-
zeichnet, sondern auch von Karl dem Groflen als solche anerkannt®4.

Nach Tassilo gehéren zur Griindungsurkunde folgende Bestimmungen:
a) Die Griindung (,,Ich habe nahe dem Fliifichen . . . ein Kloster gebaut. ..
habe es Gott geschenkt”); b) Klosterbegabung (,habe iibergeben, soviel in
meiner Macht stand”); ¢) Klosterordnung (,habe einen Abt eingesetzt. ..
mit Monchen . . . damit dort ein Leben nach der Regel gefiihrt werde®).

Andererseits spricht Abt Fater im gleichen Diplom Karls des Grofien von
einem eigenen Schenkungsverzeichnis der dem neuen Kloster verlichenen
Giiter. Der einschldgige Text lautet: ,,. . . und durch ein Schenkungsverzeich-
nis (per cartolam donationis) diesem heiligen Ort einige Gebiete in dem
oben genannten Gau . . . gewidmet hat . . .” Tassilo behandelt diese Frage im
Stiftbrief ausfiihrlicher. Er spricht von dem Verzeichnis der Giiter fiir das
neue Kloster, das er in Rechtsgemeinschaft mit seinem altesten Sohn Theoto
angelegt hat. Demnach muf der Stiftbrief aus zwei Teilen bestehen, dem
von den beiden Fiisrten zur Giiterverleihung gemeinsam aufgestellten Giiter-
verzeichnis und dem von Tassilo allein durchgefiihrten iibrigen Bestimmun-
gen des Stiftbriefes, den man als ,Griindungsurkunde im engeren Sinn”
(i. e. S.) bezeichnen kann®. Da beide Dokumente dem gleichen Zweck dienen

64) Vgl. 5. 327 Zeile 6 von oben!

65) Diese Unterscheidung kann sich also sogar auf das Diplom Karls d. Gr. selbst
stiitzen. Abt Fater berichtet dort, ,,daf Tassilo, einst Herzog der Baiern, vom
Grund auf ein Kloster zu Ehren des hl. Erlgsers hatte erbauen lassen und
durch eine Schenkungsurkunde (,per cartolum donatioins”) diesem heiligen
Ort einige Grundstiicke widmete”. Karl sagt dazu: ,Weil aber dieses durch
die Traditions- (= Griindungs-)Urkunde (,per traditionem” = per cartam
traditionis) des genannten Tassilo ,. .. sicher und bestindig’ in keiner Weise
fortbestehen konnte . ..” Karl gebraucht nicht die Bezeichnung cartola dona-
tionis Abt Faters, sondern jene, die Tassilo selbst fiir die ganze Griindungs-
urkunde in dieser am Schluf anwenden 148t: ,Scripsi autem . .. hanc cartam
traditionis iussus a summo principe Tassilone...” (Ich habe diese Griin-
dungsurkunde auf Befehl des hochsten Fiirsten Tassilo geschrieben.) In der
Sanktion dieser carta traditionis hat Tassilo die Worte: ,sicher und bestidn-
dig” gebraucht, die nun ihre Giiltigkeit fiir immer verloren haben. So ist die
Unterscheidung der beiden Urkunden auch diplomatisch sichergestellt. Das
mufite zum besseren Verstindnis vorweggenommen werden. Im 5. Abschnitt
dariiber ausfiihrlicher.
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und sich erginzen, sollte das Giiterverzeichnis — seinem Inhalt entspre-
chend — in der Griindungsurkunde an der Stelle eingefiigt werden, wo von
der Giiterzuweisung die Rede ist. Sie lautet ,. .. bei der Einweihung (habe
ich an Giitern) iibergeben, soviel in meiner Macht stand . ..” Da durch ein
solches Vorgehen die Einheitlichkeit und Ubersichtlichkeit der Verméchtnisse
der Griindungsurkunde gesprengt wiirde, fiigt Tassilo selbst hinzu: ,. . . wie
wir (Tassilo und Theoto) unten aufzihlen.” Und erst nachdem Tassilo die
Disposition auch mit den Verfiigungen iiber die innere Organisation des
Klosters beendet hat, schaltet er in einem neuen Absatz mit den einleitenden
Worten: ,Nun will ich mitteilen, was wir (Tassilo und Theoto) iibergeben
haben” das Giiterverzeichnis ein. Nach dessen Beendigung folgen Sanktion
und die iibrigen Teile der Griindungsurkunde i.e.S. — von Tassilo wieder
allein durchgefiihrt. Um den Aufbau der beiden Urkunden klarer darstellen
zu kénnen, sollen sie getrennt behandelt werden.

a) Aufbau der Griindungsurkunde i.e.S.

Das Eingangsprotokoll bringt als Arenga ein ausfiihrliches Glaubensbe-
kenntnis des Autors an den Gottmenschen Jesus Christus, den Welterloser,
welchem das Kloster geweiht ist. Es folgt eine Narration, die Darlegung der
Griinde, welche Tassilo zum Bau des Klosters veranlassen. Er sagt: ,Wegen
der ewigen Liebe und der schrecklichen Furcht, um die Wohnung des Teufels
vermeiden zu konnen und eine Wohnung bei Christus zu verdienen”; die
Intitulation und Datierung: ,...habe ich, Tassilo, erlauchter Herzog der
Bayern, im 30. Jahr meiner Regierung in der ersten Indiktion...” — also
777; die Inskription nennt den Empfinger der Stiftung: ,. .. von dem, was
der Herr mir zu geben sich gewiirdigt hat, auch meinerseits Gott etwas zu
iibergeben.” Soweit das Eingangsprotokoll.

Der Kontext, der Zentralteil der Urkunde, beginnt mit einer zweiten
Arenga, die ein Lobpreis der tatkriftigen Gottesliebe der Vorfahren Tassilos
ist — wie er auch in anderen Urkunden dieser Zeit vorkommt: ,Denn auch
meine Vorfahren seligen Andenkens haben, soviel sie konnten, ihr Eigen
Gott geweiht . . .“ Und nun die wichtige Promulgation, die Willenserkldrung
des Spenders — Tassilos — an den Empfinger — Gott —: ,Darum habe auch
ich in meinem Geist beschlossen mit der hichsten Hilfe des Herrn Jesus
Christus in seinem Namen ein Kloster zu bauen, was auch mit seinem Bei-
stand also geschehen ist.” Die Disposition, der eigentliche Rechtsakt stellt
die Verfiigungen des Griinders fest. Tassilo sagt: ,Ich habe. .. ein Kloster
... gegriindet; habe es auch Gott gewidmet und bei der Einweihung (an
Giitern) iibergeben, soviel in meiner Macht stand; wie wir (Tassilo und
Theoto) unten aufzihlen. ...Ich habe auch einen Abt eingesetzt... und
Monche, damit dort ein Leben nach der Regel gefiihrt werde.”

Tassilo baut also allein das Kloster zu Ehren des heiligen Erlosers; bei
der Einweihung iibergibt er allein die eigenen und die mit seinem iltesten
Sohn und Mitregenten Theoto bereits vereinbarten Giiter; setzt allein den
Abt mit den Monchen ein und bestimmt allein die Aufgaben der Bewohner
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des Klosters ,ein Leben nach der Regel zu fithren”%. Herzog Tassilo ist dem-
nach der alleinige Griinder des Erloserklosters an der Krems und Ausstel-
ler der Griindungsurkunde. Normalerweise miifiten bei der Ubergabe der
geschenkten Giiter diese namentlich aufgezihlt und eingegliedert werden.
Das ist im vorliegenden Dokument nicht der Fall. Der Grund dafiir ist teil-
weise schon genannt und wird bei der Besprechung des Giiterverzeichnisses
ausfithrlich dargelegt werden. Auch die Dotation fiihrt Tassilo allein durch.
Nur fiir die Festlegung der dem Kloster zu iibergebenden Giiter und deren
Zuweisung an dasselbe wird ein Vertrag zwischen ihm und seinem Mitregen-
ten festgelegt (Cartola dotationis). Dariiber spiter.

In der nun folgenden Sanktion der Griindungsurkunde i.e.S. werden alle
Verfiigungen des Giiterverzeichnisses nochmals — wieder nur von Tassilo
allein — bestitigt und verankert. Er sagt: ,All das, was wir (Tassilo und
Theoto) vorstehend angefiihrt haben — bei den einzelnen Orten . . . — iiber-
gebe und bestimme ich dem genannten ehrwiirdigen Ort, da8§ es vom heuti-
gen Tag an und fernhin dort sicher und besténdig verbleibe.”6? Tassilo
schliet also ausdriicklich jede andere Teilnahme an der Griindung des Erlo-
serklosters aus.

In der Pénformel droht der Herzog Feinden dieser Traditionsurkunde ab-
schreckende Strafen an! ja sogar die Verantwortung vor dem gottlichen Erls-
ser selbst. Soweit der Kontext, der Zentralteil der Griindungsurkunde.

Das SchluBprotokoll bringt eine stattliche Zeugenreihe, deren Glieder
jederzeit fiir die Richtigkeit und Giiltigkeit des Inhaltes der Urkunde ein-
stehen konnen: drei Bischofe, fiinf Abte, drei Grafen und drei adelige Her-
ren. Das Dokument sagt: ,Geschehen ist dies vor vielen Augen- und Ohren-
zeugen, von denen wir hier einige anfiihren . ..”

Die Skriptumzeile meldet Auftraggeber, Verfasser, Schreiber und Anfer-

66) Man hat diesen Teil des Dokumentes als ,Griindungsnarration” bezeichnet

(Fichtenau, Die Urkunde 207). Schon Anm. 65 zeigt, da8 Tassilo dariiber an-
derer Meinung ist. Hier nur die Feststellung: Erzihlt wird immer und iiberall
im Imperfekt. Das Perfekt stellt, wie das Wort sagt, stets vollendete Tat-
sachen fest. Aufbau und Diktat der Griindungsurkunde lassen dariiber kei-
nen Zweifel aufkommen. Zuerst mufl das Kloster gebaut, eingeweiht und
iibergeben worden sein, dann kann der Ubertragungsakt durch eine Urkunde
vollzogen werden. Also nochmals: ,Ich habe... ein Kloster. .. errichtet, habe
es auch Gott geschenkt und bei der Einweihung iibergeben, soviel in meiner
Macht stand . . . Ich habe auch einen Abt ... eingesetzt mit Ménchen . ..” Das
ist Disposition. Dann in der Sanktion der Griindungsurkunde: ,All das...
iibergebe und bestimme ich dem genannten ehrwiirdigen Ort...” Und wie-
der: ,Geschehen ist dies vor vielen Augen- und Ohrenzeugen... im obge-
nannten Kloster . ..” Die Griindungsurkunde stellt also eine organische Ein-
heit dar. Dariiber ausfiihrlich im nichsten Kapitel. Uber die Anwendung des
Prasens in der Dotationsurkunde vgl. deren eigenen Abschnitt S. 307.

67) Auf diese wichtige Stelle ,sicher und besténdig” weist Karl d. Gr. in seinem
Diplom hin, S. 326 unten letzte Zeile.
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tigungsort der Traditions- oder Griindungsurkunde. Mit der schénen Appre-
kation schlieSt das Dokument?.

Uberblickt man den in der Griindungsurkunde i. e.S. enthaltenen Aufbau:
Eingangsprotokoll mit Invokation, Narration, Intitulation, Datum, Inskrip-
tion; — Kontext mit Arenga, Promulgation, Disposition, Sanktion und Pon-
formel; — endlich das Schlufprotokoll mit Zeugenreihe, Skriptumzeile und
Apprekation, so steht das ausgebaute Schema einer frithmittelalterlichen Ur-
kunde in allen wesentlichen Teilen vor Augen. Es fehlen Subskription und
AbschluBdatum. Uber das Weglassen derselben im 3. Kapitel mehr. Man
wird jedoch das Dokument nur dann richtig verstehen, wenn man im Auge
behilt, daB es erst nach der Einweihung des Klosters — aber gleich darauf —
im Auftrag Tassilos im neuen Kloster ausgestellt werden kann, wie die Nie-
derschrift selbst bezeugt. Erst nach festgelegter Sache, kann ihre Verleihung
erfolgen. Der Herzog muff also Entschluf, Aufbau, Einweihung, Giiter-
iibertragung und Klosterordnung als vollzogenen Tatbestand im Perfekt
darstellen: ,Ich habe. ..” — wodurch die rechtliche Grundlage der Urkunde
gesichert wird; Sanktion, Pénformel und SchluBprotokoll dagegen im Pri-
sens: ,,...1iibergebe und bestimme ich dem genannten ehrwiirdigen Ort”,
weil das, was im ersten Teil als vollendete Tatsache ausgesagt ist, durch den
zweiten Teil der Urkunde gegenwirtig ratifiziert wird. Das Schriftstiick hat

68) Zu ,monasterium construxi” ein Vergleich iiber die Entwiclung von ,fun-
dare” und ,construere”. Otto Meyer, Die Klostergriindungen, sagt S.184:
»- - - eigenartigste Schicksale hat widhrend des Mittelalters die Bezeichnung
fundare durchgemacht. Eine Durchsicht des Quellenmaterials in chronologi-
scher Ordnung férdert die bedeutsame Tatsache zutage, daB sie, die von allen
uns am geldufigsten erscheint, im frithen Mittelalter am seltensten gebraucht
wird und vbllig im Schatten ihrer Konkurrrenten, namentlich des Terminus
construere, steht.” 5. 185 £.: ,Die Seltenheit, mit der sich fundare in der Friih-
zeit zeigt, bedingt genaue Priifung jedes einzelnen begegnenden Beispiels.
Man wird sogar mit aller Vorsicht sagen diirfen, daff fundare in Quellen bis
zum 12. Jahrhundert den Verdacht nahe legt, daf eine Uberarbeitung statt-
gefunden hat. Die ersten Privaturkunden berechtigen... zu den gleichen
Schliissen. Die zahlreichen Akte der Freisinger und Passauer Traditionsbiicher
aus der Friithzeit verwenden durchwegs construere (— Tassilo: ,,. .. monaste-
ruium construxi”’! —), gelegentlich das eine oder andere Parallelwort, nie
aber fundare. Und das Vorkommen dieses Ausdrucks im Griindungsakt des
Kloster Ottobeuren — angeblich 764 — der in das Chronikon Ottoburanum
aufgenommen ist (vgl. M. G.55 XXIII p. 611), erbringt nur den neuen Beweis
fiir dessen lingst erkannte Unechtheit... Geht man die vielbesprochenen
bischoflichen passauischen Privilegien fiir St. Florian aus dem Ende des 11.
Jahrhunderts und dem Anfang des 12. Jahrhunderts durch, so trifft man fun-
dare nur in den gefilschten Urkunden Altmanns vom 25. Juni 1071 bzw. vom
17. Juni 1074 ... dagegen in keiner der echten ... andererseits verraten sich
auch die gefilschten Papsturkunden dieser Periode durch fundare. .. (S. 189).
Mit dem fortschreitenden 12. Jahrhundert wird nun die Verwendung von
fundare immer haufiger . . .” Die Ubersetzung von carta traditionis als Griin-
dungsurkunde ist damit gerechtfertigt. Auch sie hat construere und nicht
fundare.
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also einen doppelten Zwedk, Tatsache und Verlauf der Griindung des Klo-
sters dokumentarisch darzustellen und dadurch die Rechtsgrundlage zu
schaffen, und so Dokument fiir den rechtméBigen Besitz des Klosters und
seiner Giiter durch Abt und Ménche zu sein. Es ist Griindungs- und Schen-
kungsurkunde zugleich — auch ohne Giiterverzeichnis: ,Ich habe iiberge-
ben, soviel in meiner Macht stand.” Das Giiterdiplom ist ihr als selbsténdige
Urkunde an geeigneter Stelle — nach der Disposition — zur Ergédnzung not-
wendiger Weise eingefiigt.

b) Aufbau des Giiterverzeichnisses (cartola dotationis)

Das Giiterverzeichnis der Griindungsurkunde ist zunéchst ein Bericht Tas-
silos iiber das Ergebnis eines zwischen ihm und seinem iltesten Sohn Theoto
als Mitregenten und gleichberechtigten Partner schon 777 abgeschlossenen
Vertrages zur gemeinsamen Auswahl und Zuweisung von Familiengiitern an
das neuzubauende Kloster des heiligen Erlosers. Tassilo sagt bei der Dispo-
sition der Griindungsurkunde klar: ,,...und bei der Einweihung habe ich
(an Giitern) iibergeben, soviel in meiner Macht stand; was wir (Tassilo und
Theoto) unten aufzihlen (quod subter adnotamus)” und als Einleitung der
Giiterzuteilungsliste: ,Nun will ich mitteilen, was wir (Tassilo und Theoto)
iibergeben haben.” Es wurde also — und zwar schon 777, wie das Verzeichnis
berichtet —, ein wohl schriftlicher Vertrag festgelegt, der Tassilo und Theoto
unter gleichen Befugnissen berechtigt, die Giiterauslese und -zuweisung in
Bindung an die beiderseitige Zustimmung an das zu bauende Kloster durch-
zufithren. Das Ergebnis der Verhandlungen wird bei der Klosterweihe in
feierlicher Weise von Tassilo allein dem gottlichen Erloser iibergeben. Das
alles bezeugt die Griindungsurkundei.e.S.

Der Giiterbericht bringt jedoch nicht nur das Ergebnis der Vertragsver-
handlungen, sondern ist auch selbst ein Vertrag. Und damit stellt er ein
selbstindiges Dokument dar, das allerdings in die Griindungsurkunde i.e.S.
eingefiigt werden mufl — also fiir sie aufgestellt wird. Das ist wohl zu
beachten. Tassilo beginnt dementsprechend nicht mit der Aufzihlung ver-
lichener Giiter, sondern mit der Darstellung des Vertrages, um dem Bericht
die rechtsgiiltige Unterlage zu geben, unter der Auslese und Ubergabe erfol-
gen. Das Schriftstiick beginnt in der feierlichen Form einer rechtsgiiltigen
Urkunde mit Intitulation und Datierung: ,Ich Tassilo, erlauchter Herzog der
Bayern, im 30. Jahr meiner Regierung . . . und mein geliebtester Sohn Theoto
im ersten Jahr seiner Regierung” — also schon 777 —. Hier tritt — im Gegen-
satz zur Griindungsurkunde i.e.S. — ein doppeltes Rechtssubjekt in Aktion,
das in voller Gleichberechtigung zwei Personen vereinigt, die sich zur Voll-
ziehung eines Rechtsgeschiftes verbinden, die beiden Fiirsten Tassilo und
Theoto — Vater und Sohn. Die Promulgation, Willenserklirung der beiden
Vollzugsberechtigten: ,(wir) iibergeben und bestitigen dem heiligen Ort
(Kloster) . . .“ sagt aus, wem die Giiter, die sie verleihen, zukommen. Fiir
die Sicherheit der dem Kloster zugewiesenen Giiter ist wichtig, daff Theoto
nicht nur fiir die Auswahl, sondern auch fiir die Zuweisung der Schenkungen
mitverantwortlich ist. Beide Parteien sind interessiert, daf das — und nur das
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— was ausgelesen wird, auch dem Kloster zukommt. Die Disposition hat
ebenfalls einen doppelten Charakter; einerseits betrifft sie Giiterverleihun-
gen, die durch beide Herzdge gemeinsam und andererseits eine solche, die
durch Tassilo allein durchgefiihrt wird.

Nun der Inhalt der Diposition.

Die Zuweisungen aus dem Laienbesitz: 1. die Leute, die am Ort selbst
(Klosterbereich) wohnen und alles kultivierte Land der Umgebung; vom un-
kultivierten konnen die Monche nach allen Richtungen nehmen, soviel sie
wollen®?; 2. das Salzwerk am Sulzbach mit den drei Salzsiedern; in der Um-
gebung kénnen die Monche bebauen, soviel sie wollen; 3. bei den Orten
Sipbachzell und Leombach kénnen sie Acker und Wiesen anlegen, soviel
zum Nutzen des Klosters notwendig erscheint; 4. das Land zwischen den
beiden Ipfbichen?. Diesen Gebieten werden noch 40 abhingige Bauern zu-
gewiesen™. 5, drei Slawengebiete: die Dekanie Physos, die Dietachslawen

69) Das ist eigentlich selbstverstéindlich. Im Diplom Karls daher iibergangen. Bei
der kritischen familienpolitischen Lage der beiden Parteien miissen auch
.Selbstverstindlichkeiten” schriftlich festgelegt werden.

70) In der ,Ipflandfrage” herrscht eine doppelte Auffassung. Man versteht dar-
unter das Gebiet zwischen Ipfbach — Sammereinerbach oder das zwischen
Ipfbach — Kristeinerbach. Pdsinger, der in dieser Gegend beheimatet ist, ent-
scheidet sich unter ausfiihrlicher Begriindung (51 £.) fiir Ipfbach — Sammer-
einerbach, Fichtenau (25) fiir Ipfbach —Kristeinerbach. Neuerdings wird diese
Ansicht durch Ertl, Topographia Norici (II/101) gestiitzt: ,...denn damals
floB der Kristeinerbach bis Asten und vereinigte sich mit der Ipf. An ihm
liegen auch die Ipfmiihle und des Gehoft Mayr in der Ipf.” Was sagt eigent-
lich Tassilo im Stiftbrief? ,In der Gegend, die Ipf genannt wird und die ich
selbst am heutigen Tag genau festlegte und mit Furchen und Marksteinen ab-
grenzte, haben wir das, was zwischen den beiden Ipfbdchen gelegen ist — wo
die beiden Ipfbéche entspringen und was zwischen den beiden Ipfbichen an
bebautem und unbebautem Land liegt, bis zu ihrer Vereinigung — das haben
wir ohne Einschrinkung oder Widerrede dem genannten Kloster iibergeben.”
Tassilo hat also das ganze Gebiet, das Ipf genannt wird — wohl das Gebiet
zwischen Ipfbédchen und dem Kristeinerbach — personlich genau festgelegt
und mit Furchen und Marksteinen abgegrenzt. Aus diesem Landgebiet weist
er dem Kloster zu, ,was zwischen den beiden Ipfbichen gelegen ist”, von
ihrem Ursprung bis zu ihrer Vereinigung. Damit kann nur der Raum zwi-
schen Ipf- und Sammereinerbach gemeint sein. Auch Abt Fater sagt im Di-
plom Karls d. Gr. nur: ... und das zwischen den beiden Fliifchen — die (da-
mals) Ipf genannt werden — gelegen ist.” Man hat also den klaren Ausdruck
Tassilos: ,in der Gegend, die Ipf genannt wird” nicht richtig aufgefafit oder
ausgelegt; vgl. Anm. 90.

71) Der Ausdruck ,diesen Gebieten” ist nicht eindeutig. Nach dem Textzusam-
menhang kénnte man meinen, daf8 die 40 Bauern dem ganzen Ipfgebiet zu-
gewiesen worden wiren. Da dasselbe nur teilweise an das Kloster abgetreten
wird, miissen neben dem Ipfgebiet im engeren Sinn auch die vorher genann-
ten Landbezirke: Kremsmiinster, Sulzbach, Sibpach und Leombach mit einbe-
zogen werden. Die personliche Auswahl des kleinen Ipfgebietes durch Tassilo
selbst und die Zuweisung von 40 auswirtigen Bauern an die ,-bachgebiete”
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und die Forstslawen; 6. das Landgut Alkoven — doch nur als Pachtgut; 7. das
Wald- und Weidegebiet Pettenbach; 8. ein Grundstiick in Eberstallzell und
Rodungsrecht im nahen Wald; 9. fiinf Weinberge bei Aschach und an der
Rodel mit ebenso vielen Weinbauer; 10. zwei Bienenziichter, sechs Hand-
werker und im Gelidnde der Alboni zwei Fischer.

Die Zuweisung von Kirchengiitern. Bei der ersten Ubergabe geht Tassilo
betont selbstiindig vor. 11. Er sagt: ,Bei Alpurc habe ich das Kirchengut, das
dort vorhanden zu sein scheint, kraft des mir zustehenden Rechtes dem ge-
nannten Kloster geschenkt.” Und nun wieder gemeinsame Traditionen.
,Ebenso haben wir (Tassilo und Theoto) 12. das Kirchengut im Sulzbach
dem Kloster iiberlassen. In gleicher Weise iibergeben wir 13. das Kirchengut
in Nordfilusa.” Das ist der Aufbau der Dotationsurkunde. Seine Teile: Inti-
tulation — Nennung der Aussteller der Urkunde mit Namen und Rang; Da-
tierung — 777; Inskription — Nennung des Empfangers (das Kloster) und
eine sorgfiltig angelegte Disposition — die Verfiigungen des oder der Aus-
steller. Das Dokument ist nach seinem Charakter in erster Linie eine recht-
liche Vereinbarung der beiden Herrscher (ihrer Parteien) iiber Giiterabtre-
tungen aus dem gemeinsamen Familienbesitz an das neue Kloster (eigent-
lich in den Sonderbesitz des Kircheneigentiimers desselben — Tassilos) und
in zweiter Linie die Sicherung fiir den Unterhalt des Erlgserklosters. Die
Selbstindigkeit des Dokumentes kommt in der Intitulation, Datierung, der
Inskription und der Disposition zum Ausdruck. Die beiden letzteren sind
nur an das Kloster gerichtet, wihrend die Griindungsurkunde i.e.S. sich
immer an den gottlichen Erloser selbst wendet. Das beiden Dokumenten ge-
meinsame, aber getrennt ausgestellte Datum 777 bezeugt, dafs beide Unter-
nehmungen — der Bau des Klosters durch Tassilo allein und der Beginn der
Giiterauswahl und der Giiterzuwendung durch beide Fiirsten zu gleicher Zeit
gestartet werden.

Durch die Bestimmung der Einfiigung des Giiterverzeichnisses in die Griin-
dungsurkunde i.e.S. fallt fiir diese Sanktion und Pénformel weg; ebenso ein
SchluBprotokoll. An der Selbstindigkeit der beiden Urkunden kann dennoch
nicht gezweifelt werden, da sie verschiedene Rechtssubjekte und auch teil-
weise verschiedene Rechts- und Widmungsobjekte beinhalten.

Wie ist die Schenkungsurkunde entstanden? 777 wird Theoto zum Mit-
regenten erhoben und mit ihm der Vertrag abgeschlossen: Intitulation, Da-

zeigt einerseits, wie Tassilo selbst um ein kleines Stiicklein wertvollen Landes
kimpfen muf und andererseits wie schwach die ,-bachgebiete” besiedelt sind.
Das gleiche bezeugt die wiederholte Bemerkung, daf die Monche im Um-
kreis kultivieren konnen, soviel sie wollen. Man beachte dazu seine Verfii-
gungen in der Innicher Urkunde nach 769 S. 310 Zeile 19 von unten. Die Ver-
hiltnisse in der Familie Tassilos miissen sich rasch geiéindert haben. Ing. Ertl
vertritt (Topogr. IT 100 ff. u. 111 ff.) iiber den Griindungszweck des Klosters
eine Auffassung, zu der weder die Griindungsurkunden (Stiftbrief, Diplom
Karl d. Gr., Sage) noch die bescheidene Anlage, Besetzung des Klosters und
die in der Griindungsurkunde durch Tassilo ausdriicklich festgelegte Aufgabe
der Monche keine Berechtigung bieten.
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tierung, Inskription. Mit dem Klosterbau geht Hand in Hand die Giiter-
auslese und -zuwendung durch die beiden Fiirsten oder deren Stellvertreter.
Das gleiche Datum beweist es. Die gemeinsam ausgewihlten und zugespro-
chenen Giiter werden in der Kanzlei zu Regensburg jedesmal mit Datum —
,das ich selbst vom heutigen Tag an bestimmte” — in ein Verzeichnis einge-
tragen, — oft auch mit Angabe der Personen, die dabei beteiligt waren. Bei
der Einweihung des Klosters wird das Ergebnis des Vertrages durch Tassilo
allein verkiindet. Dann verfiigt der Herzog die Ausstellung der Griindungs-
urkunde, wobei das Dokument der Giiterverleihung in seiner vorliegenden
Form eingefiigt wird. Die willkiirliche Anordnung der zugewiesenen Giiter
ist der beste Beweis dafiir, da} diese wortlich aus dem Regensburger Register
iibernommen wurde, wo die Verleihungen in der Reihenfolge eingetragen
worden waren, in der sie erfolgten; also ohne geographische Beriicksichti-
gung. Die Verwendung des Prisens ist aus dem gleichen Grund verstandlich.
Natiirlich ergeben sich nun bei beiden Urkunden verschiedene Einzel-Fragen:
Warum einen eigenen Vertrag zwischen Vater und Sohn; warum am Ende
keine Subskription u. a. Dariiber im nichsten Kapitel mehr.

c) Die Innicher Urkunde von 769

Zur weiteren Vertiefung der vorliegenden Frage soll noch eine zweite Ur-
kunde Tassilos besprochen werden, die er schon 769 zu Bozen dem Abt Atto
von Scharnitz zur Griindung eines Klosters im Pustertal — Innichen — ver-
lichen hatte.

Text™:

. Ubergebung des Feldes Gelau welches India genannt wird. In Gottes
Namen. Ich Tassilo, Herzog der Bajowaren, der hochedle Mann, geriihrt
iiber Gottes Barmherzigkeit und die ewige Seligkeit, schenke und iibergebe
aus eigener Vollmacht mit Bewilligung der vornehmsten Bajowaren den Ort,
genannt India, den man insgemein das Feld Gelau heifit, dem Abt Atto zu
der Kirche des Apostelfiirsten Petrus und der iibrigen heiligen Apostel und
Mirtyrer, zum Heile meiner Seele wie auch meiner Vorfahren, zur Erbauung
eines Klosters und zu dessen Unterhalt. Vom Bache, der genannt wird
Tesito, bis zu den Grenzen der Slawen, das ist bis zum Bichlein des Berges
Anaras, schenke ich alles ganz und vollstindig, ebene Felder und Gebirgs-
land, Weiden, Jagdgebiet, Moorgriinde, sowie auch Gestriuch, die alle zu
diesem Ort gehoren, so daf kein einziger Mensch in Zukunft befugt sei, noch
sich unterfangen soll, unter welch immer fiir einem Vorwande oder An-
spruche, auf welch immer fiir eine Weise, diesen Ort und seine Bewohner,
nimlich den anfinglich genannten Abt Atto oder dessen Nachfolger, zu
beunruhigen.

Darum habe ich eigenhindig, so gut ich es imstande war, den Anfang der
Buchstaben dieser Schrift in Gegenwart meiner Richter und Vornehmsten
nachgebildet. Dabei haben wir vernommen, da die dortige Gegend von

72) Kiihebacher, 48 f.
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alters her 6de und unbewohnt sei. Deshalb habe ich sein Verlangen (Abt
Attos) und seine demiitige Bitte erhort, und wegen des ungldubigen Volkes
der Slawen, damit es auf den Weg der Wahrheit gefiihrt werde, diese Schen-
kung durch gegenwirtige Urkunde frohen Sinnes gemacht, wobei ich keines-
falls annehme, daf jemand von meinen Erben oder Miterben, wer immer,
diesem Schenkungsbrief entgegenhandeln oder denselben entkréften méchte,
wodurdh er sich den Zorn Gottes und aller Heiligen zuziehen miifte.

Das Zeichen meiner eigenen Hand setze ich bei, ich Tassilo, zur Bestti-
gung der Schenkung.

Geschehen zu Bozen bei seiner Riickkehr aus Italien, im 22. Jahr seiner
Regierung.” (Es folgen die Namen der Zeugen der Urkunde.)

Aufbau der Innicher Urkunde

Invokation: ,In Gottes Namen”; Intitulation: ,Ich Tassilo, Herzog der Bajo-
waren, der hochedle Mann”; Narration: ,,. .. geriihrt iiber Gottes Barmher-
zigkeit und die ewige Seligkeit . . . zum Heile meiner Seele wie auch meiner
Vorfahren”; Promulgation: ,...schenke und iibergebe aus eigener Voll-
macht mit Bewilligung der vornehmsten Bajowaren den Ort, genannt India,
den man insgemein das Feld Gelau heift...”; Inskription: ... dem Abt
Atto und der Kirche des heiligen Apostelfiirsten Petrus und der iibrigen hei-
ligen Apostel und Mirtyrer . . .”; Disposition: ,. . . zur Erbauung eines Klo-
sters und dessen Unterhalt . ..“; Sanktion:: ,Vom Bach, der genannt wird’
Tesito, bis an die Grenzen der Slawen, das ist bis zum Bichlein des Berges
Anaras, schenke ich alles ganz und vollstindig, ebene Felder und Gebirgs-
land, Weiden, Jagdgebiet, Moorgriinde, sowie auch Gestrauch, die alle zu
diesem Ort gehdren .. .”; Ponformel: ,...so daB kein einziger Mensch in
Zukunft befugt sei, noch sich unterfangen soll, unter welch immer fiir einen
Vorwand oder Anspruch, auf welch immer fiir eine Weise diesen Ort und
seine Bewohner, niamlich den anfinglich genannten Abt Atto oder dessen
Nachfolger, zu beunruhigen.” Subskription: ,Darum habe ich eigenhindig,
so gut ich es imstande war, den Anfang der Buchstaben dieser Schrift in
Gegenwart meiner Richter und der Vornehmsten nachgebildet.“”* Das der
Aufbau der Urkunde mit eindeutigem AbschluB; auch wenn Schlufidatierung
und Apprekation hier fehlen.

Abt Atto kann mit dem Geschenk des Herzogs zufrieden sein. Das Gebiet
umfaflt das ganze Hochpustertal und reicht bis in das oberste Drautal hin-
ein. Trotzdem erwirkt er von Tassilo noch einen Nachtrag zur eigentlichen
Urkunde, der selbst wieder zu einer solchen wird. Ihre Einleitung (Narration)

73) Kiihebacher iibersetzt in dem Satz ,Quia manu propria ut potui caracteres
cyrografu inchoando, ,das quia nach Cicero richtig mit ,Darum” und stellt
dadurch den begriindenden Zusammenhang mit dem Vorausgehenden her
(gegen Fichtenau 6). Auch 18st er das merkwiirdige ,caracteres cyrografu in-
choando” im Sinne Zollners auf, der dariiber schreibt (MIOG LXVIII
36419): ,. . . hier soll es wohl heiflen: Ich malte die Buchstaben so gut ich ver-
mochte . ..”
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lautet: ,Dabei haben Wir vernommen, daf die dortige Gegend von alters
her éde und unbewohnt sei.” Soll das heiflen, daf8 Atto noch mehr oder
anderes Gebiet haben méchte? Die folgende Promulgation meldet: ,Deshalb
habe ich sein (des Abtes) Verlangen und seine demiitige Bitte erhort und
wegen des ungliubigen Volkes der Slawen, damit es auf dem Weg der
Wahrheit gefiihrt werde . . .“ Soll das Unterstiitzung der Slawenmission be-
deuten? Aber nein; die Disposition meldet nichts Derartiges, sondern besta-
tigt nur den Inhalt der ersten Urkunde: ,... (habe ich) diese Schenkung
durch gegenwirtige Urkunde frohen Herzens gemacht . . . Die Slawenmis-
sion soll also einfach in der Urkunde genannt werden. Klarheit bringt erst
die Ponformel in ihrer hart zugespitzten Art: ,,...wobei ich keinesfalls an-
nehme, daf jemand von meinen Erben oder Miterben, wer immer, diesem
Schenkungsbrief entgegen handeln oder denselben entkréften mochte, wo-
durch er sich den Zorn Gottes und aller Heiligen zuziehen miifte.” Es han-
delt sich also bei dem Nachtrag um eine ganz neue und sehr ernste War-
nung an Gegner des Vertrages, die aus der Verwandtschaft Tassilos stam-
men miissen. Und nicht Tassilo hat zuerst an eine solche Moglichkeit ge-
dacht. Der Nachtrag wird auf ,das Verlangen und die demiitige Bitte” Attos
angefiigt! Zu einem solchen Vorgehen miissen schwerwiegende Griinde vor-
liegen. Das absolute , wer immer” sagt deutlich, da die Feinde des Vertra-
ges moglicherweise in den hichsten Reihen der agilolfingischen Verwandten
Tassilos — der ,Miterben” — befiirchtet werden. Auf diese Ponformel folgt
unmittelbar die Subskription: ,Das Zeichen meiner Hand setze ich bei, ich
Tassilo, zur Bekriftigung der Schenkung.” Eine solche Sprache eines Herr-
schers — vgl. dagegen den Abschlu der ersten Urkunde — bedeutet den ab-
soluten Willen seiner Entscheidung. Datumzeile: ,Geschehen zu Bozen bei
seiner Riickkehr aus Italien im 22. Jahr seiner Regierung” (769). Zeugen-
reihe: 12 Prilaten und Abte und als letzter der einzige Bischof Alim von
Siben. Eine Apprekation fehlt.

Die Zusammenfassung des Aufbaues dieses Nachtrages ergibt folgendes
Bild: Narration, Promulgation, Disposition, Pénformel und Subskription; an
sich eine selbstindige Urkunde! Datumzeile und Zeugenreihe stehen am
SchluB der ganzen Urkunde wohl fiir beide Teile derselben. Es fehlen beim
Nachtrag nur Intitulation und Inskription — beide in Riicksicht auf die erste
Urkunde hier iiberfliissig — und Sanktion, die in diesem Falle nicht mehr
notwendig ist. Da das Schriftstiick durch Promulgation und Pénformel auch
einen neuen Gegenstand der Verfiigung erhilt — Slawenmission und Bezie-
hung der Strafandrohung auf die engere Verwandtschaft Tassilos — kann es
auch von diesem Standpunkt aus als eine selbstindige Urkunde betrachtet
werden. Beide Dokumente sind ihrem Wesen nach Schenkungsurkunden, die
Tassilo 769 dem Abt Atto von Scharnitz zu Bozen zur Griindung eines
neuen Klosters verleiht.

Warum die Nachtragsurkunde? Vor 768 fillt die Heirat Tassilos mit Liut-
pirc, der Tochter des Langobardenkonigs Desiderius. ,,Man nimmt allgemein
an, daf Tassilo bei dieser Gelegenheit Gebiete in Siidtirol (Vintschgau und
Noritalgau) zuriickerhielt, die Bayern anlidfllich der Auseinandersetzungen
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zwischen Grimoald und Hucbert verloren hatte™. Abt Atto bittet Tassilo
um die Verleihung des Gebietes im Hochpustertal, wo schon eine Kirche zu
Ehren des Apostelfiirsten Petrus steht und von wo aus die Slawenmission
starten soll. Die Bitte wird gerne gewihrt; aber von einer Slawenmission
wird in der ersten Urkunde nicht gesprochen, obwohl darin von den Gren-
zen der Slawen die Rede ist. Aus dem Nachtrag geht hervor, da8 Atto dann
um eine solche Erwihnung ersucht hat. Sie wird auch in der Promulgation
des Nachtrages durchgefithrt. Doch ist sie nicht das Hauptanliegen der An-
fiigung™. Die Ponformel richtet sich, wie schon oben gezeigt, jetzt eindeutig
an Tassilos ,Erben und Miterben” und zwar ,wer immer” unter ihnen. Es
schiitzt also auch der hichste Stand und Rang nicht vor der dort ausgespro-
chenen Warnung. Wer mag darunter zu verstehen sein? An bayerische Ver-
wandte oder Untertanen ist nicht zu denken. Dann wird das Wort ,Erben”
zum reinen Dedkmantel und es bleibt das ominose ,Miterben” als klare
Realitit.

Das langobardische Gebiet reicht damals nordlich bis nahe vor Siben. Das
anschlieBende bayerische Land ist erst seit kurzem wieder im Besitz der
Agilolfinger. Am Hof in Regensburg haben die Langobarden durch Liutpirc
Einflu gewonnen. Atto muf schon jetzt von dieser Seite her Gefahr fiir sein
Kloster und dessen Besitz befiirchten und Tassilo davon so sehr iiberzeugt
haben, daf dieser selbst das scharfe Wort ,wer immer” nicht scheut. Dazu
kommt der ganz unfachliche Ausdruck ,Miterben”, der auch sonst zu finden
ist und deutlich auf die angeheiratete Verwandtschaft hinweisen will. Schlie3-
lich die sofort folgende Unterschrift: ,Das Zeichen meiner eigenen Hand
setze ich bei, ich Tassilo, zur Bestitigung der Schenkung.” Atto hat also mit
dem Nachtrag den Schutz des Herzogs in reichem Maf8 erhalten. Warum
dann die dringende Bitte um Erwahnung der Slawenmission? Unter den an-
gedeuteten Verhiltnissen ist sie nicht ganz verstindlich. Vielleicht erhofft
sich Atto von einer solchen Erwidhnung in der Urkunde, daf auch der Gegner
des Klosters an einer derartigen Griindung doch Interesse haben muff oder
sich vor Enteignung scheut.

Schon der dufere Aufbau der beiden Urkunden von Innichen und Krems-
miinster ist auffallend dhnlich. Beide sind Doppelurkunden; die von Inni-

74) Reindel 128.

75) Schon nach 759 hatte Atto versucht, im oberen Pustertal eine Mission zur Be-
kehrung der heidnischen Slawen zu errichten. Der erste Teil des Dokumen-
tes, die eigentliche Schenkungsurkunde, zeigt deutlich, daB8 Tassilo bei seiner
Dotation nicht direkt an die Forderung der Slawenmission, sondern nur an
die Moglichkeit der Errichtung eines Klosters denkt. Im Nachtrag wird diese
dann auf ausdriicklichen Wunsch Attos in Erinnerung gebracht; aber sie ist
nicht der eigentliche Zweck dieser Ergénzung. Auch in der Kremsmiinsterer
Dotationsurkunde wird iiber Slawen und ihr Land ausfiihrlich verhandelt;
aber es fillt kein Wort iiber Bekehrungsaufgaben. Man weif iiberhaupt nicht,
ob die Slawen noch Heiden waren. Es fehlt also in beiden Urkunden jeder
Grund zur Annahme, der Herzog Tassilo habe Innichen oder Kremsmiinster
fiir eine Slawenmission gegriindet.
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chen durch ihren Nachtrag, und die von Kremsmiinster durch ihren Giiter-
vertrag. Gewisse Teile, wie Sanktion, Ponformel oder Disposition, Datum-
zeile, Zeugenreihen haben Haupt-, und Nebenurkunde gemeinsam. In der
Intitulation, Narration, Sanktion usw. sind gleiche oder dhnliche Ausdriicke
zu finden wie Hinweise auf das eigene Seelenheil und das der Vorfahren
u. 4. Entscheidend ist jedoch die den beiden Doppelurkunden gemeinsame
Furcht vor der langobardischen Verwandtschaft Tassilos und deren EinfluB.
Diesem Umstand verdanken auch die beiden Nebenurkunden in erster Linie
ihre Entstehung.

Wie sich dieser Einflul ausgewirkt hat, kann am besten durch einen Ver-
gleich der beiden Giiterverleihungen von 769 und 777 beobachtet werden.
769 — Tassilo fithlt oder beobachtet selbst den langobardischen Einfluf8 noch
nicht; die Heirat fand erst vor ein oder zwei Jahren statt — das iibergebene
geschlossene Gebiet hat eine Linge von etwa 40 km und eine durchschnitt-
liche Breite von ca. 10—15 km, somit eine Gesamtfliche von 400—600 km?.
Rechnet man die entsprechenden Seitentiler dazu, so wichst das Gebiet noch
betrachtlich. Und Herzog Tassilo sagt bei der Verleihung: ,,. . . schenke und
iibergebe (ich) aus eigener Vollmacht mit Bewilligung der vornehmsten
Bajowaren . .. frohen Herzens.” Tassilo gibt unabhingig und mit vollen
Hinden und fiihlt sich dabei gliicklich.

777 — nur acht Jahre spéter — sind die — wenn man die Slawengebiete als
eine Einheit zusammenfaflt — etwa 10 verliehenen kleinen und groferen
Parzellen Landes auf ein Gebiet verteilt, das mindestens eine Linge von
50 km (Pettenbach—Aschach) und eine Breite von 40 km (Eberstallzell—
Dittach), also einen Flicheninhalt von ungefdhr 2000 km?® hat. Um diese
magere Begabung etwas zu beminteln, wird manchmal angefiigt: ,,. .. vom
unkultivierten (Land) kdnnen sie (die Ménche) nehmen, soviel sie wollen.”
Tassilo stellt ausdriicklich fest: . .. bei der Einweihung habe ich iibergeben,
soviel in meiner Macht stand; was wir (Tassilo und Theoto) unten auf-
zdhlen.” Da zeigt sich der langobardische Einfluf unter dem Haf gegen
Gunther.

d) Zum Abschluf des Kapitels mége — um die Feststellungen Tassilos in der
Griindungsurkunde noch mehr zu untermauern — eine Privaturkunde aus
der Zeit Tassilos zu Wort kommen. Uber das Traditionsbuch von Schiftlarn
aus dem 12. Jahrhundert™ schreibt Otto Meyer (130): ,(Dieses) steht als
Ausnahme (den anderen Traditionsbiichern gegeniiber), da es noch Material
des Klosters aus der iltesten Periode umfafit... an seinem Anfang steht
keine Griindungstradition, sondern eine Griindungsurkunde . . .” Sie lautet
im Auszug: ,Domino nostro Jesu Christo protegente et adiuvante (Invoka-
tion): Ego indignus Presbyter Waltrich (Intitulation) cogitans cogitavi pro
remedio anime mee (Narratio) ... cepi edificare Ecclesiam Dei in loco Pei-
pinbach, villa nuncupata Scestilari, prope fluvium Isure (Promulgation) . ..
Parentibus enim meis pari devotione consentientibus . . . et quidquid habui

76) Monumenta Boica VIII 363.
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ad ipsam Ecclesiam tradidi (Disposition) et firmiter in omnibus confirmavi
... ut pro remedio animarum nostrarum ibidem perpetualiter permansisset
cum omnibus adquisitionibus meis, cum mancipiis et pecoribus. .. tradidi
et confirmavi ad presentem domum Dei (Sanktion) regnante Domino et
illustrissimo Duce nostro Tassilone anno XV. Ind. XV. (763). Isti sunt
testes: . ..” (29 Namen ohne Rangbezeichnung.)

Das Wesentliche an diesem Dokument besteht darin, dafs es Otto Meier
ausdriicklich als ,Griindungsurkunde” (gegeniiber ,Griindungsnarration”
Fichtenau) bezeichnet und den anderen Traditionsbiichern gegeniiber stellt,
obwohl es durchgehend im Perfekt abgefafit ist™.

Nach diesen ausfithrlichen Darlegungen darf also der Stiftbrief von
Kremsmiinster in Inhalt und Form als eine gut erhaltene echte Doppel-
urkunde aus der zweiten Halfte des achten Jahrhunderts betrachtet werden.

3. Die Einheit

Im Schluprotokoll meldet die Griindungsurkunde: ,Geschrieben habe
ich, Willaperth, diese Traditionsurkunde — ,hanc cartam traditionis’ — im
Auftrag des obersten Fiirsten Tassilo nach dem Diktat des Diakons Snel-
hard . ..” Daraus geht hervor, da8 die ganze Urkunde von amtlicher Seite
her als ,carta traditionis”, als Griindungsurkunde bezeichnet wird und Her-
zog Tassilo ihr alleiniger Urheber ist. Die Schenkungen, die von ihm bei der
Einweihung durchgefiihrt wurden, sind in der Disposition der Urkunde aus-
driicklich genannt. Es sind: Griindung und innerer Ausbau des Klosters und
Giiterzuweisung — einerseits solche, die durch die beiden Fiirsten gemeinsam
rechtlich festgelegt und zugesprochen, aber von Tassilo allein iibergeben
wurden, und andererseits solche, die Tassilo allein aus eigener Vollmacht zu-
wies. Der Herzog sagt dariiber: ,Ich habe ein Kloster zu Ehren des heiligen
Erlésers gebaut; habe es auch Gott gewidmet und bei der Einweihung (an
Giitern) iibergeben, soviel in meiner Macht stand; wie wir (Tassilo und
Theoto) unten aufzihlen . . . habe auch einen Abt eingesetzt . . . mitM&nchen,
die dort ein Leben nach der Regel fithren sollen.” Nach dem Verzeichnis der
weltlichen Giiter fiigt er diesem noch einige kirchliche hinzu: Dabei betont
er: ... kraft des mir zustehenden Rechtes habe ich bei Alpurc das Kirchen-
gut an das Kloster iiberwiesen”; die Kirchengiiter in Sulzbach und bei Nord-
filusa werden dagegen wieder von den beiden Herzdgen gemeinsam iiberge-
ben. Das alles bildet also Tassilos festgesetzes und bei der Einweihung des
Klosters iibergebenes Vermichtnis an den géttlichen Heiland: Griindung,
innerer Ausbau und Begabung des Gotteshauses. In der Griindungsurkunde
ist die Begabung schriftlich niedergelegt. Das Verzeichnis der in rechtlicher
Vereinbarung zwischen den beiden Fiirsten festgelegten Giiter und der von
Tassilos selbstindiger Schenkung wird als eigenes Diplom der Griindungs-
urkunde eingefiigt.

77) Vgl. Anm. 66.
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In der der Disposition vorausgehenden Arenga hat er schon am Beispiel
seiner Vorfahren ein solches Vermichinis aufgezeigt: ,Denn meine Vorfah-
ren . .. haben Gotteshiuser gebaut und sie mit reichen Mitteln ausgestattet.
Sie waren auch bestrebt, Klgster zu griinden und ihnen nicht geringe Giiter
zu vermachen.” Es ist eben das ,etwas”, das der Fiirst seinerseits,, Gott iiber-
geben” will, wie er wiederum schon gleich nach seiner feierlichen Initulation
hervorhebt.

Auf die Disposition, die oben schon besprochen wurde, folgt die Sanktion.
Sie bestimmt: , Alles das, was wir (Tassilo und Theoto, auch Tassilo allein)
vorstehend angefiihrt haben . .. iibergebe und bestimme ich (Tassilo) dem
genannten ehrwiirdigen Ort, daf es vom heutigen Tag an sicher und bestin-
dig verbleibe.” Der Urheber der Griindungsurkunde ist also Tassilo, sonst
niemand. Die Ponformel sichert den Besitz: ,Wenn aber jemand unter was
immer fiir einem Vorwand dieser Traditions-(Griindungs)urkunde entgegen-
treten wollte, soll er dem Zorn des allerhdchsten Gottes verfallen und teil-
haben mit Judas, dem Verriter. Er wird sich verantworten miissen vor dem
heiligen Erlgser...” Nun... Zeugenreihe, Skriptumzeile und die schone
Apprekation: ... unter der ewigen Regierung unseres Herrn Jesus Chri-
stus” beenden das ergreifende Vermichtnis Tassilos an sein Erloserkloster.
Die Einheit der Griindungsurkunde liegt klar vor Augen.

Der Zweck der Urkunde geht dahin, Abt Fater und den Ménchen von
Kremsmiinster nach der Einweihung ihres Klosters und Ubergabe der Besit-
zungen ein auf Befehl des Griinders und regierenden Herzogs von Bayern
abgefafites amtliches Dokument iiber alle Verpflichtungen, Rechte und Giiter
des Klosters zu iibergeben und ihnen damit herzoglichen Rechtsschutz auch
schriftlich zu iiberweisen. Wie spiter gezeigt werden soll, war die Urkunde
noch 791 im Besitz des Abtes Fater. lhr angedeuteter Zweck wird dadurch
bestitigt, dafl der Abt schon wenige Jahre nach dem Sturz Tassilos und des
ganzen agilolfingischen Herrscherhauses (788) Konig Karl um eine neue Be-
statigung der Griindung und sdmtlicher Klosterbesitzungen bittet™. Dies
alles ist in der Erledigung des Ansuchens, dem Diplom, namentlich nach
der Griindungsurkunde angefiihrt — auch jene von Tassilo allein verlichene
Giiter. Karl nimmt dabei personlich Einsicht in die Griindungsurkunde und
bestatigt gern ausnahmslos alle ihre Verfiigungen von neuem durch seinen
Erlaf: Das Diplom. Es sagt: ,Weil dieses durch die Traditions-(Griindungs)-
urkunde — in der Sanktion™ behauptete ,sicher und bestindig’ in keiner
Weise fortbestehen konnte.” Dariiber in dem Abschnitt Diplom und Griin-
dungsurkunde ausfiihrlicher.

Die Festsetzung der Giiterzuweisungen durch die beiden Fiirsten in der
vorliegenden Form ist zunichst nur eine durch verschiedene Umstinde not-
wendig gewordene Einfiigung in die eigentliche Urkunde. Tassilo sagt aus-
driicklich: ... wie wir (Tassilo und Theoto) unten aufzihlen” und: ,Nun
will ich mitteilen, was wir iibergeben haben”. Was nun folgt ist also die Ein-

78) Vgl. 5. 328 oben Zeile 3 dieser Abhandlung.
79) Vgl. S. 302 Zeile 8 von oben.
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gliederung der rechtlich zwischen Tassilo und Theoto vereinbarten Giiter-
zuweisung in die Griindungsurkunde. Die Widmung aller dieser Giiter an
den gottlichen Erloser fithrt Tassilo — es muf8 nochmals betont werden — in
dieser allein durch, wie auch Disposition, Sanktion und Datierungszeile deut-
lich zeigen. Die Giitereintragung in das Verzeichnis geschieht — gegen den
normalen Vorgang — in feierlicher Weise durch Nennung von Namen und
Stand der beteiligten Personen und durch Datumsangabe, was zur Rechts-
giiltigkeit der Vereinbarung eben notwendig erscheint und das Dokument
zur selbstindigen Schenkungsurkunde macht. Es geht daraus hervor, da8
hier zwei Parteien gemeinsam Giiterzuweisungen treffen, die durch Nieder-
schrift festgehalten sind. Wie wichtig, vielleicht auch wie gefahrlich diese Ab-
machungen zu sein scheinen, bezeugt der am Beginn immer wieder ge-
brauchte Satz: ,,. . . wir (Tassilo und Theoto) iibergeben und bestétigen dem
Kloster...” und fast bei jeder einzelnen Bewidmung die Wiederholung:
»+ -« Wir iibergeben . . .

Das Datum 777 bezeugt bei seiner Verwendung in der Griindungsur-
kunde i.e.S. nach der Intitulation Tassilos den Beginn des Klosterbaues; bei
der Dotationsurkunde weist es auf die Erhebung Theotos zum Mitregenten
und zum Gleichberechtigten fiir die Giiterauswahl und -zuweisung und zu-
gleich auf den Beginn dieser Aufgabe hin. Beide Aktionen — Klostergriin-
dung und Klosterbegabung — werden also gleichzeitig gestartet, laufen
aber — weil verschiedene Unternehmer — getrennt. Die Tatsache, daf8 Tas-
silo sogleich mit dem Beginn des Klosterbaues und den Gebietszuweisungen
seinen von Liutpirc geborenen ersten Sohn zum Mitregenten und Mitbe-
vollméchtigten erhebt, ist ein groBes Zugestindnis an die langobardische
Partei. Es deutet an, unter welch indirektem Zwang Tassilo steht und wie er
sichtbar bemiiht ist, Liutpirc und ihren Anhang zufrieden zu stellen. Dar-
iiber in anderm Zusammenhang mehr.

Durch den Umstand, daf die Eintragungen in der Dotationsurkunde im
Prisens geschehen sind, wird deutlich, daf diese Aufzeichnungen bei der
Ubernahme in die Urkunde direkt und wortlich aus dem Verzeichnis der her-
zoglichen Kanzlei in Regensburg entnommen sind, in welchem die jeweiligen
Zuteilungen an das Kloster laufend und zeitgerecht eingetragen worden wa-
ren. Die Verwendung des Prisens in Sitzen wie ,In der Gegend, die Ipfa
genannt wird und die ich (Tassilo) selbst am heutigen Tag genau festlegte
und mit Furchen und Marksteinen abgrenzte...” oder ,Wir iibertragen
auch ein Wald- und Weidegebiet . . . das ich selbst (Tassilo) vom heutigen
Tag an bestimmte und abgrenzte . ..” u. a. bestdtigt die Ansicht. Es beweist
auch, wie sorgfiltig bei der Anlage der Giiterzuweisungen vorgegangen
wurde. Es war eben mehr oder weniger eine ,Kampfabstimmung” — ein
Kampf zwischen zwei Parteien.

Nach diesen Darlegungen steht mit Recht die Frage: Warum das alles?
Sind hier nicht Vater und Sohn am gemeinsamen Werk? — Leider nicht ganz.
Schon die Ausfithrungen iiber die Griindungsgeschichte des Klosters haben
da und dort auf Schwierigkeiten hingewiesen, die das Dasein Gunthers in
der herzoglichen Familie mit sich bringt. In diesem zweiten Teil der Arbeit
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treten sie wohl noch schirfer zutage, wie die Giiterverhandlungen zeigen.
Bevor dariiber mehr gesagt werden kann, mu aber erst noch ein anderer
Zweifel behoben sein.

Mit schwacher Begriindung wird die Echtheit der Einleitungs-Arenga am
Beginn der Griindungsurkunde abgelehnt®?. Thre Abfassung fillt in eine
Zeit des triumphalen Glaubenssieges der Ostkirche iiber die Irrtiimer der
Zeit, an dem auch die lateinische Kirche lebhaften Anteil nimmt. Mehr als
ein halbes Jahrtausend — vom dritten bis Ende des achten Jahrhunderts —
tobt der Kampf um die richtigen Glaubensbegriffe iiber den Gottmenschen
Jesus Christus mit seiner gottlichen und vollmenschlichen Doppelnatur in
der einen gottlichen Person gegen Doketisten, Arianer, Pelagianer, Semi-
pelagianer, Nestorianer, Monotheleten, Adoptianer, Bilderstiirmer u. a. Sie-
ben allgemeine Konzile stellen in diesen schwierigen Fragen die grundle-
genden Glaubenssitze auf, bis das Konzil von Nicéa II 787 den endgiiltigen
Sieg iiber den Irrtum feiern kann. In dieser Zeit bildet sich in der christ-
lichen Kunst die Darstellung des Gottmenschen aus, die félschlich als ein —
in griechischer Form — segnender Christus bezeichnet wird, wihrend doch
die Haltung der rechten Hand mit einem Segensgestus nichts zu tun hat; ja
einfach schon physisch unméglich ist. Sie bedeutet vielmehr — dem richtigen
Sinn entsprechend — einen Selbstbezeugungs-, einen Repréisentationsakt sei-
ner selbst, der sagen will ,Ich bin der, den die Inschrift des Bildes nennt”.
Fiir die Bezeichnung der Christusdarstellung werden nach dem Vorbild der
Apokalypse besonders gern die beiden griechischen Buchstaben @ (Alpha)
und @ (Omega) verwendet. Die Handlung und ihre reprisentative Bedeu-
tung kann im Profanen iiber Romer und Griechen bis zu den Babyloniern
nachgewiesen werden. Wie sehr auch der Glaubenssieg in Mittel-, Siid- und
Westeuropa gefeiert wird, beweist das Aufkommen solcher Christusdarstel-
lungen auch in diesen Lindern. Zu den bedeutendsten unter ihnen gehort
sicher das Heilandbild auf dem Tassilokelch, dem Hochzeitskelch Tassilos
und Liutpirgas um 768 (Bild 5); wohl ein untriigliches Zeichen, wie
sehr Tassilo schon damals den Welterlgser im Geheimnis seiner Doppel-
natur verehrt hat. Auch die Griindungsurkunde bestitigt noch auB8er der gro-
Ben Invokation diese Glaubenshaltung des Fiirsten in reichem Mafle. Sie
beginnt: , Unter der ewigen Regierung unseres Herrn Jesus Christus”; Tas-
silo will ,Eine Wohnung bei Christus” verdienen; ,...mit der hochsten
Hilfe des Herrn Jesus Christus in seinem Namen” ein Kloster bauen; ,Ich
habe.. .. ein Kloster zu Ehren des heiligen Erlésers gegriindet”; in der Pon-
formel: ,...er wird sich verantworten miissen vor dem heiligen Erloser”;
~Gegeben . . . unter der ewigen Regierung unseres Herrn Jesus Christus”.
Das ist der Geist, von dem die Seele Tassilos erfiillt und die Friihkirche durch-
drungen ist. Der Herzog kann fiir die Invokation der Griindungsurkunde
seines Erlgserklosters kein wiirdigeres Thema finden als das Glaubensbe-
kenntnis an den Gottmenschen Jesus Christus, den Welterloser und Welt-
richter. Hier spricht Tassilos tiefstes Glaubenserlebnis. An der Echtheit der

80) Uber ,Regnante” und Predigtarenga vgl. Fichtenau 21.
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Arenga kann nicht gezweifelt werden In vorziiglicher Weise wird dieses
Thema schon im Christusbild des Tassilokelches behandelt®!.

81) Diese Glaubenshaltung Tassilos tritt auch in seinen anderen Urkunden ent-
gegen, Fichtenau schreibt (7): ,Die angefiihrten Cartae Tassilonis fiir Mond-
see, Passau und Schiftlarn beginnen mit einer groBen Invokation: ,In nomine
domine dei salvatoris nostri Jesu Christi.” Es ist der gleiche Glaubensgeist wie
bei der Invokationsformel ,Regnante in perpetuum domino nostro Jesu
Christo’. Diese und #dhnliche Invokationen diirften mehr oder weniger alle
unter dem Einfluf des Glaubenssieges dieser Zeit entstanden sein, der die
zweite gottliche Person so sehr in den Vordergrund stellt. — Im Anschluf an
Posinger (42) schreibt Fichtenau (21) von der Glaubensinvokation der Griin-
dungsurkunde als von einer ,Predigtarenga”. Nach Migne, Patrologia latina
LXXVI Hom XXIX Gregorii Magni Spalte 1219 A lautet die in Frage kom-
mende Stelle: ,...Elevatus est ergo sol, et luna stetit in ordine suo. Quia
cum Dominus coelum petiit, sancta ejus Ecclesia in autoritate praedicationis
excrevit. Hinc ejusdem Ecclesiae voce per Salomonem dicitur: Ecce iste venit
saliens in montibus et transiliens colles (Cant. II, 8). Consideravit namque
tantorum operum culmina, et ait: Ecce iste venit saliens in montibus. Venien-
to (sic!), guidem ad redemptionem nostram, quosdam, ut ita dixerem, saltus
dedit. Vultis, fratres charissimi, ipsos eius saltus agnoscere? De doelo venit
in uterum, de utero venit in praesepe, de praesepe venit in crucem, de cruce
venit in sepulchrum, de sepulchro rediit in coelum. Ecce, ut nos post se cur-
rere faceret, quia exultavit ut gigas ad currentum viam suam (Ps. XVIII, 6),
ut nos ei diceremus ex corde: ,Trahe nos post te, curremus in odorem un-
quentorum’ (Cant. I, 3).” Die beiden Autoren — Gregor der Grofe und Tas-
silo — muften bei ihren Ausfithrungen trotz verschiedenem Ausgangspunkt
und Ziel mehr oder weniger die gleichen Stationen im Heilandsleben wihlen.
Gregor nennt: Verlassen des Himmels, Schof8 der Jungfrau, Krippe, Kreuz,
Grab, Himmel; Tassilo geht, um seinen Glauben an den Gottmenschen und
an dessen Heilsaufgaben zu bekennen, weiter: Verlassen des Himmels, Scho8
der Jungfrau, Krippe, Kreuz, Grab, Vorhélle (tartara), Himmel, Wiederkunft
zum Gericht. Die Darstellung bei Gregor ist Nachahmung der Spriinge des
Geliebten im Hohenlied (gleich dem Hirsch: ,...ecce iste venit saliens in
montibus, transiliens colles.” Daher Gregor: ,Vultis... ipsos eius saltus
agnoscere? De coelo venit in uterum; de utero venit in praesepe...” Der
Glaube Tassilos driickt sich anders aus: ,Regnante... Jesu Christo, Qui ab
arce poli descendere dignatus est in alvum virginis . . . ad postremum reversus
ad iudicium.” Bei Gregor fehlen, seinem Ziel entsprechend, Vorhélle und
Wiederkunft zum Gericht. Deutlicher ist noch der Unterschied in der Aus-

drucksweise:

T: ab arce poli — Gr. de coelo; in sepulchro — in sepulchrum;
in alvum virginis — in uterum; ad tartarum — — :
in crucem — in crucem; ad ethera — in coelum.

Nur drei Worte sind gleich: in presepio, in crucem, in sepulchro, da sie eben
kaum anders ausgedriickt werden konnen. Wie verschieden sind dagegen die
anderen Ausdriicke. Da kann man kaum von einer direkten Abhingigkeit
sprechen. Ubrigens ist die von Gregor verwendete Stelle auch in der Lesung
des Marienofficiums zu finden, diirfte also dem Diakon Snelhart auch von
dieser Seite her bekannt gewesen sein. Dann ist der Geist seiner Darstellung
in der Griindungsurkunde umso mehr zu bewundern.
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Nun zur Besprechung der dringenden Frage: Warum das alles, wenn
doch die ,,Gegner” Vater und Sohn sind?

Tassilo beginnt, wie eben gesagt, die Griindungsurkunde mit dem ergrei-
fenden Glaubensbekenntnis an den Gottmenschen Jesus Christus, dem Pa-
tron des neuen Klosters. Die Narration, die die Griinde fiir die Ausfithrung
des Vorhabens angibt, hilt die gleiche Wiirde: ,,Darum — wegen der ewigen
Liebe und der schrecklichen Furcht, um die Wohnung des Teufels vermeiden
zu konnen und eine Wohnung bei Christus zu verdienen — habe ich...”
Nun folgt einer der Hohepunkte des Dokumentes, die iiberaus feierliche, ja
amtliche Titulation des Urhebers der Urkunde: ,(Ich) Tassilo, erlauchter
Herzog der Bayern, im 30. Jahr meiner Regierung in der ersten Indiktion . . .”
Das sind Worte, die wichtige Entschliisse erwarten lassen — aber es kommt
ganz anders. Der Herzog sagt: ,...habe ich mir Gedanken gemacht, von
dem, was der Herr mir zu geben sich gniddig wiirdigte, auch meinerseits Gott
etwas zu iibergeben . . .“ — Nach einer feierlichen Invokation, wie sie kaum
ein zweites Mal in einer Urkunde dieser Zeit zu finden sein diirfte, nach der
glaubensvollen Narration und der amtlichen Selbstbezeugung, wie sie nur
bei besonderen Anlidssen geschieht, weifl der regierende Herzog von Bayern
und Griinder des Erloserklosters — wie es scheint — nur zu berichten, daf8 er
sich Gedanken gemacht habe, was er Gott schenken solle, und fithrt dann
als Vorbild seine Vorfahren an, die Kirchen gebaut und Kloster gegriindet
haben. Und nun kommt es doch endlich heraus, aber in welcher Art: ,Dar-
um habe auch ich in meinem Geist beschlossen . . . ein Kloster zu bauen, was
auch ... geschehen ist.” Diese Mitteilung konnte nach allem, was voraus-
geht, emporen. Das ist doch keine Sprache eines regierenden Herzogs und
Griinders eines Klosters. Sie hat auch schwere Bedenken gegen die Echtheit
dieses Teiles der Urkunde hervorgerufen. Ja, wenn man sich noch vergegen-
wirtigt, da in der Klosterkirche an hervorragender Stelle das Gunthergrab
seine Stitte hat, das den einzigen wirklichen Grund birgt fiir die Griindung
des Klosters und sogar an diesem fast unméglichen Ort — erscheint sie viel-
fach unverstindlich. Da muf} doch irgend etwas nicht stimmen oder — man
kann oder will nicht sprechen. Die Griinde, die Tassilo auffallend in breiter
Form fiir den Klosterbau angibt, sind wahr; aber unter den gegebenen Ver-
hiltnissen kénnen sie in keiner Weise befriedigen.

In diesem Zwielicht des Berichtes steht der arme Vater Tassilo der Sage
vor dem geistigen Auge, wie er damals in tiefer Nacht an der Leiche seines
Sohnes wacht, weil er nicht wei, wo er diesen begraben soll. Aber man ist
informiert: Tassilo wuflte sehr wohl, wo sein legitimer Erstgeborener eine
entsprechende Ruhestitte finden miilte — aber er kann nicht tun, wie er
sollte — Familienriicksichten stehen im Weg! Tassilo wiiite auch jetzt in die-
ser neuen Krise sehr gut, was wirklich in der Urkunde stehen miifte, aber
Riicksicht auf die Familie mahnen zur Vorsicht — zum Schweigen. Er braucht
die Einheit in der Familie auch zur Sicherung des neuen Klosters. So macht
er Liutpirgas Erstgeborenen zum Mitregenten und Gleichberechtigten bei der
Giiterauswahl und -zuweisung und schiitzt dadurch das Kloster und dessen
Besitz durch die Unterschrift seines Nachfolgers auch fiir die Zukunft. So
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muf3 und kann Tassilo zu vielem schweigen. Grab, Kirche und Kloster wer-
den die volle Wahrheit sicherer der Zukunft iiberliefern als ein Stiick be-
schriebenes Pergament, dessen Verlust so leicht méglich ist. Tassilo kann die
wirkliche Ursache der Klostergriindung auch in der Griindungsurkunde nicht
nennen, um die Begabung des Heiligtums und die Ruhe in der Familie nicht
zu gefihrden. Die langobardische Partei — die ,Miterben”, wie es in der
Urkunde von Innichen heifit — deren nomineller Vertreter der Mitregent
Theoto ist — bildet das Hindernis. Um aber doch einen Grund fiir die Er-
bauung des Klosters angeben zu kénnen, nimmt Tassilo seine Zuflucht zum
bewihrten Beispiel seiner Vorfahren (Mondsee). So wird das an sich unver-
stindliche Verhalten Tassilos in der Griindungsurkunde wohl sehr begreif-
lich. Tassilo muB Riicksicht nehmen und daher schweigen.

Trotzdem hat Tassilo auch in der Urkunde oder mehr noch durch sie
seinem ungliicklichen Gunther — freilich ohne dessen Namen nennen zu
konnen — ein markantes Denkmal gesetzt, das durch Jahrhunderte — jetzt
bald 1200 Jahre — fort kiindet — die Jahreszahl 777. Sie ist die einzige Jah-
reszahl, die in den Griindungsdokumenten genannt wird und zwar zweimal.
Das erste Mal meldet sie in der Griindungsurkunde i.e.S. — wie schon ge-
sagt — den Beginn des Klosterbaues: ,Darum habe ich, Tassilo, erlauchter
Herzog der Bayern, im 30. Jahr meiner Regierung in der ersten Indiktion
(777) mir Gedanken gemacht®? . .. auch meinerseits Gott etwas zu iiberge-
ben” namlich zu Ehren des Heilandes ein Kloster zu bauen. Es ist jedenfalls
merkwiirdig, daB8 Tassilo den Beginn des Baues, ja noch viel weniger, schon
das Aufsteigen des Gedankens allein an einen solchen Plan so genau und
feierlich festlegt, als ob es sich um ein Staatsereignis handle. Normal ent-
scheidet nicht der Beginn eines Werkes, sondern der gliickliche Abschluf8 des-
selben, daf dessen Tag und Jahr durch Ausstellung einer Urkunde entspre-
chend gewiirdigt wird. Fiir Tassilo scheint im vorliegenden Fall nur wichtig —
das Wortchen ,nur” im strengsten Sinne genommen — der Moment, da er
sich mit dem Gedanken eines Klosterbaues an dieser Stelle befaBt. ,Darum
habe ich in meinem Geist beschlossen ... ein Kloster zu bauen.” Das ge-
schah also ,im 30. Jahr seiner Regierung” — 777! Merkwiirdig! Warum legt
der Herzog auf diesen Moment ein so groffes Gewicht, da8 er ihn in derart
feierlicher, ja amtlicher Weise mit seinem Regierungsjahr fiir ewige Zeiten
festlegt? Dafiir reicht auch der Gedanke an die Errichtung eines Klosters an
sich nicht aus. Es muf8 Bedeutenderes, tiefer Gehendes dahinter stehen.
Wann hat Tassilo diesen Gedanken gefat? Doch nur damals, als er sich
nach dem Jagdungliick entschlieft — mehr oder weniger entschliefen mufl —
an dem entlegenen Ort der Katastrophe, der durch das Blut seines Erstge-
borenen geheiligt ist, dessen Grab anzulegen. In diesem Moment muf er
auch schon den Plan gefaBt haben, iiber demselben ein Heiligtum, — die
Kirche — fiir dasselbe die Wohnung der ,Wichter des Grabes”, das Kloster,
zu bauen und so das Andenken an den Tod seines Erstgeborenen fiir alle

82) Uber die Festlegung der Jahreszahl vgl. Psinger, Die Stiftungsurkunde 29 f£f.;
dagegen Fichtenau, Die Urkunden 26, Holter, Die Griindung 54.
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Zeiten festzulegen. Der Herzog sagt in der Urkunde: ,Ich habe. . . ein Klo-
ster zu Ehren des heiligen Erlosers erbaut ... habe auch einen Abt einge-
setzt ... mit Mondhen ... damit am vorerwihnten Ort von den daselbst
Wohnenden ein Leben nach der Regel gefithrt werde.” So ist durch die ge-
naue Festlegung der Entstehung des Gedankens an die Errichtung eines Klo-
sters iiber diesem Grab das Todesjahr Gunthers fiir allezeit festgelegt. Die
auffallende Bestimmung fiir die Monche: ,,. . . damit am vorerwahnten Ort
von den daselbst Wohnenden ein Leben nach der Regel gefithrt werde”,
sagt deutlich, da8 die dort wohnenden Monche nach dem Vorbild ihres
Ordensvaters St. Benedikt ihre erste Aufgabe in einem Leben des Gebetes
und der Arbeit erblicken miissen. Also nicht so sehr den Gedanken an einen
Klosterbau will Tassilo mit der Jahreszahl 777 hervorheben, ja verewigen,
sondern vor allem die Erinnerung an den Tod seines Erstgeborenen. ,,. . .im
30. Jahr meiner Regierung in der ersten Indiktion” — hat mein vielgeliebter
erstgeborener Sohn Gunther in dem ungleichen Kampf sein Leben verloren.
Das ist der Sinn von Tassilos Vorgehen bei der Festlegung der Jahreszahl
777. Dieser Gedanke soll auch in der Widmung der vorliegenden Arbeit zum
Ausdruck kommen, der Gedanke an den Tod Gunthers, des Sohnes Tassilos,
unseres Griinders, vor 1200 Jahren.

Bei der zweiten Verwendung — nun in der Dotationsurkunde — fixiert die
Zahl 777 die Erhebung Theotos zum Mitregenten und Mitverantwortlichen
und den Beginn der gemeinschaftlichen Giiterzuweisung an das werdende
Kloster. ,Ich, Tassilo... im 30. Jahr meiner Regierung... und mein. ..
Sohn Theoto im ersten Jahr seiner Regierung iibergeben und bestétigen . . .“
Die Angabe des Jahres ist hier in erster Linie fiir die Giiltigkeit des Rechts-
aktes notwendig; ist aber doch auch eine Betonung des Regierungsantrittes
seines jugendlichen Nachfolgers aus der Ehe mit Liutpirc. Fichtenau sagt also
richtig (23): ,Wenn wir die Urkunde beim Wort nehmen wollen, hat Tassilo
allein Kremsmiinster gestiftet, zusammen mit seinem Sohn dotiert und die
Urkunde dariiber, die Dotationsurkunde, ausgestellt von beiden”; dann aber
nicht: ,in einer eigenen Carta vom gleichen Jahr nur inseriert”, sondern von
Tassilo allein in die Griindungsurkunde eingefiigt. So wird in diesem Zu-
sammenhang erst recht klar, warum Tassilo es unterldfit, am Ende der Griin-
dungsurkunde die Einweihung des Klosters und die Entstehung des Doku-
mentes durch eine neue Zahl zu fixieren. Daf das nicht vergessen oder iiber-
sehen wurde, beweist auch die Doppelurkunde von Innichen, die in jedem
Teil eine solche Datierung besitzt. Tassilo stellt also das Ereignis des Todes
seines Erstgeborenen in der Griindungsurkunde ganz in den Vordergrund,
ohne ihn nennen zu kénnen. Wiirde er ein Abschlufdatum in die Urkunde
gesetzt haben, so wiirde das entscheidende Ereignis — der Tod seines Erst-
geborenen — noch mehr in den Hintergrund gedrangt werden.

Wenn man sich dabei den kaum achtjihrigen Knaben vorstellt, mchte die
Vermutung aufsteigen, dal dessen Teilhaberschaft doch nur formalrecht-
licher Natur sein kann; die Regelung der Giiteriiberweisung aber tatséchlich
ganz in den Hinden Tassilos liegt. Das wire ein gefihrlicher Trugschluf.
Schon die Gegenfrage beweist das: Warum dann dieses ,einmalige Theater”
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mit einem achtjihrigen Mitregenten und Mitverantwortlichen, wenn der
Herrscher noch in der Vollkraft seines Lebens steht? — Auf den richtigen
Weg diirften die bekannten Worte Tassilos in der Griindungsurkunde fiih-
ren: ,. .. tradidi, quot potui” — ich habe iibergeben, soviel in meiner Macht
stand. Zunichst die Feststellung, daf sie nicht sagen wollen — wie so oft be-
hauptet wird — Tassilo habe ein ganzes Vermdgen eingesetzt und das Klo-
ster iiberreich ausgestattet. Schon die reine Wirklichkeit des iibergebenen
Besitzes spricht in seiner Streulage und Kleinheit der Einzelbegabung absolut
gegen eine derartige Auffassung. Die Worte wollen vielmehr als eine Ent-
schuldigung, als ein Bedauern gelten, daf er, Tassilo, nicht mehr geben kann.
Aber warum soll der Regent des Herzogtums Bayern dieser seiner Griin-
dung, an der ihm so viel gelegen ist, nicht mehr geben kénnen?

Der in Frage kommende Satz lautet vollstindig: ,...und bei der Ein-
weihung (habe ich an Giitern) iibergeben, so viel in meiner Macht stand;
wie wir (Tassilo — Theoto) unten (im Giiterverzeichnis) aufzihlen.” Der
Nachsatz gibt den Grund dieser Zwangslage Tassilos an. Stellt man ihn an
die Spitze, so tritt der Sinn klarer hervor: Wie wir (Tassilo und Theoto)
unten aufzihlen, soviel stand in meiner Macht, dem Kloster zu iibergeben.
Daher betont Tassilo abermals: ,Nun will ich anfithren, was wir (Tassilo —
Theoto) iibergeben haben. So sehr 148t Tassilo durchblicken, daff das Ereig-
nis dieser Giiterzuweisung nicht sein alleiniges Werk ist; so klar zeigt er
aber auch, wie sehr er in dieser Frage an die Zustimmung seines achtjihrigen
Mitregenten — besser dessen Stellvertreters — gebunden ist. Wurde der junge
Prinz ihm also mehr oder weniger aufgedringt? Theoto ist der Rechtsteilha-
ber bei den Giiterzuweisungen. Die Rechte des Knaben miissen von einer
Seite vertreten werden, die der Mutter des Kindes, also der langobardischen,
der dem neuen Kloster feindlichen Partei, nahe steht und daher bestrebt ist,
die Zuteilungen an das Kloster moglichst zu schmilern; den Bau verhindern
kann sie nicht. Die tatsichliche Durchfithrung der Zuweisungen bringt fiir
die feindliche Einstellung Beweise zur Geniige. In der Aufzeichnung wird
wiederholt betont, daf Tassilo dieses oder jenes Gebiet personlich ausge-
messen hat. Es war kein direkter Zwang; wohl aber ein klug ausgedachter
Ausweg.

Es ist schon darauf hingewiesen worden, daf die Inschrift auf dem Tassilo-
kelch, dem Hochzeitskelch des Herzogpaares, die Standes-, Rechts- und Be-
sitzgleichheit der beiden Partner stark in den Vordergrund riickt®®. Die In-
schrift, die im unteren Abschlufring des Kelchfules eingegraben ist, teilt sich
in zwei gleiche Hilften, die durch Kreuze bestimmt werden: ,+ TASSILO
DVX FORTIS+LIUTPIRC VIRGA REGALIS (+)”— Tassilo, Herzog tapfe-
rer (erlauchter) + Liutpirc, Sproling koniglicher (+). Uber der Mitte jeder
Inschrifthilfte der entsprechende Hauptpatron — bei Tassilo Theodor M, bei
Liutpirc Mater Dei MT (Gottesmutter); iiber den trennenden Kreuzen der
entsprechende Nebenpatron: Johannes Baptista und Panhagia Theodelinde;
d. h. doch gleicher Stand, gleiches Recht, gleicher Besitz fiir beide Teile. Soll-

83) Vgl Stollenmayer, Der Tassilokelch 60 (vergriffen).
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ten aus dem gemeinsamen Familienbesitz Giiter in den Sonderbesitz Tassilos
als Eigenkirchenherrn iibergehen, muften sie in gemeinsamer rechtlicher Ab-
machung festgelegt werden. Diese Rechtsverhilinisse stehen hinter den ge-
meinsamen Giiterzuweisungen Tassilos und Theotos an das neue Kloster.
Es ist klar, daB8 die ,Liutpircpartei” an der Begabung des Kloster kein Inter-
esse hatte und Tassilo die Giiterauslese schwer gemacht hat: ,Ich habe iiber-
geben, was in meiner Macht stand.”

Fichtenau betont (S. 26): ,In der Zeit des Eigenkirchenrechtes bedurfte es
keines rechtlichen Aktes fiir die ,fundatio” Griindung eines Klosters; ,iiber
den Altargrund eriibrigt sich eine rechtliche Verfiigung. Der gesamte Bewid-
mungsprozef ist Dotatio, Uberweisung des Eigenkirchenherrn und Schen-
kungen an den Eigenkirchenherrn fiir dessen kirchliches Sondervermégen,
als das sich das Kloster darstellt”.” Auf die Griindungsurkunde angewendet
wiirde das bedeuten: Als Eigenkirchenherr muf8 Tassilo iiber die Griindung
des Klosters und die Giiterzuweisungen an dasselbe keinen Rechtsakt an-
legen. ,Uber den Altargrund (d.i. der ganze Klosterbesitz oder der einer
Kirche) eriibrigt sich eine rechtliche Verfiigung. Der ganze Bewidmungs-
prozefl ist Dotation.” Die fiir das Kloster bestimmten Giiter werden aus
dem Familienbesitz herausgehoben und in das kirchliche Sondervermdgen
des Eigenkirchenherrn, das nach bestimmten Grundsétzen verwaltet werden
muf, {ibertragen. Aber Tassilo disponiert anders — muff anders handeln:
,Ich, Tassilo, Herzog der Bayern, im 30. Jahr meiner Regierung, habe ein
Kloster gebaut, habe es Gott geweiht und dabei (an Giitern) iibergeben, soviel
in meiner Macht stand, wie wir (Tassilo — Theoto) unten aufzihlen;
... habe auch einen Abt eingesetzt ... mit Monchen. .. Nun will ich mit-
teilen, was wir iibergeben haben. Ich, Tassilo, erlauchter Herzog, im 30. Jahr
meiner Regierung und mein vielgeliebter Sohn Theoto im ersten Jahr seiner
Regierung iibergeben und bestitigen dem genannten Kloster . . . Bei Alpurc
habe ich das Kirchenvermogen . .. kraft des mir zustehenden Rechtes dem
genannten Kloster zugewiesen . . .”

Tassilo handelt also anders; muf8 anders handeln, weil seine Verhiltnisse
teilweise andere sind. Er stellt iiber Aufbau, Ausbau und die volle Begabung
des Klosters — also die ganze ,Dotation” — in feierlicher Weise eine Griin-
dungsurkunde aus, die auch in ihrem SchluB in der Skriptumzeile ausdriick-
lich als ,carta traditionis” bezeichnet wird. In diese Urkunde ist das gemein-
same Giiterverzeichnis Tassilos und Theotos ausdriicklich als Sonderabma-
chung mit vollem Rechtsbestand in der Form einer eigenen Dotationsurkunde
eingefiigt. Als 788 Tassilo und das ganze agilolfingische Herrscherhaus von
Konig Karl abgesetzt wird und die Griindungsurkunde und mit ihr auch die
Dotationsurkunde ihren rechtlichen Bestand verliert, bemiiht sich Abt Fater
schon 790 bei Karl um eine neue Bestitigung des gesamten Besitzes, die auch
schon 791 sofort und gern gegeben wird. Die schriftlichen Abmachungen im
Rahmen der Familie: ... Wir (Tassilo und Theoto) iibergeben und bestiti-
gen dem neuen Kloster . . .“ fallen weg, da sie bedeutungslos geworden sind.
Es werden in der neuen Urkunde, dem Diplom, einfach der Klosterbau und
alle Giiter, die in der Griindungsurkunde enthalten waren, aufgezihlt und
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iibernommen. Dariiber spiter mehr. Das sind die rechtlichen Verhaltnisse in
der Griindungsurkunde. Tassilo kann iiber seine Familiengiiter nicht selb-
stindig verfiigen; Karl kann frei handeln, wie das Diplom zeigt.

Eine Abschlufdatierung der Urkunde ist nach dem Dargelegten nicht mog-
lich. Sie wiirde die einmalige Bedeutung der Zahl 777 sehr stark beeintrich-
tigen. Fiir die Beendigung des Klosterbaues konnte ungefihr das Jahr 784
angesetzt werden. Die Zahl ist errechnet aus den Angaben des Todesjahres
der Bischofe und Abte, die in der Zeugenreihe der Griindungsurkunde ge-
nannt sind® und aus der durchschnittlichen Dauer eines Klosterbaues in der
Grofle Kremsmiinsters der damaligen Zeit: z. B. Lorsch II bei Worms, St.
Emmeram, u. a.

Im vorliegenden Kapitel wird also festgelegt: Die Abfassung der ganzen
Griindungsurkunde hat Tassilo allein durchgefiihrt, wobei die von ihm und
Theoto ausgestellte ,cartola dotationis” an geeigneter Stelle eingefiigt wer-
den musB. Der Zweck der Griindungsurkunde besteht darin, Abt Fater und
den Mbénchen nach der Einweihung ihres Klosters und der Giiteriibergabe
ein auf Befehl des Griinders und regierenden Herzogs abgefafites amtliches
Dokument iiber Pflichten, Rechts und Besitz der Monche zu iibergeben und
ihnen damit zugleich schriftlich herzoglichen Rechtsschutz zu sichern. Die
Festsetzung der Giiterzuweisungen durch die beiden Fiirsten ist zunichst
nur eine fiir die Griindungsurkunde notwendige Aufzeichnung und Einfii-
gung, bekommt aber durch die Form den Charakter einer eigenen, fiir diesen
Zwedk bestimmten Urkunde. Die Echtheit der groflen Invokation wird aus
dem Zeitgeschehen nachgewiesen. Die Jahreszahl 777, die einzige der Ur-
kunde, will in erster Linie das Todesjahr Gunthers verewigen; dann den
Beginn des Klosterbaues, die Ernennung Theotos zum Mitregenden und den
Beginn der Giiterauswahl und -zuwendung festlegen. Die Ernennung Theo-
tos zum Mitregenten ist ein kluger Schachzug, der aus der Not der Umstinde
hervorgeht. Der in der Heirat Tassilos und Liutpirgas festgelegte gemein-
same Besitz — Beweis am Tassilokelch — zwingt den Fiirsten mehr oder
weniger zur Mitregentschaft seines, aus dieser Ehe Erstgeborenen. Eine Ab-
schlufdatierung der Griindungsurkunde wiirde der iiberragenden Stellung
der Jahreszahl 777 schaden. Sie ist auch nicht erforderlich. An der Einheit
des Stiftbriefes in Inhalt und Form kann also kaum mehr gezweifelt werden.

4. Zweites Privileg
(,Diplom Karls des Groflen”)

Ubersetzung aus dem lateinischen Text
791. 3. Jinner Worms: Karl der Grofe bestitigt die Stiftung Tassilos®.
Karl, von Gottes Gnaden Konig der Franken und Langobarden und Schutz-
herr der Romer. Wenn Wir die Anliegen der Priester und Diener Gottes —
soweit sie zu Unseren Ohren gebracht worden sind — gerne anhédren und sie

84) Posinger 35 f. 85) Hagn, Urkundenbuch 5 ff.
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im Namen Gottes zum Erfolg fithren, {iben Wir eine konigliche Gewohnheit
aus. Wir vertrauen, dal dies Uns zum Lohn oder zur Befestigung Unserer
koniglichen Macht dient. Daher sei allen Unseren Untertanen kund, den
gegenwartigen und zukiinftigen, in welcher Weise der ehrwiirdige Mann
Abt Fater Unserer koniglichen Huld dahin unterbreitet hat, daf Tassilo,
einst Herzog von Bayern, unterhalb® Unseres Waldes, in der Gegend, die
Chremisa genannt wird, in einem Gau mit Namen Traungau von Grund
auf ein Kloster zu Ehren des heiligen Erlosers erbauen lief und durch ein
Schenkungsverzeichnis (per cartolam donationis) diesem heiligen Ort einige
Gebiete in dem oben genannten Gau oder unterhalb des erwihnten Waldes
gewidmet hat. Es sind: Sulzibah, Sicbah, Liubilinbah und was zwischen den
beiden Fliifchen liegt, die Ipf genannt werden; auch eine Dekanie der
Slawen, iiber welche Taliup und Sparuna als Anfiihrer gesetzt waren; 30
Slawen an dem FliiBchen Todicha mit Namen: das Gebiet, soweit es zu der
oben genannten Dekanie gehort oder Physso beschworen und Bischof Arno
und Abt Fater mit dem Grafen Hleodrus und dem Richter Chunibert um-
schritten haben; dazu jenes Gebiet an der Todicha und Sirna, das Slawen
ohne Erlaubnis Herzog Tassilos gerodet haben; wie auch an einem anderen
Ort, der Eporestal genannt wird, das Gebiet, welches gleichfalls ohne Er-
laubnis Tassilos gerodet worden ist und das dessen Boten Saluhho, Wanilo
und Gaerbertus umschritten haben. Doch sollen die Leute im selbigen Epo-
restal, die in dem genannten Gebiet wohnen, wenn sie auf dem genannten
Grund im Dienst des Gotteshauses verharren wollen, daselbst bleiben; wenn
sie aber nicht wollen, mogen sie frei wegziehen. Auch hat er (Tassilo) bei
Bettinbah (ein Gebiet) gegeben von jener Quelle bis zum Albina genannten
FluB (und) — wie Tassilo selbst festlegt — bis zu den Alpen, wo er ihnen
jene Weide zugesprochen hat. Desgleichen einen Meierhof namens Alin-
chova zur Ginze mit allem Dazugehérigen und allem Umliegenden; bei
Alburc jene Kapelle, die zu Ehren des heiligen Martinus errichtet wurde, mit
den entsprechenden Giitern; zu Sulzibah eine zweite Kirche mit dem dazu-
gehorigen Besitz und in Nordfilusa im Donaugau eine dritte Kirche samt
Giitern; im obgenannten Traungau in einer Gegend mit Namen Aschaha
zwei Weingirten mit zwei Weinbauer; in einem Gebiet namens Raotula drei
Weingirten und drei Weinbauer; ferner zwei Fischer, zwei weitere Minner,
die die Obsorge fiir die Bienen haben, und sechs Handwerker.

Der obgenannte Abt Fater behauptet, er habe dieses alles vorstehend
Beschriebene fiir das erwihnte Kloster unangefochten inne und im Besitz.
Weil aber dieses durch die Traditions (Griindungs)urkunde des genannten
Tassilo (,per dicti Tassilonis traditionem”)®” behauptete ,sicher und be-

86) Im Diplom Karls d. Gr. wird das zweimalige ,infra” mit innerhalb iiber-
setzt (Fichtenau, Holter). Innerhalb heifit lateinisch intra, infra dagegen unter-
halb. Ein Abschreibfehler kann in der Urkunde kaum vorliegen, weil der Aus-
druck zweimal gebraucht wird. Da die Lage des Klosters durch den Stiftbrief
eindeutig festgelegt ist, scheint der Gebrauch von infra oder intra nicht von
Wichtigkeit zu sein.

87) Perdicti = per dicti Tassilonis traditionem.
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stindig’ in keiner Weise fortbestehen konnte®, deshalb hat er (der Abt)
von Unserer Gunst erbeten, da Wir von neuem in Unserem Erbarmen kraft
Unserer Autoritit das, was sich auf den heiligen Ort selbst bezieht, mit um-
fangreicherer Macht (plenius hoc circa ipsum sanctum locum) iiberlassen
und bestitigen mochten, wie Wir auch getan haben. Nach Einsichtnahme in
die Griindungsurkunde Tassilos selbst (inspecta ipsa traditione) befehlen
Wir kraft Unseres Amtes, dafl es weiterhin so bestehen bleibe, wie es durch
sie dargelegt wird: Der oft genannte Abt Fater und seine Nachfolger, die
Leiter des Erloserklosters selbst sein werden, sollen kraft dieser Anordnung
Unseres Wohlwollens und der Bestitigung das Ubergebene (donum) in vol-
lem Umfang ohne Behinderung durch irgend jemand in Ruhe inne haben
und behalten, da in Unseren und kiinftigen Zeiten die Vermehrung Unseres
Verdienstes an diesem Gotteshaus selbst im Zunehmen stidndig fortschreiten
moge. Und damit dieser Herrscherakt kriftiger wirke oder mit der Gnade
Christi durch die Zeit besser erhalten bleibe, haben Wir ihn mit eigener
Hand unterfertigt und mit Unserem Ring siegeln lassen.

Handzeichen Karls, des glorreichen Konigs.

Gegeben am 3. Janner im Jahre 789%° nach der Geburt des Herrn, in der
14. Indiktion, im 23. Jahr der Regierung des Herrn und allergnidigsten
Kénigs Karl.

Gliicklich geschehen zu Worms im Namen Gottes Amen.

5. Diplom und Griindungsurkunde

Das Jahr 788 — das Jahr der Absetzung und Verurteilung Tassilos und
seiner Familie — ist nicht nur fiir Bayern verhingnisvoll; auch das Kloster
Kremsmiinster verliert seinen Stifter und michtigen Schutzherrn.

Seit Beginn der Griindung 777 bis zur Abfassung des Diploms am konig-
lichen Hof zu Worms 791 sind wohl 14 Jahre, aber seit der Einweihung und
endgiiltigen Giiterzuweisung an dasselbe um 783 kaum acht Jahre vergan-
gen — eine Zeit, die nicht ausreicht, um die Schenkungen Tassilos und
Theotos an das neugebaute Heiligtum an der Krems in den weiten Gebie-
ten des Traungaues der dortigen Bevilkerung als Rechtsverfiigungen einzu-
pragen. An Stelle der Gefidhrdung des Klosters und seiner Besitzungen ,von
innen”, droht nun eine solche ,von aufen”. Das muB umso eher erfolgen,
je mehr unter der Bevblkerung bekannt wird, daB Tassilo und seine Familie
nicht nur abgesetzt, sondern — als Landesverriter gebrandmarkt — wihrend
dieser Zeit in verschiedenen Klgstern in Gefangenschaft leben — ihre friihe-
ren Erlisse daher nicht mehr als rechtskriftig betrachtet werden konnen.
Dazu ist eben Kremsmiinster doch eine ,Tassilogriindung”. War nicht Abt
Fater Vertrauensmann oder gar Hofkaplan des Herzogs? — Der Hauptgrund

88) Vgl. S. 302, Zeile 8 von oben: Die Sanktionen der Griindungsurkunde.
89) Hagn 73: ,Das Jahr 789 stimmt mit den anderen Angaben nicht iiberein. Die
Induktion und das Regierungsjahr treffen zusammen und ergeben 791.“
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der Besorgnis liegt jedoch in der Rechtsunsicherheit der Griindungsurkunde
durch den Dynastiewechsel.

Im Drang der Not wagt Abt Fater schon zwei Jahre nach der Verurteilung
Tassilos — Ende 790 — den gefihrlichen, aber dringenden Schritt, bei Konig
Karl um Schutz fiir das Kloster und um Bestitigung des Besitzes zu bitten.
Das Diplom sagt: ,. .. wie es der ehrwiirdige Abt Fater unserer koniglichen
Huld unterbreitete . . .” Der Abt hat also nicht nur personlich beim Konig
vorgesprochen, sondern seine Anliegen auch schriftlich vorgelegt und be-
griindet — eigentlich eine Selbstverstindlichkeit. Karl und seine Réte miissen
wissen und schriftlich vor Augen haben, woriiber es sich handelt — nicht so
sehr um die Existenz des Klosters selbst, sondern vor allem um dessen Besit-
zungen. Das alles muB eindeutig vorgelegt und handfest nachgewiesen sein.
Abt Fater und seine Ménche stehen also vor einer verantwortungsvollen
Aufgabe, ehe der entscheidende Schritt bei Kénig Karl unternommen werden
kann. Die Griindungsurkunde enthilt wohl alle erforderlichen Nachweise.
Doch kann sie nur als Grundlage und ,Fundgrube” fiir die Eingabe an den
Konig dienen; sie selbst vorzulegen, kénnte vielleicht ungut ausgelegt wer-
den. Die politischen Verhiltnisse haben sich von Grund auf geindert. Die
schriftliche Vorlage an den Konigshof wird anderen Behdrden vorgelegt wer-
den, fiir welche die Griindungsurkunde nicht geschrieben worden war. Da-
her haben die persénlichen Griinde Tassilos fiir die Klostergriindung hier
keine Berechtigung mehr. Sie miissen ausscheiden. Die grofie Ausfiihrlich-
keit, ja Weitschweifigkeit der Giiterbegrenzungen usw. ist fiir diesen Zweck
iiberfliissig; ja, sie kénnte eher schaden, weil sie die Gebiete grofer und
wertvoller erscheinen li8t, als sie es wirklich sind. Natiirlich miissen alle
Schenkungen angefiihrt sein, aber nur im Wesentlichen. Gibt es Anhalts-
punkte, wie das Problem gelost wurde?

Das Diplom weist auch hier den Weg, indem es berichtet: ,Also sei allen
kund, in welcher Form der ehrwiirdige Abt Fater Unserer koniglichen Huld
dahin unterbreitet hat...” Im Diplom ist demnach im groflen und ganzen
alles enthalten, was und wie es Abt Fater Konig Karl vorgelegt hat und was
noch im Besitz des Klosters ist. Das Diplom meldet dariiber: ,,...daf Tas-
silo unterhalb Unseres Waldes, in der Gegend®®, die Chremisa genannt
wird®! . . . von Grund auf ein Kloster zu Ehren des heiligen Erlésers erbauen

90) Holter, Die Griindung von Kremsmiinster (53 ff.) mdchte das Wort locus nicht
allgemein als Ort oder Gegend auffassen, sondern in Anschluf an Bosl, Fran-
ken um 800, als ,ein grundherrschaftlich organisiertes Land” verstehen. Da-
fiir kimen in den einschldgigen Urkunden folgende Stellen in Frage:

A fiir Kremsmiinster:

Gr.Ur.: ,... monasterium construxi iuxta flenta nuncupante Chremsa.”
Dot.Urk.: ,,...tradimus atque corfirmamus ad predicctum monasterium. ..
inprimis namque eos homines, qui in ipso loco habitant.”

Dipl.: ,Tassilo ... monasterium . . . infra waldo nostro loco, qui dicitur Chre-
misa . .. construere fecisset!”

Die Angaben weisen keinerlei Organisation, sondern primitive Verhiltnisse
auf. Die Lage des neuen Klosters, wie sie im 1. Kap. des ersten Teiles der Ab-
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lieB und ihm durch ein Schenkungsverzeichnis (per cartulam dotationis)

einige Grundstiicke widmete.” Das Giiterverzeichnis ist in folgender Weise

angelegt. Es werden zuerst die Besitzungen in der Nihe von Kremsmiinster

(Sulzbach, Sipbach, Leombach) genannt, die schon in der Griindungsurkunde

nicht ndher abgegrenzt sind. Abt Fater gibt also nur ihre Namen — Krems-

miinster selbst ist ganz {ibergangen — und setzt dann fort: ,...und alles,
was zwischen den beiden Ipfbichen liegt.” Auffallend in der Griindungsur-
kunde ist die breite Ausfiihrlichkeit, aber auch — wegen der Anlehnung an
die amtlichen Aufzeichnungen in Regensburg — die geringe Geschicklichkeit,
mit der die Slawengebiete dort behandelt sind. Da sich hier sonst noch eini-
ges gedandert hat, kénnen die Angaben in der Fassung der Griindungs-
urkunde nicht vorgelegt werden. Hier kommt bei der Neugestaltung des

Textes fiir die Eingabe ein , Wissender” zu Wort, ein Mann, der das Gebiet

aus eigener Anschauung bestens kennt — Abt Fater selbst, der das Land mit-

vermessen hat. Schon durch das Einfiigen des Wortchens ,una” zu decania
wird der Besitz des Klosters auf sein wirkliches Ausmaf zuriickgeschraubt.

Das ,fuerunt” bei den beiden Vorstehern Taliup und Sparuna zeigt an, daf8

diese nicht mehr an der Spitze der Slawendekanie stehen wie noch in der

Griindungsurkunde. Sehr bezeichnend die Neuordnung der Minner, die

einst unter Fithrung des Physso — der noch im Amt ist — die Gebiete abge-

grenzt haben. In der Griindungsurkunde werden aufgezihlt: Abt Fater, der

Priester Arn, der Richter Khuniperht, Graf Hleodro und Kehrperht; im

Diplom: Bischof Arn — seit 785 Bischof von Salzburg — Abt Fater, Graf

Hleodro und der Richter Chunibert. Die Umstellung bei der Geistlichkeit ist

durch die geschichtliche Entwidklung bedingt; die vom Grafen und Richter

aus rechtlicher Auffassung. Kehrperht scheint im Diplom an dieser Stelle nicht
auf. Er muff von Abt Fater als Nichtteilnehmer an der Abgrenzung der
handlung dargestellt ist, ld8t keinen Raum fiir ,grundherrschaftlich organi-
siertes Land” aufkommen. Im Diplom wird der Platz nicht einmal genannt. In
der Griindungsurkunde wird das Gebiet nach dem Fliichen bezeichnet wie
bei Sipbach usw.
B fiir die iibrigen Gebiete:
Gr. Urk.: Sanktion: ,Hec omnia que supra diximus per singulas locas.”
Dot. Urk.: Die Orte Sulzbach, Sipbach, Leombach, Pettenbach, Eberstallzell
kommen fiir ein so geordnetes Landgebiet nicht in Frage. Sie zeigen — bis auf
Pettenbach — iiberhaupt keine Grenzen, keine Gliederungen und die Ménche
koénnen dort roden soviel sie wollen.
Diplom — Wie in der Sanktion — , aliqua loca”.
Doch konnten zwei Gebiete der Auffassung von ,einem” grundherrschaft-
lich organisierten Gebiet entsprechen, das Ipfland und das Slawengebiet. Sie
weisen die erforderlichen Manahmen auf. Aber von ihnen wurde jeweils nur
der kleinere Teil dem neuen Kloster zugesprochen. Vgl. Anm. 70 und oben
Zeile 15 ,,una”.

91) In der Griindungsurkunde heifit es: ,Denn ich habe nahe dem Flii8chen, das
Cremisa heif8t, ein Kloster gegriindet.” Mit dieser Ortsbestimmung kann man
in Worms nicht viel anfangen und gibt obige Ortslage, wobei der Fehler ,in
der Gegend” bewuflt oder unbewuft unterlaufen ist. Vgl. Pésinger, Die Stif-
tungsurkunde 472.
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Slawengebiete gestrichen worden sein. Im Bericht iiber Eberstallzell kommt
er dagegen vor. Posinger bemerkt zu diesem Abschnitt treffend (S. 56): ,In
diesem (Stiftbrief) wird zwischen Land und Leuten nicht ausdriicklich unter-
schieden; im Diplom wird dagegen die Unterordnung der Slawen selbst und
dann die Ubergabe der von ihnen bewohnten Gebiete besprochen. Darum
wurde die Einordnung der 30 Dietachslawen, die der Stiftbrief erst nach der
erwihnten Gebietsabgrenzung bespricht, unmittelbar mit der Ubergabe der
Dekanie verbunden.” Die Zuweisung der Slawen an der Toticha und Sirnica,
die ohne Erlaubnis Tassilos dort gerodet haben, leitet im Diplom richtig nach
Eberstallzell iiber, wo Ahnliches geschehen ist — wihrend in der Griindungs-
urkunde vorher noch Alkoven und Pettenbach eingefiigt erscheinen. Die
Griindungsurkunde spricht von einem Grundstiick im Gebiet von Eberstall-
zell, das die Markboten Saluhho, Wenilo und Kehrperht abgegrenzt und
dem Kloster iibergeben haben. Zugleich bekommen die Monche die Erlaub-
nis, in einem Wald bei Eberstallzell zu roden — ohne Einschrinkung. Das
Diplom berichtet nur iiber die Abgrenzung des Gebietes durch die Mark-
boten und seine Ubergabe an das Kloster. Von einem Wald wird nicht ge-
sprochen. Dagegen betont es, daB8 sich auf dem gemarkten Gebiet ohne Er-
laubnis Tassilos Leute niedergelassen haben. Die Entscheidung Kénig Karls
geht dahin, daB die Leute auf dem Grundstiick bleiben kénnen, sofern sie sich
dem Kloster unterstellen; wenn nicht, konnen sie frei abziehen. In diesem
Fall treten also alle drei Autorititen in Erscheinung: Der Text der Griin-
dungsurkunde (Tassilo), der etwas unklar ist; die genauen Angaben des
kundigen Abtes Fater (Eingabe) und die wohlwollende Entscheidung Konig
Karls (Diplom). In letzterem folgt nun das etwas weiter siidlich gelegene
Gebiet von Pettenbach. Es handelt sich hier nur um Wald- und Weidefldchen
mit Rodungsmiglichkeit. Obwohl von Tassilo selbst genau abgegrenzt,
beruft sich das Diplom nur auf diesen Akt des Griinders, gibt aber blo8
einige markante Punkte der Abgrenzung an: eine Quelle, den Almfluff und
im Siiden die Alpen. Es soll damit wohl der geringe Wert des Gebietes ange-
deutet, auch dessen Grofle verschleiert werden. Endlich wird im Diplom der
kostbare Besitz, das Landgut ,alinchofa” (Alkoven), das Tassilo dem Kloster
nur als Leihgabe iiberweisen konnte, mit allem Zubehor als Eigentum der
Stiftung verzeichnet. Von der Griindungsurkunde abweichend, bringt das
Diplom schon jetzt den Kirchenbesitz: eine Kapelle bei Alburch, dem hl.
Martin geweiht; eine Kirche am Sulzbach und eine andere bei Norfilusa im
Donaugau; alle drei mit dem zugehorigen Besitz. Die Rechtsverhiltnisse, die
bei der Kirche bei Alburch in der Griindungsurkunde so scharf hervorgeho-
ben werden, sind im Diplom nicht einmal angedeutet. Sie spielen keine Rolle
mehr. Die ehemaligen Familienschwierigkeiten sind erloschen. Es werden
noch genannt zwei Weinberge bei Aschach mit zwei Weinbauer, drei Wein-
berge mit drei Weinbauer in der Rodelgegend, zwei Fischer, zwei Ménner
mit Bienenbetreuung und sechs Handwerker.

So ist der gesamte Inhalt der Griindungsurkunde i.e.5. im wesentlichen,
der des Giiterverzeichnisses vollstindig, aber in duferster Knappheit und
Prignanz — entsprechend dem Zwedk — dargelegt. Folgende Zusammenstel-
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lung mag das klarmachen. In den bei Hagn abgedruckten beiden Dokumen-
ten umfaBt die Aufzihlung der reinen Giiterabgabe bei der Griindungs-
urkunde 63 Zeilen, beim Diplom 27. Da bei der Griindungsurkunde etwas
mehr als 20 Worte fiir die Erklirung in Klammer gesetzt sind, wird das Bild
klarer, wenn nur die fiir den reinen Text gebrauchten Worte gezihlt werden:
Griindungsurkunde 517 (—20), Diplom 238. Der Text wird also auf unge-
fihr die Hilfte zusammengedringt, ohne Wesentliches auszulassen. So kann
Pésinger (67) feststellen: ,,. .. wir haben alle Traditionen (Begabungen) des
Stiftbriefes der Reihe nach angefiihrt und jeder Stelle konnten wir, wenn
wir, von Kremsmiinster (selbst) absehen, eine entsprechende Bestimmung
des Diploms gegeniiberstellen, so da8 also jede Ubergabe des Stiftbriefes
irgendwie auch im Diplom aufscheint.” Dann weist Pésinger noch darauf hin:
-+ - daB nicht blof die Zahl der Schenkungen . .. sondern auch die Reihen-
folge, in der sie genannt werden, im grofen und ganzen gleich ist. Die Ab-
weichungen charakterisieren sich als Abkiirzungen, Verbesserungen und Zu-
sdtze.” Das alles zeigt daf Abt Fater bei der Abfassung seiner Eingabe an
Konig Karl ausschlieSlich die Griindungsurkunde zu Rate zieht; aber das
Ubernommene klarer und straffer darstellt; also klug gearbeitet hat. Die
Zusitze sind nicht Vermehrung des Inhaltes, sondern als Erklirung des Vor-
handenen zu werten. Weggelassen werden verstindlicherweise Tassilos per-
sonliche Bekenntnisse, dessen Familienverhiltnisse (Theoto) und alle Ur-
kundenteile, die zum Vorhaben des Abtes Fater nichts beitragen konnen.
Das ist das Ergebnis der Arbeit des Abtes, wie es sich aus dem Diplom er-
gibt. Zum Schluf betont er noch, er habe dies alles vorstehend Beschriebene
fiir das oben erwihnte Kloster unangefochten inne und im Besitz.

So war es auch von Tassilo in der Sanktion der Griindungsurkunde als
.Sicher und bestindig” festgelegt worden. Das ist nun fiir immer vorbei.
Das Diplom sagt: ,Da aber dieser durch die Traditionsurkunde Tassilos
(—in der Sanktion —) behauptete ,sicher und bestindig’ in keiner Weise fort-
bestehen konnte . ..” Der alte Rechtszustand ist demnach nicht mehr halt-
bar. ,Der Abt bittet also von unserer Gunst”, meldet das Diplom weiter,
,daBl wir von neuem in Unserem Erbarmen kraft unserer Autoritit, das, was
sich auf den heiligen Ort selbst bezieht, (hoc circum ipsum sanctum locum)
mit umfangreicherer Macht (plenius) zu iiberlassen und zu bestédtigen . . .”
Und Kénig Karl? — Das Diplom berichtet zunichst nur die wenigen, aber
inhaltsschweren Worte: ... wie Wir auch getan haben.” Karl hat also das
Gesuch Faters im vollen Umfang bestitigt. Aber das geniigt ihm nicht.

Bis jetzt hat das Diplom nur berichtet, was Abt Fater fiir die Sicherheit
des Erlgserklosters unternommen und daf das alles vom Konig bestitigt
wird. Nun greift Karl personlich in die Angelegenheit ein. Das Diplom be-
richtet: ,...inspecta ipsa traditione Tassilonis ...” (Nachdem Karl selbst
in die Griindungsurkunde Einsicht genommen hat) befiehlt er kraft seines
Amtes: ,...dafl es (mit dem Kloster) weiterhin so bleibe, wie es durch sie
(per eam sc. cartam traditionis) dargelegt wird. Der oft genannte Abt Fater
und seine Nachfolger, die (einmal Leiter des Erléserklosters sein werden,
sollen kraft dieser Anordnung seines Wohlwollens und der Bestitigung den
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Besitz (donum) in vollem Umfang ohne Behinderung durch irgend jemand
in Ruhe inne haben und behalten, weil in Unseren und kiinftigen Zeiten die
Vermehrung Unseres Verdienstes an diesem Gotteshaus selbst im Zuneh-
men stindig fortschreiten moge.” Karl hat sich also mit der Eingabe Abt
Faters nicht begniigt; wie es mehr oder weniger zu erwarten war. Er nimmt
personlich Einblick in die Griindungsurkunde Tassilos und deren Bestim-
mungen; aber nicht um zu vernichten oder zu verschenken, sondern zu be-
wahren, ja das Vorhandene noch weiter zu férdern. Er sagt: ,...wie es
durch sie (die Griindungsurkunde — nicht durch die Eingabe des Abtes) dar-
gelegt wird.” Was verfiigt Tassilo in der Griindungsurkunde? Er stellt fest:
Ich habe am Fliifchen Krems zu Ehren des hl. Erlosers ein Kloster ge-
baut . ..” Karl erkennt die Griindung an und bestitigt sie. — Tassilo sagt:
,Ich habe auch einen Abt eingesetzt namens Fater mit Monchen, damit am
vorgenannten Ort ein Leben nach der Regel gefiihrt werde.” Karl bestitigt
es. Er betont: ,...der oft genannte Abt Fater und seine Nachfolger, die
Leiter des Erloserklosters sein werden ...” Tassilo sagt in der Urkunde:
- - . bei der Einweihung (des Klosters) habe ich iibergeben, soviel in meiner
Macht steht, wie wir (Tassilo und Theoto) unten aufzihlen (Giiterverzeich-
nis).” Karl bestimmt im Diplom: ... der oft genannte Abt Fater und seine
Nachfolger . . . sollen kraft dieser Anordnung Unseres Wohlwollens und der
Bestitigung den Besitz in vollem Umfang inne haben und beibehalten.”
Worin besteht also der Gesamtinhalt des Diploms? Nicht nur in der Wie-
dergabe der Bittschrift Abt Faters und deren positiven Erledigung, sondern
auch in der rechtsgiiltigen Anerkenung des Gesamtinhaltes der Griindungs-
urkunde Tassilos und endlich in der Zusicherung des bestindigen Wohl-
wollens von Seiten der Karolinger. Der von Tassilo in der Griindungs-
urkunde so deutlich festgelegte Dreiklang: Klostergriindung, Klosterregie-
rung, Klosterausstattung wird von Karl neu bestitigt und dessen Forderung
verheien. Gewif, die Rechtskraft der Griindungsurkunde als Werk Tassilos
ist mit dessen Absetzung erloschen; aber Kénig Karl gibt den Bestimmun-
gen derselben durch seine Anordnungen im Diplom mehr (plenius) — und —
wie er hofft — dauerndere Rechtskraft als sie frither hatten. Aus dem herzog-
lichen Kloster ist ein konigliches (spéter kaiserliches) Reichskloster gewor-
den, das direkt unter dem Schutz des Frankenkéonigs steht, dessen Wohl-
wollen gegen dasselbe jetzt und in Zukunft stindig im Wachsen sein soll.
Die Befiirchtungen Abt Faters sind verschwunden; seine Erwartungen wohl
weit {ibertroffen. Daf dieses grofziigige Vorgehen Karls gegen Kremsmiin-
ster nicht so selbstverstindlich erscheint, beweist das traurige Schicksal
zweier benachbarter Kloster — beide agilolfingische Griindungen — Mondsee,
das Mutterkloster Kremsmiinsters, verleiht Kénig Karl seinem Freund Hilti-
bald, Erzbischof von Ké&ln; Kloster Herrenchiemsee seinem Freund Angil-
ram, Erzbischof von Metz®2, Kremsmiinster bewahrt die Gunst der Karolin-
ger bis zu deren Aussterben. Erst unter ihnen wurde es — zunichst allerdings

92) Ein Grund fiir die Bevorzugung Kremsmiinsters kénnte in dieser Zeit auch
in seiner Grenzlage zu den Avaren zu suchen sein.
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auch nur fiir diese Zeit — das, als was es noch in unserer Zeit angesehen
wird, der groffe Kulturtriger, besonders fiir die oberdsterreichische Heimat.
Tassilo hatte ihm eine andere Aufgabe zugewiesen — wenn er in der Griin-
dungsurkunde sagt: ... monasterium construxi... in honore (sic) Sancti
Salvatoris . . . abbatem constitui . .. cum monachis ... ut ibi... vita... re-
gulariter ducatur” (.. . ich habe ein Kloster gebaut . . . zu Ehren des heiligen
Erlésers . .. einen Abt eingesetzt ... mit Monchen ... daB dort ein Leben
nach der Regel gefithrt werde). Gott erhebt oft das Kleine, Bescheidene zu
ungeahnter Hohe.

111
Die lateinischen Texte

A. Die Griindungssage

Monumenta Germaniae Historica (MGH)
Scriptorum (S5) Tomus XXV 641

6. De origine et causa fundacionis monasterii Chremsmunstrensis

Sane monasterium istud nostrum fundator coepit construere hac de causa.

Nam cum excellens Tassilo idem dux quodam tempore hyemali apud
Laureacum, ubi Anesus fluvius Wawariam a Pannonia tunc temporis sepa-
rabat, moraretur, cui illis diebus vicina silva et vasta heremus adherebat,
diversis habundans bestiis atque feris, strennue agilitatis iuvenis Guntha-
rius, eius natus, considerans oportunitatem temporis atque loci, de assensu
patris illo venatum ivit, comitibus negocio commodis secum sumptis. Qui
dum per vastitatem silve feras aliquanto remocius insectatur, silvestrem
suem repperit et in loco, ubi fons qui nunc Gundraeich dicitur, forte ab
eventu necis et a nomine principis sic vocatur, limpidas fundit aquas, ipsum
solus aggreditur, casu famulis absentibus, et cuspite hunc transfodit. Bestia
vero ex ferientis vulnere irritata, ferociter acutos retorquet dentes et in
sura pedis percussum iuvenem letaliter, proh dolor! sauciavit, sicque homo
ac fera pariter corruerunt. Catulo autem quodam, qui sequi dominum con-
sueverat in venatu. Laureacum redeunte, cum hec innata canibus sit natura,
ut amisso domino domum redeant non reducti, ex gestu sui corporis ac sono
gutturis quiddam triste suo domino indicat evenisse, quo facile in horrorem
omnium animi vertentur, presertim cum abesse inclitum cernerent domi-
cellum. Misit ergo pater anxius satellites suos ad puerendum filium circum-
quaque. Qui sequentes vestigia catuli precedentis, venerunt ubi exanime
corpus iuvenis cum occisore suo pariter et occiso terre humero adherebat.
Quo viso, cunctorum in celum voces cum lacrimis elevantur. Huius rei triste
omen cum pater ac proceres cognovissent illuc venientes deliberare ceperunt,
ubinam tam carum funus condecenti traderent sepulture. Porro sapientia
Dei Deus, qui ex tristibus quorundam eventibus eternam salutem pluribus
operatur, cum in hoc Wawarie provincie territorio incolis huius loci ani-
marum commoda providisset, intempeste noctis silencio pater cum suis circa
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funus excubans cari nati, vidit cervum quendam a vastitate silve venientem
et in erectis cornibus candelas igneas ostendentem ac in loco ipso cominus
subsistentem, quem dominus Deus nostre structure ac defuncti corporis
preordinaverat sepulture. A quo loco divelli non potuit a quoquam, donec
presagii secreta ad veritatis intellecte coniecturam publice deferrentur. Hinc
mane facto corpus iuvenis cum debitis exequiarum sollempniis terre gremio
commendatur, ibique lignea basilica primitus fabricatur, que deinde surrigi-
tur in culmen monasterii sumptuosi. Deinde fragiles homines, sed celesti
conversatione sublimes, congregantur in unum, prodeunt in altum habita-
cula monachorum, monasterii fastigia exaltantur, altaria sacra consurgunt,
augeatur devocio, et multiplicatur numerus devotorum. Ecce ex hac causa
plantatio ecclesie Chremsmunstrensis est incepta et nobiliter cum sollemni
scemate consummata a predicto et sepius dicendo principe Tassilone anno
ducatus sui 30, indictione prima, et anno primo ducatus sui filii Theodonis.”

B. Die Griindungsurkunde
Hagn, P. Theodorich, Urkundenbuch, Nr. 1 5. 1 ff.

777. Kremsmiinster. — Herzog Thassilo II. von Baiern griindet die Abtei
und dotiert sie. Incipit primum privilegium, ecclesie Chremsmvnstrensi da-
tum a domini Tassilone.

(Codex Tradit. Passav. saec. XIII. — Codex Fridrician. Fol 51)*.

Regnante In perpetuum domino nostro Jesu Christo qui ab arce poli des-
cendere dignatus est in alvum virginis, ac deinde in presepio, de presepio in
crucem, de cruce in sepulchro, de sepulchro ad tartara, de tartara rediit ad
ethera, binis viris albis indutis adstantibus /testantibus/ ad postremum re-
versurus ad iudicium, in quo iudicio unusquisque quod gessit retributionem
accipiet, deputantur iniusti ad supplicia, iusti autem ad vitam eternam, que
retribucio nullum habet terminum nec in malo nec in bono. Quam ob rem
propter amorem eternum et timorem horribilem, ut devitare valeam man-
sionem dyaboli et habere merear mansionem cum Christo, ego Tassilo, vir
inlustris /illuster/ dux Waioraiorum anno ducatui /ducatus/ mei tricesimo,
indictione prima, mente tractavi ut de hoc quod michi dominus dignatus est
concedere, pro memetipso aliquid deo conferrem. Nam bone memorii /me-

1) Aus dem Passauer Traditions-Codex ist auch der Abdruck dieser Urkunde in
den Monument. boic. T. XXVIIL. V. IL. p. 196. Hier finden sich alle Werke
aufgefiihrt, die dieses Dokument enthalten oder besprechen, zu denen etwa
noch hinzugefiigt werden konnen: Meibomius, Rerum germanicar. T, IIL
p. 192—200 mit den von ihm angezogenen Schriftstellern; Koch-Sternfelds
Beitrige, I. S.237, und Rudharts Aelteste Geschichte Bayerns, S.307. Als
Handschrift besitzt die Stifts-Bibliothek: Observationes in diplomata, quibus
facta et confirmata est fundatio monasterii Cremifanensis; auctore P. Sil-
vestro Langhayder, professore scient, jurid. Academie Cremifan., in einem
Foliobande 73 juridische und historische Abhandlungen enthaltend. — Dem
Cod. Fridric. sind hier nur die abweichenden eingeklammerten Stellen, die
Randnoten und der Zusatz am Ende entnommen.
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morie/ antecessores mei in quantum potuerunt res suas deo devoverunt,
ecclesias Dei construxerunt, easque suis opibus ditaverunt, monasteria quo-
que studuerunt construere, et non modicas ad easdem pecunias tradere. Qua
de re statui quoque et ego in animo meo, ut cum summa opitulacione Jesu
Christi domini, in ipsius nomine monasterium edificare /edificarem/ qui
/quod/ ipso adiuvante ita factum est, Nam monasterium construxi iuxta
fluenta nuncupante Chremsa /nuncupata Chremisa/ in honore Sancti Salva-
toris, quem et deo dicavi, et in dedicacione tradidi quod potui, quod subter
adnotamus, Qui eciam abbatam constitui nuncupante Fater, cum monachis?
sibi deputatis, ut in predicto venerabili loco, vita ibi commorancium regu-
lariter ducatur. Nunc ergo ea que tradidimus intimabo, Ego igitur Tassilo vir
inlustris /illuster/ dux, ut supra annotatum est anno XXX™° ducatui /ducatus/
mei, simulque dilectissimus filius meus Theoto, anno etiam ducatui /ducatus/
eius primo, tradimus atque confirmamus ad predictum monasterium Sancti
Salvatoris, in primis namque eos homines qui in ipso loco habitant, et ea
cuncta que ibidem culta videbantur, de incultis vero ex omni parte quantum
voluerint cultum faciant, Tradimus quoque et Salinam que ad Sulzibach/Sulz-
bach/ est, et tres homines ibi habitantes salem coquentes. Simili modo eciam
in circuitu cultum faciant, /ibidem cultum faciant/ quantum velint sine omni
prohibicione. Item in tercio loco nuncupante Sibpach /sippach/ ad utilitatem
loci illius quantumcunque sufficiat, agros vel pratas faciendi licenciam con-
cedimus. Item in quarto loco nuncupante Liupilinspach, /livpilinpach/ simi-
liter ut in ceteris locis supradictis precepimus, ita fiat. In loco vero quod
vocatur Ipfa, quod sic est ipse /ego ipse/ a die presenti definire decrevi, et
terminis /terminis et sulcis/ interposui, ea que inter utrasque Ipfas adiacere
videntur definivimus, ubi illas duas ipfas /Ipfas/ oriuntur, et illud quod?®
inter illas duas Ipfas est cultum et incultum, usque dum similiter iunguntur,
cuncta absque ullo termino vel contrario ad prefatum monasterium tradidi-
mus. Nam et quadraginta casatas aliunde adtractus /casetas aliunde adtrac-
tos/ tradimus in hiis componere locis. Tradimus autem et decaniam sclavo-
rum, cum opere fiscali seu tributo iusto, quod nobis antea persolvi consve-
verant. Hos omnes predictos sclavos quos sub illos actores sunt qui vocantur
Talivb et Sparuna, quos infra terminum manent que coniuravit ille iopan
qui vocatur Physso, et conduxit per girum, illos niminantes Fater abbatem
et archipresbiter, /abbas et Arn presbiter/ et Chvnipreht /Chumperht/ iudex,
et Hleodro comes, et Kerpreht /Gaerperht/ iussi a summo principi Tassilone,
definire decreverunt, et terminum posuerunt, totum et integrum /ex integro/
ad eum tradimus locum, et XXX2 sclavos ad Todicha cum opere fiscali seu
tributo iusto, Tradimus autem et terram quam illi sclavi cultam fecerunt sine
consensu nostro, infra qui vocatur forst, ad Todicha et ad Sirnicha, Tradimus
autem ad villam publicam nuncupantem Allinchofa a die quo usquo cum

2) Randnote: quos de Altah inferiore vocabit.

3) Randnote: Istud nunc possident Floriani et nobiles de Volchenstorf. — Diese
Stelle spricht gegen Koch-Sternfeld, der jenes Gebiet am Oetscher und bei
Gaming sucht.
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alia curte istius similem redimere nos cum consensu abbatis seu fratrum loci
illius qui tunc tempore fuerunt omnia exintegro quicquid ad predictum /pre-
dictam/ pertinet curtem, et illi homines tributarii arare debent ad ipsam cur-
tem similiter quod antea fecerunt. Tradimus autem silvas et pratas que voca-
tur Petinpach, quod ego ipse a die presenti definire decrevi et terminis inter-
posui, quod est a fonte qui vocatur Zuffinprunno?, usque ad flumen nuncu-
pante Albina, de illo termino ad plagam meridianam infra monte qui dicitur
Warminc /Warminch/, et infra /inter/ flumen qua supra diximus Albina,
usque terminum /nostrum/ quod est usque in Alpa ad profectum illorum
pecudum pascere et cultum facere absque ulla contradictione. Tradimus
autem aream /terram/ in loco dicitur eporestal /Aeporestal/, que Salubho
/Saluhho/ et Wenilo et Kerpreht /Gaerperth/iussi a summo principe Tassilone
definire decreverunt et terminum posuerunt, et de illa silva ad predictum lo-
cum Eporestal /Aeporestal/ cultum facere quantum voluerint sine ullo impe-
dimento. Tradimus vero ad Ascha duas vineast et ad Racotulu /Raotula/ tres,
et totidem vinitores, et duos apium cultores, et sex fabros, et ad campos
alboni /albomi/ piscatores duos. Et ad Albpurch ecclesiastica /ecclesiastciam/
pecuniam que ibidem adesse videtur, /videntur/ ad ipsum predictum mo-
nasterium iure quo potui concessi. Similiter et in Sulzipach /Sulzpach/® rem
ad ipsam ecclesiam pertinentem, similiter ut diximus ad ipsum monasterium
concessimus. Similiter tradimus ad Nordfilusa ipsam pecuniam ecclesiasti-
cam. In salina vero maiore unum hominem salem coquentem concessimus.
De pascuis vero illorum quos vulgus nominat Forst, in omnibus pascuis quo-
libet pecodum ubi nostri accessum habuerint, communitatem similiter in
omnibus ut nostris concedimus nullo contradicente, et ad Crvnzinwiten
/Crvnzwitim/® sclavum unum cum iusto tributo. Hec autem omnia que supra
diximus per singulas locas /singula loca/ omnia ex integro domos et curtes
servos et ancillas et homines tributales et quicquid illorum est mobile et
immobile, cultum vel incultum, rures pratas campos silvas aquarumque de-
cursus, vel quicquid ad ipsas pecunias pertinere videtur, trado atque con-
firmo ad predictum venerabilem locum, ut ab hodierna die et deinceps ibi sit
firmum et stabile. Si quis quolibet pretextu, /quilibet persona/ contra hanc
cartam tradicionis contraire voluerit iram dei omnipotentis incurrat, et par-
tem habeat cum Juda traditore, et causam cum Sancto salvatore, et carta hec
nichilominus, firma permaneat. Acta sunt autem hec coram multis testibus
videntibus et audientibus ex quibus hic aliquos inseremus, Virgilius” episco-
pus, Sinprecht /Sindperht/® episcopus, Walter /Waltrich/® episcopus, Opor-
tunus abbas, Wolfperht abbas, Atto abbas, Gaozrich abbas, Hrodhart abbas,
Vtili /Vtich/ comes, Magilo /Megilo/ comes, Saluhho comes, Reginolf, Adal-

4) Cod. Fridric. als interlinear: ,versus trunse”.

5) Randnote: que nunc filia in Waldneunkirchen quam Ulricus de Grunperch
construxit.

6) Ober diesem Worte steht im Cod. Fridric. ,Grvnzfvrt” und eine Randnote
sagt: hoc Ludwicus pius infra legitur confirmasse et terminis designasse.

7) 8) und 2) haben im Cod. Fridric. iiber sich die Angaben: Salzburgensis, Ratis-
ponensis und Laureacensis.
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ger, Hartnid, Scripsi autem ego Willaperh /Willaperht/ indignus tamen dia-
conus, hanc cartam tradicionis, iussus a summo principe Tassilone ex ore
Snelhardi diaconi. Acta sunt autem hec in predicto monasterio regnante
domino nostro Jesu Christo in secula seculorum Amen.

Der Codex Friderician f&hrt fort:

Anno Domini DCC, LCCVII*?, indictione prima, Fundatum est Monaste-
rium Nostrum, scilicet Chremsmvnstrense, ab illustri duce ac rege magnifico
Tassilone, qui tenuit principatum Wawarie!?, Karinthie, Austrie et Styrie,
sub honore Sancti Salvatoris, tempore Caroli magni imperatoris, et domini
Adriani pape primi, ac S. Virgilii episcopi Salzpurgensis, in pago qui dicitur
Travngaev, et datum est hoc privilegium primum sub Fater, /Chrismon/
Epytaphum?2, Tassilonis nostri fundatoris, /Chrismon/ Tassilo dux primum,
post rex, monachus sed ad ymum, Ydibus in ternis discesserat iste Decembris.

C. Das Diplom
Hagn, P. Theodorich; Urkundenbuch Nr. 2 S. 5

791. 3.Jan. Worms. — Karl der Grofle bestitigt die Stiftung Thassilos. —

Secundum privilegium domini Karoli imperatoris de confirmatione funda-
tionis Chremsmunstr et omnibus rebus suis.

(Cod. millenar. major ante evangel. S. lucae. — Cod. Fridric. Fol. 52, Nr.IIt.

Carolus gratia deirex Francorum et langobardorum et patricius romanorum.
Si peticionibus sacerdotum vel servorum dei — in quo nostris auribus fuerint
prolate-libenter obaudimus et eas in dei nomine ad effectum perducimus re-
giam consvetudinem exercimus et hoc nobis ad mercedem vel stabilitatem
regni nostri pertinere confidimus. Igitur notum sit omnibus fidelibus nostris
presentibus et futuris qualiter vir venerabilis Fater abbas clementiam regni
nostri suggessit eo quod Tassilo dudum baieariorum dux monasterium in
honore sancti salvatoris infra uualdo nostro loco qui dicitur Chremisa in
pago nuncupante Drungaoe (Travngaeu) novo opere construere fecisset
atque cartolam donationis loca aliqua ad ipsum sanctum locum concessisset
in supra dicto pago vel infra memorato vualdo, id est Sulzibah et Sicbah,
Liubilinbah et quicquid inter duo flumina que vocantur Ipphas esse cernitur
nec non decania una de illis sclavis super quos fuerunt actores Taliup et

10) Das dreiffigste Regierungsjahr Thassilos endigte am 18. Janner 778, da sein
Vater Odilo an diesem Tage 748 starb, und die indictio prima begann im
September 777: somit fillt die Zeit der Ausstellung in das zweite Halbjahr
777, das erst mit dem 24. Mirz zu Ende ging.

11) Randnote; scilicet a lico flumine usque anasum.

12) Vergleiche: Chronic. Laurisheim. apud Struvium T. I. Rer. german. script.
p. 89, und Meibonius Rer. german. T. IIL p. 192.

1) Nur die eingeklammerten Worte, die Randnoten und die letzten Zeilen ,Data

III. Nonas Januar usw.” sind aus der zweiten Quelle, dem Cod. Fridric. —
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Sparuna, nec non secus fluvium quod dicitur Thodicha, triginta sclavos et
terretorium sicut ad supra dictam decaniam pertinet vel Phisso coniuravit et
Arno? episcopus seu Fater abbas simul cum Hleodro comiti et Chuniberto
iudici circumierunt insuper etiam terram illam ad Thodicham et Sirnicam
quam illi sclavi sine licentia Tasslioni ducis stirpaverunt similiter et in alio
loco qui vocatur Eporestal, terram illam Que simili modo absque licentia
Tassiloni fuit stirpata quam circumierunt eius missi Saluhho, Vanilo et
Gaerbertus, homines tamen in ipso Eporestal super ipsam terram comma-
nentes si voluerint, iam fatam terram tenere ad proserviendum contra ipsam
casam dei teneant si vero noluerint liberi discedant. Dedit etiam ad Bettinbah
de illa fontana usque ad fluvium quod dicitur Albina sicut ipse Tassilo con-
signavit usque illa alpe ubi eis illa(m) pastura(m) concesserat similiter et
villam nuncupante Allinchova cum integritate una cum apendiciis vel adia-
centiis suis et Adalburo illam capellam in honore sancti Martini constructam
et rebus ibidem pertinentibus et ad Sulzibah aliam ecclesiam cum omnia
secumn pertinentia et ad Nordfilusa tercia ecclesiam cum rebus secum per-
tinentibus in Tonahgaoe. In supra scripto vero pago Drungace in loco nun-
cupante aschaha vineas duas cum viniatoribus duobus et in alio loco qui
dicitur Raotola vineas tres cum tribus viniatoribus nec non piscatores duos.
Et insuper alios homines duos qui apes prevident et fabros VI. Hec omnia
supra scripta adserit se prefatus Fater abbas ad partem ante dicti monasterii
quieto ordine tenere et possidere. Sed quia iam per dicti Tassiloni (Tassilonis)
traditionem (= cartam traditionis) hoc firmiter et stabile minime permanere
poterat idcirco petiit serenitati nostre, ut denuo in nostra elemosina per
nostram auctoritatem plenius hoc circa ipsum sanctum locum cedere atque
confirmare deberemus sicuti et fecimus. Precipientes ergo iubemus ut in-
specta ipsa traditione Tassiloni sicut per eam declaratur, ita et deinceps
valeat sepe dictus Fater abbas suique successores qui fuerint rectores ipsius
monasterii sancti salvatoris per hoc nostre serenitatis preceptum atque con-
firmationis donum cum omni integritate absque ullius impedimento quieto
tramite tenere et possidere quatenus nostris futuri sive (sive futuris) tempo-
ribus pro mercedis nostre augmentum ad ipsam casam dei perenniter profi-
ciant in augmentis et ut hec auctoritas firmius habeatur vel per tempora Xro
propitio melius conservetur manus propria subter firmavimus et de anulo
nostro sigillari iussimus.

Signum (monogramma) Caroli gloriosissimi regis.

Data. III. Nonas Januarii. Anno incarnationis domini declxxxviiii. Indic-
tioni xiiii®. Anno xxiii regni domini Caroli serenissimi regis.

Actum Wormacie in nomine feliciter. Amen.

2) Randnote: iam creatus in Salzberch post virgilium.
3) Randnote: ,non concordat cum precedenti”. — Das Jahr 789 stimmt nicht zu-
sammen und geben 791.
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Nachwort

Ergebnis der Untersuchung:

1. Gunther, der Sohn Tassilos, ist eine geschichtliche Person.
Sein Kampf mit dem Eber fand an der Stelle der jetzigen Kirche statt.
Gebeine des Prinzen sind vorhanden.
2. Der Stiftbrief ist in Inhalt und Form echt tiberliefert.
Als Patron der Griindung wird der ,heilige Erléser” genannt.
Die Aufgabe der Ménche: ,,. . . daB sie ein Leben nach der Regel fithren.”
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