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I. EINFUHRUNG

Wohl kaum eine Stadt im mitteleuropdischen Raum trigt ein derart
starkes barockes Geprige wie Prag in seiner Altstadt und seiner Kleinseite.
Nicht nur die zahlreichen Kirchen reprisentieren das Barock, sondern auch
viele Biirgerhauser und vor allem die Adelspaliste. Ganze Plitze und Gassen
sind in seinem Geist geformt. Mogen auch die meisten Biirgerhiduser in
diesen alten Stadtteilen auf die gotische Zeit zuriickgehen, ihre Fassaden und
Giebel verkiinden doch triumphierend ihre barocke Herkunft.

Aber nicht nur die Hauptstadt ist von der Kunst dieser Epoche geprigt,
auch die meisten Stiddte in Bohmen und Méihren weisen in Kirchen und
Klgstern, in Biirgerhdusern, in Marien- und Dreifaltigkeitssdulen und Jo-
hannes-Nepomuk-Statuen, auf diese kiinstlerisch so fruchtbare Vergangen-
heit hin. Ja, mitten im Land, fernab von den Stidten, am Landsitz adeliger
Familien, erblickt man immer wieder einmal ein prachtiges Barockschlof3.

Uber hundert Jahre wurden diese Zeugen einer Epoche hoher Kultur
kaum beachtet, bis dann um die Wende zum 20. Jahrhundert im deutschen
Sprachraum die Barockforschung einsetzte, die immer intensiver und erfolg-
reicher die vielfiltigen Leistungen dieser Periode studierte und der breiten
Offentlichkeit den Zugang zu den Kunstwerken 6ffnete. Zwischen den bei-
den Weltkriegen entstand eine stattliche Zahl von kunsthistorischen Biichern
und Kiinstlermonographien. Es folgten auch erste Versuche, eine Gesamt-
schau dieser Kunstperiode zu geben. Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde
die Forschung noch erweitert und vertieft. Bald hatte man erkannt, daf3
nicht nur die Werke der bildenden Kunst vom Geist dieser Epoche geprigt
waren, sondern dieser sich auch in Dichtung, Theater und Musik, in Welt-
anschauung und Philosophie, ja auch im religiosen Leben und in der ganzen
Lebensgestaltung niedergeschlagen hat. Immer deutlicher wurde diese Zeit
als letzte grofe, alle Gebiete des menschlichen Daseins umfassende, einheit-
liche Kulturperiode verstanden. Die weltbejahende Religiositit, die strahlen-
den Werke der bildenden Kunst, der Musik und des Theaters verfiihrten zu
der Auffassung, daf es im Barock noch einmal eine heile Welt gegeben
habe, die man lange nicht erkannt und beachtet hatte.

Der Geist der Kritik und Skepsis nach dem Zweiten Weltkrieg, geboren
aus den Erschiitterungen und dem abgrundtiefen Leid, zwang die Forscher
zu einer niichternen, realistischen Sicht. Die nun verstirkt einsetzende wirt-
schaftliche und sozialkritische Durchleuchtung der Barockzeit, wie auch die
kritische Priifung ihrer geistigen und religisen Haltung liefen erkennen,
daB das Barock einen ganzen Komplex von Spannungen und Antinomien in
sich vereinte, die in der Wirtschaft, in der Gesellschaftstruktur, in der Welt-
anschauung und Frommigkeit, sich disparat auswirkten. Hugo Hantsch hat
auf die Widerspriichlichkeit treffend hingewiesen: ,Wir verstehen die Span-
nungen, die sich aus einem derartig vielfiltigen Komplex der Lebensformen
ergeben miissen, die Spannungen zwischen Weltsinn und Weltiiberwindung
bis Weltverachtung, zwischen Wirklichkeit und Vorstellung, zwischen Her-
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rentum und Dienst, zwischen reich und arm, vor allem aber die erregende
Spannung zwischen Schein und Wirklichkeit!.”

Béhmen, das Kernland Mitteleuropas, war immer in die kulturellen
Stromungen West-, Siid- und Mitteleuropas eingebettet; so konnte es auch
von den Auswirkungen des Barocks nicht unberiihrt bleiben. Doch war es
nicht so, daf} es etwa nur am Rande die letzten Wellen des Barocks aufge-
nommen hat. In diesem Raum hat vielmehr die Epoche des Spitbarocks
noch eine letzte Bliite von auferordentlicher schopferischer Kraft hervor-
gebracht.

War die barocke Welt an sich mit Antinomien geladen, so traten in
Béhmen noch weitere hinzu, die durch die Gegebenheiten des Raumes und
seiner Bevilkerung wie deren schicksalhaft belastete Geschichte das Irrisie-
rende im Wesen dieser Periode noch verstirkten. Hier lebten seit Jahr-
hunderten zwei Nationen in einem geschlossenen Raum eng miteinander
verbunden, die ganz aufeinander angewiesen waren: die Tschechen und die
Deutschen. Beide Volksstimme aber besaflen trotz des gemeinsamen Lebens-
raumes und der gemeinsamen geschichtlichen Vergangenheit — seit 1526,
als durch den Erbvertrag zwischen Ferdinand und Ludwig Jagello die Liander
der Boshmischen Krone ein Erbkonigtum der Habsburger im Rahmen der
Donaumonarchie wurden — doch ein verschiedenes Verhiltnis zur Ge-
schichte. Die tschechischen Vertreter der Landstinde hielten an der Idee
ihres nationalen Wahlkonigtums fest, was sie immer mehr zur Opposition
gegen die Herrschaft der Habsburger dringte, die 1618 zur offenen Oppo-
sition und zum Aufstand fithrte, dem sich dann auch die Deutschen an-
schlossen. Nach der Niederlage der bohmischen Stinde am Weien Berg
1620 verloren sie alle Rechte und Privilegien, die sie sich errungen hatten.
Der Adel wurde durch Hinrichtung seiner Fiihrer, durch Enteignung und
Vertreibung arg dezimiert und das Volk wurde seiner Fithrungsschicht im
Adel und Biirgertum beraubt. Durch die ,Verneuerte Landesordnung” von
1627 wurde den Stinden jeglicher Einfluf auf die Regierung des Landes
genommen. Der alte Adel, so weit es ihn iiberhaupt noch gab, sank zum
Hofadel herab, der sich ganz auf sein privates Leben zuriickzog. Durch die
Erhebung von kaiserlichen Generélen in den Adelstand und die Einschleu-
sung von fremdem Adel in das Land schuf sich der Kaiser ein, ihm treu
ergebene neue Fithrungsschicht. Aber auch der neue Adel schlof sich schon
in der zweiten Generation immer mehr fiir die Tradition des Landes auf
und wuchs in sie hinein, indem er sich gegen die Abhingigkeit von Wien
versperrte und Prag als Residenzstadt der Linder der bohmischen Krone
durch den Bau zahlreicher Paliste in Konkurrenz zu Wien herausstellte.
Man konnte hier bereits von einem Erwachen des bthmischen Landesbe-
wufstseins sprechen. Auch bei dem Biirgertum — vor allem der einstigen
freien koniglichen Stiddte — konnte man das Vorgehen des Kaisers von 1620

1) H. Hantsch, Geschichte Osterreichs, 2 Bde, Graz—Wien—K&In 1955, hier Bd 2
Hochbarock 137,
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bis 1629 in Verbindung mit der gewaltsamen Gegenreformation nicht ver-
gessen. Das lastete wie eine schwere Hypothek vor allem auf dem tschechi-
schen Volk.

Tiefer noch wirkte in der Seele des tschechischen Volkes das Trauma von
der Verurteilung und Verbrennung des Johannes Hus durch den Kaiser
und die Hierarchie der katholischen Kirche nach, das noch in der ersten
Tschechoslowakischen Republik zu Konflikten mit der Kirche fithrte und
die Abfallbewegung der Tschechoslowakischen Nationalkirche zwischen
1918 bis 1938 ausgeldst hat.

Fiir die Deutschen des Landes war dieses Problem nie akut gewesen, da-
fiir traf sie, besonders die Biirger in den Stidten, der politische und religise
Druck durch die Gegenreformation sehr hart, weil die meisten protestantisch
geworden waren, Wohl aber entfiel bei thnen die Belastung des National-
gefithls, da der Erbkénig des Landes zugleich deutscher Kaiser war.

Das sind die Spannungen, die in den Lindern der béhmischen Krone zu
der noch von Ferdinand II. eingeleiteten gewaltsamen Rekatholisierung die
Komplexitit des Barocks noch wesentlich erhshte.

Kaiser Ferdinand II. fiihlte sich als strenggldubiger Katholik nach seinem
Gewissen und nach dem Grundsatz ,cuius regio, eius religio” verpflichtet,
die alleinige Giiltigkeit der katholischen Lehre in den Lindern Bshmen,
Mihren und Schlesien bei der Bevolkerung durchzusetzen und verkiindete
das mit dem Patent vom 29. Mirz 1624. Weil er aber wufite, daf mit Ge-
waltmethoden allein die Menschen fiir die katholische Kirche nicht zuriick-
zugewinnen sind, forderte er besonders die missionarische und wissen-
schaftliche Arbeit des Jesuitenordens und berief noch weitere moderne
Orden (Kapuziner, Theatiner, Hyberner, Franziskaner, Piaristen, Ursulinen)
in das Land.

Der katholische Glaube mufte in einem neuen Gewande, mit vollig
neuen Methoden verkiindet werden, die der religiosen Sehnsucht des Volkes,
wie sie sich in den nichtkatholischen Religionsgemeinschaften offenbarte,
entgegenkommt. Die philosophisch-theologische Bildung an den Hoch-
schulen Prag, Olmiitz, Breslau, lag ganz in den Hinden der Jesuiten. In den
Lateinschulen der Jesuiten und Piaristen wurde in einem vierklassigen
Bildungsgang das Wissen auf streng katholischer Grundlage gelehrt. Neben
dieser neu ausgerichteten Erziehung traten die Missionierung des Volkes
durch Belehrung in den religisen Grundwahrheiten und die Hinfithrung zu
einem vom Gefiihl bestimmten Glauben durch die verschiedenen Formen
des Gottesdienstes, der Wallfahrten und Prozessionen, der Marien- und
Heiligenverehrung. Die neuen Orden kamen dem Ziel der Rekatholisierung
viel niher als die Benediktiner, Zisterzienser und Primonstratenser mit
ihrer kiihlen, objektivierenden Liturgie in der lateinischen Sprache. Sie
stellten auch die bildenden Kiinste, die Dichtung, die Musik, das Lied, das
Theaterspiel weitgehend in den Dienst der Glaubensverbreitung und -er-
neuerung. Bald aber bedienten sich auch die alten Orden, soweit es ihre
Ordenstradition zulieB, dieser neuen Formen und Methoden. Es darf dabei
nicht iibersehen werden, daf vom Kaiser diese religiose Aktivitit und
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Missionierung auch zur Stirkung der koniglichen Macht im Lande ausge-
niitzt wurde und er iiberall dort, wo die Rekatholisierung auf Widerstand
stie}, mit harten Methoden (Dragonaden, Enteignung, Vertreibung) durch
seine Verwaltungsorgane und das Militir eingegriffen hat. Trotz all dieser
geschichtlichen, politischen und religitsen Belastungen der katholischen
Kirche in diesem Land fand die Barockkunst als ,Kunst der Gegenrefor-
mation” Eingang, freilich zunichst als fremde Kunst, die von der Kirche
und vom Adel getragen wurde. Die Kirche setzte sie in ihrer Missions-
tatigkeit ein, der Adel brauchte sie zur Selbstbestitigung und Représentation
seiner Macht.

Und nun geschah in Béhmen und Mihren etwas Eigenartiges. Obwohl
die katholische Kirche mit ihrer Hierarchie und ihren Ordensgemeinschaften
bei den Deutschen und mehr noch bei den Tschechen durch die geschicht-
lichen Vorginge der letzten zwei Jahrhunderte belastet war, so konnte doch
in ein bis zwei Generationen die gesamte im Land verbliebene Bevidlkerung
fiir den katholischen Glauben wiedergewonnen werden. Die Anhinger der
anderen Kirche sanken zu kleinen Minderheiten herab. Die fremde, aus
Italien, Frankreich und den Niederlanden eingefiihrte Barockkunst wurde
immer mehr auch von den Biirgern der Stidte aufgenommen. Gegen Ende
des 17. Jahrhunderts vermochten dann die schdpferischen Krifte des Landes
die fremde, durch die Gegenreformation in Dienst genommene Kunst, zu
einem eigenen, fiir Bohmen und Mihren charakteristischen Zweig des
Spatbarodks umzuformen. Aber nicht nur die bildende Kunst, sondern das
Barock in seinem ganzen Spektrum wurde im Lande heimisch, und die neue
Kunst feierte in der Hauptstadt ihre groften Triumphe. So kam Prag, ohne
Sitz des Landesfiirsten zu sein, eine neue Fiihrungsrolle zu und gewann
damit ein neues Selbstbewuftsein, dessen Triger der Adel, die Kirche und
das Biirgertum wurden.

Es lassen sich wohl einige Griinde fiir den Wandel der Barockkunst in
den bshmischen Lindern anfiihren, doch im letzten ist er wohl noch nicht
voll gekldrt. Auf eines aber mufl noch hingewiesen werden: auf die Nach-
wirkungen des Dreifigjshrigen Krieges. Die Linder, besonders Bshmen,
waren durch die pliindernde und mordende Soldateska mehr als anderswo
heimgesucht worden. Hier hatte der Krieg 1618 begonnen, hier wurde noch
1648 gegen die Schweden gekimpft. Auch das Ausmafl von Seuchen und
Hungersnot war in Bohmen besonders grof3. Die Angst und der Tod waren
bestindige Lebensbegleiter durch volle dreiffig Jahre. Als dann endlich der
Frieden eintrat, brauchte es noch lange Zeit bis die Menschen aus Ver-
zweiflung und Lethargie erwachten. Es muflte erst eine neue Generation
heranwachsen, die nun von Lebenshunger und Lebensfreude erfiillt war.
Dieser Entwicklung kam das barocke Weltgefiihl entgegen. Wenn auch die
Realititen des Lebens, vor allem auf dem Lande, noch hart waren, so be-
rauschte sich das Volk doch gern an dem Gepringe, das die Kirchen und der
Adel boten.

Die Biirger der Stidte erlebten nach und nach einen Aufschwung in
Handel und Gewerbe, was auch durch die rege einsetzende Bautitigkeit
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geférdert wurde. Auch die aufblithende Tuchmacherei und Leinenweberei
hatten ihren Anteil an dem wirtschaftlichen Aufstieg; so entwickelte sich
in den Stddten und unter besonderen Voraussetzungen auch auf dem Lande
ein gewisser Wohlstand. Damit vermochte sich auch das Biirgertum fiir das
Lebensgefiihl des Barocks zu 6ffnen. So mancher Biirger lieff sich ein Haus
im Stil der Zeit bauen oder gab doch wenigstens seinem Haus eine barocke
Fassade. Wohl herrschte immer noch Not auf dem Lande, auch in der Stadt
fehlte es neben wachsendem Wohlstand nicht an unverschuldeter Armut.
Aber gerade die hart neben einander liegenden Gegensitze gehorten zu der
Welt des Barocks.

Auch das viel geplagte Landvolk vergafl wohl fiir kurze Zeit seine Not,
wenn es sich an dem Glanz der Fiirsten und der Kirche erfreuen konnte.
Als die Fronverpflichtungen in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts immer
mehr gelockert wurden und der Bauernstand 1848 seine vollige Freiheit er-
langte und so sich seiner selbst bewufit wurde, iibernahm das Landvolk
durch schopferische Nachgestaltung in seiner Umwelt Elemente des Barocks.
Die biuerliche Tracht, der Schmuck, der Hausrat, vor allem das religitse
Brauchtum, die Hinterglasbilder, die Devotionalien, sind Beispiele dafiir.
Das war freilich nicht mehr das spannungsgeladene Barock der grofien
Kunst, sondern der Ausdruck des gesicherten, gliicklichen Besitzers in der
biuerlichen Umwelt.

Fiir das Besondere des Spitbarocks in Béhmen muf8 noch auf eine formal-
stilistische Eigenart der Architektur hingewiesen werden. In diesem Lande
hatte die Renaissance-Architektur im Volk wenig Anklang gefunden. Was
die Habsburger und der Adel in das Land gebracht hatten, war dem Wesen
des Volkes fremd. Die spitgotische Architektur in der genialen Form des
Benedikt Ried und seiner Schiiler hatte ihre Anziehungskraft behalten, weil
sie mehr der Volksfrommigkeit entsprach. Sie war in der Seele des Volkes
verankert und blieb im Verborgenen wirksam. So lassen sich die Kirchen-
bauten des Santini-Aichel (Kladrau, Sedletz, Saar) erkliren. Hier hat es der
Kiinstler unternommen, Gotik und Barodk miteinander zu verschmelzen.
Aber auch Christoph und Kilian Ignaz Dientzenhofer haben in ihren reif-
sten Kirchen (St. Margareth in Bfevnov, 5t. Magdalena in Karlsbad, Wahl-
statt in Schlesien) in der Form des baldachinartigen, stark iiberhthten Kir-
chenschiffes den AnschluB an das Raumgefiihl der spitgotischen Hallen-
kirche gefunden.

Aber war das nicht ein allzu gewagtes Unterfangen, gotische und barocke
Architektur zu verbinden, die doch der Ausdruck eines so entgegengesetzten
Weltbildes sind? Dabei darf nicht iibersehen werden, da es sich in beiden
Stilperioden immer um Bauformen der Spitzeit handelt. Gehort es nicht
auch zum Wesen des Menschen in der Barockzeit, Gegensitze, die man
nicht beseitigen kann, in eine hohere Sphire zu heben, um sie so zu iiber-
winden oder doch zu entschirfen? Wo ihm das aber nicht maglich war,
baute er eine Scheinwelt auf, um eine heile Welt vorzutiuschen.

Wie widerspriichlich konnte doch der Mensch des Barocks in seinem
Charakter, in seiner Personlichkeit sein. Der Vertreter des Fiirstenstandes,
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des Adels, die Kirchenfiirsten und Prilaten, die Kiinstler, sie liebten die
Geniisse der Welt, konnten aber auch Asketen sein und die zahlreichen
strengen Fastengebote ernst nehmen und fiir ihre Siinde strenge Bufle tun.
Die Vitalitdt barg in sich die Versuchung, zum Kraft- und Herrenmenschen
zu werden, der fiir jede Gemeinschaft ein schwieriger Fall war, mit ihr in
Streit geriet und Prozesse liebte; anderseits wiederum suchte er die Ge-
meinschaft, weil er sie brauchte, um sich in Position setzen zu kénnen. Das
hinderte ihn durchaus nicht, sich gelegentlich auch der Schwachen und
Armen anzunehmen. Wie verschwenderisch und grofziigig konnte er sein,
aber auch ebenso kleinlich und pedantisch. All das schliet nicht aus, da
der Mensch dieser Epoche fiir religitses Leben sehr empfinglich war. Seine
Frommigkeit konnte tief und hingebungsvoll sein, stark vom Gefiihl be-
stimmt; er konnte aber auch rasch ins Gegenteil umschlagen und dem
Zynismus verfallen. Weil dieser ambivalente Mensch nicht imstande war,
die Zwiespiltigkeit in seiner Natur zu bewiltigen, fliichtete er in die Pose,
ins Theatralische, in [llusion und Scheinwelt.

In dieser Problematik des Barocks in Bohmen lebte und wirkte Abt
Othmar Daniel Zinke (Zinck), Generalvisitator der Benediktinerkloster in
Bohmen und Mihren, Erbherr von Braunau und Politz. Er ist nicht nur von
dieser Zeit geformt worden, sondern hat als kraftvolle Personlichkeit eine
vielfaltige Initiative und Aktivitit entwickelt. Als Bauherr bedeutender
Dientzenhoferischer Bauten hat er einen wesentlichen Anteil an der Aus-
bildung des spitbarocken bohmischen Kirchenbaustils. Er wirkte als her-
vorragender Organisator der Wirtschaft, als modern anmutender Manager
und Geldmann, als machtiger, sich seines Einflusses bewufSter Kirchenfiirst,
als strenger Erbherr seiner Untertanen, als autoritirer Abt seines Konvents,
als streitbarer Prilat, der durch Jahrzehnte um sein Recht kimpfte: alles
in allem eine Personlichkeit, die es verdient, aus der Verborgenheit heraus-
gehoben und ins rechte Licht gesetzt zu werden.

II. ABBAS SEINER KLOSTER

1. Abstammung und Ausbildung

Uber das Geburtsdatum des Othmar Daniel Zinke besitzen wir merk-
wiirdiger Weise keine Gewifheit. Zwar wird in den Quellen immer als Ge-
burtsort Striegau in Niederschlesien angefiihrt, aber iiber den Tag der Ge-
burt gibt es nicht weniger als fiinf verschiedene Angaben: 1. 10. August
1659 im Catalogus Religiosorum?. 2. 11. August 1663 in dem Bericht iiber
den Tod des Abtes Othmar Zinke?, 3. 16. November 1663 in V. Maiwald,

2) Catalogus Religiosorum sub regula S.P. Benedicti in Archisterio Brzevno-
viensi et Monasterio Braunensi, Prag 1857 S. 54.
3) SUAP kn 110, S. 8 ff.
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Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau?. 4. 10. August 16645, 5. 16. No-
vember 1663, H. Razi¢ka, Geschichte des Benediktinerstiftes Brevnov-
Braunau®. 6. 10. August 1664 im Diarium Brzevnoviense. Hier ist anldflich
der Weihe des Klosters Wahlstatt am 10. August 1738 vermerkt, daf sie
am 74.Geburtstag des Abtes stattgefunden hat’. Die Eintragungen im
Diarium nahm der jeweilige Prior vor; das war zu der Zeit P. Friedrich
Grundmann, der selbst auch an dieser Weihe teilgenommen hatte. So ist
ein Irrtum des Schreibers kaum moglich. Dieses Datum deckt sich auch mit
dem in Nr. 4 von V. Maiwald angefiihrten.

Der Versuch, diese Unsicherheit im Geburtsdatum durch Anfrage bei
dem zustindigen Amt in Striegau zu kliren, verlief ergebnislos. Der Be-
scheid des polnischen Standesamtes in Striegau vom 3. Dezember 1974 er-
gab, dafl aus dieser Zeit keine Matriken mehr vorhanden sind. So muf also
der 10. August 1664 als der wahrscheinliche Geburtstag vun Daniel Zinke
angenommen werden.

Sein Vater war David Zinke (Zindk), ein Kaufmann, seine Mutter Su-
sanne, ihr Maidchenname ist nicht bekannt. Die Familie stammte aus
Braunau. Die Eltern waren aus Geschiftsgriinden nach Striegau iibersiedelt.
Da die Matriken in Braunau trotz Bemiihung nicht eingesehen werden
konnten, ist es schwierig, Sicheres iiber die Geschwister des Daniel fest-
zustellen. Alles, was dafiir als Unterlage dienen kann, sind gelegentliche
Bemerkungen im Braunauer und Brevnover Diarium oder in Amtsakten.
Danach erscheint in den verschiedenen Quellen ein August Zinke (Zindk),
der ein Mitglied des Stadtrates war (Senator). Ein anderer Bruder war
Johann Ignaz Zinke (Zindk). Er nennt sich in einem Schreiben der Kloster-
kanzlei ,ein Braunaisches Stadt- und Biirgerkindt, durch viele Jahre erstlich
als Canzlist, sodann als Stiftsamtmann hierorts in klgsterlichen Diensten”.
Sein Stiefvater war ein Kaspar Sachs, ein einfluireicher Braunauer Biirger,
der auch im Stadtrat saB. Er wird einmal ein ,principalister” Ruhestorer
genannt, der mit den Geschwistern und Befreundeten der Familie Zinke in
dem Streit der Braunauer Biirger mit dem Abt in den Jahren 1716—1725

4) Vinzenz Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau und seiner
Pfarreien im Braunauer Landchen; maschschr. MS 1944 S. 271, aufbewahrt in
der Abtei Rohr in Niederbayern.

5) Ebenda, S. 268. Es ist dem Verfasser nicht aufgefallen, daf er in seinem MS
nur vier Seiten weiter, ein ganz anderes Datum angibt.

6) Hieronymus Ruzitka, Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Braunau
nach Urkunden und Handschriften verfat, MS 1874 3 Bde, hier 3. Bd. S. 75;
SUAP kn 60.

7) Hac die, qua Reverendissimus ac Amplissimus Dom. Abbas noster Othmarus
aetatis suae annum 74, complevit, idem e fundamentis a se errectum et
constructum Monasterium S. Crucis et 5. Hedwigis in Wabhlstatt, Ducatus
Liegnicensis, solemniter benedixit Diar. Brzevnoviense Bd I SUAP kn 50
S. 397.
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gegen diesen Stellung nahm. Das war fiir Othmar Zinke eine mifliche
Sache, die ihm viel Arger und Verdruf bereitete®.

Aus diesem Zusammenhang liBt sich vielleicht auch der Schlufl ziehen,
dal der Vater des Abtes noch in Striegau gestorben ist und die Mutter
Susanne mit dem kleinen Daniel und dessen Geschwistern wieder nach
Braunau iibersiedelt ist und dort den Kaspar Sachs geheiratet hat. Am
9. September 1710, dem Weihetag der Politzer Kloster- und Pfarrkirche,
hielt der Abt daselbst ein festliches Pontifikalamt und weihte im Anschluf8
daran die neue Muttergottes-Statue am Politzer Markt. An den Festlich-
keiten nahmen auch Johann Ignaz Zinke mit seiner Frau und die Mutter
des Abtes teil?. Am 11. September des gleichen Jahres machte Othmar Zinke
mit seinen Verwandten eine Wallfahrt nach Wartha im Glatzer Land. Dieser
Johannes Ignaz Zinke hat 1709 auch im Sterngebirge die Kapelle Maria
Schnee erbauen lassen. Er starb am 21. Juli 1732. Ein Andreas Zinke fuhr
auf Wunsch des Abtes mit einigen Fratres am 1. November 1716 nach
Bfevnov, um dort mit ihnen die philosophischen Studien zu absolvieren; er
war der Neffe des Abtes, ein Sohn des Johannes Ignaz Zinke. Am 6. April
1727 starb eine Anna Zinkin, wahrscheinlich eine Schwester des Abtes, an
deren Begribnis Patres des Klosters teilnahmen. Auch die lateinische Kon-
gregation, deren Mitglied sie war, nahm teil!?, Mehr konnte iiber die Ver-
wandten des Abtes Othmar Daniel Zinke nicht erfahren werden, da der
Zugang zu den Kirchenbiichern nicht méglich war.

Wir wissen nicht, was den jungen Klosterschiiler bewog, in die Braunauer
Abtei einzutreten und ein Ménch zu werden. Aber wenn man sein spiteres
Werk in Betracht zieht, dann war es eine Berufung, die mit blofer psycho-
logischer Deutung nicht begriindet werden kann.

Am 25. Marz 1684 wurde Daniel Zinke vom Abt Thomas Sartorius als
Novize eingekleidet und erhielt dabei den Namen Othmar!!,

Der junge Frater Othmar erlebte am 13. Juli 1684 den groflen Brand, der
das Kloster und die Kirche schwer heimsuchte. Die meisten Wohnriume
im Kloster waren ausgebrannt. So muflte der Abt die Patres in das Politzer
Kloster verlegen, die Fratres, mit ihnen Frater Othmar, fanden in der be-
nachbarten Zisterzienserabtei in Griissau in Schlesien Unterkunft, zu der
schon seit langer Zeit Verbindungen bestanden.

Am 29. September stiirzte als Folge des Brandes das gotische Gewdlbe
der Klosterkirche ein. Der Abt sah sich gezwungen, die Kirche vollig neu
erbauen zu lassen, wihrend das Kloster mit einigen Erweiterungen und
Verbesserungen nur restauriert werden brauchte. Fiir den Kirchenbau ge-

8) SUAP, kart. 918, Nr. 10.
9) Diar. Policense, SUAP A XVII 7 a.

10) Der lateinischen Kongregation gehérten die Schiiler des Gymnasiums und an-
gesehene Biirger der Stadt an.

11) Sein Namenspatron war der Abt Othmar oder Audomar vn St. Gallen, der
dort von 720—759 eine Klostergemeinde aufgebaut und gefiihrt hatte. Er starb
in der Gefangenschaft, weil er die Besitzrechte des Klosters unerschrocken
gegen die frankischen Groflen verteidigt hatte.



Abt Othmar Daniel Zinke 17

wann er den Prager Baumeister Martin Allio, der dem Prager Bauunter-
nehmen des Carlo Lurago angehorte. Am 23. April 1688, am Fest des hl.
Adalbert, des Patrons der Kirche, hielt Abt Thomas in der erneuerten
Kirche das erste Pontifikalamt. In den Quellen wird von einer Weihe nichts
berichtet!?.

Am 1. April 1685 legte Othmar Zinke seine feierlichen Geliibde ab. Die
philosophischen Studien absolvierte er im Braunauer Hausstudium, fiir
seine theologischen Studien wurde er in das erzbischofliche Seminar in Prag
geschickt!s,

Frater Othmar Zinke besuchte im Auftrag des Abtes auch die kano-
nistischen Vorlesungen. Als Abschluf8 seiner Studien hatte er im Juli 1689
in offentlicher Disputation 43 Thesen aus der Theologie (Dogmatik und
Moral) zu verteidigen4.

Am 15. August 1689 ist Othmar Daniel Zinke zum Priester geweiht
worden. Das Jahr darauf wurde er bereits vom Abt zum Lehrer am Brau-

12) Abt Thomas hat noch eine Reihe Bauten errichten lassen, unter anderem die
Pfarrkirche Peter und Paul in der Stadt Braunau, die Pfarrkirche St. Georg in
Mirzdorf, einige hélzerne Dorfkirchen und die hélzerne Wenzels-Kirche in
Braunau. Diese Bautdtigkeit des Abtes mag auf den jungen Othmar Zinke
nicht ohne Eindruck geblieben sein; hier wurde wohl der Keim fiir seine
spitere Baufreude gelegt.

13) Das erzbischofliche Seminar, auch ,Aula regia” genannt, hatte Kardinal Erz-
bischof Graf Harrach 1627—1635 im Widerspruch gegen die Jesuiten, die die
philosophische und die theologische Fakultit der Universitit in Prag véllig
beherrschten, gegriindet und ausgebaut. Fiir die philosophischen und theo-
logischen Dozenturen hatte er die Franziskaner vom Hybernerkloster St. Am-
bros in Prag, fiir die Philosophie die alten Orden der Zisterzienser, Primon-
stratenser und Benediktiner vertraglich gewonnen. Mit Zustimmung des Pap-
stes konnten auch die akademischen Grade verliehen werden. Das Niveau
hob sich bedeutend, als auch die alten Orden ihre fahigsten Kleriker dort
studieren lieflen.

14) Das Thesenblatt ist ein im Barockstil dieser Zeit entworfener Stich.
Im unteren Teil sind 43 Thesen angefithrt. Der Titel des Blattes:
Theses ex universa Theologia ad mentem Doctoris subtilis sub auspiciis
Reverendissimi, Perillustris ac Amplissimi Domini D. Thomae sacri Bene-
ditinorum Ordinis et exempti Monasterii Brzevnoviensis Abbatis, eiusdemque
sacri Ordinis per Bohemiam et Moraviam Visitatoris Generalis perpetui Sac.
Caes. Regiaeque Majestatis Consiliarii, Domini Hereditarii in Braunau,
Politz, Sloupno, Zahradka etc. Domini Patris Abbatis sui venerandissimi in
celeberrimo Archiepiscopali Seminario Pragensi Praeside Adm. R.P. Bona-
ventura de Burgo Hyberno SS Theologiae, Professore ordinario et primario
ibidem publice propugnatae a Patre Othmaro Zinck, Monacho Benedictino
Exempti Monasterii Brzevnowiensis in Braunau Professo. Anno 1689 mense
+..die... horis... meridiem consuetis.” Monat, Tag und Stunde sind in
diesem Exemplar nicht eingetragen.
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nauer Klostergymnasium bestimmt. Gleichzeitig hatte er auch im Haus-
studium des Klosters den jungen Klerikern Philosophie vorzutragen. Bald
aber sah der Abt in ihm den geeigneten Mann, in Wien beim Hof und bei
der Nuntiatur die Interessen der Abtei vertreten zu lassen. Nun kam ihm
das kanonistische Studium in Prag zugute. Die Tatigkeit in Wien wihrte
nicht lange und wir finden ihn wieder in Braunau, wo er den Klerikern
Moral und Kirchenrecht vortrigt. 1695 hatten sie unter seiner Leitung
offentliche Disputationen zu bestehen; Opponenten waren zwei Franzis-
kaner aus Glatz und ein Pater aus Griissau.

Schon in diesen Jahren seines Wirkens hatte P. Othmar das Vertrauen
seines Abtes gewonnen. Am 23. September 1697 bestellte der kranke Abt
in einem Kapite] P. Othmar ,wegen seiner anerkannten Gkonomischen
Kenntnisse, seiner Klugheit, Ordnungsliebe und Gewissenhaftigkeit” zum
Provisor des Braunauer Klosters. Der Amtmann und der Kanzlist muflten
ihm vor dem Abt Gehorsam geloben. Am folgenden Tag wurde er vom
Prior den Schulzen der Braunauer und Politzer Dérfer in der Klosterkanzlei
vorgestellt. Es war ein verantwortungsvolles Amt, das dem jungen Pater
iibertragen wurde, denn zu dem Braunauer Provisorat gehrte auch die Ver-
waltung des Politzer Klosters und des Gutes Sloupno bei Kéniggritz. Da
P, Othmar Zinke aus einer alten Braunauer Kaufmannsfamilie stammte,
waren ihm gewifl Voraussetzungen fiir seine kaufmannische Fahigkeit mit-
gegeben worden. Es war von providentieller Bedeutung, daR er in den
letzten Lebensjahren seines Abtes dieses Amt iibernehmen mufte. In diesen
wichtigen Lehrjahren hatte er Gelegenheit, das ganze AusmaR, die Organi-
sation und die Probleme der gesamten Klosterwirtschaft kennenzulernen.
Mingel konnten ihm dabei nicht verborgen bleiben. Da die Lebensjahre
des Abtes gezihlt waren, nahm er zunichst keine wesentlichen Anderungen
vorls,

Als in Griissau der neugewihlte Abt Dominik Geyer am 24. November
1696 geweiht wurde, schickte der Abt die Patres Othmar und Florian als
seine Vertreter zur Weihe. Der spitere gute Kontakt zwischen Abt Dominik
Geyer und Abt Othmar Zinke wurde durch diese frithe Begegnung vorbe-
reitet.

2. Die Abtwahl

Als Abt Thomas Sartorius sein Ende herannahen fiihlte, bestellte er am
13. Oktober 1700 seine Mitbriider auf sein Zimmer, er ermahnte sie und
gab ihnen seinen Segen, bald darauf starb er. Zweifellos hatte dieser Abt
auf den jungen Pater Othmar einen starken Eindruck gemacht, er wurde in
vielem sein Vorbild, das er freilich dann weit iibertreffen sollte.

Der Senior des Konventes P. Ruppert Hausdorf iibernahm nach altem
Gewohnheitsrecht fiir die Zeit des Interregnums die Leitung der Abtei.
Er verstindigte die kirchlichen und weltlichen Behdrden von dem Ableben

15) V. Maiwald, Braunauer Stiftstagebiicher aus den Jahren 1695—1699 in ,Hei-
mat”, Beilage des ,Volksboten” Jg. 12, 13, 14 (1934—1935) Trautenau.
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des Abtes und leitete die Vorbereitungen fiir die Wahl eines Nachfolgers.
Am 25. Oktober 1700 sandte er an den Kaiser ein Schreiben, in dem er die
Bewilligung zur Vornahme der Abtwahl und die Entsendung von kaiser-
lichen Wahlkommissaren erbat.

Eine offene Frage fiir den Konvent war, ob auch der Prager Erzbischof
von der Wahl zu verstindigen und um Wahlkommissare zu ersuchen sei.
Man schrieb diesbeziiglich an den Mitbruder P. Beda Feistl als den Agens
causarum in Wien. Seine Antwort war, nach seiner Meinung sei es nicht
notig, wegen der Wahl mit dem Erzbischof in Verbindung zu treten, man
konne an der bisherigen alten Gewohnheit festhalten, die durch die Exem-
tion der Abtei begriindet sei. Es wiirde geniigen ihn von der giiltig voll-
zogenen Wahl zu benachrichtigen!®. Nach dieser Tradition war der Senior
der Wahlleiter. Er legte zuerst dem Prior von Braunau den Eid ab, die Wahl
gemif der Regel und den Konstitutionen gewissenhaft vorzunehmen, her-
nach schworen die Mitbriider nach dem ProfeBalter vor dem Senior, sich
getreu an die Vorschriften zu halten. Der neugewihlte Abt hatte dem Senior
als Wahlleiter den Treueid zu leisten; dieser bestitigte die giiltig voll-
zogene Wahl. Das Wahlprotokoll wurde dann dem Erzbischof mit der Bitte
iiberreicht, der Wahl zuzustimmen und die Weihe vorzunehmen. Die Dar-
stellung des Vorganges der Wahl ist deshalb nétig, weil die Giiltigkeit
gerade dieser Wahl der Anlaf zu den schweren Differenzen des neuen Abtes
mit dem Prager Erzbischof Johann Friedrich Breuner werden sollte, sie
wurde im Exemtionsstreit in Frage gestellt.

Schon bei der Wahl seines Vorgingers Thomas Sartorius war diese Ar'
des Wahlvorganges durch den damaligen Erzbischof Kardinal Harrach ent-
schieden angegriffen worden, weil sie nicht den tridentinischen Bestimmun-
gen entspriche. Darnach unterstehe die Abtwahl in den Abteien dem zu-
stindigen Bischof, der Wahlkommissare entsendet, die den Vorsitz fithren
und den Neugewihlten im Namen des Bischofs bestitigen. Erzbischof
Harrach hatte sich entschlossen, auch in Bshmen mit reichlicher Verspitung
die Bestimmungen des Konzils von Trient durchzufithren. Das war der
Hintergrund fiir die nun einsetzenden Differenzen zwischen dem Prager
Erzbischof und der Bfevnover Abtei. Kardinal Harrach kam insofern ent-
gegen, als er zu Wahlkommissaren den jiingst ernannten Bischof von Kénig-
gritz, Matthdus Ferdinand Sobek von Bilenberg, bestimmte der selbst Bene-
diktiner und Mitglied der Abtei Brevnov war, und den Abt von St. Nikolaus
in Prag. Sie begniigten sich beide mit der Rolle als Zeugen und {iberliefen
die Wahl wie bisher dem Senior. Das bedeutete aber, daB der neugewihlte
Abt Thomas den Treueid in die Hinde des Seniors ablegte, vor der Weihe
aber noch dem Erzbischof den Treueid eines exemten Abtes schwor. Gerade
dieser Vorgang der Wahl hatte fiir den Konvent eine grofle Unsicherheit
in Bezug auf die Praktizierung des Gewohnheitsrechtes gebracht.

Eine weitere Schwierigkeit fiir die Abtwahl ergab sich aus der neuen
Situation des Bfevnover Klosters. Seit 1676 gab es hier wied:r einen

16) Brief vom 20. 10. 1700, SUAP kart 106, Wahlakten.



20 Beda Franz Menzel

Konvent, Wegen der weiten Entfernung (drei Tagesreisen nach Braunau)
fiirchteten die Bfevnover Konventualen in wichtigen Angelegenheiten und
Beschliissen beziiglich der Wahl iibergangen zu werden. Zur Wahl selbst
konnen auch nur einige Patres reisen, sie mochten aber vorher iiber alles
gut informiert sein und nicht vor vollendete Tatsachen gestellt werden. Die
Differenzen konnten ausgerdumt werden!?.

Vom Kaiser wurden als Wahlkommissare die Koniggritzer Hauptleute
Graf Berthold Waldstein und Freiherr Ferdinand Dobfensky von Dobfenice
und Bélohrad bestimmt, Beim Klang von Posaunen und unter Bollerschiis-
sen wurden sie am Stadttor von den paradierenden Stadtschiitzen emp-
fangen und in das Kloster geleitet, wo sie vom Konvent im Gastfliigel will-
kommen geheiflen wurden.

Die 51 Konventualen begaben sich am 17. November zur Wahl in die
Michaelskapelle, die geniigend Sitzplitze bot. Den Vorsitz fithrte der
Senior P. Rupert Hausdorf. Die kaiserlichen Kommissare hatten in
der Prilatur den Ausgang der Wahl abzuwarten. Die Kirche und das Kloster
wurden abgeschlossen. Die Wahl vollzog sich in der alten Weise, gewahlt
wurde mit Stimmzetteln. P. Othmar Daniel Zinke erhielt bereits im ersten
Wahlgang 42 von 51 Stimmen. Er hatte sich durch seine bisherige Tatigkeit
als profilierte Personlichkeit erwiesen. Aber das allein hidtte wohl gleich
beim ersten Wahlgang den hohen Stimmenanteil nicht erbracht. Wahr-
scheinlich hatte der sterbende Abt bei seinen letzten Ermahnungen den
P. Othmar empfohlen, denn er hatte ihn sehr geschitzt und ihm sein volles
Vertrauen geschenkt.

Der junge Abt — er stand im 37. Lebensjahr — legte wie bisher bei den
Abtwahlen vor dem Senior P. Rupert Hausdorf den Eid ab. Nach Ab-
singung des Te Deum wurde er in den ébtlichen Saal gefiihrt, um dort den
kaiserlichen Kommissaren vorgestellt zu werden. Nach Uberreichung der
Schliissel durch den Senior erteilte er den #btlichen Segen. Auf die Bitte des
Seniors, fiir die Mitbriider viterlich zu sorgen, antwortete Abt Othmar,
er wolle sich stets als wohlwollender und die Briider liebender Oberer er-
weisen und sich in allen wichtigen Angelegenheiten des Rates der Mit-
briider bedienen. Hierauf wurde er den kaiserlichen Kommissaren vom
Prior vorgestellt®,

Nach den eindrucksvollen Reden und Zeremonien wurde der Magistrat
von Braunau vorgelassen, der im Namen der Braunauer Biirgerschaft ihrem
neuen Erbherrn die Gliickwiinsche entgegenbrachte. Die Abordnung bat ihn
um den Schutz fiir die Stadt und deren Biirger.

P. Rupert Hausdorf hat eingehend den Wahlvorgang beschrieben. Das

17) Briefe v. 20. 10. und 4. 11. 1700, SUAP kart Nr. 51.

18) Die kaiserlichen Kommissare erhielten bei ihrer Verabschiedung prichtige Ge-
schenke: Graf Waldstein ein mit Gold gefaBtes rotes Etui, ein silbernes E£-
besteck fiir 10 Personen, eine vergoldete Kanne mit Bechern; Freiherr Do-
brensky eine mit Gold verzierte Barockkanne. Die Diener und Sekretire zu-
sammen 53 Dukaten.
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Ansuchen des Braunauer Konventes an den Kaiser um die Bestitigung des
gewihlten Abtes lief iiber den Advokaten Wenzel Zdjarsky in Wien. Das
Bestitigungsdekret wurde an die Statthalterei in Prag mit dem Bemerken
gesandt, dem neuen Abt Othmar Zinke die Konfirmation mitzuteilen. Den
Eid als Landespralat habe er vor der Prager Statthalterei abzulegen!®. In
dem Dekret wird von Othmar Zinke gesagt, ,dal gedachter Neoelectus ein
religivs frommer und gelehrter Mann wie auch eines auferbaulichen un-
tadelhaften Lebens seye, und ihm nicht weniger der verstorbene Abt noch
bei Lebzeiten sowohl die Wirtschaft als andere Ordens- und Klosters hoch
angelegene negotia anvertraut habe”2®.

Die Kosten des Wahlvorganges waren recht erheblich. Fiir die Kon-
firmation waren 163 fl zu zahlen und bei der Statthalterei 70 fl zu erlegen.
Dem Kaiser selbst waren 500 fl und der kaiserlichen Kanzlei 39 fl zu iiber-
weisen. Der Advokat verlangte fiir seine Bemiithungen 598 fl 30 kr. Am
billigsten war die Eintragung des neuen Abtes als Landesprilat in die
Bohmische Landtafel; sie betrug nur 12 fl 20 kr. Leider konnte nicht fest-
gestellt werden, was dem Fiskus fiir die Wahl als Taxe gezahlt werden
mufte. Bekannt sind die Wahltaxen der beiden Nachfolger, Benno Lobl mit
29.075 fl und Friedrich Grundmann mit 21.000 fl. Sie wird bei der Wahl
Othmar Zinkes kaum geringer gewesen sein. Dahinter verbirgt sich die
rechtliche Vorstellung, daf die Klgster Dotationen der Krone sind und sie
deshalb Anspriiche auf Abgaben der Klgster bei bestimmten Anldssen
stellen kann. Es sind gewissermafen Renten, die an die Krone zuriick-
flieBen.

Mit etwas beklommendem Herzen hat P. Rupert Hausdorf als Senior dem
Prager Erzbischof das Ergebnis der Wahl mitgeteilt. Er schrieb in seinem
Bericht, daf der erwihlte Abt gesunder Natur sei, von seiner Geschicklich-
keit in Wirtschafts- und Verwaltungssachen schon viele Proben gegeben
und eine vielseitige Begabung an den Tag gelegt habe. Er verwies auf dessen
Studium im erzbischéflichen Seminar und seine kurze Titigkeit als Lehrer
der Philosophie und Theologie im Hausstudium. So sei alle Voraussetzung
gegeben, eine gute Fithrung der Abtei durch ihn erhoffen zu lassen. Die
Wabhl sei richtig und rechtskriftig vollzogen worden, die kaiserlichen Kom-
missare hitten ihn aufs beste beim Kaiser empfohlen. Nun bitte er demiitig
im Namen seines Konventes den Erzbischof als den gemif der Privilegien
der Abtei vom Apostolischen Stuhl Delegierten um die Gnade, den neu
erwihlten Abt zu weihen®..

Erzbischof Johann Friedrich Breuner machte Schwierigkeiten, da er wie
sein Domkapitel die Giiltigkeit der Exemtion bezweifelte. Man verhandelte
dann wegen des Wortlautes des Gehorsamseides und kam schlieRlich iiber-
ein, dal der neue Abt nicht nach dem alten Bfevnover, sondern nach dem
romischen Rituale den Eid eines exemten Abtes dem Erzbischof zu leisten

19) Allg. Verwaltungsarchiv Wien, Bohm. Bened. 595 Nr. 100.
20) G. Dobner, Monumenta historica nusquam antehac edita tom VI, 235—238,
21) SUAP APA kart 2070 C 114,2.
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habe. So wurde dann die Weihe des Abtes durch den Prager Erzbischof
Breuner am 27. Dezember in der Klosterkirche der Benediktinerabtei St.
Nikolaus vorgenommen. Das anschlieBende Festmahl fand in dieser Abtei
statt, Fiir die Kosten kam die Bfevnover Abtei auf. Die Hohe ist nicht be-
kannt wohl aber die der verschiedenen Sporteln?2. Das Geschenk fiir den
Erzbischof ist ebenfalls nicht bekannt, es war wohl fiirstlich.

Durch die Bestitigung des Kaisers war der neue Abt Landesprilat ge-
worden. In der Verneuerten Landesordnung hatte Kaiser Ferdinand II die
bisherige Rangordnung im Landtag villig umgestoBen®®. Nach dieser Rang-
ordnung war der Abt von Bfevnov-Braunau in der zweiten Klasse der erste,
was sein Ansehen in der geistlichen und weltlichen Hierarchie erhdhte.
In der Barockzeit spielten Rang- und Standesunterschiede eine grofie Rolle.
Um einen entsprechenden Rang zu erlangen, scheute man keine Geldaus-
lagen.

Am 14. Mirz 1701 nahm Abt Othmar Zinke von den Politzer Biirgern
den Gehorsamseid entgegen und am 26. April von den Braunauern.

3. Observanz und Regeltreue

Von entscheidender Bedeutung fiir den Geist und die Spiritualitdt eines
Benediktinerklosters sind Observanz und Regeltreue. Die Regel des hl.
Benedikt, die Konstitutionen und Statuten, die das Gemeinschaftsleben im
Kloster regeln, die Spiritualitit des Klosters schiitzen und fordern, schaffen
fiir die Pflege der Liturgie und den Chordienst die Grundlagen und Vor-
aussetzungen. Sie bannen aber auch die Gefahren des weltlichen Geistes
fiir die Klostergemeinschaft und den einzelnen Ménch, sie bilden somit das

22) Diakon und Subdiakon je 30 fl, Aufwirter 20 fl, die bischéflichen Diener 20 fl,
zwei Kammerdiener 6 fl, ein Eilbote 1 fl, ein Zeremoniar und zwei Kapline
je 20 fl, 1 Sakristan 2 fl, der Kanzler 12 fl, der Prédfekt 12 fl, die Konsistorialen
12 fl, und Trinkgelder fiir den Regens chori, Diar Brev. 1. 27. 1. 1700.

23) An erster Stelle standen demnach die Prilaten; die freien Stidte waren ginz-
lich ausgeschieden. Kaiser Leopold I. hat spiter die Prilaten in den Land-
standen in drei Klassen eingeteilt: Zur ersten Klasse zihlten der Prager Erz-
bischof, die Bischéfe von Leitmeritz und Kéniggritz, der Grofiprior der Mal-
teser, der Propst von St. Veit, der Propst von Vyiehrad, der Propst von Alt-
bunzlau und der Kreuzherrngeneral. Zur zweiten Klasse: Der Abt von Bfev-
nov-Braunau, Visitator Generalis et perpetuus; der Abt von Osseg, Vicarius
Generalis et Visitator perpetuus per Bohemiam; der Abt von Strahov (Gene-
ralabt). (Diese beiden Abte wechselten immer die Prézedenz im Landtag) der
Abt von Emaus. Zur dritten Klasse: Die Abte von Koénigsaal (Zisterzienser),
Kladrau (Benediktiner), Tepl (Pramonstratenser), St. Johann unter dem Fel-
sen (Benediktiner), Hohenfurth (Zisterzienser), Plass (Zisterzienser), St. Pro-
kop (Benediktiner), der Propst von Chotoeschau (Primonstratenserinnen),
der Dekan vom Vysehrader Kapitel, der Propst von Doxany (Pramonstraten-
serinnen). Alle genannten Abte, Propste und Dekane der 3. Klasse wechselten
untereinander ,iuxta prioritatem coeptae possessionis” ihren Platz im konig-
lichen Landtag. Den Rang eines Landesprilaten (ein weltlicher Titel), er-
hielten die Abte erst nach ihrer Weihe.
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unentbehrliche Geriist der Klostergemeinde. Zu deren Fiihrung werden
starke Personlichkeiten verlangt, in unserem Falle ein Abt, der diese Regeln
und Bestimmungen mit Leben und Geist erfiillt und selbst das beste Beispiel
gibt. Daher verlangt der Ordensgriinder St. Benedikt vom Abt, daR er der
Vater seiner Monchsgemeinde sei, wobei die romische Auffassung von der
patriarchalischen Wiirde und Gewalt des pater familias diesem Leitbild zu-
grunde liegt. Er gibt aber zugleich das Korrelat dazu, daf der Abt ein Hirt
der Briidergemeinde, der Stellvertreter Christi sei. ,Ein Abt, der wiirdig
sein will, dem Kloster vorzustehen, mufl immer bedenken, wie er genannt
wird: Abba, Vater, und den Namen des Oberen durch die Tat wahr machen,
denn der Glaube sieht in ihm den Stellvertreter Christi im Kloster.” Der
hl. Benedikt weiff aber auch um die menschlichen Schwichen, die eine
Klostergemeinschaft in ihrer Existenz bedrohen kénnen, und sagt daher:
»Der Abt sei sich bewuflt, wie schwierig und miihevoll die Aufgabe ist, die
er iibernommen hat: Seelen zu leiten und der Eigenart vieler gerecht zu
werden; auf den einen mit Giite, auf den andern mit Tadel, auf den dritten
mit Zureden einzuwirken. Vor allem darf er das Heil der ihm anvertrauten
Seelen nicht iibersehen oder geringschitzen, um sich dafiir mehr um ver-
gangliche Dinge zu kiimmern. Vielmehr sei er sich stets bewuflt, daf er die
Leitung von Seelen iibernommen hat, iiber die er auch Rechenschaft ab-
legen muf3“24,

Man kann der Personlichkeit eines Benediktinerabtes und seinem Wirken
nicht gerecht werden, wenn man nicht diese Sitze der Regula des hl. Bene-
dikt mit einbezieht. Immer wieder waren Bestimmungen, Satzungen, Kon-
stitutionen notwendig, um nach Zeiten des Verfalls durch Reformébte den
Geist der Regula zu erneuern. Auch die Verdnderungen der Zeitverhilt-
nisse, Umschichtungen der Gesellschaft, des Lebensstiles, der geistigen
Konzeptionen, erforderten eine Korrektur von iiberlieferten Gewohnheiten,
die nur zeitbedingt waren. Gerade die mafvolle Art und Weise, wie Ordens-
obere solche Bestimmungen und Konstitutionen durchfithrten, erwies sich
als Segen fiir ein Kloster und die ganze Kongregation.

Das ist das Amt mit seinen Aufgaben, das Othmar Zinke durch seine
Wahl zum Abt iibernommen hat. Sobald er sich in seiner Prilatur einge-
richtet und seinen Uberblick iiber die Aufgaben gewonnen hatte, ging er
an die Arbeit. Am 26. April 1701 hielt er im Braunauer Kloster ein wichtiges
Kapite] ab®. In einer eindringlichen Ansprache wies er auf die Bedeutung
und Wichtigkeit des Gotteslobes und Chordienstes hin und ermahnte sie,
darin eifrig und gewissenhaft zu sein. Ebenso forderte er die Mitbriider
auf, ihre Pflichten zu erfiillen und mitzuwirken, daf das Kloster wieder
durch eine gute Observanz und strenge Disziplin glinze und so alles zur

24) Regel des hl. Benedikt. 2. Kap. wie der Abt sein soll. Die Benediktinerregel
lateinisch-deutsch, hrsg. v. P. Basil Steidle, Beuroner Kunstverlag 1963.

25) Eine Versammlung aller Konventualen, in der sich der Abt mit seinen Mit-
briidern in wichtigen Angelegenheiten berit. Dazu war er nach den Kon-
stitutionen verpflichtet.
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grofleren Ehre Gottes getan werde. Er kiindigte auch eine Reform des
Chores und des Chorals an?®. Es ist durchaus méglich, da in den letzten
Jahren unter Abt Thomas, der wegen seiner Krankheit am Leben seiner
Konventualen nicht mehr teilnehmen konnte, die Disziplin nachgelassen
hatte.

Mit seiner ersten Ansprache hat Abt Othmar eine Art Regierungser-
klirung abgegeben, deren Grundsitzen er zeit seines Lebens im wesent-
lichen treu geblieben.

Sein Verdienst ist es, den Durchbruch der neuen, sehr subjektivistischen,
sensualistischen Frommigkeit, wie er in der zweiten Hilfte des 17. Jahr-
hunderts sich auch beim Volk in Bchmen immer mehr vollzogen hatte, mit
den von einer Jahrhunderte alten Tradition getragenen Gottesdienstformen
zu verbinden. Um eine Vorstellung von dem Spannungsfeld, das aus dieser
Verbindung resultierte, zu erhalten, ist es notwendig, den Geist der ba-
rocken Frommigkeit vor Augen zu haben. Er ist von den damals modernen
Missionsorden der Jesuiten, Kapuziner, Theatiner u.a. geprdgt worden.
Die von der lateinischen Sprache geformte Liturgie in ihrer Symbolik,
Allegorie und Objektivitit kam beim Volke nach den Umwandlungs-
prozessen und Einfliissen des Hussitismus und der Reformation nicht mehr
an. Man wollte das Geheimnisvolle, das Mysterium des Glaubens sen-
sualistisch, gefithlsmiBig greifbar erfahren, erleben. In den Vordergrund
traten die Motive der Passion Jesu, der Maria, der Heiligen (Christi Todes-
angst, Christus an der Geiselsdule, der Kreuzweg und die Kreuzandacht,
die Schmerzhafte Muttergottes, die Sieben Schmerzen Marid, Maria unter
dem Kreuz mit dem Schwert durchbohrt, die Qualen der Mirtyrer, die Ver-
suchungen, Wunder und Visionen der Heiligen). Dazu kam eine entspre-
chende Bildhaftigkeit der Sprache mit der Konkretisierung und Ausmalung
des Geschehens. Unterstiitzt wurde das alles durch die iiberaus reiche
Indienstnahme der Kunst (Baukunst, Malerei, Bildhauerei, Musik, Schau-
spiel), die das Mysterium zu veranschaulichen hatten. Es entstand eine
eigene Volksliturgie: Theophorische Prozessionen, Messen vor dem ausge-
setzten Sanctissimum, Volksandachten, Segenandachten in der Muttersprache.
Eine ganz besondere Bedeutung haben die Wallfahrten. Weil man zu den
berithmten, weit entfernten Wallfahrtsorten, die aus dem Miittelalter
stammten, nicht pilgern konnte, entstanden viele Nahheiligtiimer (wunder-
tatige Marienbilder, Pieta, Heiligblut, Orte mit Marienerscheinungen, Ver-
ehrung besonderer Heiligen wie die Vierzehn Nothelfer, Johannes Nepo-
muk, Leonard u. a.). Es konnte sein, daf8 einige von ihnen schon im Mittel-
alter bekannt und verehrt wurden, sie waren aber vergessen worden. Nun
wurden sie wieder Gemeingut des gliubigen Volkes. Die Kiinstler ver-
liechen durch ihre Phantasie, ihren Formenreichtum und ihr schopferisches
Konnen in den Wallfahrtskirchen all dem Ausdruck und Konkretisierung.
Nicht genug damit, auch die Pfarr- und Klosterkirchen wurden zu grofien

26) H. RuZicka, aaO Bd 3 S. 79,
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Hallen und lichtvollen Riumen mit viel Pomp, Pracht und Glanz, um so
dem fiir die Barockfrommigkeit so bezeichnenden religisen Kollektiv-Sub-
jektivismus die Moglichkeit zur Entfaltung zu geben.

Hier wurde der Bogen hiniiber zur Frommigkeit der Spatgotik gespannt,
die durch die Renaissance verdeckt und verdringt worden war; in Bshmen
aber nicht bei der breiten Masse des Landvolks. In der Spitgotik war aller-
dings die Frommigkeit mehr individualistisch, personlicher, verinnerlichter,
wihrend die barocke Frommigkeit zur Schau, zur Demonstration neigte und
damit zum Kollektiv. Die Renaissance brachte in Béhmen wohl Burgen,
Schlosser, Rathduser und auch Biirgerhduser hervor, aber kaum Kirchen.
So ist es wohl nicht absurd, wenn einige Abte der alten Orden ihre Kirchen
im ersten Drittel des 18. Jahrhunderts in einer eigenen Verbindung von
Gotik und Barock erneuern, wenn nicht gar errichten liefen. In diesem Stil
der Barockgotik schuf Blasius Santini-Aichel die charakteristischen Bauten
in Kladrau, Sedletz, Saar. Ja auch die besten Kirchenbauten der Dientzen-
hofer lassen die Raumideen und Formen der spitgotischen Hallenkirchen
erkennen.

Auf diesem geistigen, religiosen Hintergrund muf auch das Wirken
Othmar Zinkes als Ordensmann, Barockpridlat und Bauherr verstanden
werden. Zunichst ist das erkennbar in seinen Bestimmungen und Ord-
nungen, die er fiir das innerklgsterliche Leben gab.

Als dauernder Generalvisitator der Bohmischen Benediktiner-Kongre-
gation versuchte Othmar Zinke Ffiir seine Kloster reformatorisch eine Fiille
von Bestimmungen und Verrichtungsweisen nach Art von Statuten festzu-
legen, um diese auch immer mehr bei den anderen Klgstern der Kongre-
gation einzufithren. Worauf stiitzen sich nun seine Bestimmungen, welche
Statuten liegen ihnen zugrunde? Zunichst spiegeln sie die Praxis und die
Consuetudines der Abtei wieder. Dariiber wird spiter noch einiges gesagt.
Sie haben durch ihn einige Ergdnzungen und Erweiterungen erfahren. Er
dringte unter anderem auf die Wiedereinfiihrung der Choralvesper und des
Choralamtes. Er wollte damit durchaus nicht die Figuralvesper und das
Figuralamt verdréngen, nur ordnete er diese den grofen Festen zu, wihrend
der Choralgesang in der Advents- und Fastenzeit, an den Vigil- und Qua-
tembertagen gepflegt werden sollte. An hohen Festtagen waren auch die
Terz und die Sext choraliter zu halten. Wir haben hier einen Beleg, daf§
der Abt ganz fiir die benediktinische Spiritualitit aufgeschlossen war, ohne
sich dem barocken Zeitgeist zu verschlieBen. Das ist auch in dessen litur-
gischen wie disziplindren Mafnahmen zu verspiiren.

Abt Othmar hat seine Bestimmungen und Satzungen in drei Faszikeln
mit folgenden Titeln und Inhalten zusammengefaf3t:

1. ,Observantia monastica pro omnibus temporibus in Missa et Choro”.
Er enthielt liturgische Vorschriften {iber die Kirchenfeste, Weihe und Seg-
nungen (von Friedhofen, liturgischen Gefidflen und sonstigen Gegenstinden,
Altdren, Kapellen, Kirchen und Klgstern) Erteilung der niederen Weihen.
Der 2. Faszikel fiihrt den Titel: ,Variae Ordinationes factae”. Hierin sind
eine Fiille von Vorschriften zusammengefafit, die sich auf das Verhalten
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der Monche wie auf deren Zusammenleben im Kloster beziehen. Sie zeigen
zum Teil einen strengen Geist. Der 3. Faszikel bringt die ,Leges ac In-
structiones omnium Officialium Religiosorum”, das sind Instruktionen fiir
die einzelnen Offizialen der Mbnchsgemeinde, vom Provisor bis zum
Kiicheninspektor und Pfortner®’.

Bei den liturgischen Vorschriften ging der Abt bis in die letzten Einzel-
heiten; so schrieb er die entsprechenden Choralnoten auf, gab die Tonhshe
fiir das Rezitieren an. Von einem Schreiber wurden sie mehrmals abge-
schrieben, um sie seinen Klgstern wie den Abteien der Kongregation zur
Verfiigung zu stellen®.

In der Tagesordnung nahmen Chordienst und Gottesdienst einen grofien
Teil des Tages ein. Der neue Abt hat sie im wesentlichen nur mit einigen
geringen Anderungen beibehalten; sie beruhte auf einer lingeren Tradi-
tion*. Der Vormittag war vom frithen Morgen an fast ganz mit Chordienst,
Betrachtung und Gottesdienst ausgefiillt.

Alle waren verpflichtet, am ganzen Chorgebet teilzunehmen, nur der
Provisor und der Pfarrer konnten von einzelnen Chorverpflichtungen dis-
pensiert werden. Damit waren die Anforderungen an die Religiosen sehr
rigoros und anstrengend. Abt Othmar erkannte das und riumte fiir alle
Mitbriider Méglichkeiten von Dispensen ein, ,damit die Briider nicht er-
miidet werden”, wie er selbst sagte. Dafiir legte er eine bestimmte Ordnung
fest: Die Senioren kionnen einmal in der Woche vom Frithchor wegbleiben
und ausschlafen, die iibrigen Patres einmal in 14 Tagen. Die Fratres diirfen
nur einmal im Monat ausschlafen. In besonderen Fillen konnte ein Mit-
bruder noch einzelne zusitzliche Dispensen vom Abt oder Prior erhalten;

27) SUAP, kart 22 mit Datum 9. 11. 1709.

28) SUAP kn 29 A VIII Ms in Buchform.

29) Der Tag begann mit Matutin und Laudes um 4 Uhr (an Sonn- und Festtagen
um 3.45), Betrachtung, Prim, Frithmesse schlossen sich an; 8.30 Uhr gesungene
Terz, Konventamt, Sext vor dem Mittagessen, das Othmar Zinke von 10 auf
11 Uhr verlegte, und die Non. Um 15 Uhr sang man die Vesper (an Sonn-
und Festtagen figuraliter um 14.30 Uhr). Nachher war Studium und geistige
Beschiftigung, im Winter gemeinsam in einem geheizten Raum, dem Museum.
Um 17 Uhr war Abendessen, nachher Rekreation oder ,Discursus”. Was dar-
unter gemeint ist, war nicht festzustellen; es scheint iiber die bloBe Unter-
haltung hinausgegangen zu sein. Der Abend schloff um 18.30 Uhr mit Geist-
licher Lesung, Vorlesung der Betrachtungspunkte fiir den ndchsten Morgen
und mit der Komplet, verbunden mit der lauretanischen Litanei. Darauf be-
gann mit striktem Silentium die Nachtruhe. AuSer diesem Chordienst hatten
alle Monche noch privat das Marianum, das Officium Defunctorum und die
BuBpsalmen zu beten. Abt Othmar hatte spéter verfiigt, daR diese in der
dsterlichen Zeit ausfallen. Auch das Officium Defunctorum wurde von drei
auf einen Nocturn beschrinkt. War ein Mitbruder eines eigenen oder eines
Klosters der Bohmischen Kongregation gestorben, betete man um 9 Uhr Sext
und Non, darauf folgten das Konventamt, dann die Laudes des Totenoffi-
ciums, das Requiem und das Libera.
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jeder Mitbruder aber soll trachten, méglichst wenig davon Gebrauch zu
machen.

Othmar Zinke legte viel Gewicht auf wiirdige Haltung und ehrfiirchtigen
Vollzug der liturgischen Handlungen im Chor wie besonders beim Gottes-
dienst. Die Religiosen migen dabei immer an die Mysterien denken, die
durch die hl. Messe und liturgischen Handlungen versinnbildlicht werden.
Jeder achte darauf, daff er immer rechtzeitig, zum Chor nicht zu ldssig
aber auch nicht zu hastig erscheine. Die Zeremonien miissen gut eingeiibt
werden; besonders die Fratres miifften darin gut unterrichtet und zur
rechten Ausiibung angeleitet werden. Darin dufert sich bei Othmar Zinke
nicht nur Sinn und Verstindnis fiir die Liturgie, sordern auch ein stheti-
scher Sinn fiir Formen. Aus dem Wortlaut der Anweisung iiber das Be-
nehmen im Chor erkennt man aber auch die Unerbittlichkeit und Strenge
des Abtes: ,Es ist unstatthaft, im Chorgestiihl ldssig zu stehen oder sich
aufzuliimmeln, beim Sitzen den Kopf in die Hinde zu stiitzen. Wer das
tut, den weise der Prior offentlich zurecht. Keiner darf sich etwas heraus-
nehmen sonst wird er unsern Unwillen herausfordern. Diejenigen die den
Blick in der Kirche umherschweifen lassen, oder sich sonst merkwiirdig be-
nehmen, ermahne ich ernsthaft, sich solcher Eitelkeiten zu enthalten, sonst
konnten sie riskieren, in flagranti streng bestraft zu werden. Niemand darf
sich entschuldigen, da er von diesen Bestimmungen nicht gewufBt hitte,
wenn er nicht unsere Strenge erfahren will.” Diese Strenge wurde von den
Mitbriidern immer mehr als iibertrieben empfunden und fithrte mit der Zeit
zur Ablehnung?.

Stets hat sich der Abt bemiiht, den Choral im Chor wie im Konventamt
zu Ehren zu bringen. Dafiir lie@ er kunstvolle Antiphonalien und Gradua-
lien auf Pergament schreiben und malen, die zu grofen Folianten in
Schweinsleder gebunden wurden. Einige Patres besaffen die besondere
kiinstlerische Veranlagung, die Fratres zu dieser Kunst anzuleiten. P.
Bartholomius Jankovsky war Schriftenmaler, P. Leopold Hain gestaltete
préchtige Initialen und P. Method Burkard war ein talentvoller Maler, der
fiir die Klosterkirchen BYevnov und Braunau die Marienbilder ,Deliciae
Benedictinae” schuf. Einige Biicher waren so schin gearbeitet, daf8 sie fast
an die kunstvollen Gestaltungen der alten Handschriften heranreichten.
Zwei besonders schone Exemplare wurden einmal vom Bfevnover Konvent
dem Abt als Namenstaggeschenk iiberreicht, die ihm eine grofle Freude be-
reiteten®!,

Von singuldrer Form in der Abtei Bfevnov-Braunau war die Feier von
Pontifikalhochamt und -Vesper mit drei Mitren. Dem Abt assistierten aufler
den Leviten als Ehrenassistent noch ein Diakon und Subdiakon, die beide
auch eine Mitra (auch Inful genannt) trugen. Dieser Brauch beruhte auf

30) SUAP kn 29 A VIIL

31) Diese Folianten wurden noch bis in die zwanziger Jahre unseres Jahrhunderts
bei der Vesper in der Braunauer Klosterkirche verwendet. Wohin sie nach der
Aufhebung des Klosters 1950 gekommen sind, entzieht sich unserer Kenntnis.
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einem Privileg, das Papst Bonifaz IX. dem Abt von Bfevnov 1396 verliechen
hatte®2, Abt Othmar Zinke hat diesen alten Brauch wieder erneuert. In den
Diarien beider Kléster werden immer wieder solche Pontifikalfeiern ,sub
tribus infulis” erwahnt. Othmar Zinke schrieb auch vor, daf bei Pontifikal-
amtern alle Kerzen und Ollampen bei allen Altdren der Kirche anzuziinden
sind. Zur Opferung waren nicht nur der Hochaltar, sondern alle sechs
Seitenaltidre zu inzensieren, darauf folgte die Inzensierung des Chores und
des Volkes. Die lingere Pause, die dadurch entstand, wurde mit einer
Motette mit Orchesterbegleitung ausgefiillt. Auch das entsprach ganz der
Stilauffassung Othmar Zinkes.

Fiir die Feiern der grofien Kirchenfeste erlief der Abt ausfiihrliche Be-
stimmungen, die nach der Grofle des Festes verschiedene Abstufungen bis
in die letzten Einzelheiten vorsahen. Sie hatten sich aus der Verbindung
neuer barocker Frommigkeit und alter benediktinischer Liturgie entwickelt.
Dies gilt vor allem fiir die Feier der Karwoche, des Osterfestes und ebenso
des Fronleichnamsfestes. In Braunau war mit der Karfreitagsliturgie eine
Flagellantenprozession verbunden, die von Schiilern des Gymnasiums und
Mitgliedern der Bruderschaft von der Schmerzhaften Mutter Gottes veran-
staltet wurde. Nach der Fronleichnamsprozession spielten die Gymnasiasten
bei der Marienstatue des Ringplatzes ein Spiel, das sich auf die theophorische
Prozession bezog. Am Karfreitag durften die Patres und Kleriker in Bfevnov
das ,Heilige Grab” in den Kirchen besuchen, um dort zu beten. Sie waren
besonders reich mit Kulissenbauten und Blumenschmuck ausgestaltet, auch
in Braunau und Bfevnov.

Auf die Feier zu Epiphanie sei hier noch hingewiesen, weil dieses Fest fiir
die Klosterfamilie damals die Bedeutung und den Charakter der heutigen
Weihnachtsfeier hatte. Am Nachmittag des Vigiltages (5. Jinner) wurden
nach der Vesper die Klosterginge wie die einzelnen Zimmer und Riume ge-
weiht, an der prozessionaliter alle Religiosen teilnahmen. Im Anschluff dar-
an versammelte man sich im Refektorium, wo man die ,Colleda” hielt®.
Der Prior wiinschte dem Abt im Namen der Mitbriider Gottes Segen fiir das
Neue Jahr und der Abt iiberreichte nach Dankesworten Geschenke an alle
Mitbriider: Rosenkrinze, handgemalte Andachtsbildchen, Medaillen, Wi-
sche, Gebrauchsgegenstinde.

Im Rahmen der Barockisierung der Heiligenfeste wurden sie oft zu sehr
beliebten Volksfesten. An deren Spitze stand in Bfevnov das Fest der
Kirchen- und Klosterpatronin St. Margareth, am 13. Juli, das am darauf
folgenden Sonntag besonders feierlich begangen wurde. Erst war um
8.30 Uhr hl. Messe mit tschechischer Predigt und tschechischem Volksge-

32) Privileg v. 17. 6. 1396, kart B IV; abgedruckt b. M. Ziegelbauer Epitome histo-
rica aaO S. 294.

33) Die Colleda war in Bhmen ein weitverbreiteter Brauch, der besonders bei
dem tschechischen Volk beliebt war. Man wiinschte sich Gliick fiir das Neue
Jahr und gab dabei Geschenke. Damals waren die Geschenke am Weihnachts-
abend noch nicht bekannt.
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sang. Inzwischen war die Prozession von der Prager Kleinseite, die in der
Hauptsache aus deutschen Wallfahrern bestand, angekommen. Nach der
deutschen Festpredigt folgte das Hochamt, das von einem Prilaten des
Prager Domkapitels oder von einem Abt (5t. Nikolaus, Emaus, Strahov)
gehalten wurde. Prediger waren entweder die Kapuziner von Loretto oder
die Franziskaner von Maria Schnee in Prag. Giste waren je zwei Patres der
Kapuziner, Franziskaner, Hyberner-Franziskaner, Karmeliter und der eine
oder andere benachbarte Pfarrer; sie nahmen auch am Mahl teil. Aufer
ihnen waren immer auch Laien geladen: der Syndikus der Prager Universitit
und Herren der Prager Verwaltung. Ofters waren auch Kiinstler unter den
Gisten (die Dientzenhofer, Peter Brandl, J. J. von Steinfels). Eine Kloster-
feierlichkeit dieser Art kannte Braunau nicht, denn die Feste des hl. Wenzel
(Klosterpatron) und des hl. Adalbert (Kirchenpatron) unterschieden sich
hier nicht von anderen Heiligenfesten.

Das Benedictusfest hatte in allen drei Klgstern einen hohen Rang, in
Bfevnov und Braunau nahmen immer viele Giste teil34.

Den gleichen Rang nahm auch die Namenstagsfeier des Abtes am 16. No-
vember ein, die er meistens inmitten des Braunauer Konventes beging.
Unter den Gisten waren oft Patres von Griissau; einigemal hat der Griiss-
auer Abt Benedikt Geyer, der Erbauer der groBartigen dortigen Kloster-
kirche, das Hochamt und die Vesper Othmar Zinke zu Ehren gehalten.
Mehrmals waren auch die Abte der Zisterzienserkloster Heinrichau und
Kamenz in Schlesien Giste des Abtes, ebenso Vertreter des schlesischen
Adels. Zu den Geladenen gehorten auch Herren des Koniggritzer Dom-
kapitels wie des Koniggritzer Kreisamtes. Beim Mahl gab es Tafelmusik,
die von Mitbriidern und Schiilern des Gymnasiums bestritten wurde. Am
Nachmittag wurde von den Schiilern ein Spiel (comoedia) aufgefiihrt®.

Nach einer Notiz im Politzer Diarium vom 16. November 1708 war an
dem Festtag des hl. Othmar auch der Geburtstag des Abtes zu feiern. Es
heift dort: ,Festum S. Othmari et Natalis Reverendissimi Domini D. Nostri.
Notandum in futurum, quod Dies Natalis Domini Domini nostri quam

34) Als Beispiel mdgen die Namen der Géste vom 21. 3. 1717 in Braunau dienen:
Graf Gotz mit seiner Frau und der Grifin Liechtenstein, der Baron Stilfried
Osterberg von Albendorf, der Hofmeister des Grafen Gétz, der Dominikaner-
prior von Schweidnitz, der Franziskanerguardian und zwei Kapuzinerpatres
von Schweinitz, der Guardian der Franziskaner in Glatz und einige benach-
barte Pfarrer. Eine so stattliche Zahl der Géste in Braunau war immer iiblich
gewesen, weil Oothmar Zinke an diesem Festtag fast immer zugegen war.

35) Das geistliche Spiel oder Schuldrama fand am Braunauer Gymnasium in der
Barockzeit eine reiche Pflege. Die Abte haben sich fiir die Spiele stets sehr
eingesetzt. Abt Thomas kam selbst fiir alle Kosten einer Auffithrung auf und
belohnte eigens die Darsteller. Auch Othmar Zinke forderte und unterstiitzte
sie. Unter ihm wurde das Spiel mit Arien und Musik besonders bereichert.
Hier hat sich um die Dichtung und Komposition P. Rupert Hausdorf sehr ver-
dient gemacht. Er starb 1716.
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solemnissime hic Policii celebrari debeat”. Es kann sich nur darum handeln,
daf man mit dem Namenstag auch die Feier des Geburtstages verbunden
hat. Es wurde schon nachgewiesen, daf8 der Geburtstag nur der 10. August
sein kann. Der Schreiber vermerkt noch dazu: ,In Zukunft ist bekannt zu
machen, daf der Dies Natalis in Politz festlich begangen werde. Am Sonn-
tag vor diesem Tage soll die Bevolkerung nach der Predigt aufgefordert
werden, zahlreich zum Gottesdienst zu kommen und dabei fiir das Heil und
eine gliickliche Regierung des Abtes zu beten. Alle Biirger mdgen im Fest-
gewand erscheinen®®.” Man kann wohl annehmen, da88 der Prior von Brau-
nau dazu den Konventen der drei Kloster diesen Auftrag gegeben hat.

In die Regierungszeit von Othmar Zinke f&llt auch die Heiligsprechung
des Generalvikars und Mirtyrers Johannes von Nepomuk. Sie wurde im
Auftrag des Abtes in seinen Kldstern mit groBter Festlichkeit begangen.
In Braunau geschah dies am 19. Oktober 1729. Der Abt fiihrte eine feier-
liche Prozession, bei der die Statue des Heiligen von Gymnasiasten getragen
wurde, iiber den Ringplatz in die Stadtpfarrkirche. Dabei sang man das
neue Nepomuklied und auch ein deutsches Wenzelslied.

Vom ersten Festtag des Heiligen, am 16. Mai 1730, berichtet das Diarium,
dal das Konventamt mit ,pomposa musica cum tubis et tympanis” ge-
halten worden war. Am Abend vorher gab es in der Stadt eine festliche
Illumination, und vor der Statue des Heiligen an der Klosterstiege spielte
die Blaskapelle eine feierliche Musik®".

Die besondere Sorge der Gliubigen in der Barockzeit um das Seelenheil
der Verstorbenen und der Wunsch der Gliubigen, ihnen mit Gebet, hl
Messen, Ablissen und guten Werken zu Hilfe zu kommen, ist bekannt.
Fiir die Kloster der Bohmischen Kongregation gab es eine enge Konfrater-
nitdt, so dal die Verpflichtungen fiir die verstorbenen Religiosen dieser
Klgster genau so galten wie fiir die eigenen. Dadurch konnten sich die
Totenoffizien und Requiems manchmal hidufen, da sie zusitzlich zu den tédg-
lichen Offizien persolviert wurden, Deswegen hat der Abt die Verfiigung
getroffen, da} immer nur eines der drei bzw. vier Kloster das Totenoffizium
zu beten hatte. Eine andere Konfraternitit mit Klostern in Bohmen, Oster-
reich oder Bayern gab es nicht. Wohl aber konnten Laien, die sich um ein
Kloster verdient gemacht hatten, in die Konfraternitit aufgenommen wer-
den. Das muflte von dem betreffenden Abt dem Generalkapitel vorge-
schlagen und von diesem bestitigt werden.

Aus den gleichen frommen Motiven gab es auch die Jahresgedichinis-
messen fiir den zuletzt verstorbenen Abt an seinem Todestag, fiir die Mit-
briider am 11. August, fiir die Mitbriider der Bshmischen Kongregation am
26. August und fiir die Verwandten und Wohltiter am 27. August. Sie
waren in allen Klostern der Abtei in gleicher Weise verbindlich. Diese
Regelung bestand schon linger, Abt Othmar hat daran nichts geindert.

36) Diarium Pollicense, 16. 11. 1708 S. 27; SUAP XVII 7 a.
37) Diar Braun. 19, Oktober 1729 und 16. Mai 1730.
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Um auch ein gutes Werk mit diesem Gedenken zu verbinden, wurde an
diesen Gedichtnistagen Brot und Geld an die Armen ausgeteilt. Der fromme
Glaube, daf verdienstvolle Werke fiir die ewige Seligkeit angerechnet und
den Verstorbenen zugewendet werden, ist in der Barockzeit besonders aus-
geprigt. Er konnte auch {ibersteigerte Formen annehmen, besonders bei den
Ablissen fiir Verstorbene, indem man nicht mehr auf den inneren, sondern
rein quantitativen Vollzug achtete.

Am 7. Februar eines jeden Jahres wurde sehr festlich das Gediichinis des
Stifters der Erzabtei, des Herzogs Boleslav II. begangen, und zwar nicht in
der Form einer Seelenmesse, sondern als Dankgottesdienst. Es war stets
ein festliches Figuralhochamt, an dem der ganze Konvent teilnahm. Aus
diesem Anlaf wurde auch den Armen Brot und Geld ausgeteilt. Auch im
Refektorium wurde dieser Gedichtnistag entsprechend gefeiert.

Zu der barocken Frémmigkeit gehorten auch die Wallfahrten und Pro-
zessionen. Je prachtvoller sie waren, umso mehr sprachen sie das fromme
Gemiit an. Auch hier fand der Abt iltere, eingewurzelte Traditionen vor,
er brauchte sie nur weiterzufithren. Daf er sie besonders gefdrdert hitte,
davon 1dBt sich in den Quellen nichts nachweisen, wohl aber liebte er ihre
prichtige barocke Ausgestaltung. Der bekannteste Wallfahrtsort fiir das
Braunauer und Politzer Gebiet war Wartha im Glatzer Land. Der Abt wie
die Mitbriider sind dorthin 6fters gepilgert.

Aufer den allgemeinen Prozessionen des Jahresfestkreises zog am Pfingst-
montag eine Dankprozession fiir den ,Sieg der Kirche iiber die Hiresie”
im Jahre 1620 vom Bfevnover Kloster aus auf den Weiflen Berg, an der
immer viel Volk aus Prag teilnahm. In Braunau gab es an Marienfesten die
Prozessionen aus den Klosterdorfern zur Mariensdule am Ringplatz und von
der Stadtpfarrkirche zu der Kirche , Unserer Lieben Frau” am Kirchhof®®.

Von besonderer Aktualitit waren die Bittprozessionen und -Andachten,
die iiberdrtliche Bedeutung hatten, wenn das ganze Land von der Not be-
troffen war. Die Tiirkengefahr, der Spanische Erbfolgekrieg, die Pest von
1713, schlechte Ernten und die dadurch ausgeloste Teuerung und Hunger-
epidemie, boten immer wieder dazu Anlaf. Besonders hart war die Hungers-
not 1719/20. Der Prager Erzbischof Ferdinand Graf Khiienburg rief den
Klerus, die Orden und das gesamte Volk Béhmens auf, die kirchlichen
Bittage des Jahres 1720 unter den Gedanken der Bitte um eine gute Ernte
zu stellen. Besonders fiir den dritten Bittag schrieb er ein strenges Fasten
vor, sich bei einer Hauptmahlzeit nur mit Wasser und trockenem Brot zu
begniigen. Unser Abt griff die Anregung auf, lieB das Fastengebot dem
Volk verkiinden und ordnete fiir seine Konvente an, daf8 dieses Fasten fiir
Mittag und Abend zu gelten habe. Er bestimmte auch, dal die gesamte
Bevolkerung des Braunauer und Politzer Klosterlandes an einer Bittpro-

38) Auch zu den Patronatsfesten der Kirchen (St. Georg in Mirzdorf, St. Jo-
hannes der Tdufer in Johannesberg, Allerheiligen in Hermsdorf) zogen Pro-
zessionen von Braunau und den benachbarten Pfarreien.
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zession in der Stadt Braunau unter der Fiihrung der Pfarrer, des Magistrates
und der Dorfschulzen teilnehme. Der Abt fiihrte selbst mit seinem Konvent
die Prozession. Der Zelebrant trug eine Kreuzpartikel, der Diakon eine
Statue des hl. Adalbert und der Subdiakon eine Reliquie von ihm. Die
Masse des Volkes war in Pfarrgemeinden mit ihrem Pfarrer aufgeteilt. Der
Zug bewegte sich von der Klosterkirche iiber den Marktplatz zu den Kir-
chen der Stadt, wo die vorgeschriebenen Gebete verrichtet wurden®. Die
Prozession war ein Massenaufgebot, das hatte es wohl im Braunauer Lind-
chen bisher noch nicht gegeben. Sie scheint fiir Abt Othmar bezeichnend zu
sein. Sie wirft die Frage auf, ob bei der Konzeption des Inhalts und der
Durchfithrung der Prozession fiir den Abt allein die religitse Haltung und
Vorstellung maBgebend war, oder ob nicht, vielleicht unbewuf3t, das stolze
BewuBtsein, iiber so viele Untertanen zu herrschen, mitgespielt haben kann.
Auch seine Freude am pompisen, aufwendigen Szenerien diirfte unter-
schwellig mitgewirkt haben. Und doch ist dabei nicht zu iibersehen, daf8
eine solche Prozession nicht eine blofle Schaustellung war, sondern nach
echt barocker Auffassung Ausdruck des Glaubens an das Bittgebet sein
wollte.

Auch in der Bfevnover Abteikirche wurden nach dem Wunsch des Erz-
bischofs die Bittage in Verbindung mit Fasten in #hnlicher Weise durch-
gefiihrtto,

Weitere solche Bittprozessionen wurden vom Prager Erzbischof wegen
Trockenheit (1726, 1736) und wegen der Tiirkengefahr (1738) vorge-
schrieben,

Am Schluf des umfangreichen Faszikels, der die ausfiihrlichen Bestimmun-
gen iiber Gottesdienst, Weihen usw. enthilt, schrieb der Abt: ,Das alles
wollte ich so bestimmen, damit im Hause Gottes alles mit grofiter Wiirde
und Besonnenheit geschieht”. Diese Anweisungen sollen ein- bis zweimal
im Jahr bei Tisch gelesen werden. Man gewinnt den Eindrudk, daf hier ein
selbstbewufiter Abt fiir seine Kloster eine ganz von seinem Geist geprégte
Gemeinschaft schaffen wollte. Diese Bestimmungen sind nicht im Stil von
Belehrungen oder als Vorschlige geschrieben, sondern sind autoritire Vor-
schriften, wobei er es in bestimmten Fillen nicht unterlidt, bei deren Nicht-
beachtung auf ,empfindliche Strafen” hinzuweisen. Sie sind nicht das Werk
eines schopferischen Mannes, sondern beruhen auf eklektischem Sammeln
und Ordnen, ohne daf sich der Verfasser iiber die Widerspriiche in Texten,
Formen und Stilrichtungen Gedanken gemacht hat. Sie ergaben sich aus der
Verbindung rémischer Liturgie und alter benediktinischer Tradition mit den
barocken Frommigkeitsformen und dem religiosen Brauchtum. Seine Mit-
briider verstanden nicht, daf er damit eine der Zeit entsprechende neue
Tradition schaffen wollte, sondern sahen, verfiihrt durch den Stil des for-
malen Wortlautes, darin nur Praktiken des Abtes, um sie dadurch zu seinen
gefiigigen Werkzeugen zu machen.

39) Diar Braunense, 8. 5. 1720.
40) Diar Brev 8. Mai 1720 5. 101.
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Widerspriiche gehtren zum Wesen des Barocks, sie spiegeln sich auch in
der Art und Weise der Gottesdienstfeier in den alten Abteien wieder. Die
Mischung alter benediktinischer Spiritualitit mit der gefiihlvollen subjek-
tiven Frommigkeit des Barocks, die Verbindung von Choral und Figural-
musik war fiir die Menschen dieser Zeit problemlos. Die ausfiihrliche Dar-
stellung der gottesdienstlichen Feiern unter Abt Othmar in seinen Klgstern
gibt dafiir einen offenkundigen Beweis. Sie zeigt aber auch sehr anschaulich
die religivse Auffassung, die der Abt vertrat und in seinen Kldstern ver-
wirklichen wollte. Gewif8 war schon von seinem Vorginger der Grund dazu
gelegt worden, sie erhielt aber erst durch ihn die volle Ausprigung.

4. Barockfrommigkeit

Wie stand es bei Abt Othmar Zinke um seine personliche Frémmigkeit?
Es ist gewiff schwierig, in die letzten Schichten seines Seelenlebens Einblick
zu gewinnen, da gerade trotz des reichen Archivmaterials personliche Zeug-
nisse in Privatbriefen und Tagebiichern fehlen.

Aufer der so charakteristischen Mischung von benediktinischer und
barocker Frommigkeit ist fiir ihn eine ausgeprigte Marienverehrung be-
zeichnend. Eine Reihe von Mafnahmen sind Zeugnisse dafiir. Dazu gehort
einmal die Mariensdule am Ringplatz, mit ihren Heiligen und Votivtafeln,
die er 1706 gestiftet hat. Es war, wie wir schon sahen, sein Bemiihen alle
Prozessionen des Jahres zu diesem Mittelpunkt zu fithren. An Marien-
festen unternahm auf seine Anordnung hin immer am Nachmittag nach der
Vesper der Konvent und das Volk eine Prozession dahin. An einem Tag im
Monat, den er niher bestimmte, beauftragte er fiinf Gymnasiasten bei der
Mariensiule die Lauretanische Litanei zu singen. Sie erhielten dafiir vom
Abt als Belohnung fiinf fl41. Im Jahre 1706 lieR er das alte Gnadenbild der
Kirche, , Thaumaturga” genannt, in festlichem Zug in die von ihm erbaute
Loretto-Kapelle iibertragen®?, Auch die Tatsache, da} der Bfevnover Kon-
vent dem Abt zum Namenstag 1737 ein Marienbild — eine Kopie des
Gnadenbildes in der Kirche vom Weiffen Berg — schenkte, wire ein weiterer
Beleg. Am 5. August fiihrte der Abt eine Prozession vom Kloster Politz zu
dem Sternkirchlein Maria ad nives.

In seinen schweren Sorgen als Generalvisitator der Bshmischen Kongre-
gation rief er seine Konvente zu besonderen Gebeten und Andachten auf.
So bat er seine Mitbriider im Bfevnover Konvent im Januar 1718 vor dem
Muttergottesbild im kleinen Oratorium téglich eine Andacht zu verrichten
und dort auch tdglich eine Kerze brennen zu lassen®®. Ein weiterer Beleg fiir
seine Frommigkeit sind seine wiederholten Bitten an die Mitbriider aller

41) SAZ, velkost. Broumov, kart. 736.

42) Dieses Gnadenbild steht heute auf dem Hochaltar der Kirche. Es ist eine
etwa 40 cm groBe Holzfigur, die ein béhmischer Bildhauer um 1350 unter
italienischem EinfluR geschaffen hat. 1728 lieB der Abt nach diesem Vorbild
von dem Bildhauer Gottfried Bésewetter die Doppelstatue auf der Marien-
sdule am Braunauer Ringplatz in Stein hauen.

43) Diar. Brev. 1 5.1. 1718 . 89.
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drei bzw. vier Konvente, ihn in seinen personlichen Angelegenheiten und
in denen des Ordens durch Gebet und Opfer zu unterstiitzen. 1721 ordnet
er in seinen Klostern eine Votivmesse an, um den Beistand Gottes fiir ein
gliickliches Gelingen des Generalkapitels zu gewinnen; es ging um wichtige
Entscheidungen im Exemtionsstreit und um Beilegung des Konfliktes mit
Wenzel Koschin*., Auch die Tatsache, dafl die Religiosen an seinem Namens-
tag ihm zu versprechen pflegten, als ,vinculum onomasticum” hl. Messen,
Kommunionen und Abtstungen fiir ihn aufzuopfern, konnte auch seine
Frommigkeit bestdtigen®. Wenn ihr Abt von der Bedeutung und Wichtig-
keit des Gebetes und des Opfers nicht iiberzeugt gewesen wire, hitten die
Mitbriider diese Verpflichtungen als Geschenk fiir ihn nicht iibernommen.

Wenn auch die Heiligenverehrung im Leben der Barock-Christen eine
Selbstverstandlichkeit war, so ist doch die Verehrung, die Othmar Zinke
dem hl. Gunther von Niederaltaich entgegenbrachte, besonders bemerkens-
wert40,

44) Diar. Brev. S. 178.

45) Als Beispiel diene die Notiz im Diarium Brev I 5. 228 v. 16. November 1730:
»Praeter alias quinque a quolibet sacerdote ad intentionem Reverendissimi
Domini D. legendas missas totidemque a quolibet Fratre persolvendas Con-
fessiones et Communiones. Officia, Rosaria et Amortizationes obtulerunt”.

46) Guther war als Einsiedler in Gutwasser in Siidbéhmen gestorben. Herzog
Bietislav lief seine Gebeine in die Abteikirche von Bfevnov iiberfiihren.
Sie waren vor der Zerstérung der Kirche durch die Hussiten 1420 von den
nach Politz und Braunau fliichtenden Monchen neben andern Kostbarkeiten
mitgenommen worden. 1684 waren sie in der Politzer Kirche in der Mauer
neben dem Maria-Magdalena-Altar wieder aufgefunden und in dieser Kirche
auf dem Altar des hl. Wenzel beigesetzt worden. Abt Othmar, dem dieser
Sachverhalt bekannt war, falte den Plan, diese Reliquien wieder in die Kirche
der Erzabtei Bfevnov zuriickzubringen. Das war am 11. November 1716 ge-
schehen. Sie wurden einstweilen im Oratorium aufbewahrt, da die Innen-
einrichtung der Kirche noch fehlte, Er hatte dann eigens einen Altar zu Ehren
des hl. Gunther einrichten lassen, fiir den Peter Brandl ein hervorragendes
Bild iiber den Tod des Heiligen gemalt hatte. Am 9. August 1726 wurden
diese Reliquien aus dem Holzkasten in eine kleinere silberne Tumba umge-
bettet. Aus diesem Anlaf hatte der Abt fiir den Bfevnover Konvent ein
strenges Fasten angeordnet. Am nédchsten Tag iibertrug er mit seinem Kon-
vent in feierlicher Prozession die Reliquien auf den Guntheraltar. Auf dem
Deckel der Tumba war ein kurzgefaiter Bericht iiber die Wiederauffindung
und Beisetzung in der Kirche St. Margareth eingraviert. Diar Brev I. S. 150 ff.
Im staatlichen Hauptarchiv in Prag befinden sich unter den Brevnoviensia
verschiedene Manuskripte, die einen Beitrag zu dem Leben und Wirken des
hl. Gunther liefern.

I. Memorabilia S. Guntheri monasterii Brzevonoviensis (thesaurus abscondi-
tus) authore R. P. Ruperto Hausdorf, Prov. Brev.

II. Vita S. Guntherii iuxta S. Canisium 1.) Arnoldi familiaris eiusdem S.
Godehardi Hildesheim. 2.) Bollandi Joan.: Ex actis Sanctorum. 3.) Andreas
Brunner SJ: Ex Annalibus. 4.) Buccelini; Menologium Benedictium. 5.) Ma-
billon: Ex Annalibus. 6.) Claudii Fleury: Historia ecclesiastica tom 14.
7.) Rosari: Decani Suttlicensis (bohemice).
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Abt Othmar Zinke hatte erwartet, da sich mit der Ubertragung der
Reliquien die Verehrung des hl. Gunther in Bfevnov wieder beleben wiirde.
So ordnete er an, daf im Btfevnover Kloster das Fest des Heiligen vom
9. Oktober am darauf folgenden Sonntag feierlich begangen wird?*’. Es
sollte dem Fest der hl. Margaretha gleichgesetzt werden. Wohl hat der
Leitmeritzer Bischof Johann Adam Graf Wratislaw von Mitrowitz, der ein
besonderer Verehrer des hl. Gunther war, mehrmals mit seiner Begleitung
die Kirche besucht und auf dem Guntheraltar zelebriert, aber ein Volks-
heiliger ist Gunther nicht geworden, obwohl er in die Reihe der béhmi-
schen Patrone eingegliedert worden ist. 1726 pilgerte der Bischof Wratislaw
nach Gutwasser in Bohmen. Dort trank er auch aus der wunderwirkenden
Quelle und fithrte darauf seine Heilung zuriick. Auf der Heimreise kehrte
er mit seinem Bruder, dem Propst von Allerheiligen, in St. Margareth ein,
um auf dem Guntheraltar wieder zu zelebrieren?®.

St. Prokop, der Begriinder des gleichnamigen Klosters der Bohmischen
Benediktinerkongregation, der 1204 heilig gesprochen worden war, und sich
im Mittelalter einer groBen Verehrung erfreute, konnte in der Barockzeit
trotz einiger Bemiihungen unseres Abtes sich keiner Popularitit erfreuen.
Er gehort seit der Ubertragung der Reliquien aus der Klosterkirche St. Pro-
kop in die Allerheiligenkirche auf dem Prager Hradschin (1588) als Vierter
zu den bshmischen Landespatronen. Gerade diese Tatsache, daBl seine Reli-
quien nicht mehr in seiner Abteikirche waren, mag den Mangel an Volks-
tiimlichkeit mit verursacht haben. Reliquien haben damals in der Volks-
frommigkeit eine ganz andere Bedeutung als heute besessen, sie waren fiir
den Gliubigen gewissermafen die Vergegenwirtigung des Heiligen. In der
Ostkirche hilt man auch heute noch an dieser Glaubensvorstellung fest.
Wohl wurde wieder die Hohle des Einsiedlers besucht, auch Bfevnover
Ménche waren einigemal dahin gepilgert, aber eigentliche Volkswallfahrten
an diese Stitte konnten nicht festgestellt werden. Sein Fest am 4. Juli wurde
zeitweise ein Volksfest fiir den Ort und die Umgebung.

Zur barocken Frommigkeit gehort auch die Hochschitzung des Ablasses.
Abt Othmar hat in seiner Regierungszeit nicht weniger als 24 Abla8-Breven
von den Pipsten Clemens XI., Innozenz XIII., Benedikt XIII. und Clemens
XII. empfangen. Zum Teil waren es Ablisse, die er anldflich der Festfeiern
von St. Margareth und St. Benedikt fiir die Gottesdienstbesucher erbeten
hatte, zum Teil solche fiir die verschiedenen Altire der klgsterlichen Pfarz-

III. Excerpta e diversis Scriptoribus.
IV. Enumeratio miraculorum ad sepulcrum B. Guntherii Brzevnov.
V. 1.) Relatio de inventione et repositione dein translatione eiusdem Sancti
in ecclesia Policensi. 2,) Instrumenta notarii publici de elevatione et repo-
sitione, dein translatione eiusdem Sancti corporis ad Monasterium Brzevno-
viense 1727. 3.) Officium B. Guntheri authore B. Bonaventura Pitter. SUAP
97 A VII 3.

47) Diar Brev. 1. 5. 225, 9. 10. 1730.

48) Diar Brev. I, 5. 207, 3. 8. 1726.
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kirchen. Sie wurden auf sieben Jahre gegeben und muflten von ihm immer
wieder neu erbeten werden®. AuBler den eigentlichen religiosen Motiven
diirfte beim Abt auch der Gedanke der Kontaktaufnahme mit Rom mitge-
spielt haben. Mit Papst Benedikt XIII. kam es zu einem personlichen Kon-
takt; er hatte ihm von 1727—1729 zu Weihnachten immer ein GruBwort mit
Segenswiinschen geschrieben, die der Papst mit einem Dankschreiben be-
antwortete, das iiber den Erzbischof an ihn gerichtet war®’,

5. Instruktionen fiir die Offizialen der Kldster

Das Organisationstalent des Abtes wirkte sich auch in der straffen Ord-
nung im Haus aus. Er gab fiir alle Offizialen wie Dienste der Mitbriider
eigene Instruktionen aus, die das Aufgabengebiet genau umrissen und
eifrige Pflichterfiillung eingeschirft haben. Den Prioren der Klster gab er
seine Wiinsche und Vorschriften personlich bekannt, zumeist in Briefform;
sie erhielten keine Instruktionen, auch nicht in den offiziellen Kapiteln oder
bei den Ermahnungen an den Konvent. Den Subprioren schirfte er immer
wieder die Mitverantwortung fiir die Disziplin und Observanz des Hauses
ein. Sie haben in Abwesenheit des Priors dessen Stelle zu vertreten und ihr
Amt gewissenhaft auszufithren. Darin kommt zum Ausdruck, daB er die
Autoritit der beiden Oberen schiitzte, Die Offizialen, fiir die er Instruk-
tionen herausgab, waren: Provisor, Pfarrer, Novizenmeister, Kiichenprafekt
(auch Archimagyrus genannt), Bibliothekar, Refectorarius, Sacrista major
et minor, Vestiarius (Verwalter der Kleider und Wische, fiir die Kirchen-
paramente und -Wische war der Sacrista major zustdndig), Beichtviter,
Sonntags- und Festtagsprediger, Regens chori, Pfértner, Professoren am
Gymnasium und im philosophisch-theologischen Hausstudium. Eigene Ka-
pline hat es nicht gegeben, sondern der Abt bestimmte jeweils immer
Patres als Gehilfen fiir den Pfarrer. Instruktionen fiir Beamte, Angestellte,
Handwerker, Diener, waren schon immer iiblich, nur erhielten sie unter Abt
Othmar prazisere Formen. Alle Instruktionen verraten eine gewisse Strenge,
weil er stets auf gewissenhafte Pflichterfiillung dringte. Bei Versiumnissen
und Nichtbeachtung seiner Anordnungen drohte er mit Strafen. Auf einige
Instruktionen soll im folgenden bezuggenommen werden, so weit sich in
ihnen der Charakter des Oberen wiederspiegelt.

Dem P. Spiritual und Instruktor der Neomysten (neugeweihte Priester)
legt der Abt nahe, ihr Amt sehr ernst zu nehmen. ,Ich will, da88 die Jiinge-
ren Respekt vor den Alteren haben, ebenso die Priester untereinander.”
Er verlangte von dem Spiritual, daf er die Neupriester in den Rubriken
und Zeremonien genau instruiert. Sie sollen im Wissen, aber auch in dem,
was zur Ehre und zum Ansehen des Priesterstandes erfordert wird, ent-
sprechend ausgebildet werden. Sie sollen auch alles lehren, was das Offi-
cium Divinum betrifft: ,Ich werde keinen zur Primiz zulassen, der nicht

49) SUAP APA, B VII; B VIII 203, 211, 212.
50) SUAP, APA, B VII 210.
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die Liturgie der Messe vollkommen beherrscht. Auch die Neupriester wer-
den an allen Freitagen und Samstagen ohne Murren und Zégern den Tisch-
dienst am Morgen und Abend iibernehmen und so sich in den gewohnten
Abtétungen iiben®”.

Ein gutes Zeugnis fiir den Abt gibt die Instruktion an die Professoren
des Gymnasiums. Er rdumt ihnen auf Grund ihrer Titigkeit Dispensen im
taglichen Chorgebet ein. Sie haben aber die Pflicht an allen Disciplinen
(GeiBelungen), geistlichen Lesungen und Betrachtungen teilzunehmen. Der
Abt erwartet von ihnen, daf8 sie die Schiiler in guten Sitten und Recht-
schaffenheit erziehen und in den Wissenschaften griindlich unterrichten.
Die Schiiler miissen auch angehalten werden, in der Kirche zur Erbauung der
Gldubigen ein gutes Benehmen zu zeigen. An den Sonntagen hilt ein
Professor ihnen eine Exhorte. Einmal im Monat soll eine Votivmesse zu
Ehren des hl. Wenzel gelesen werden, wobei die Gymnasiasten den Hymnus
»Salve decus Bohemiae” und am SchluB das ,, Ave maris stella” singen. Am
Freitag halten der zweite und dritte Professor den Schiilern nach der Messe
die Katechese. Es muf} eine Selbstverstindlichkeit sein, da8 die Gymnasia-
sten die Beamten des Klosters und der Stadt sowie andere Wiirdentrdger und
verdiente Biirger griifen.

Die Professoren seien immer auf das Studium und die Vorbereitungen
zum Unterricht bedacht. Zweimal in der Woche kénnen die Lehrer ihren
Schiilern Rekreation gewihren, an den Geburtstagen der Professoren kon-
nen sie ihnen zusitzlich eine Rekreation von einem ganzen Tag zugestehen.
Im Laufe eines Jahres sollen drei Spiele (comoediae) aufgefithrt werden:
Geburtstag des Abtes, Palmsonntag vom Leiden des Herrn und am Schluf
des Schuljahres.

Die Instruktion fiir den Regens Chori it die Vertrautheit des Abtes mit
der Musik, den Instrumenten, den Komponisten erkennen. ,Wenn im An-
fang des Gottesdienstes eine Intrade zu spielen ist, dann leite der Organist
mit einem festlichen Zwischenspiel auf der Orgel zu dem Cantus des hl.
Adalbert iiber, von dem eine Strophe gesungen wird. Vor dem Gloria,
Credo usw. sollen nur kurze Orgelpriludien gespielt werden. Die von Voita
komponierten Motetten bewahre er besonders sorgsam auf und leihe sie nie-
mals aus.”®? Fiir die hohen Kirchenfeste des Jahres verlangte er ganz be-
stimmte Kompositionen, die in ihrem Charakter dem Fest entsprechen: In der
Mitternachtsmesse zu Weihnachten eine ,,musica solemnis exquisite suavis et
blandis delicata”, am Aschermittwoch sollen Motetten gesungen werden,

51) Diar Brev. L., 4. 10. 1727, S. 167.

52) Offenbar haben diese Kompositionen dem Abt besonders gefallen. Im Kiinst-
lerlexikon von Dlabad wird ein Wenzel Woyta als ,gestifteter Musicus” zu
St. Benedikt in der Prager Altstadt erwihnt, der sich in den Jahren 1702—1705
hervorgetan hat G. J. Dlabaé, Allgemeines Historisches Kiinstlerlexikon fiir
Bohmen. Hildesheim 1973, S.310. In dem Catalogus musicae sacrae Chori
figuralis Monasterii Braunensis, Braunau 1847 MS, sind keine Kompositionen
von Voita (Woyta) angefiihrt, sie diirfen verloren gegangen sein.
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die der BuBe angepafit sind, am Abend des Karfreitags beim HI. Grab soll
die Musik ,suavis et affectuosa” sein®3,

Wire Othmar Zinke unmusikalisch und ohne fachliche Erfahrung ge-
wesen, hitte er eine solche Instruktion nicht schreiben konnen. Die reich-
liche musikalische Tatigkeit im Gottesdienst, zu der auch die Darbietungen
bei besonders festlichen Tafeln kamen, wire ohne systematische Ausbildung
von Vokalisten und Instrumentalisten nicht méglich gewesen, denn irgends
wird erwihnt, daf Sadnger oder Musikanten aus der Stadt mitgewirkt
haben. Wohl aber wurden in Bfevnov an grofen Festen sowohl fiir den
Gottesdienst wie fiir die Tafelmusik Solisten aus Prag herangezogen. Dort
war der Konvent kleiner, es gab auch nur 5—8 Singerknaben, die von einem
Pater Latein- und Grundschulunterricht erhielten. Uber die Verhiltnisse
in Politz und Wahlstatt, wo fiir den Gottesdienst auch die Figuralmusik
eingesetzt wurde, liegen keine Nachrichten vor.

Ganz vom religiosen Geist sind die Bestimmungen fiir den Infirmarius
durchdrungen. Der Pater, der die kranken Mitbriider pflegt, mége in dem
Kranken Christus sehen. Er reiche ihm die Medizin, das Essen, wasche ihn,
sorge fiir Sauberkeit. Er halte sich ganz an die Vorschriften des Arztes, auch
dann, wenn der Kranke manches verweigert oder sich dagegen auflehnt.
Er gewohne sich daran, den Kranken mit seinem Murren, seiner Ungeduld,
seinem Leiden zu ertragen, aber auch im Ertragen von offenen, schwirenden
Wunden und iiblem Geruch. Er denke an das Hohe Lied der Liebe, das
Paulus im 13. Kapitel des 1. Korintherbriefes geschrieben hat: ,Die Liebe
ertragt alles, duldet alles”. Besonders wichtig ist es, dem Kranken Trost zu
geben und ihn aufzumuntern, besonders dann, wenn den Kranken Traurig-
keit und Melancholie iiberfallen. Er soll mit ihm auch geistliche Gespriche
fithren oder ihm vorlesen oder mit ihm beten. Er ermahne ihn auch, die
Sterbesakramente zu empfangen, das soll er nicht zu lang hinausschieben.
Was hier der Abt geschrieben hat, ist keine Routine mehr, die er sonst gut
beherrschte.

Auch die andern Instruktionen enthalten manche interessante Einzel-
heiten, doch es mégen diese Proben geniigen.

6. Abt seiner Mitbriider

Mit diesen Instruktionen an die Offizialen der Kloster erhebt sich die
Frage: Wie stand Abt Othmar zu seinen Mitbriidern, wie verhielt er sich
als Oberer ihnen gegeniiber? Im Jahre 1715 fithrt das Bfevnover Diarium
anlaRlich der Befestigung des Turmknaufes der Bfevnover Kirche 53 Patres
und 13 Kleriker an®. Wihrend seiner ganzen Regierungszeit haben 104
Religiosen Profef abgelegt, das ist die hichste Zahl, die jemals seit der
Hussistenzeit bis auf den heutigen Tag unter einem Abt in den Klgstern
der Erzabtei erreicht wurde. Im letzten Regierungsjahr Othmars 1738 um-
fafite die klosterliche Gemeinde sogar 89 Religiosen. Allein schon diese

53) SUAP kart 29 A VIIIL.
54) Diar Brev. L. S. 69—71, 7. Juli 1715,



Abt Othmar Daniel Zinke 39

Zahlen zeigen schon das Aufblithen der Erzabtei unter diesem Abt. Er
dringte auf Nachwuchs, denn ein Kloster, nimlich Wahlstatt, war vollig
neu zu besetzen. In Bfevnov, wo unter seinem Vorginger die Zahl kaum
iiber acht gestiegen war — mehr konnte der alte bescheidene Bau nicht
fassen — wollte er den Konvent auf 20 erhéhen.

Wie schwierig und verantwortungsvoll das Amt eines Abtes in einer
grofen Klostergemeinde zu sein pflegt, die obendrein noch auf vier Klgster
aufgeteilt war, wobei Bfevnov und Wahlstatt von dem Hauptsitz des Abtes
Braunau weit entfernt waren, kann man wohl ermessen.

Ein Abt wird sich immer in seinem Verhalten den Mitbriidern gegen-
iiber nach den Sitzen des hl. Benedikt in der Regula orientieren miissen,
wenn er auch dieses Idealbild nie erreichen kann, weil er selbst trotz Weihe
und Amt, immer ein Mensch mit seinen Anlagen, Fahigkeiten, aber auch
Charaktermingeln und -schwichen bleiben wird. Sicher war bei Abt Oth-
mar fiir das Verhiltnis zu seinen Mitbriidern von grofer Relevanz sein
niichterner, vom formalen Denken her bestimmter Charakter. Dominant in
seinem Selbstbewuf3tsein war, seine Person als Abt mit der Altehrwiirdig-
keit und Bedeutung der Erzabtei zu integrieren. Gerade von daher 148t sich
zum Teil wohl sein hohes Autorititsgefiihl erkliren, das ihn hinderte,
Kontakte zu seinen Mitbriidern zu suchen. So isolierte er sich zunehmend,
was zur Folge haben mufte, nicht das Gespiir dafiir zu haben, was die
Stunde, die jeweilige Situation, der einzelne Mitbruder, an viterlichem und
menschlichem Verhalten forderten. Vielleicht hatte ihn auch seine wirt-
schaftliche Veranlagung verleitet, zu glauben, dal eine gute Organisation,
eine straffe Ordnung schon das klaglose Funktionieren einer Klostergemein-
schaft garantierten. Daraus mufte er folgern, daf er, wenn der Erfolg aus-
blieb, das gute Funktionieren durch Verordnungen und Strafmafnahmen
erzwingen miisse. Da Abt Othmar zu Emotionen neigte, konnten die auf-
getretenen Differenzen zwischen thm und den Mitbriidern zu den groften
Schwierigkeiten fiithren. Je mehr Miflerfolge er in seinen Konventen fest-
stellen mufite, desto mehr wuchs das Miflitrauen gegen seine Mitbriider.
So gewohnte er sich immer mehr, allein zu regieren und seinen Willen
durchzusetzen, wobei man ihm die gute Absicht nicht absprechen kann.
Sein autoritires BewufBtsein wurde noch dadurch verstirkt, daf er an
Fahigkeit und Weitsicht alle iiberragte. Man wiirde ihn wahrscheinlich
falsch beurteilen, wollte man meinen, daf er nur aus Herrschsucht hart und
streng handelte, wie es jene Mitbriider, die ihm nicht wohlgesinnt waren,
auch behaupteten. Ihm blieb bei seiner Veranlagung kein anderer Weg,
seine Vorstellungen von Observanz und Disziplin, von Gotteslob und
Gottesdienst durchzusetzen. Wie sein Verhalten im ExemtionsprozeB noch
zeigen wird, hat er die Bedeutung ceiner Erzabtei Bfevnov iiberschitzt.
Er fithlte sich als der erste Abt der Benediktinerkloster Béhmens ver-
pflichtet, stets dafiir zu sorgen, daf seine Kloster nach aufen Erfolge und
guten Geist aufzuweisen haben.

Doch wie ist es zu erkliren, da Abt Othmar bei seiner Wahl schon im
ersten Wahlgang die iiberwiltigende Mehrheit erhielt, nimlich 42 von
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51 Stimmen? Gewif8 hatte dazu beigetragen, daf sein Vorginger Thomas
Sartorius in seinen letzten Lebensjahren groSes Vertrauen auf ihn gesetzt
und ihn zum Provisor gemacht hatte. Aber dieses Amt bietet nicht die beste
Gelegenheit, sich bei den Mitbriidern beliebt zu machen. Er muf also als
junger Lehrer am Gymnasium und im philosophisch-theologischen Haus-
studium durch Freundlichkeit und Briiderlichkeit das Wohlwollen seiner Mit-
briider erworben haben. Es wurde auch schon auf die Wahrscheinlichkeit
hingewiesen, da ihn der sterbende Abt den Mitbriidern zur Wahl emp-
fohlen hatte. ]

In den ersten Jahren seiner Regierung scheint auch das gute Einver-
nehmen zwischen ihm und den Mitbriidern angehalten zu haben. Das zeigt
sich schon darin, daB ihm die Konvente zu seinem Namenstag am 16. No-
vember immer kostbare Geschenke gemacht haben: Brokatgewsnder fiir
den Gottesdienst, Pontifikalschuhe und Mitren in den verschiedenen liturgi-
schen Farben, vergoldete silberne liturgische Gefife, wertvolle Bilder, dar-
unter ein ,Christus am Kreuz” von Peter Brandl, Heiligenbilder fiir die
Abtkapelle in Braunau, Gemilde fiir den Kreuzgang in St. Margareth
u.a.m. Es gibt aber noch andere Belege fiir das gute Verhiltnis. Am
2. August 1706 haben die drei Konvente beim Kapitel beschlossen, nach
dem Tode ihres Abtes durch 50 Jahre an einem geeigneten Tage des Jahres
noch zusitzlich ein Requiem zu dem am Jahrestag durch die Konstitutionen
bestimmten zu halten. Ein solches eindrucksvolles Geschenk dem Zweiund-
vierzigen zu machen ist bezeichnend fiir die barocke Frommigkeit. Es wurde
durch ein dhnliches einige Jahre spiter erginzt: Am 13. August 1713 haben
wiederum alle drei Konvente sich in einem Kapitelbeschluf verpflichtet,
immer an seinem Namenstage einen Dankgottesdienst zu feiern und nach
seinem Tode an diesem Tage ein weiteres Requiem. Der Abt hat die Inten-
tion dieses Hochamtes an seinem Namenstage umgeindert: es soll fiir seine
Mitbriider sein, besonders fiir jene, die ihm immer mit Rat und Tat beige-
standen hatten.

Als ganz besonderes Zeugnis der freundschaftlichen, briiderlichen Ver
bundenheit mit ihrem Abt muf das Memoriale aller drei Konvente mit dex
Unterschrift jedes einzelnen Mitbruders gewertet werden, das sie ihm am
11. August 1713 zu seinem Tauftag iiberreichten. Er sollte es als Beweis zu
seiner Verteidigung gegen die Angriffe seiner Widersacher (des Abtes Wen-
zel Koschin, des Prager Erzbischofs und seines Konsistoriums, der rémischen
Kurie) verwenden. Seine Gegner sollten daraus ersehen, daf alle drei Kon-
vente hinter jhrem Abt stehen und deren Anklagen Liigen strafen. Man
hatte dem Abt ja zum Vorwurf gemacht, er sei ein Despot. Die Mitbriider
bezeugen darin, daB8 er um die Klgster und um die Kirche groRe Verdienste
habe, vor allem, daf er das Kloster und die Kirche der alten Erzabtei nach
den Prinzipien der modernen Architektur habe erbauen lassen. AuBerdem
werden darin noch alle seine weiteren Bauten und wirtschaftlichen MagR-
nahmen aufgezihlt. Mit Nachdruck wird darauf hingewiesen, daf er das
Einkommen der Abtei durch die Organisation der Leinenindustrie im Brau-
nauer und Politzer Klosterland (Brechhéuser, Bleichen, Firbereien, Mangeln)
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sehr gehoben habe. ,Der Aufstieg in der Wirtschaft, der Fortschritt in der
Kultur und des religitsen Lebens, das innere Wachstum der Abtei ist
augenscheinlich. Eine gute Observanz und ein vorbildlicher Gottesdienst
liegen ihm besonders am Herzen, aber ebenso auch die Pflege der Wissen-
schaft und die Ausbildung der Novizen und Kleriker. Was die Vorginger
nicht zustande gebracht haben, hat der Abt in den 13 Jahren seiner Regie-
rung vermocht.” Die Konventualen versprachen dem Abt, seine Leistungen
durch Eifer im Ordensleben, durch Fleiff im Studium wie mit Erfiillung aller
Pflichten in den verschiedenen Amtern zu vergelten. Der Tauftag des Abtes
solle zukiinftig in allen vier Kldstern ein Festtag sein, an dem auch zu
Mittag eine doppelte und zum Abendessen eine einfache Portion Wein ge-
reicht werden solle. Den Armen solle wie an Allerseelen je eine Essen-
portion und ein Geldalmosen gereicht werden®. Wenn man den Tauftag
und nicht den Geburtstag zu diesem festlichen Rang erhdhte, so entsprach
das der religiosen Auffassung, daf8 der Mensch vor der Taufe noch ein
unbegnadeter Heide sei.

So positiv das entschiedene Eintreten der Mitbriider fiir den Abt war,
so erfuhr er doch schon in den ersten Jahren seiner Regierung eine bittere
Enttduschung von einem Pater, ndmlich P. Beda Feistl. Es gab bald schwere
Konflikte, die durch den Streit, den der Abt mit dem Prager Erzbischof
Johann Friedrich Breuner wegen der Wahl des Abtes Maurus Fintzgut von
Kladrau und des Abtes Wenzel Koschin von St. Prokop auszufechten hatte,
ausgelost wurden. Diese beiden Fille werden, so weit sie zum Verstindnis
der Zusammenhinge notig sind, in einem eigenen Abschnitt in dem Kapitel
iiber den Exemtionsstreit kurz behandelt.

In den Jahren 1700—1706, in denen sich die beiden Konflikte entziindet
hatten, spielte P. Beda Feistl eine verhingnisvolle Rolle®®. Abt Thomas
Sartorius hatte ihn noch in den letzten Jahren seines Lebens zum ,Agens
causarum” in Wien bestimmt, wo er im Auftrag des Abtes sowohl am
Wiener Hof wie bei der Nuntiatur titig war. Hier hatte er alle anfallenden

55) SUAP kart 116 N Nr. 15.

56) P. Beda Feistl ist um 1663 in Bad Reinerz im Glatzer Land geboren, Profef am
28.9.1687, fast erblindet starb er am 15. 11. 1717 in Raigern. Beda Feistl war,
als ihn der Abt nach Wien schickte etwa 33 Jahre alt. So ein Agent hatte ein
freies Leben, wohnte meist nicht einmal in einem Kloster und war fiir sein
Tun allein seinem Abt verantwortlich. Der notwendige Kontakt mit den Hof-
leuten verschaffte ihm Zutritt in das gesellschaftliche weltliche Leben. Da er
das Vertrauen des Abtes besal, gewann er auch Einblick in dessen Geschifte.
Wenn ihn dann der Abt in sein Kloster zuriickrief, und seine Aufgabe einem
andern iibertrug, bestand Gefahr, daf} er sich in seinem Kloster nicht mehr
zurechtfand und dann leicht in Opposition zum Abt geraten konnte. Es
konnte dann sein, dal er die MaBnahmen des Oberen kritisierte oder gar
verwarf. Diese jiingeren Patres waren wohl bisweilen in ihren Aufgaben
iiberfordert. und ihnen bei ihren menschlichen Qualititen nicht immer ge-
wachsen. Abt Othmar Zinke hatte mit drei von vier Patres, die er mit diesem
Amt vertraute, grofite Schwierigkeiten: P. Beda Feistl, P. Raphael Berger,
P. Bonifaz Fritsch,
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Angelegenheiten seines Abtes und seiner Abtei zu erledigen und nétige
Informationen einzuholen, um den Abt iiber den Gang der Verhandlungen
zu informieren. Diese Praxis wurde von allen Orden gehandhabt, denn sie
war bei den weiten Entfernungen und unzulinglichen Verkehrsverhiltnissen
erforderlich. Um die Informationen zu erhalten, mufite der Agent zu Per-
sonlichkeiten in diesen Amtern, mochten es Beamte oder Kanzlisten sein,
Verbindungen aufnehmen. Es war allgemein iiblich, daf man sich mit Geld
und Sachspenden Zutritt zu ihnen verschaffte. Um diese schwierige Aufgabe
mit Erfolg erfiillen zu konnen, bedurfte es guter juristischer Kenntnisse vor
allem im kanonischen Recht, aber auch eines natiirlichen diplomatischen
Geschicks. Es ist schwer verstindlich, daf8 der Abt fiir dieses heikle Amt
relativ junge Patres wihlte.

Folgende Agenden waren gleich zu Beginn der Regierungszeit des Abtes
beim Kaiserlichen Hof zu betreiben: Der Kauf von Wahlstatt und Kladno
sowie die Schwierigkeiten nach den Wahlen der Abte Wenzel Koschin und
Maurus Fintzgut. Es war die Aufgabe des P. Beda Feistl, zu erreichen, daf
diese Angelegenheiten moglichst bald und giinstig in Wien entschieden
werden.

Eine recht prekire Sache war der Streit um die Giiltigkeit der Wahl des
Abtes Maurus Fintzgut von Kladrau wegen der Ablehnung der erzbischof-
lichen Wahlkommissare. Nach anfinglichen Schwierigkeiten, die der Erz-
bischof bereitete, wurde er dann doch am 14.12.1701 in der Strahover
Kirche durch den Weihbischof geweiht. Als der neue Abt gegen die Mif3-
stinde in seinem Kloster vorging, bildete sich unter einem Teil des Kon-
ventes eine Opposition, die die Giiltigkeit der Weihe angriff. Der Fall ging
bis nach Rom. Der Papst setzte eine Untersuchungskommission ein. Abt
Maurus Fintzguth wurde, unterstiitzt von der Mehrheit seines Konvents,
vollkommen gerechtfertigt, die Klagen wurden fiir unbegriindet und nichtig
erkldrt. Dieser Fall wurde auch vor dem Wiener Hof ausgetragen. Schon
bei den ersten Verhandlungen spielten die Handgelder (Palmare) eine grofSe
Rolle. Abt Othmar nennt in einem Brief 1500 fl als Palmare, das in Wien
einem Herrn Peine, Kanzlist am Wiener Hof, iibergeben wurde.

Die Akte von Wahlstatt lief durch die Hinde des Referendars Herrn von
Krisch. In diesem Zusammenhang schrieb der Abt in einem Brief an den
Advokaten Zdjarsky in Wien: ,Was das Palmare von 1500 fl anbelangt,
da wird sich der Konvent schon bequemen miissen, diesen Betrag zu ge-
nehmigen”. Er gab dem Advokaten alle Vollmachten. Das Geld mége man
dem Schreiber und dem andern Herrn iiberreichen, daf8 sie sich veranlaBt
fiihlten, sich entsprechend zu revanchieren. ,,Mich aber soll man damit nicht
mehr beldstigen, man moge tun, was man fiir richtig hilt, auch wenn man
dabei noch mehr zahlen miiffite, wenn man nur damit den Erfolg herbei-
fithren kann®?.”

Bei dem Kaufvertrag von Kladno hatte ein Herr von Schwalbenfeld
seine Hand im Spiel. P, Bonifaz Fritsch, ein Mitbruder des Abtes, hatte auf

57) SUAP, APA, kart 270 ¢ 114 2—3,
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seine Weise Recherchen in Wien eingeholt. Dabei hatte er von einem P.
Anselm in Wien in Erfahrung gebracht, daf sich Herr von Schwalbenfeld
beklagt habe, daff man ihn bei der Erledigung der Akte iiber den Kaufver-
trag von Kladno ,zu wenig bedacht” habe. P. Beda Feistl schrieb daraufhin
dem Abt: ,Wenn das stimmt, dann wiirde ich mich nicht wundern, daB wir
kiinftighin noch viel verschwenderischer werden sein miissen®®.” So war
Beda Feistl mit Herrn Schwalbenfeld dahin iibereingekommen, daf man fiir
die Herren 1000 fl und ihm persénlich 100 Dukaten zahlen werde®. Der
Abt hatte in dem gleichen Zusammenhang dem Advokaten Zdjarsky ge-
schrieben, er méchte dem P. Beda Feistl mitteilen, daf er sich wegen des
Palmare keine Skrupel machen solle; wenn man nur damit die gewiinschten
kaiserlichen Bestiitigungen bald erlange, dann sei die Zahlung gerechtfertigt.

Auch der Abt von Kladrau, Maurus Fintzgut, hatte, um eine neuerliche
kaiserliche Bestitigung iiber seine Wahl recht bald zu bekommen, tief in die
Tasche greifen miissen. Noch am 2. Mirz 1706 schrieb er dem P. Beda Feistl,
daB seine Wahlangelegenheit nicht vorangehe. ,Man wird also sofort nach
Empfang des kaiserlichen Patentes das Palmare iibersenden, da ohne das
nichts zu erreichen ist, denn die Priester der Justiz wollen ohne Opfer nicht
zelebrieren®,”

Diese belastenden Briefe hat P. Beda Feistl 1705 in Verbindung mit einem
Anklagebrief iiber seinen Abt dem Prager Erzbischof Johann Friedrich
Breuner von Wien aus iibersandt. Damit war Abt Othmar sehr kompro-
mittiert worden. Spiter hat Kaiser Karl VI. eine Untersuchung gegen
Schwalbenfeld angeordnet, der wegen Bestechung schwer bestraft wurde.
Der Erzbischof nahm das belastende Material mit dem Klagebrief in die
Prozefakten des Exemtionsstreites als Beweismaterial fiir die Disquali-
fizierung des Bfevnover Abtes auf. Diese Unterlagen spielten noch in der
letzten Phase des Exemtionsprozesses unter Abt Friedrich Grundmann eine
nicht unbedeutende Rolle,

Was Beda Feistl veranlaB8t hat, so gegen seinen Abt vorzugehen, wissen
wir nicht. Jedenfalls mu es zwischen ihm und dem Abt schwere Differen-
zen gegeben haben. Blofe Meinungsverschiedenheiten in Verhandlungs-
fragen am Wiener Hof konnen kaum ausreichen, einen solchen Racheakt
gegen seinen Abt vorzunehmen und sich ganz auf die Seite des Prager Erz-
bischofs zu stellen. Wie tief der Riff zwischen beiden war, beweist der In-
halt des Anklagebriefes, der hier im wesentlichen wiedergegeben werden
soll.

Beda Feist] wirft seinem Abt vor, daff er mit Gewalt und Drohungen sein
geistliches wie sein weltliches Amt fithre und allen Furcht einfl6Be. Er sei
ein Heuchler voll Hochmut und Stolz. Zwar habe er eine strenge Observanz
eingefiihrt, aber nicht, um Gott und seinen Mitbriidren zu dienen, son-
dern nur, um seine Herrschsucht zu befriedigen. Sein Regiment sei villig

58) Ebenda, Brief v. 6. 3. 1705.
59) Ebenda, Brief an Abt O. Zinke v. 29. 5. 1706.
60) Ebenda, Brief v. 2. 3. 1706.
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illegal und despotisch. Sehr verhingnisvoll sei, daB8 iiber der Erzabtei kein
Visitator stehe, denn seit der Visitation durch Erzbischof Ernst von Pardu-
bitz 1357 in der Abtei Bfevnov habe keine Visitation mehr stattgefunden®.
Der Abt lasse nur seine Meinung gelten und suche keinen nach der Ordens-
regel erforderlichen Konsens der Mitbriider. Er fithre stindig Gott im
Munde und vertusche so mit vorgetiuschter Frommigkeit seine Machtge-
liiste. Aufgrund seines Gewissens kénne er zu so einer unrechten, unge-
ordneten Herrschaft nicht mehr schweigen. Er bat den Erzbischof, sich der
Sache anzunehmen und sich dafiir einzusetzen, daff in Rom eine Kommission
gegriindet werde, die den Verhiltnissen nachgehen und eine entsprechende
Rechtsordnung einfiihren solle.

Waren diese Anklagen schon bitter und hart, so waren die von Beda vor-
geschlagenen Mafinahmen fiir eine Reform geradezu verhingnisvoll fiir den
Abt, weil sie in dem nun aufgeflammten Exemtionsprozef seinen Gegnern
bestes Anklagematerial lieferten. Sie enthalten folgende Punkte: 1. Alle
Benediktinerklgster in Bohmen und Mihren sollen nach den Bestimmungen
des Tridentiner Konzils als Kongregation neu konstituiert werden. 2. Die
Bfevnover Abtei mit ihren Klostern soll, wie es die Tridentinischen Be-
stimmungen verlangen, regelmifig visitiert werden, damit solche Ubel-
stinde nicht mehr aufkommen. Die Provinzialkapitel werden ohne alle
Rechtsnorm gehalten, denn der Abt herrscht auch iiber die anderen Abte
der Kongregation®2.

Diesem Brief aus Wien hat er auch ein Memoriale beigelegt, das fiir Rom
bestimmt war. Er bat den Erzbischof, ihn zu legitimieren, daff er dann,
wenn ihn der Abt von Wien abberufe, ohne Verzug nach Rom reisen
konne. Der Erzbischof mége die Antwort mit dem Empfehlungsschreiben
an die Nuntiatur und an den Vatikan an P. Augustin Lehmann, seinen
Mittelsmann in Wien senden, dessen Adresse er angebe.

Was Beda Feistl hier beabsichtigte, ist nichts Geringeres, als zu erreichen,
dal die Wahl Othmar Zinke fiir ungiiltig erklirt und er wegen schlechter
Amtsfithrung abgesetzt werde. An der Wahl war freilich nicht zu riitteln,
denn sie war ja vom Erzbischof Breuner selbst anerkannt worden.

Wenn man an die Ergebenheitsadressen aller drei Konvente von 1706
und 1713 denkt, dann erscheinen die Aussagen des Beda Feistl als eine
makabre Verleumdung, die nur aus einer Emotion des Hasses zu verstehen
ist, Freilich zeigt die Opposition von Mitbriidern gegen den Abt in den
zwanziger und dreifliger Jahren, daf sich Othmar Zinke in negativen Sinn

61) Hier irrt der Schreiber. Es ist mdglich, daB er iiber die Visitation der Abtei
unter Heinrich von Lochovice durch den Prager Erzbischof 1385 nichts gewuft
hat. Aber die von Kaiser Rudolf II. veranlafite Visitation des Klosters Brau-
nau durch den Prager Erzbischof Zbinko Berka von Duba im Jahre 1600, die
zur Abdankung des Abtes Martin II. Korytko von Prawdowitz und zur Postu-
lationswahl von Wolfgang Selender gefiihrt hatte, miifte ihm bekannt ge-
wesen sein.

62) SUAP APA Kkart 82, G XVIII 3,
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entwickelt hat, Um diese Zeit aber kann das negative Verhalten des Abtes,
wie es Beda Feistl darstellt, noch nicht zum Ausdruck gekommen sein.

Jedenfalls hatte der Prager Erzbischof in Beda Feistl einen unerwarteten,
sehr wichtigen Waffengefihrten gegen den Bfevnover Abt im Kampf um
die Jurisdiktionsrechte gefunden. Sofort sandte er an die Nuntiatur in Wien
ein Empfehlungsschreiben, in dem er die nach seiner Meinung gerechte
Sache des P. Beda Feistl in allem aufs wirmste empfahl. Der Protonotar der
Nuntiatur stellte diesem einen Geleitbrief aus, damit er nicht auf der Reise
Schwierigkeiten habe und als entlaufener Ménch belangt werde®. Auflerdem
hatte sich der Erzbischof an den ihm befreundeten Kardinal de Ponte ge-
wandt, dem er Beda Feistl ebenfalls empfahl. Der Kardinal antwortete, der
Pater moge seine Reise iiber Venedig nehmen, dort kdnne er ihn sprechen,
Niheres iiber Zeit und Ort werde er noch mitteilen®.

Inzwischen war auch Abt Othmar von der Abreise des P. Beda Feistl nach
Rom unterrichtet worden. Dabei stellte sich heraus, da8 jener auch das dbt-
liche Siegel, eine Reihe Originaldokumente und eine betrichtliche Menge
Geld mitgenommen hatte. Das war ein grober Vertrauensbruch und ein
arger Versto} gegen die Ordensdisziplin. Der Abt gab einen Steckbrief her-
aus, in dem alle weltlichen und kirchlichen Stellen aufgerufen wurden, ihn
zu ergreifen und an das Kloster Braunau auszuliefern. Es war dem Abt auch
gelungen, in Rom einen Ordensmann ausfindig zu machen, P. Bonaventura
von Burgos zu St. Isidor in Rom, der den fliichtigen Pater im Hinblick auf
sein Seelenheil und in Riicksicht auf das Kloster und den Orden zur Heim-
kehr bewegen sollte. P. Beda Feistl schrieb auch einen versshnlichen Brief
an den Abt. In seinem Antwortschreiben verlangt Othmar Zinke von ihm,
daf er seinen Fehltritt einsehe, alles bereue und widerrufe.

Auch der Senior P. Rupert Hausdorf sandte seinem Mitbruder einen
klirenden Brief, der von 22 Mitgliedern des Braunauer Konvents unter-
schrieben war. Darin distanzierten sich alle ausdriicklich von der Anklage
des Mitbruders gegen den Abt und machten ihm zum Vorwurf, auch dem
Konvent ein schweres Unrecht zugefiigt zu haben, wiirden ihm aber ver-
zeihen, obwohl er sie angeklagt und verleumdet habe. Der Rest des Briefes
ist voller Ermahnungen, er mochte doch an sein Seelenheil denken und alles
wieder in Ordnung bringen®s.

Aber P. Beda Feistl war durchaus nicht von Reue erfiillt und dachte gar
nicht daran, sein Verhalten als einen Fehltritt einzugestehen. Er sprach in
seinem Antwortbrief an den Abt von ungliicklichen Formulierungen. Was
der Abt geschrieben habe, liefe erwarten, dal er im Kloster, wenn er zu-
riickkehren wiirde, einen schweren, wenn nicht gar einen gefihrlichen Stand
haben wiirde. Gegen den Brief des Braunauer Konventes protestierte er auf
das heftigste; es sei geradezu eine Schmihschrift, die seine Person diffa-
miere. Er miisse befiirchten, daf ihn das durch Jahre bewahrte Schweigen

63) Ebenda v. 2. 7. 1706.
64) Ebenda 17. 6. 1706.
65) Ebenda Brief v. 17. 12. 1706.



46 Beda Franz Menzel

iiber die vorgefallenen Dinge vor Gott und den Menschen ins Unrecht
setzen wiirde. Er kehre nur dann in das Kloster zuriick, wenn der Abt ihm
verspreche, im Kloster in Freiheit leben und seine Sache vertreten zu kon-
nen, sonst bleibe er lieber draufen; da konne er, wenn es die Sache er-
fordere, 6ffentlich die Wahrheit sagen®. Man konnte aus diesem Satz ge-
radezu eine Erpressung herauslesen. Er war offenbar bona fide und glaubte,
eine gerechte Sache zu vertreten. Es wire auch denkbar, daf die ganze Ver-
handlungspraxis in Wien nur der Ausléser seiner Abneigung und seines
Grolls gegen den Abt Othmar Zinke war, den er schon seit dessen Wahl
besaf.

Weil Beda Feistl fiirchtete in seinem Kloster seinen Frieden nicht zu
finden, bat er den Abt um die Dimissoriales®’. Er wollte in ein anderes
Benediktinerkloster eintreten, das woméglich nicht zur Béhmischen Bene-
diktinerkongregation gehért. Es kam dann doch zu einem Kompromif: er
lebte bis zu seinem Tode im Kloster Raigern, das nur noch lose mit der
Erzabtei Bfevnov verbunden war. Wir erfahren in der Folge nichts, daf sein
Abt Satisfaktion verlangt oder ihm eine Bufle auferlegt hitte.

Jahre spiter hat der Prager Erzbischof Ferdinand Khiienburg im Zusam-
menhang mit den ProzeBverhandlungen 1714/15 in Rom die Behauptung
aufgestellt, daf Abt Othmar Zinke durch Beda Feistl den Referendar
Schwalbenfeld bei fritheren Rechtsgeschiften am kaiserlichen Hof mit 500 fl
bestochen habe. P. Bonifaz Fritsch, der damalige Agent der Abtei in Wien,
forderte, dal man von Beda Feistl die eidliche Aussage dariiber verlange,
wie sich das 1705 in Wien verhalten habe®. Darauf hat P. Beda Feistl vor
dem Propst und dem Raigerner Konvent ausgesagt, daf8 er niemals Herrn
von Schwalbenfeld Geld versprochen oder ausgefolgt habe. Er kénne sich
aber erinnern, daf 1703/04 in dem Streit zwischen dem Erzbischof und
Othmar Zinke sehr eindringlich wegen der Teilnahme von erzbischflichen
Kommissaren verhandelt worden sei. Damals aber war Herr Schwalbenfeld
noch nicht Referendar in der Hofkanzlei, sondern ein Herr Bechin&®?, Durch
diese Aussage hat er praktisch die Anklage der Bestechung widerrufen und
den Abt rehabilitiert. Er war zu der Zeit schon schwer krank und wufte, daf
seine Tage gezahlt waren. Er starb im gleichen Jahre am 17. November.

Die Angelegenheit ist nicht gekldrt. Schwalbenfeld wurde wegen Be-
stechung bestraft. Sicher ist, daB die erste Aussage von Beda Feistl mit all
den schlimmen Anklagen vom Erzbischof bzw. von seinem Konsistorium
als wahre Zeugenaussage iibernommen und weitgehend als Beweismaterial
gegen Othmar Zinke eingesetzt wurde. Von der zweiten Version des Beda
Feistl hat man auf dieser Seite nie Notiz genommen, obwohl die Advo-

66) Ebenda Brief v. 17. 11. 1707.

67) Urkunde, die bestitigt, daB ein Religiose mit Erlaubnis des Abtes sein Klo-
ster verldBt, um in ein anderes einzutreten.

68) SAB Benedictini Rajhrad G c 8, v. 23. 4, 1717.

69) Ebenda.
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katen, die den Abt verteidigten, deutlich darauf hingewiesen haben. Jeden-
falls war es ein schwerer Schlag, den der Abt hinnehmen mufte. Es war die
Handlungsweise eines einzelnen sich empérenden Paters, der Konvent stand
nicht hinter ihm.

Der Exemtionsstreit, der 1714/15 in seiner ersten Phase einen Hohe-
punkt erreichte, war fiir den Konvent eine schwere Belastungsprobe. Der
Abt hatte in seinen beiden Gesuchen an die Kurie in Rom um Erlaubnis
gebeten, Weihen von Kirchen und der neugewihlten Abte der Kongregation
vornehmen zu diirfen, wie auch die Erteilung der vollen Kommunikation
aller Kassinensischen Privilegien zu genehmigen. Beide Gesuche wurden von
der romischen Kongregation abschligig beurteilt. Das wird in einem spite-
ren Kapitel ausfiihrlicher behandelt. Die Prozesse hatten die Abtei viel
Geld gekostet. Die psychologische Wirkung des Miferfolges ihres Abtes
diirfte dazu beigetragen haben, daf bei einigen Mitbriidern sich MiGbe-
hagen und Unwillen regte. Ein Teil des Konventes, es waren vor allem die
jiingeren Mitbriider, gaben ihrer Unzufriedenheit offenen Ausdruck. Man
befiirchtete, daf der Abt durch die groflen Ausgaben fiir die Bauten und
fiir den Prozef die Abtei in Schulden stiirzen wird. Sie wufSten und er-
kannten ja nicht, welche Potenzen ihr Abt gerade in wirtschaftlicher Hin-
sicht noch entwickeln wiirde. Der Abt, dem die Mif8stimmung in seinen
Konventen nicht verborgen bleiben konnte, entschlof sich, in aller Offen-
heit seine Sache darzustellen. Er berief fiir den 16. Februar 1718 ein Kapitel
in Braunau ein, zu dem auch Deputierte der Kloster Bfevnov und Politz
hinzugezogen wurden. Er verteidigte sich gegen den Angriff, seine Kloster
in Schulden gestiirzt zu haben. Unter anderem wies er nach, daf8 die
Kapitalreserve von 100.000 fl, die sein Vorginger geschaffen hatte, nicht nur
in ihrer Ginze unangetastet geblieben ist, sondern daf er sie noch um ein
Betrichtliches vermehrt habe. Damit sich die Mitbriider von der Glaub-
wiirdigkeit seiner Aussagen iiberzeugen konnten, bestimmte er mit Zu-
stimmung aller drei Konvente drei Kapitularen, die eine Uberpriifung aller
Klosterfinanzen vornehmen und im nichsten Kapitel dariiber berichten
sollten™. Das war eine Handlungsweise, die zeigen wiirde, daf es mit seiner
Despotie, wie Beda Feistl es darstellte, um die Zeit nicht so schlimm ge-
wesen sein konnte. Aber anstatt mit den Mitbriidern mehr Kontakte auf-
zunehmen, sie stirker ins Vertrauen zu ziehen und sich ihnen gegeniiber
vaterlicher zu zeigen, glaubte er, mit Verordnungen und diszipliniren Maf3-
nahmen die Unzufriedenheit zu beseitigen. Er verbot streng Zusammen-
kiinfte der Mitbriider auf ihren Zimmern; solche wiirden nur einzelnen
»Dissidenten” und Norglern die Gelegenheit bieten, das Murren zu schiiren
und die Unzufriedenheit zu mehren. Er drohte, die Teilnahme an solchen
Zusammenkiinften streng zu bestrafen. Habe ein Mitbruder eine Be-
schwerde, dann soll er sie offen den Oberen mitteilen. Er habe auch die
Méglichkeit, seine Beschwerden beim nichsten Generalkapitel vorbringen
zu lassen. Auf keinen Fall aber diirfe er seine Beschwerde an den Erz-

70) V. Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau aaO 5. 346.
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bischof oder die Nuntiatur richten, sonst miifte er mit Karzer und Ex-
kommunikation rechnen™.

Es scheint doch diesmal dem Abt gelungen zu sein, unter den meisten
Konventualen das Miftrauen und die Unzufriedenheit zu beseitigen. Seine
groBartige Wirtschaftsfiihrung, die durch diese Uberpriifung zutage getreten
war, muBlte allen wie ein Wirtschaftswunder erscheinen. Die Vorwiirfe ver-
stummten und die wenigen Norgler schwiegen aus Klugheit. Zum Namens-
tag iiberreichte der Braunauer Prior im Namen aller drei Konvente wieder-
um ein Memoriale, das ihre Ergebenheit zum Ausdruck bringen sollte. Die
Unterzeichner betonen in der Einleitung, daf sie sich verpflichtet fithlten,
dem Abt mit der Uberreichung des Memoriale ihre Treue zu beweisen,
nachdem , die Feinde mit bosen Machenschaften voll perfider Schlechtigkeit
ihn so bekdmpfen”. Noch einmal war 1718 damit die Einheit im Konvent
und die Verbundenheit mit dem Abt wiederhergestellt worden. Sollte es
noch irgendeinen Auflenseiter gegeben haben, dann hat er sich dem mora-
lischen Druck der grofen Mehrheit unterworfen.

Dag der Friede unter seinen Mitbriidern aber nicht von langer Dauer war,
beweist die Tatsache, daR Abt Othmar im Kapitel vom 7. Oktober 1722 in
Braunau AnlaB fand sich zu beschweren. Sieben Patres des Politzer Kon-
ventes hatten eine Beschwerdeschrift an den Prager Erzbischof gesandt.
Der Abt wies mit eindringlichen Worten ein solches Vorgehen als schweren
Angriff auf die Klosterdisziplin zuriick und drohte wiederum mit Karzer
und Exkommunikation gegen solche pflichtvergessene Monche vorzugehen™.

Auch im dritten Konvent, im Kloster St. Margareth in B¥evnov, brodelte
es, der Konflikt kam schlielich 1730 zum Ausbruch. Den Ausléser fiir die
angesammelte Unzufriedenheit bot auch hier der Exemtionsprozef. Aber
diesmal waren es nicht finanzielle Fragen, an denen man Anstof nahm,
sondern der ganze Unmut war mehr seelischer Art. Man warf dem Abt vor,
er filhre den Prozef nicht zum Wohle der Abtei und der Bohmischen
Kongregation, nicht zur Verteidigung ihrer Rechte, sondern zur Befriedi-
gung seines Ehrgeizes; er handle aus Willkiir und Despotismus. Letzten
Endes tue er alles nur, um eine Visitation zu verhindern, damit er seine
Macht weiter ungestort ausiiben kénne. Der Zustand sei unertriglich, weil
der Abt jede Berufung und Beschwerde an eine andere Instanz mit Drohun-
gen und Harte unterbinde. Hier waren mehrere Probleme miteinander ver-
kniipft worden, doch der eigentliche AnlaB fiir die Auflehnung gegen den
Abt war der Unwille gegen sein herrisches, autoritires Vorgehen den Mit-
briidern gegeniiber.

Othmar Zinke hatte 1726 P. Raphael Berger zum Superior dieses Klosters
ernannt. Er besaf zu ihm ein grofes Vertrauen. Der Abt vermied dabei den
Titel Prior, womit er zum Ausdruck bringen wollte, daf der Obere in diesem
Kloster, der eigentlichen Erzabtei, nur ein vom Abt beauftragter Stellver-
treter ist, der nicht den Rang und die Autoritit besitzt, wie sie der hl. Bene-

71) H. Ruzi¢ka aaO III S. 107.
72) Diar Braun, 6. 11, 1722.
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dikt im 65. Kapitel seiner Regel fiir das Amt des Priors vorgesehen hat.
P. Raphael war eine vollig andere Natur als der Abt, kein Organisator,
sondern eher ein Mann des Gemiites. Die Mitbriider niitzten das aus, so
daB sich bald Nachldssigkeiten und Unregelmiigkeiten im Kloster bemerk-
bar machten. Dem Abt konnte das nicht verborgen bleiben. Er glaubte, das
ldge daran, daff P. Raphael als Superior zu wenig Autoritidt besdBe. Er be-
rief am 12.Juli 1728 in St. Margareth ein Kapitel ein, in dem er den
24 Religiosen seine Meinung kundtat. Offenbar habe das Amt eines
Superiors nicht ausgereicht, um Observanz und Disziplin im Kloster durch-
zusetzen. Damit das nun fiirderhin besser geschehen konne, ernenne er den
P. Raphael zum Prior des Klosters St. Margareth. Eine Woche darauf fuhr
er mit dem neu ernannten Prior nach Braunau. Da hatte er geniigend Ge-
legenheit, akute Fragen und die Situation in St. Margareth mit ihm zu be-
sprechen’,

Am 18. Juli 1729 nahm der Abt eine Verinderung der Amterbesetzung
in St. Margarethen vor, die wohl einer Besserung der inneren Situation die-
nen sollte. Nach einer entsprechenden ernsten Ermahnung, die Klosterdiszi-
plin zu wahren, {ibertrug er dem P. Raphael Berger zusitzlich noch das Pro-
visoriat, das bisher P. Lambert innegehabt hatte™. Man gewinnt kein klares
Bild aus diesem Vorgang. War P. Lambert Zach ein Anhénger der Opposi-
tion? Als erfahrener Wirtschaftsmann hatte er sich als Provisor bewahrt und
auch in Brevnov die landwirtschaftliche Schule geleitet. Es wire denkbar, daf8
er sich in sachlichen wirtschaftlichen Fragen mit dem Abt iiberworfen hatte.
Vielleicht war er dem Abt zu selbstindig.

Die Verbindung dieser beiden Amter in einer Hand war eine Macht-
konzentration. Denn neben dem Priorat war das Provisorat das wichtigste
Amt im Kloster. Beide Amter aber vertrugen sich schlecht miteinander,
denn der Provisor war gezwungen wegen der Amtsgeschifte und des Kon-
taktes mit Weltleuten auflerhalb der Klausur zu wohnen. Deswegen mufite
der Abt dem Subprior auch Aufgaben und Rechte des Priors zuweisen,
wenn P. Raphael verhindert war, was hiufig der Fall war.

Diese Mafinahme des Abtes hatte die innere Situation noch mehr kompli-
ziert. Er hatte sich von P. Raphael, dem er unwahrscheinliches Vertrauen
entgegenbrachte, wahre Wunder erwartet. Als Apostolischer Protonotar
hatte er in Rechtsangelegenheiten schon manche Proben eines scharfen
Intellektes und geschickten diplomatischen Verhandelns gegeben. War es
das, was den Abt zu diesem ungewohnlichen Vorgehen veranlaite? Oder
erhoffte er sich von seinem konzilianten Wesen mehr Erfolg unter den
Mitbriidern? Es sollte sich aber bald zeigen, daf er nicht der starke
Mann war, bei dieser allgemeinen Unzufriedenheit und Kritiksucht der Mit-
briider wieder Ordnung und inneren Frieden herbeizufiihren?.

73) Diar Brev I 5. 177.

74) Diar Brev I S. 203.

75) P. Raphael Berger stammte aus dem benachbarten Griissau in Schlesien; ge-
boren am 10. 1. 1682, trat er in das Braunauer Kloster ein, legte die Profefs
am 29.11. 1710 ab und wurde am 17. 11. 1715 zum Priester geweiht. 1721 war
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Die Unzufriedenheit und Unruhe in St. Margareth nahmen bald bedenk-
liche Formen an. Der Prior rief die Religiosen zu einem Kapitel zusammen,
um mit ihnen zu beraten, wie der Friede wiederhergestellt werden kénne.
Er wollte die Ursachen der Unzufriedenheit erfahren und lief sich mit ihnen
in eine Diskussion ein, die sehr stiirmisch verlief. Der Abt erfuhr von
diesem illegalen Kapitel, denn der Prior konnte ein solches nur in dessen
Auftrag tun. Auch das strte den Abt, dal der Prior sich in eine Diskussion
mit der Opposition eingelassen hatte, anstatt die Emporer zu bestrafen.
Er eilte nach Bfevnov und berief am 24. September eine Konferenz ein, in
der er eine ernste Ansprache hielt (nervosam allocutionen brevem ad con-
ventum habuit). Er sprach sein Mififallen iiber die Irrungen und Vergehen
gegen die Disziplin und klgsterliche Observanz aus; er werde diese elimi-
nieren und eine Besserung herbeifithren. Dann lieB er durch P. Matthdus
die von ihm vorgenommene Umbesetzung der Amter vorlesen. Demnach
hatte kiinftighin P. Friedrich Grundmann als Superior an Stelle des Priors
Raphael Berger das Kloster zu fithren. Nach Abschluf der Konferenz berief
er noch jeden einzelnen Amtstriger in seine Prélatur und schirfte ihm ein,
sein Amt gewissenhaft zu verwalten und immer auf die Disziplin und den
Gehorsam der Religiosen zu achten. P. Raphael mufite einen Revers unter-
schreiben, daf er keinen Rekurs an eine kirchliche Stelle (Erzbischof oder
Nuntiatur) senden werde’.

Diese Manahme li8t erkennen, daB es zwischen dem Abt und P. Raphael
zu einer harten Auseinandersetzung gekommen sein muf, die den ginz-
lichen Bruch herbeigefiihrt hat. P. Raphael hatte sich redlich bemiiht, den
Konflikt zwischen dem Abt und seinen Mitbriidern zu bereinigen. Bei der
Aussprache war von manchen Mitbriidern harte Kritik am Abt geiibt
worden. Vielleicht hat P. Raphael in seinen Vermittlungsbemiihungen
manchmal Mitbriidern recht gegeben. Das war dann dem Abt zu Ohren
gekommen, der darin einen Vertrauensbruch gesehen haben mochte. Auf
andere Weise kann man sich diesen plétzlichen Bruch mit P. Raphael kaum
erkldren. Dieser konnte den Sturz aus der Gunst des Abtes seelisch nicht
bewiltigen. Seit dieser Zeit begann sein zunehmender, seelischer Verfall,
der, wie wir noch sehen werden, in manische Depression iiberging. Die bis-
herige Verehrung des Abtes wandelte sich in heftige Feindschaft.

Die Ruhe in Bfevnov war mit der Entfernung des P. Lambert Zach und
P. Raphael Berger durchaus nicht wiederhergestellt. Die Mitbriider stellten

er von seinem Konvent zu dessen Discretus (Vertreter) beim Generalkapitel
gewihlt worden. Seit 1714 Sekretdr des Abtes und Agent fiir alle wichtigen
Verhandlungen bei den kirchlichen und weltlichen Behorden in Prag und
Wien, wird er 1727 vom Abt zum Apostolischen Protonotar ernannt; als
solcher erhielt er vom Abt die Vollmacht in seinem Namen zu zeichnen und
zu siegeln. Seit 1728 Prior in Bfevnov, 1730 abgesetzt, starb er am 18. 12.
1734 in Politz.
76) Diar Brev I 5. 224.
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sich, wie nicht anders zu erwarten war, hinter die Gestraften. Auch ein
grofler Teil des Braunauer Konventes mifbilligte das Vorgehen des Abtes
und erklérte sich solidarisch mit dem Bfevnover.

7. Die erste Visitation der Erzabtei Bfevnov 1732

P. Raphael hatte trotz des unterschriebenen Reverses sowohl an die
Nuntiatur wie an den Kaiser die Eingabe gemacht, in der er den Abt in
Spiritualibus wie in Temporalibus aufs schwerste anklagte und eine Visi-
tation der Abtei erbat. Der Brief war von ihm als Prior von Bfevnov ge-
schrieben und mit dem Konventsiegel versehen. Der Text war so verfaft,
daf die Empfinger den Eindruck haben muften, er habe die Anklage im
Auftrage des gesamten Konventes geschrieben. Der Kaiser wie der Nuntius
nahmen die Anklage sehr ernst und waren entschlossen, die Visitation
durchzufithren. Kaiser Karl VI. forderte daher die Statthalterei in Prag auf,
wegen der Temporalia der Abtei eine Visitation in die Wege zu leiten.
Er bestimmte dafiir den Oberstkimmerer Graf Thurn, den Vizelandrichter
bei der koniglichen Landtafel Graf Czernin, und als Sekretar Baron Wenzel
Jakob Kriegelstein. Sie hitten sich wegen des Termins der Visitation und
der Art des Vorgehens mit den geistlichen Visitatoren, die der Nuntius be-
stimmt, zu einigen, wobei zu beachten wire, dafl sich die geistlichen wie
weltlichen Visitatoren auf ihre Angelegenheiten beschrinken sollten. Die
weltlichen Visitatoren sollten die Untersuchung der Temporalia nicht allzu
griindlich durchfiihren, sondern in Anbetracht der guten Wirtschaftsfithrung
des Abtes, die dem Kaiser bekannt sei, nur iiberpriifen, ob die Wirtschaft
in ihrem guten Ruf bestitigt werden kinne. Wichtig wire noch festzu-
stellen, ob die Einkiinfte und Kapitalien zu Nutz und Frommen verwendet
wiirden, ebenso, ob der Abt nach eigenem Gutdiinken vorgehe oder mit
dem Konsens der Mitbriider™.

Mit grofler Bestiirzung hatte Abt Othmar Zinke das erfahren. Er schrieb
an die Statthalterei in Prag, die von Kaiser und Nuntius angeordnete Visi-
tation bringe ihm viel Ungemach und eine Verkiirzung seiner Lebenszeit.
Er sehe ihr aber mit ruhigem Gewissen entgegen, da er mit gutem Ge-
wissen sich sagen konne, daf er alles gut verwaltet und nichts verschwendet
habe. Er wolle nur noch darauf hinweisen, daf seine Mitbriider ihm ihren
Schmerz iiber das schnide Verhalten einiger Unzufriedener mitgeteilt haben
und sowohl dem Kaiser wie dem Nuntius eine Bittschrift mit dem Memo-
randum eingereicht hitten, in der sie den Kaiser gebeten haben, doch von
dieser Visitation abzusehen. Er mochte dazu noch bemerken, daf er wichtige
Geschifte nie ohne Wissen des Konventes unternommen habe. Beim néch-
sten Generalkapitel wolle er einen Weg ausfindig machen, wie man, vor-
behaltlich der Entscheidung des Nuntius, den drei Konventen die Moglich-
keit geben kénnte, ihre Beschwerden vorzubringen, damit so die Einheit und
der Frieden in seinen drei Klostern wieder ,stabilisiert” werde.

77) SUAP kart 116 Billet v. 31. 1. 1731.
78) Ebenda Nr. 4.
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Diese angekiindigte Visitation hatte in den Konventen zu starker Er-
niichterung gefiihrt, auch die Gruppen der Opposition besinftigten sich. Die
drei Prioren setzten ein Memorandum auf, das die Anklagen des P. Raphael
zuriickweisen und die Treue gegeniiber ihrem Abt klarstellen sollte. Von
allen drei Konventen sollte beim Kaiser wie beim Nuntius die Bitte vor-
getragen werden, die anbefohlene Visitation zuriickzunehmen.

Das Memorandum an den Nuntius hat folgenden Inhalt: Einleitend wei-
sen die Prioren darauf hin, daf durch eine derartige Visitation die Exem-
tionsrechte der Abtei gefihrdet werden kénnten. Das wiirde auf den
schwebenden Exemtionsprozef in Rom einen sehr ungiinstigen Einfluf aus-
iiben. AuBerdem wiirde eine solche Mafnahme sich auf den Gesundheits-
zustand des Abtes, der bereits in einem hohen Alter stiinde, sehr ungiinstig
auswirken. IThre Bitte stiitzen sie auf folgende Griinde: 1. Der Abt habe
von Anfang an bis heute ein einwandfreies Leben gefiihrt und damit den
Briidern immer nur ein gutes Beispiel gegeben. 2. Immer sei er um die
klgsterliche Observanz sehr besorgt gewesen. Milbrauche und Fehler habe
er stets abgestellt und immer wieder das kldsterliche Leben erneuert.
3. Seine Kloster- und Kirchenbauten beweisen, wie sehr er sich fiir die Erz-
abtei, den Orden und die Kirche Verdienste erworben habe. 4. Die Temporalia
seien wie nie zuvor in bester Ordnung. Er habe das Klostervermogen ver-
mehrt und vergréfert und so eine gliickliche finanzielle Lage geschaffen,
wie sie die Abtei noch nie erlebt habe. Trotz der immensen Geldauslagen
fehle es nie an barem Geld, nie seien Schulden gemacht worden. 5. Die
Briider hitten nie Mangel leiden miissen, stets sei fiir Nahrung und Klei-
dung bestens gesorgt. 6. Der Abt habe trotz aller Giitererwerbungen und
Bauten stets dem Kaiser immer wieder hohe Geldbetrige als Kredite zur
Verfiigung stellen kénnen. 7. Den Rat der Mitbriider habe der Abt in
wichtigen Angelegenheiten eingeholt und deren Urteil angehort. 8. Sie
mochten mit aller Eindringlichkeit darauf hinweisen, welche Undankbarkeit
und welcher Schmerz durch so eine anbefohlene Visitation dem Abt zuge-
fiigt wiirde. Er und der Konvent wiirden dadurch gedemiitigt und das An-
sehen der Erzabtei wiirde einen schweren Schaden erleiden. 9. Nicht zuletzt
wollten sie noch darauf hinweisen, da8 so eine Visitation grofie Kosten ver-
ursachen wiirde, wo doch das Geld zur Ausstattung der neu erbauten KI15-
ster und Kirchen dringend gebraucht werde.

~Wir bestétigen damit, daf wir keine Ursache haben, uns iiber den Abt
zu beschweren. Wenn es Differenzen gab, so sind sie von seiner wie von
unserer Seite bereinigt worden. So sind wir zufrieden und leben gliicklich.”
Dann folgen die Unterschriften der 53 Religiosen der drei Klgster (Braunau
26, Politz 14, Bfevnov 13)7,

Der Abt war von diesen Vorgingen eine Zeitlang so betroffen, daff er
daran dachte zu resignieren. So sehr ihn die Enttiuschung mit P. Raphael
Berger getroffen haben mochte, drger war fiir ihn die von Kaiser und Nun-
tius angekiindigte Visitation. Alle seine Regierungsjahre hatte er sich fiir

79) Ebenda.
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die Verteidigung der Exemtion seiner Abtei eingesetzt, nun hitte eine solche
Mafnahme fiir ihn die gréBte Niederlage bedeutet.

P. Friedrich Grundmann, der neue Superior von Bfevnov, war nun sein
mafigebender Berater. Er brauchte immer einen fihigen Mitbruder, dem er
sein ganzes Vertrauen schenkte und in allen schwierigen Sachen zu Rate
zog®®. Friedrich Grundmann stand dann immer treu zu seinem Abt. Der Abt
rief ihn nach Braunau, um sich mit ihm iiber das weitere Vorgehen zu be-
raten.

Vom kaiserlichen Hof war im Sommer 1731 der Bescheid gekommen, daf
unter den gegebenen Voraussetzungen der Kaiser auf eine Visitation ver-
zichte. Die Nuntiatur aber hiillte sich in Schweigen. Sie hatte weder auf das
Memorandum geantwortet noch einen Bescheid wegen der Visitation ge-
geben. Hier stand die Sache noch offen. Der Prior Friedrich Grundmann und
der Administrator von St. Prokop, P. Bonifaz Fritsch, wandten sich noch
einmal in einem Brief an den Nuntius. Sie schlugen darin vor, daf alle drei
Jahre die Kléster der Abtei mit Billigung des Nuntius von zwei Abten der
Bohmischen Kongregation visitiert werden sollten, die vom Konvent der
Abtei Bfevnov-Braunau gewihlt und beim nichsten Generalkapitel als
Visitatoren der Abtei Bfevnov-Braunau vorgestellt wiirden. Sie sollten das
Recht haben,an Haupt und Gliedern zu reformieren, zu ermahnen und zu
korrigieren und Beschwerden der Religiosen entgegenzunehmen. Der Kon-
vent wurde von diesem Vorgehen unterrichtet. Es trat wieder Ruhe ein;
man erwartete die Ausfithrung dieser Vorschlige. Aber es schien, als sollte
die Visitation auf unbestimmte Zeit verschoben werden, es geschah nichts.
Jedenfalls lag das ganz im Sinne des Abtes, nicht weil er die Uberpriifung
firchtete, sondern weil sie seiner Rechtsauffassung von der Exemtion
widersprach. Das erregte aufs neue die Gemiiter. Als der Abt ein Kapitel
am 29. Janner 1732 einberief, sah er sich einer ziemlichen Opposition
gegeniiber. Um nun endlich die Angelegenheit zum Ziel zu fithren, beriefen
die drei Prioren mit Einverstindnis des Abtes fiir den 20. Februar 1732 in
Braunau ein Kapitel ein, zu dem Bfevnov und Politz je zwei Vertreter
sandten. Aufler ihnen nahmen auch die Pfarrer der Klosterpfarreien und der
Administrator von Wahlstatt teil. Der Abt absentierte sich. Man entschied,
daB gemif den Tridentinischen Bestimmungen alle drei bis vier Jahre eine
Visitation stattfinde. Die erste soll in Bfevnov durchgefiihrt werden, zu der
dann die Konvente von Braunau, Politz und Wahlstatt ihre Vertreter senden
wiirden. Als Visitator sollte der Abt Amilian Kotorowsky von St. Johann
gewonnen werden. Der Administrator von Wahlstatt, P. Johannes Kuschel,
wurde von allen Teilnehmern zur Vertrauensperson fiir die Konvente
Braunau und Politz gewahlt. Das Ergebnis dieses Kapitels wurde allen drei
Konventen zugesandt.

80) P. Friedrich Grundmann, geboren am 25, 11. 1696 als Sohn des Klosterschnei-
ders in Braunau, Profeff 22.12.1715, Priesterweihe 23.4.1724, gestorben
20.12. 1772 in Braunau, ab 1730 Prior in Bfevnov, dann in Braunau, 1752 zum
50. Abt gewdhlt.
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Nach vielen Aufregungen und Beratungen fand die Visitation an Haupt
und Gliedern am 16. Mai 1732 in Bfevnov statt. Sie dauerte einen Tag.
Noch am selben Tag hat Abt Amilian mit seinem Sekretir P. Karl Zaruba die
Charta charitatis verfaB8t. Sie kommt iiber allgemeine Ermahnungen und
Floskeln nicht hinaus. Darin wird vom Visitator bestitigt, dal die Ordens-
disziplin in hoher Bliite stehe, dafl Frieden und briiderliche Liebe vorge-
funden wurden. Damit in Zukunft der Gehorsam besser geiibt werde, solle
diese Charta im Jahr zweimal gelesen werden. Den jiingeren Patres wurde
besonders Ehrfurcht und Respekt gegeniiber den Alteren empfohlen, und
die Alteren sollen die Jiingeren lieben. ,Wir ermahnen alle, daf sie ihren
Abt mit reinem ergebenen Herzen lieben, Eintracht im Kloster bewahren
und dem Gottesdienst nichts vorziehen®.”

Hier ist doch wohl vieles kaschiert worden. Die Charta ist so verfaft,
daff man sie dem Nuntius ohne Bedenken iiberreichen konnte und niemand
damit weh tat.

Der Prior sandte am 2. August 1732 den Bericht einer Abschrift der
Charta an den Nuntius in Wien. Man ersuchte ihn, auf die von ihm vor-
gesehene Visitation, fiir die er noch die Visitatoren deligieren wollte, zu
verzichten. Der Nuntius ist auf diese Bitte eingegangen und erkannte die
aus eigener Initiative durchgefiihrte Visitation an. Damit war diese Episode
abgeschlossen.

Zum Namenstag am 16. November dieses Jahres schenkte der Bfevnover
Konvent dem Abt rote Pontifikalschule, ein Tafelbild des hl. Benedikt fiir
den Kreuzgang in Braunau und ein kleineres Gemailde des hl. Johannes von
Nepomuk fiir das Oratorium in Braunau. Damit sollte wohl die Krinkung
des Abtes wiedergutgemacht und die Ergebenheit zum Ausdruck gebracht
werden. An dieser Aktion hatte der neue Prior Friedrich Grundmann den
Hauptanteil. Thm scheint es gelungen zu sein, den Frieden wenigstens vor-
ldufig wieder herzustellen. Freilich sollten die Triger der Opposition durch
das Schicksal des P. Raphael wieder neue Nahrung erhalten.

Wie soll man sich aber die optimistische Darstellung des Memorandums
wie der Charta charitatis erkldren, heift es doch einmal sogar: ,Wir sind
vollkommen vergniigt und zufrieden”. Das widerspricht doch der Situation,
wie wir sie anfangs der dreifliger Jahre festgestellt haben. Hatte der Abt
wirklich eine solche Macht iiber seine Mitbriider, daf er sie dahinbringen
konnte, das Gegenteil ihres Verhaltens vor dem Nuntius auszusagen? Das
ist ganz unwahrscheinlich. Die Verdienste ihres Abtes waren allen sichtbar
und nicht wegzuleugnen. Aber das Verhiltnis des Abtes zu seinen Mit-
briidern war doch ein hart umstrittenes Problem.

Eine ganz wichtige Rolle als Vermittler zwischen dem Abt und den Mit-
briidern hatte in dieser schwierigen Situation der Prior Friedrich Grund-
mann gespielt. Er mag wohl den Mitbriidern sehr klar die Nachteile einer
von Kaiser und Nuntius anbefohlenen Visitation vor Augen gefiihrt haben,
denn das erwecke in der Offentlichkeit die Vorstellung, daf es in dieser

81) SUAP kart 116,
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Abtei Argernis erregende Zustinde gibe und nicht nur Differenzen zwischen
Oberen und den Konventualen. So diirfte es ihm gelungen sein, die aufge-
regten Gemiiter zu beruhigen und die Mitbriider fiir die euphemistische
Darstellung zu gewinnen.

8. Die Tragik des P. Raphael Berger

Mit der Ablosung des P. Raphael Berger als Prior von St. Margareth
hatte der Abt eine menschliche Tragidie eingeleitet, ohne sie freilich vor-
ausgesehen oder beabsichtigt zu haben. Der Abt, bitter von ihm enttiuscht,
wird in seiner temperamentvollen, forschen Weise nicht gerade sanft mit
ihm umgegangen sein. P. Raphael Berger aber war eine sehr sensible Natur
und, wie sich bald herausstellen sollte, von einer psychischen Krankheit be-
haftet, die durch diese Belastungsprobe zum Ausdruck kam. Schon vor dem
grofien Konflikt war er mit P. Lambert im Juni 1730 zu einer mehrwochigen
Kur nach Karlsbad geschickt worden. So hatten beide Gelegenheit, unge-
stort sich iiber die bedenklichen Zustinde in ihrem Kloster auszusprechen
und sich dariiber zu unterhalten, wie man sie beseitigen konne. Er hatte
wohl schon linger den Gedanken gefaft, da nur eine Visitation die ner-
vose Spannung und gereizte Stimmung in der Klostergemeinschaft losen
wiirde. Er scheint das auch einmal, etwa 1727, dem Abt nahegelegt zu
haben, aber dieser war sehr indigniert dariiber; er wolle lieber resignieren,
als eine Visitation zuzulassen. Diese Auferung von P. Raphael stammt
aus seiner schweren Konfliktzeit und braucht nicht den Tatsachen zu ent-
sprechen. Es lag aber ganz im Sinne des Abtes, daB er in seinem schweren
Kampf und die Exemtion des Klosters in einer Visitation seiner Abtei eine
Durchbrechung der alten Tradition und Selbstaufgabe der Privilegien sah.

P. Raphael war durch das schroffe Vorgehen des Abtes und diesen plotz-
lichen Wettersturz schwer erschiittert. Er wollte nicht mehr nach Brevnov
zuriick, aber auch nicht nach Braunau. Der Abt legte ihm Wahlstatt nahe,
auch das lehnte er ab. Er bat dann, auf ein Jahr im Kloster St. Prokop
weilen zu diirfen, wo P. Lambert inzwischen Prior und P. Bonifaz Fritsch
Administrator waren. Der Abt war damit einverstanden. Dort war das
ganze Sinnen und Trachten des P. Raphael darauf gerichtet, die Visitation
zu erzwingen. So sandte er noch 1730 ein Memoriale an den Nuntius, das
voll von schweren Anklagen gegen den Abt war. Er hatte es als Aposto-
lischer Notar gezeichnet und mit dem amtlichen Klostersiegel versehen.
Es war auch wieder so abgefalt, daB es als Klage des gesamten Konventes
angesehen werden konnte. Es war ihm gelungen, den Brief aus dem Kloster
zu schmuggeln und nach Wien zu senden.

Sein Benehmen in St. Prokop fiel auf, weil es psychopathische Ziige zeigte.
Tief verletzt in seinem Gerechtigkeitsempfinden, verfiel er immer mehr in
manische Depressionen, zu denen sich bald noch der Verfolgungswahn ge-
sellte. P. Lambert Zach berichtet dem P. Benno in Politz, da P. Raphael
sehr unruhig sei, sich sehr wunderlich benehme, stindig gegen die MaB-
nahmen des Abtes murre, immer studiere und schreibe. Niemandem wolle er
zeigen, was er konzipiert hat. Man sei ihm in allem zu Willen, damit man



56 Beda Franz Menzel

ihn nicht noch mehr verwirre oder er gar flieche und damit noch groBere
Verwirrung anrichte. Da er sich iiberhaupt nicht an die Ordnung des Hauses
halte, werde er immer mehr unertriglich und gebe den Mitbriidern
Argernis®. Er wollte auch nicht mehr in St. Prokop bleiben, sondern nach
Niederaltaich und bat den Abt um die Dimissoriales, die ihm der Abt bereit-
willig gab. Dieser hatte auch den Abt in Niederaltaich um Aufnahme seines
Mitbruders gebeten.

Inzwischen war P. Raphael von St. Prokop geflohen und irrte von Kloster
zu Kloster. Sein ganzes Verhalten war bald zu einer schweren Belastung
fiir die Abtei geworden. Der Prior von Bfevnov, Friedrich Grundmann, be-
klagte seinen génzlichen Ruin, der Prior von Politz hatte wenig Verstindnis
tiir den Kranken und nannte ihn einen ,Vagabundus”. Der Prior Johannes
von Niederaltaich berichtet, daf P. Raphael am 2. Dezember 1731 im Kloster
angekommen sei. Er habe sich in den 14 Tagen besonders bescheiden auf-
gefiihrt, so daf ihn auch die Mitbriider wegen seines guten Benehmens in
der klgsterlichen Gemeinschaft lobten. Aber auch hier war der Aufenthalt,
der auf 3 Jahre vorgesehen war, bald zu Ende; wieder trieb ihn der unstete
Geist fort. Uber einen Aufenthalt in Raigern war es gelungen, ihn dort
abzuholen und in das Kloster Politz zu bringen. Man steckte ihn in den
Klosterkarzer. Es war das Verkehrteste, was man tun konnte. Dort starb er
in geistiger Umnachtung am 22. Dezember 1734.

Dieser tragische Tod des P. Raphael Berger hat im Bfevnover Konvent
grofle Unruhe ausgeldst. Die Kritik an dem Politzer Prior, der durch seine
Hérte die Lage des kranken Paters sehr verschirft hatte, und gegen den
Abt, war sehr heftig. Der Prior hatte alle Miihe, durch entsprechende Auf-
klarung die Gemiiter zu beruhigen.

9. Die zweite Visitation der Erzabtei Bfevnov 1738

Nach den Bestimmungen der Visitation von 1732 sollte jedes dritte Jahr
wieder eine Visitation stattfinden. Man zihlte bereits das fiinfte Jahr, doch
es wurden nicht die geringsten Anstalten getroffen. Auch der Abt hatte
sich in seinem Verhalten den Mitbriidern gegeniiber in keiner Weise ge-
dndert, was ihm besonders die jungen Mitbriider iibelnahmen, So machte
sich gerade unter diesen wiederum eine grofe Unzufriedenheit bemerkbar.
Ein Anonymus machte sich zum Sprecher der Unzufriedenen und verfafte
wieder einmal eine Beschwerde- und Klageschrift an die Wiener Nuntiatur,
die er im Namen der Konvente Braunau, Politz und Bfevnov absandte. Der
Inhalt beweist die ganz und gar unmonchische und riide Verhaltensweise
des Schreibers, hinter dem aber ein Teil der Jiingeren Generation stand.
~Wir stellen nicht in Abrede, daf es eine Undankbarkeit ist, wenn die
Sohne wider ihren Vater aufstehen und den Oberen und Alteren des Kon-
ventes ihre Ehrfurcht verweigern. Wie soll man aber denen Ehrfurcht er-
weisen, die die Sitten der Tyrannen angenommen haben und sich so dessen
unwiirdig erweisen, Der Abt behandelt uns wie Sklaven, er schilt uns mit

82) Brief v. 14, 4. 1731, SUAP kart 1 82.
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unwiirdigen skandaldsen Worten, und das auch wihrend des Gottesdienstes
in der Kirche, wie vor den Weltleuten, die Argernis daran nehmen. Kein
gutes und viterliches Wort kommt aus seinem Mund, sondern nur ein
Donnerwetter, und aus seinen Augen funkeln Blitze. Oft wird er von seiner
Erregung so erfaflt, dal er mit seinem Geschrei das ganze Haus verwirren
kann.

Seine Diener zieht er den Religiosen vor, bespricht mit ihnen alle Vor-
ginge des Klosters, auch die Ernennung von Offizialen. Die Folge davon
ist, dal die Patres sich anstrengen, mit den Dienern auf gutem Fuf} zu
stehen. Obere, die diskret mit ihren Mitbriidern umgehen, setzt er ab und
schmiht sie offentlich. Fiir die kranken Mitbriider wendet er keine Sorgen
auf, noch reicht er ihnen in der Krankheit geistliche Hilfen, weil er aufler
dem Korper auch die Seelen toten will.” In dem Zusammenhang kommt er
auch auf den Fall Raphael Berger zu sprechen und spart nicht mit schweren
Vorwiirfen.

»Alle diese Dinge, die wir hier aufgezihlt haben, mégen gering sein,
die schweren haben wir nicht erwihnt, damit sie nicht die wohlwollenden
Ohren verletzen. Wir erwarten eine Kommission, wie schon 1732 eine ein-
gesetzt worden war, dann aber wieder zuriickgestellt wurde. Wir bitten
flehentlich darum, damit wir uns dort frei aussprechen kénnen, sonst gehen
unsere Seelen zugrunde. Obwohl die meisten Mitbriider mit dem, was wir
geschrieben haben, einverstanden sind, wagen sie dennoch nicht, ihre Unter-
schrift darunter zu setzen, weil sie es, wie es schon geschah, schwer biifen
miif3ten83.”

Nuntius Domenici Passionei® hat darauf dem Abt einen sehr ungnidigen
Brief geschrieben, in welchem er thm mitteilte, dal er eine Visitation an-
ordnen und iiber deren Ergebnis in Rom Bericht erstatten wird. Das war
fiir den Abt ein schwerer Schlag, der ihn zutiefst getroffen hat. ,Zu all
meinen Sorgen haben Thro Exzellenz mir mitgeteilt, da an Sie eine Be-
schwerde wegen meiner schlechten Leitung eingereicht wurde. Darin wird
wegen der stindigen Unbilligkeiten, mit denen ich meine Mitbriider quile,
um Hilfe gebeten. Ich werde ermahnt, mehr Mifigung im Temperament in
meinem Amt als Abt zu wahren. Nicht das ist es, was mich so schmerzlich
beriihrt, sondern daR ich von einem Menschen, der seinen Namen nicht an-
gibt, so angeklagt werde. Unter dieser Anonymitit soll sich der ganze Kon-
vent verbergen. Nun hitte ich erwartet, daf Thro Exzellenz verlangt hitten,
daf8 der Anonymus seinen Namen angibt, dann wire die ganze Angelegen-
heit offen verhandelt worden. Nun haben Ihro Exzellenz aufgrund dieses
illegalen Briefes eine Visitation angeordnet. Ich werde natiirlich immer das

83) SUAP kart 2076 Gc 9, Religiosi Brzevnoviensis qui sumus ad St. Margare-
tham, Braunau, Policium et Wahlstadium.

84) Domenici Pasionei war ein Verehrer Sarpis, trat fiir Reform der Kirche an
Haupt und Gliedern ein. E. Winter charakterisiert ihn als einen der Viter
des Josefinismus und Antikurialist. E. Winter Barock, Absolutismus und Auf-
klarung aaO S, 90 f.
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Tribunal der Nuntiatur anerkennen und ehren. Ich werde jede Visitation
anerkennen und bessern, was gebessert werden soll®.”

Dieser Brief ist sehr korrekt und offen, er mufite den Nuntius veran-
lassen, der Sache auf den Grund zu gehen. Inzwischen aber wurde Passionei
nach Rom berufen und Camillo Paolucci folgte ihm im Amt. Dieser schlug
gleich einen versohnlicheren Ton an. Er sandte ihm das Original der An-
klageschrift des Anonymus, aus dem der Abt ersehen konne, welche Exzesse
sich in seinem Kloster abspielen. Obwohl ihm klar sei, daf alles, was dieser
Brief enthalt, in dem Mafse nicht der Wahrheit entsprechen kénne, mochte
er ihm doch raten, moglichst bald eine Visitation an Haupt und Gliedern
vornehmen zu lassen. Er mochte sie aber nicht anordnen, sondern der
Abt soll es selbst tun, und seinen Mitbriidern die Wahl der Visitatoren
tiberlassen. So konne alles intern innerhalb der Klostermauern abgewickelt
werden. Auf diese Weise kénne man am ehesten den sich wiederholenden
Rekursen der Unzufriedenen ein Ende bereiten. Vor allem aber méchte er
wiinschen, daf sich nicht Weltleute in die Probleme des Klosters einmischen.
Er zweifle nicht daran, daff der Abt nicht scheuen werde, die Visitation ein-
zuleiten. Jedenfalls erwarte er, daf dies unbedingt geschehe. Die Visitatoren,
die gewihlt sind, werden von ihm die Delegation zur Visitation erhalten®®,

Der Abt war entschlossen, diesmal durchgreifende Mainahmen zu treffen.
Zuerst ordnete er in allen Konventen Kapitelsitzungen an, in denen die
Anklageschrift des Anonymus und der Brief des Nuntius verlesen werden
sollen. Zu verhandeln war iiber die Durchfithrung der Visitation und die Wahl
der Visitatoren. AuBlerdem sollten noch zwei weitere Fragen besprochen
werden. 1. Der Konflikt mit dem Propst Pirmus von Raigern, der den letzten
Zusammenhang mit der Erzabtei Bfevnov losen wolle. 2. Sollen die Kon-
ventualen Vorschlige fiir eine , Transaktion” mit dem Koniggritzer Bischof
machen. Darin sollten die Rechte des Bischofs und des exemten Abtes be-
ziiglich der Klosterpfarreien aufeinander abgestimmt werden. Dieser Streit
um die Klosterpfarreien hatte sich seit den Tagen des Abtes Thomas Sar-
torius und des Erzbischofs Matthius Sobek von Bilenberg durch Jahrzehnte
hingezogen. Es war klug vom Abt, diese beiden Fragen mit der Beratung
tiber die Visitation zu verbinden. Die Mitbriider sollten daran seinen guten
Willen erkennen, sie in schwierigen Fragen zu Rate zu ziehen.

Die entscheidenden Kapitel fanden statt: am 15. Mirz 1738 in Braunau,
am 16. in Bfevnov, am 18. in Politz und am 31. in Wahlstatt. Es muf recht
lebhaft, ja turbulent dabei zugegangen sein, weil durch die Vorlegung der
Anklageschrift des Anonymus erst bekannt wurde, wie sehr alle vier Kon-
vente mit den schweren Anschuldigungen belastet wurden. Die meisten von
ihnen hatten davon iiberhaupt nichts gewuft, so war die Empérung gegen
den Schreiber groB. Der Vorwurf von erzwungener Unterschrift unter das
Memoriale von 1732 wurde entschieden zuriickgewiesen. Besonders nieder-
trachtig aber empfand man die Bemerkung, daf ihr Abt ,nicht nur den

85) SUAP kart 117 C 1.
86) SUAP kart 117 C 2.
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Leib, sondern auch die Seele toten will”. Die Katharsis war tief und echt.
Die wenigen, die vielleicht heimlich das Unternehmen des anonymen Paters
gebilligt hatten, sahen jetzt ein, welcher Schaden und welche Verwirrung fiir
die ganze Klostergemeinschaft damit angerichtet worden war. Alle vier
Konvente versprachen von sich aus, die Fehler zu bessern und die Obser-
vanz zu erneuern, damit die briiderliche Liebe wieder in die Klosterfamilie
einziehe. Dann wurde beschlossen, alles zu tun, um den Ruf des Abtes, der
durch diese schindliche Anklage zerstdrt worden war, wiederherzustellen.
Auch der Abt versprach, in den berechtigten Beschwerdepunkten Abhilfe
zu schaffen, damit alle mit zufriedenem Herzen dem Gottesdienst bei-
wohnen konnen. Er hatte an dem Braunauer und Politzer Kapitel teilge-
nommen; den Vorsitz hatte er aber dem jeweiligen Prior iiberlassen. In den
Kapiteln Bfevnov und Wahlstatt vertraten ihn die Patres Friedrich Grund-
mann und Benno L&b1®7.

Auf diese Weise hatte der Abt die besten Vorbereitungen fiir die Visi-
tation getroffen, wufite er doch jetzt, wie die Mitbriider dariiber dachten.

Und doch waren noch nicht alle Widerstinde beseitigt. Die Patres Céle-
stin Hampe und Chrysostomus Heinl von Politz, beide gehdrten der jiinge-
ren Generation an, schrieben dem Abt, daB ihnen nach den Beratungen
schwere Bedenken gekommen seien. Das Politzer Kapitel hatte in seiner
Mehrheit dafiir gestimmt, daf man nicht Abte aus den Klostern der
Bohmischen Kongregation zu Visitatoren wihlen sollte, sondern aus frem-
den. Sie allein wiirden die Garantie fiir eine objektive, strenge Visitation
bieten. Sie konnten sich auch des Verdachtes nicht erwehren, da8 das ganze
Geschift der Visitation, wie es jetzt vorgesehen sei, sehr suspekt, ja illegal
erscheine. Sie sind nicht der Meinung, daf8 der Nuntius eine solche Visi-
tation wiinsche, denn in dieser Form visitiere ein Visitator den anderen.
Sie wiirden eine Visitation durch den Nuntius selbst erwarten, denn sie
mdchten nicht wieder so enttiduscht werden wie bei der Visitation von 1732.
Sie brachten auch aus ihrer Erfahrung noch andere Bedenken vor. Sie wiir-
den fiirchten, daff nach der Visitation beim Verlesen der Charta Charitatis,
alles, was fiir die Mitbriider spricht, verschwiegen werde, da die Senioren
immer nur das unterschrieben, was der Abt wiinsche. Vom Abt werde doch
immer alles, was fiir die Religiosen giinstig ist, verschleiert und ausgehohlt.
Wenn auch von ihnen der illegale anonyme Brief an den Wiener Nuntius
verworfen werde, so stinden doch allerhand Tatsachen darin, die der Wahr-
heit entsprichen. Sie bezweifeln auch, daB alles, was der Agent P. Benno
Lobl in Wien beim Nuntius erfahren haben will, der Wahrheit entspriche,
denn er kdnnte doch leicht dessen Aussagen verdrehen®s.

Diese beiden Patres waren die Sprecher einer kleinen, aber sehr harten
Opposition, sie waren wahrscheinlich Sympathisanten des anonymen Brief-
schreibers, vielleicht sogar Mitverfasser. Aus ihren Worten sprechen Ver-

87) SUAP kart 117 Nr. 12,
88) Ebenda.
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bitterung, Unzufriedenheit und Enttiuschung, ihre Beziehung zum Abt ist
vollig gestort. Man merkt immer wieder, daf bei all den Unruhen in den
Konventen eine schwere Autorititskrise bei der jungen Generation die
eigentliche Ursache war. Wo der Grund dafiir lag, ob es sich um einen
singuldren Prozef handelte oder ob auch in anderen Klgstern ein Autoritéts-
verlust als Folge einer Zeiterscheinung festgestellt werden konnte. li8t sich
heute kaum beurteilen. War das nur ein Sonderfall fiir die Abtei Bfevnov-
Braunau, dann lag die Schuld wohl beim Abt, aber auch bei dem Magister,
der die Novizen und Kleriker nicht entsprechend erzogen hatte.

Der Braunauer Konvent bildete im Einverstindnis mit dem Abt ein
Gremium, dem die Prioren und mehrere Pfarrer der Klosterpfarreien ange-
horten, durchwegs iltere Patres; die Jugend war nicht vertreten; fiir die
damalige Zeit war es unvorstellbar, sie bei Beratungen als Partner heran-
zuziehen. Die beiden Politzer Patres wurden vor das Gremium geladen.
Nach ldngerer Aussprache, die mit Geduld und Giite durchgefiihrt wurde,
gelang es dann, die Zweifel dieser beiden zu zerstreuen und sie von weitc
ren Protesten abzubringen®?.

Das Endergebnis von allen Beratungen war, daf8 von allen vier Kon
venten die Durchfithrung der Visitation in der nichsten Zeit beschlossen
wurde. Man entschied sich als Visitatoren den Abt Josef Sieber von Kladrau
und den Abt Amilian Kotorovsky von St. Johann einzuladen. Sollte dieser
aber es wegen Alter und Krinklichkeit ablehnen, wolle man den Abt Anton
Merkel von St. Nikolaus in Prag dazu einladen.

Nach diesen reichlich dramatischen Vorgingen wurde am 10. Mai 1738
mit der Visitation in St. Margareth in Bfevnov begonnen. Die beiden Abte
kamen mit jhren Sekretiren P. Karl Zaruba und P. Paul Fanta in sechs-
spanniger Kutsche vorgefahren. Vielleicht sollte durch diese aufwendige
Aufmachung zum Ausdruck gebracht werden, daf es eine amtliche Visi-
tation ist, die im Auftrag des Nuntius durchgefiihrt wird. Sie wurde in der
iiblichen Weise gehalten. Jedem Mitbruder war Gelegenheit gegeben, seine
Meinung den Visitatoren darzulegen. Das Mittagessen wurde gemeinsam
mit den Gisten im Refektorium ohne Tischlesung durchgefiihrt. Damit
sollte moglichste Kontaktaufnahme mit den Konventualen erreicht werden.
Am Schluf der Visitation wurde allen Religiosen mitgeteilt, daf man mit
der Visitation hier begonnen habe, sie in Politz und Braunau fortsetze und
dann hierher zuriickkehren werde, um sie hier zu beenden. Abt Amilian
iibertrug dann alle Vollmachten dem Abt Josef, weil er wegen seiner Ge-
brechlichkeit die weite Reise nicht auf sich nehmen konnte.

Am 11. Mai fuhren Abt Josef Sieber mit seinem Sekretidr, der Prior Fried-
rich Grundmann und P. Matthdus Stehlik in zwei vierspadnnigen Kutschen
iiber Sloupno nach Politz, wo sie am 13. Mai um 19.00 Uhr ankamen und
noch am Abend die Vorbereitungen zur Visitation trafen.

Nach zwei Tagen begab sich Abt Josef Sieber nach Braunau, um auch
dort die Visitation vorzunehmen. Hier dauerte sie mehrere Tage.

89) Ebenda B 4.
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In allen drei Klostern wurden nach dem Skrutinium noch einzelne Patres
zum Visitator zu einem personlichen Gesprich gerufen. Als Abschluf hielt
Abt Sieber eine Ansprache an alle Religiosen, in der er sie eindringlich zu
Frieden und Eintracht ermahnte und zu Gehorsam und Ehrfurcht den
Oberen gegeniiber aufrief,

Am 23. Mai beschlossen die beiden Abte die Visitation in St. Margareth
in Bfevnov. Zum Schluf lieBen sie durch den Sekretir die Charta charitatis
vorlesen, die in Abschrift durch einen Sonderkurier nach Politz und Brau-
nau gesandt wurde. Zum SchluB8 bedankte sich der Prior Friedrich Grund-
mann fiir die gliicklich durchgefithrte Visitation und bat die Abte, dem
Nuntius dariiber Bericht zu erstatten und ihm auch zu empfehlen, ein Mittel
zu finden, da solche verwerfliche anonyme Rekurse an die Nuntiatur in
Zukunft nicht mehr moglich seien, damit wieder der Friede in die Kloster-
mauern einkehre; das wire der Wunsch aller Religiosen der Abtei®.

Der Inhalt der Charta charitatis: ,Obwohl die Visitatoren feststellen
konnten, daf in allen drei Klgstern die Observanz gut gehalten wird — wir
miissen das loben und das den andern Klostern zur Nachahmung emp-
fehlen — wollen wir doch zu gréBerem Wachstum und Gedeihen folgendes
nahelegen und im Herrn dazu ermahnen: 1. In keiner Weise sollen die
Briider dem Eigenwillen nachgehen, sondern demiitig den Oberen ge-
horchen, deren Verordnungen nicht verlachen und Spott damit treiben,
ihnen nicht widerstehen oder sich gegen sie auflehnen, oder von Eigenliebe
veranlaft, sich erfrechen, den Oberen mit Drohungen und dhnlichen Dingen
Schwierigkeiten zu bereiten. Sie sollen immer daran denken, daB sie nur
auf dem Weg des Gehorsams zu Gott gelangen kénnen. 2. Die Jiingeren
mdogen die Alteren ehren, die Alteren aber die Jiingeren lieben. Alle sollen
die Familiaritit meiden, die gegenseitige Liebe praktizieren, vor allem aber
Sorge tragen, dal das Ubel der Unzufriedenheit und des Murrens im Reden
wie im ganzen Verhalten vermieden wird. 3. Die Oberen sollen wohl die
Fehler hassen, die Fratres aber lieben, auch wenn sie Fehler begehen, und
sie dann in der Korrektion so behandeln, daf sie mehr geliebt als ge-
flirchtet werden. 4. Den Religiosen mége mehr Bewegung, vor allem Auf-
enthalt im Garten zugestanden werden, damit sie dann wieder frisch und
heiter bei der Arbeit sind. Das gelte vor allem fiir die Konvente in Politz und
Braunau. 5. Giste, die in einem Kloster nie fehlen, sollen in Giite und
Ehren behandelt werden, besonders die Hausleute und die Verwandten von
Mitbriidern. Keiner aber entziehe sich wegen der Giste dem Gehorsam der
Oberen und verletze ihretwegen nicht die Observanz des Klosters.” Dann
werden noch einige praktische Dinge angefithrt, auch auf die liebevolle
Pflege und Sorge der Kranken wird hingewiesen. Zum Schluf heif8t es noch:
»Alle sollen ihren Abt als Vater entsprechend lieben und alles von ihm
erbitten, was sie brauchen. Sie mdgen sich auch vertrauensvoll an ihn wen-

90) Diar Brev 1 S. 387 ff. Als Gratifikation fiir ihre Miihe erhielten Abt Amilian
40 fl, Abt Josef 24 Dukaten (96 fl), die Sekretdre drei und vier Dukaten, die
Dienerschaft 16 fl 32 kr iiberreicht.
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den, wenn sie Beschwerden haben. Der Abt moge sie dann viterlich an-
horen und bei irgendeinem Mangel fiir Abhilfe Sorge tragen.”

Eine interessante Erginzung zu dieser Charta bietet uns der Bericht der
Visitatoren an den Nuntius. Ein beklagenswerter Mangel in der Disziplin
des Klosters ist die Insubordination besonders der jiingeren Religiosen. Die
Beschwerden gegen den Abt sind heftig und scharf. Nach Meinung der
Alteren kidmen sie aus einer persénlichen Abneigung gegen die Person des
Abtes. Seine Verhaltungsweisen, auch seine Art, Ordnung, Disziplin und
Pflichterfiillung im Hause durchzusetzen, wird von den jiingeren Patres ab-
gelehnt. Sie haben als Visitatoren den Jiingeren ernst zugesprochen, Liebe
und Ehrfurcht den Oberen, besonders dem Abt, entgegenzubringen. Sie
haben aber anderseits auch dem Abt ans Herz gelegt, mit Maf und Klugheit
die Anordnungen zu treffen. Das gilt vor allem fiir die Mittel, die der Abt
ergreift, um die Briider zur Einhaltung der Regel und der Ordnungen an-
zuhalten. Offenbar macht dem Abt sein Temperament viel zu schaffen. Was
sonst noch an Beschwerden gegen den Abt vorgebracht wurde, betrifft
Dinge, die es iiberall gibt.

Sie haben den jiingeren Mitbriidern deutlich gesagt, daR die frechen und
tibertriebenen Beschwerden, die jeden Respekt und jede Ehrfurcht vor dem
Abt vermissen lassen, von denen manche an Verspottung und Verachtung
des Abtes grenzen; sie zerstoren nicht nur die Disziplin des Hauses, sondern
filhren zur Schidigung des bonum commune. Wenn sie sich in Zukunft
nicht friedlicher benehmen wollten, wie es einem Ordensmann geziemt,
dann miiflten sie bei der Nuntiatur verklagt und mit harten Mitteln zu
einem ordentlichen monchischen Benehmen gebracht, bzw. gezwungen
werden. Im schlimmsten Fall kénnte es geschehen, daf sie auch beim kaiser-
lichen Hof verklagt werden und so die Strafe der Achtung herausfordern.

Bei dieser Gelegenheit michten sie auch die Apostolische Nuntiatur bit-
ten, so einem frivolen Treiben von anonymen Ankligern, die jede Autoritit
untergraben, entgegenzutreten und mit Strafen gegen sie vorzugehen. Sie
diirfen in Zukunft der Ehre und dem Ruf des um sein Kloster so wohlver-
dienten Abtes und der klgsterlichen Familiengemeinschaft nicht mehr sol-
chen Schaden zufiigen®!. :

In Braunau berief der Abt nach Erhalt der Charta charitatis ein Kapitel
ein, in dem der Prior die Charta vorlas. Dann erklirte der Abt, daf er sein
Verhalten gegeniiber den Mitbriidern, das Anla8 zu Beschwerden gegeben
habe, sukzessive bessern wolle, damit es wieder ein echtes Ménchsleben in
seinen Klostern gibe. Er werde sich bemiihen, sich in allem viterlich zu
erweisen, Anderseits erwarte er aber auch von seinen Mitbriidern, daf sie
in allem den von der Regula gewiinschten Gehorsam erweisen und die
Disziplin wahren. Darauf miisse er aufgrund seiner schweren Verpflich-
tungen, die er als Abt habe, bestehen, in dieser Hinsicht will und kann er
nicht anders handeln. Im nichsten Kapitel will er eine neue Ordnung auf-

91) SUAP kart 117 E 8.
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stellen und auch iiber das Noviziat sprechen. Mit diesem Kapitel war der
grofie und schwierige Akt der Visitation abgeschlossen.

Zweifellos war diese Visitation und alles, war ihr vorangegangen war, fiir
Abt Othmar Zinke eine grofle Enttiuschung und schwere Niederlage, die
ihn sehr schmerzlich getroffen haben muff. Und das mufite er in seinem
hohen Alter von 74 Jahren noch erleben. Die Art und Weise aber, wie er
diese Visitation bejahte und wie er sich nachher seinen Mitbriidern stellte
und im Kapitel vor allen Besserung versprach, 1t doch Charaktergrofe
erkennen.

Die Anklageschrift des Anonymus, die Visitationsakten, vor allem der
Bericht der Visitatoren an den Nuntius haben in das innere Leben der Abtei
einen tiefen Einblick tun lassen. Wohl hatte der Abt stets mit allem Eifer
und aller Strenge fiir die Observanz des Klosters Sorge getragen, doch es
fehlten die Liebe und Ehrfurcht voreinander, es fehlte die viterliche Fiirsorge
des Abbas, des Vaters. So zeigten sich seit 1718 in der Gemeinschaft der
Konvente manche Risse, die in den folgenden Jahren immer stidrker hervor-
traten. Immer mehr wirkte sich das in jeder Gemeinschaft stets latente Gene-
rationsproblem auch in unserer Abtei zu einer fiir die Klostergemeinschaft
zerstérenden Spannung zwischen den jiingeren und ilteren Mitbriidern aus.
Offensichtlich strahlte der Abt durch seinen von Autoritdt stark geprédgten
Charakter auf die jiingeren Mitbriider ein Fludium aus, das auf sie véllig
negativ wirkte. Die Oberen, vor allem die Prioren iibernahmen die autori-
tire Art des Abtes, verbunden mit einer devoten Ergebenheit ihm gegen-
iiber. Bei vielen Jiingeren wiederum, denen inzwischen auch Amter und
Aufgaben iibertragen worden waren, steigerte sich die Antipathie zu einer
mit Affekten geladenen Abneigung den Oberen und dem Abt gegeniiber.
Erschreckend ist ihre Respekt- und Hemmungslosigkeit gegeniiber den
Oberen, die auch vor dem Abt nicht haltmachte. Ihn verspotteten sie als den
engstirnigen Alten und Despoten und machten seine Anordnungen licher-
lich. Wie ein solcher Vorgang in der Barockzeit, die autoritdtsfreudig war
und die Ehrfurcht vor den Vorgesetzten bis zur Unterwiirfigkeit steigerte,
in der Abtei Bfevnov-Braunau méglich war, bleibt eine offene Frage. Weil
der Abt ausdriicklich in einem Kapitel darauf hinwies, einmal tiber das
Noviziat und die Novizen zu sprechen, kénnte man annehmen, daf in den
letzten Jahren infolge einer falschen Erziehung der Novizen und Kleriker
eine solche obstruierende Generation herangewachsen war. Dann aber lige
die Schuld beim Novizenmeister. Es wire denkbar, daf dieser aus irgend-
einem Grunde in Opposition zum Abt geraten sei, die sich, vielleicht
ganz unbewuft, auf die Novizen und Kleriker iibertragen hatte. Leider
konnten keine Unterlagen gefunden werden, die iiber die Person des
Novizenmeisters Auskunft gegeben hitten. Auffallend ist, daf die ilteren
Mitglieder der Konvente hinter der Person des Abtes standen und ihn immer
gegen die schweren Anklagen in Schutz nahmen. Sie waren sich der grofen
wirtschaftlichen Erfolge ihres Abtes und des Ruhmes der Abtei, den sie
durch die Neubauten und Neugriindungen erlangt hatte, ganz bewuft; so
konnten sie leichter gewisse Schwichen des Abtes iibersehen.
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10 Die Weihe von Kloster Wahlstatt 1738

Nichts charakterisiert die Person des Abtes Othmar Zinke mehr als die
Tatsache, daB er trotz all dieser bitteren Erfahrungen in den letzten Monaten
seines Lebens sich entschlossen hat, an seinem Geburtstag, den 10. August
1738, die Weihe des Klosters Wahlstatt vorzunehmen. Sie sollte an Fest-
lichkeit die Weihe der Kirche von 1732 noch iibertreffen. Dazu lud er die
beiden Prioren von Bievnov und Braunau fiir die Ehrenassistenz ein und
gab mehreren Patres und Fratres von Bfevnov und Braunau den Auftrag,
sich dahin zu begeben, damit die Liturgie in voller Pracht entfaltet werden
konnte. Er selbst reiste mit dem Arzt von Braunau am 8. August nach.

Nach der feierlichen Klosterweihe folgte das Figuralhochamt, zu dem
Sianger und Instrumentalisten von Liegnitz eingeladen worden waren. Es
wurde ,sub tribus infulis” (mit drei Mitren) gefeiert, weil auch die beiden
Ehrenassistenten, die Prioren, nach einem alten Privileg der Abtei eine
Mitra trugen. Den Abschlufs der Feierlichkeiten bildete am Nachmittag die
Pontifikalvesper.

Fiir Abt Othmar war es eine triumphale Feier, weil das Kloster und die
Kirche, der interessanteste Barockbau in Schlesien, sein Werk waren. Wieder
war viel Volk von weit und breit zu dieser Festfeier herbeigestromt.

Am spiten Abend, nachdem das rauschende Fest abgeklungen war, ging
der Abt noch einmal in die Kirche, wohl in dem Gefiihl der Dankbarkeit
gegen Gott, denn er konnte auf ein grofes Lebenswerk zuriickblicken.
Gerade in Wahlstatt mufite ihm das besonders bewuBt geworden sein.
Dafl das Kloster hier stand und in seinen Mauern wieder ber. 'iktinisches
Leben blithte, war allein sein Verdienst. Und unter allen Kirchen, die er
hatte erbauen lassen, war diese die grofartigste. Oder wire es etwa die
Depression gewesen, die seit der Rebellion seiner Ménche im Friihjahr mit
der damit zusammenhingenden Visitation ihn bedriickte und ihn dringte, bei
Gott Trost zu suchen? Oder waren es sogar Todesahnungen? Er war offen-
bar nicht mehr gesund, denn er hatte seinen Hausarzt mit nach Wahlstatt
genommen. Der Chronist erzdhlt, da8 der Abt in dem schwachen Licht,
das von der Ollampe am Altar ausging, einen Monch, auf den Stufen des
Altars knieend, gesehen habe, der unter der Kapuze deutlich die Gesichts-
ziige des P. Raphael Berger angenommen habe®. Waren es Schuldgefiihle,
die ihm das Herz schwer machten? Jedenfalls mufl dieses Erlebnis am
spiten Abend in der Kirche fiir ihn von tiefgreifender Wirkung gewesen
sein. Am nichsten Morgen fuhr er sofort zuriick nach Braunau und legte sich
zu Bett; er hat es nicht mehr verlassen. Vielleicht war das Erlebnis in der
Kirche die Auswirkung eines Fieberanfalles, der sich mit dem seelischen
Zustand zu einem Komplex verband. Auch dieses ganze Geschehen gehort
zu dem Bild des Barockprilaten Othmar Zinke.

92) V. Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau aaO S. 347.
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11. Krankheit und Tod des Abtes

Es war nicht das erstemal in seinem Leben, daf8 er krank zu Bett lag.
Schon 1716 hatte er einen Anfall. Der Arzt Josef Ignaz Kuschel von Glatz
konstatierte heftiges Fieber mit ,Defluxion in die Schenkel”. Er durfte seine
Inspektionsreisen als Mitglied der kaiserlichen Kommission im Saazer Kreis
nicht mehr fortsetzen, das wiirde die Krankheit verschlimmern, kénnte ge-
fihrliche Ausmafle annehmen. Im Winter 1726/27 war er wieder krank,
ein Diener hielt bei ihm Nachtwache. Aus der Klosterapotheke erhielt er fiir
17 fl Medizin, trank Sauerbrunn, den er von Prag bezog. Im Sommer ging
er mehrere Wochen zur Kur nach Johannisbad im Riesengebirge?®.

Der Gesundheitszustand des Abtes verschlimmerte sich zusehends. Am
3. September kam der Arzt Ruprecht aus Glatz und untersuchte ihn. Am
8. September mufite er dem Prior sagen, daf es sehr schlecht mit ihm stehe,
an eine Besserung sei nicht mehr zu denken. Der Abt war bei vollem Be-
wufStsein. Am spiten Nachmittag lief er die Senioren an sein Bett rufen
und mahnte sie, um den Frieden im Kloster stets besorgt zu sein. Dann
spendete der Prior die Sakramente und der Pfarrer die Krankenslung. Nach
der Komplet wurde der ganze Konvent in sein Sterbezimmer gerufen.
Unter dem Gebet der BuBSpsalmen und den Sterbegebeten hauchte er um
22.45 Uhr seine Seele aus. An einem Marientag, Mariid Geburt, ist er 1738
gestorben.

Der Prior mit dem Senior P. Johannes Kuschel iibernahmen das Abtsiegel,
das grofe Ko ‘entsiegel, die Schliissel zu den inneren Riumen der Prilatur,
zu der Ha:utkasse, zum eichenen Schrank und versperrten die Abtei. Der
Leichnam wurde unter Teilnahme des Konventes in dem Steinernen Saal
der Prilatur aufgebahrt.

Am folgenden Tag berief der Prior den Konvent zu einem Kapitel.
Wihrend des Interregnums bildeten der Senior mit zwei gewihlten Bei-
sitzern das Direktorium. Dann wurde folgendes beschlossen: Tiglich sollen
bis zum Tag der Beerdigung von 7.00—8.00, 12.00—13.00 und 16.00—17.00
Uhr die Glocken geldutet und tiglich ein Requiem fiir den Verstorbenen
gehalten werden. Ein Pater wird das Gregorianum (30 Tage hintereinander
eine Messe fiir den Verstorbenen) zelebrieren und ein Kleriker das Offizium
defunctorum beten. Den Armen wird am Tag der Beerdigung, dann am 7.
und 30. Tage nach seinem Tod, Getreide, Brot und Geld gespendet, zu-
sammen 100 g Brotgetreide und 1000 fl, ein hoher Geldbetrag. Auf dem
Eichensarg wird eine Zinntafel mit den Lebensdaten des Verstorbenen an-
gebracht.

Am 13. September fand unter sehr grofer Beteiligung der Bevolkerung
von Stadt und Land die Beerdigung statt. Acht Mitbriider und 20 der an-
gesehensten Biirger der Stadt trugen abwechselnd den Sarg. Den Kondukt

93) Seine Hausirzte waren Dr. Martin Novak bis 1726, nach ihm bis zum Tode
des Abtes Dr. phil. et med. Gottfried Gorsch; beide waren auch als Stadtarzt
tatig.
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fiihrte der Abt von Griissau, der mit dem Braunauer Kloster konfideriert
war. Man zog mit dem Sarg rings um den Ringplatz und dann iiber die
Stiegen hinab in die Klosterkirche, wo Othmar Zinke vor dem Marienaltar,
dem schonsten Seitenaltar der Kirche, begraben wurde. Dort lagen auch die
Gebeine des Abtes Wolfgang Selender und des Prager Erzbischofs Matthiius
Ferdinand Sobek von Bilenberg. Das Requiem hielt der Griissauer Abt, die
feierliche anschlieBende Beata-Messe der Abt von Kamenz. Gleichzeitig
zelebrierten Patres an allen Seitenaltiren der Kirche Seelenmessen. Die
Trauerfeierlichkeiten hatten um 9 Uhr begonnen und endeten um 13 Uhr®,

Dem Mutterkloster war die Nachricht vom Tode des Abtes durch einen
Sonderkurier am 2. Tage iiberbracht worden. Der Prior lief die Glodken
lduten und alle Mitbriider zu einem Kapitel im Refektorium zusammen-
rufen. Dort verlas er die Nachricht vom Tode, der wie ein »Donnerschlag”
auf alle wirkte; die Bestiirzung war groB. Man traf die erforderlichen Maf-
nahmen. Auch hier wurde ein Gremium fiir die Zeit des Interregnums ge-
bildet, das aus dem Prior, Subprior und zwei gewihlten Patres des Kon-
vents bestanden. Ebenso wurde wie in den anderen Klostern auch hier fiir
alle Tage bis zur Beerdigung ein strenges Fasten angeordnet. An allen fiinf
Tagen lasen Herren des Prager erzbischoflichen Domkapitels in der Abtei-
kirche St. Margareth ein Requiem unter Teilnahme des Konventes und der
Bevolkerung. Auch die Administratoren der Klostergiiter Hrdly, Kladno
und Sloupno wurden aufgefordert, an diesen Tagen hl. Messen aufzuopfern
und Armen Almosen zu spenden. Dasselbe geschah auch in Politz und
Wabhlstatt. Man ersieht daraus, welches Gewicht die barodke Frommigkeit
auf das AusmaB und die Hiufigkeit der frommen Ubungen legte.

Der Chronist hat in das Necrologium der Abtei folgende Eintragung vor-
genommen: ,Reverendissimus ac Amplissimus Dominus Dominus Oth-
marus Zincke, Abbas 48-vus Brzevnoviensis, aetatis 75., Professionis 53.,
Sacerdotii 49., Abbatialis regiminis 38., cuius semper insignum virtutis et
regularis disciplinae amor, singularum rerum agendarum prudentiam, in
arduis magnanimitatem, atque eximium pietatis zelum in 15 Ecclesiis et
4 Monasteriis noviter erectis et magnifico opere constructis palam fecit,
aliaque im mortalis gloriae posuit monumenta, obiit 8. Septembris 1738 hora
noctis 11. Patria Braunau®.”

94) Diar. Braun.; Protokoll SUAP kart 106 G I3; ein Buch mit Aufzeichnungen
tiber den Tod des Abtes Othmar Zinke, iiber die Vorkommnisse wihrend des
Interregnums und die Wahl des Abtes Benno II. Lobl, SUAP kn 110.

95) Am 8. September starb nachts um die 11, Stunde in der Vaterstadt Braunau
der hochwiirdigste und sehr ehrengeachtete Herr Othmar Daniel Zinke, der
48. Abt von Bfevnov im 75. Lebensjaht, im 53. Jahr seiner Profef3, im 49. Jahr
seiner Priesterweihe, im 38. Jahr seiner #btlichen Regierung. Er offenbarte
eine besondere Liebe zur Tugend und Regeltreue, eine einzigartige Liebe in
Weltgeschéften, Grofmut im MiBgeschick und Ungliick. In seinem Frémmig-
keitseifer hat er 15 Kirchen und vier Klgster neu errichtet, alles prichtige
Bauten, und setzte noch manch andere Denkmiler des unsterblichen Ruhmes.
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Unter der Regierung von Abt Othmar Zinke haben 103 Religiosen die
Profef gemacht, also durchschnittlich im Jahr drei. Das ist die hochste Zahl
unter einem Abt in der Erzabtei Bfevnov, soweit es sich an Hand der ge-
gebenen Unterlagen feststellen 1d8t. Wihrend dieser Zeit sind 66 Professen
gestorben, der Jiingste war 25 Jahre, der Alteste 78. Die durchschnittliche
Lebensdauer betrug 54 Jahre.

Welche Ausstrahlungskraft seinerzeit die Abtei hatte, beweisen die Ein-
zugsgebiete, aus denen die Kandidaten kamen. Aus Bshmen waren es 76,
von denen 47 deutscher und 29 tschechischer Volkszugehorigkeit waren, so-
weit man nach Familiennamen, Geburtsort und nach der spiteren Tatigkeit
als Seelsorger, Prediger oder Administrator auf die Nationalitdt schliefen
kann, denn amtliche Angaben iiber die Volkszugehorigkeit gibt es fiir diese
Zeit nicht,

Aus Schlesien stammten 20, aus Osterreich 7 Religiosen, aus Mihren
keiner; diese wurden bei der Anmeldung wahrscheinlich auf Raigern ver-
wiesen?,

III. VISITATOR GENERALIS

Kaum ein Abt der Erzabtei Bfevnov hat auf die Bohmische Benediktiner-
kongregation einen solchen Einfluf ausgeiibt wie Abt Othmar Zinke. Wenn
er mit Vorliebe den Titel ,Visitator Generalis et perpetuus” verwendet, so
war das nicht eine AnmaBung aus Eitelkeit, Macht und Ehrsucht geboren,
wie das in den Akten des Exemtionsprozeff immer dargestellt wird®?, son-
dern er konnte sich diesbeziiglich auf eine lange Tradition berufen. Seit Abt

96) Im folgenden konnten die Zahlen nach den Geburtsorten ermittelt werden,
sie sind nach Gebieten geordnet:
Ostbhmen: Braunau 20, Politz 3, Trautenau 1, Hohenelbe 1, Trebechov 1,
Nichod 1, Jidin 1, Kbniggrdtz 5, Byd¥ov 1, Neustadt Mettau 1, Dobrutka 1,
Poli¢ka 2, Deutschbrod 1, Polna 1.
Nordbéhmen: Schluckenau 1, Bshmisch-Leipa 1, Osseg 1, Duben 1, Briix 1,
Postelberg 1.
Westb6hmen: Kaaden 1, Schlackenwert 1, Elbogen 1, Falkenau 1, Eger 7,
Zedlitz 1, Miickenhahn 1, Lauterbach 1.
Innerbéhmen: Prag 7, Pilsen 3, Zbiroh 1, T4bor 1, Sima 1, Louny 2, Brandys 1.
Schlesien: Neurode 1, Glatz 2, Habelschwert 3, Ullersdorf 1, Frankenstein 3,
Neisse 1, Glogau 1, Strehlitz 1, Czeletzen 1, Oppau 1, Griissau 1, Jauer 1,
Striegau 3.
Osterreich: Wien 4, Tulln 1, Efferdingen 1, Steyr 1.
V. Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau und seiner Pfarreien
im Braunauer Landchen aaO S. 350—368.

97) Beda F. Menzel, Exemtionsstreit zwischen den Abten von Bfevnov-Braunau
und den Prager Erzbischéfen. In: Bohemia. Jb d. Collegium Carollinum Bd 17
(1976) S. 53—135.



68 Beda Franz Menzel

Wolfgang Selender wurde er von allen Nachfolgern in der gleichen Formu-
lierung verwendet®.

Die Bshmische Benediktinerkongregation (Congregatio Benedictinorum
Bohemica, oder Congregatio Bohemico-Moravico-Siesica Ordinis S. Bene-
dicti, auch: Congregatio Ordinis 5. Benedicti per Bohemiam et Moraviam)
kann kein eigenes Griindungsjahr nachweisen, sie ist eine de facto be-
stehende Kongregation. Thre Wurzeln gehen bis in das 14. Jahrhundert zu-
riick. Schon in der Zeit ist eine gewisse Vorrangstellung des Bfevnover
Abtes iiber die andern Abte in Béhmen erkennbar. Die moralische und
rechtliche Begriindung fiir ihre Vormachtstellung sahen die Bfevnover Abte
in der Bestdtigungsbulle des Papstes Johannes XV. von 993. Darin lautet
der entscheidende Passus: ,Et ut Ecclesia vestra dignior seu maior aliis
Monasteriis habeatur: Decernimus ipsam caput esse et Magistram in cor-
rectione ac reformatione regularis disciplinae super omnia claustra Ordinis
S. Benedicti regni Bohemiae®®.” Von gleicher Bedeutung fiir diese Sonder-
stellung der Abtei Bfevnov war das Indultum Bonifaz IX. vom 17. Juni 1396:
#-+ - Cum igitur, sicut exhibita nobis pro parte vestra petitio continebat,
dictum vestrum Monasterium in correctione et reformatione regularis disci-
plinae obtineat super omnia Monasteria Ordinis S. Benedicti in regno
Bohemiae consistencia pricipatum et a fundatione ipsius Abbas pro tem-
pore existens post Archiepiscopum Pragensem tempore existenten super
omnes habeant primum locum?%?.” Noch bedeutsamer war die Bulle Bonifaz
IX. vom gleichen Tage, die der Abtei 5. Margareth in Bfevnov den unmittel-
baren Schutz des Heiligen Stuhles zusprach und sie aus der Jurisdiktion der
Prager Erzbischife herausnahm: ,,. . . Hinc est, quod nos dilectorum filiorum
Abbatis Conventus Monasterii Brzevnoviensis prope Pragam Ordinis S.
Benedicti Supplicationibus in hac parte inclinati felicis recordationis Gre-
gorii Papae IX. et nonullorum aliorum Romanorum Pontificum Praedeces-
sorum nostrorum vestigiis inhaerentes, eosdem Abbatem et Conventum, ac
praedictum Monasterium cum omnibus et singulis membris et bonis eorum
...in ius et proprietatem beati Petri et dictae Sedis, ac sub eorum protec-
tione suscipimus, atque nostra: Et nihilominus volentes et ea favore pro-
sequi gratiae amplioris, eas et ea ab omni jurisdictione, Dominio, et pote-
state Venerabilium Fratreum nostrorum Pragens: ac quorumcumgque alio-
rum, Archiepiscoporum, Episcoporum, Legatorum natoram, et aliorum quo-
rumlibet iudicum ordinariorum, qui nunc sunt, et pro tempore fuerint,

98) Bereits in dem Dankschreiben an den Schweidnitzer Senat anlidflich seiner
Wahl unterschreibt sich Wolfgang Selender: F. Wolfgangus Selender a Pro-
schowitz, Abbas Archisterii Brzevroviensis, Dominus in Brauna et Polic,
Monasteriorum Ordinis S. Benedicti per Bohemiam et Moraviam Visitator
Generalis et perpetuus. Brief vom 23.12.1602, SUAP kart 2072 C114,4.
Weitere Belege vide: J. Zeschik, Abt Wolfgang Selender OSB. In Beitrige zur
Geschichte des Bistums Regensburg Bd 6 (1972) S. 290.

99) G. Friedrich, Codex diplomaticus regni Bohemiae, tom I. Prag 1904—1907
S 45,

100) M. Ziegelbauer, Epitome historica S. 294.
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eadem auctoritate prorsus emimus, et perpetuo liberamus, ac decernimus,
ea praedictatae Sedi immediatae subiacere . . .19

Diese pipstlichen Dokumente waren relevant fiir die Ableitung von
Autoritdt gegeniiber den Benediktinerklgstern in Bohmen. Sie schufen den
Boden, auf dem sich durch die Initiative der Abte von Brevnov allmihlich
eine Bohmische Benediktinerkongregation entwickeln konnte. Zwei Vor-
ginge im 14.Jahrhundert lassen das bereits erkennen. Als sich Benedikt
XII. bemiihte, seine Reformbulle an den Benediktinerorden auch in Bhmen
anzubringen und die Reform einzuleiten, wollte er, daf auch in diesem
Lande eine Kongregation gebildet werde und Provinzialkapitel abgehalten
werden sollen. Er bestimmte 1336 zwei Legaten, die Prioren Bernard Gene-
breda de Longavilla (Ditzese Cluny) und Johann Frisa (Rouen), die den
Auftrag hatten, das in die Wege zu leiten. Die Abte von Bfevnov und von
Hradisch sollten das in Bohmen und Méahren durchfithren!®?. Man iiber-
reichte dem Abt Ptedborius von Bfevnov noch eine eigene Bulle des Papstes
vom 13. Dezember 1336, in der er aufgefordert wurde, zusammen mit dem
Abt von Hradisch die Bohmische Kongregation zu bilden und Provinzial-
kapitel zu halten. Wir haben auch Anhaltspunkte, daf der Brevnover Abt
im folgenden Jahre Visitationen gehalten hat'%s,

Noch konkreter werden der Reformversuch und die Sonderaufgabe des
Bfevnover Abtes unter Bonifaz IX. Einige der Benediktinerklgster in Boh-
men waren dem allgemeinen Verfall der Kloster in dieser Zeit ebenfalls er-
legen. Der Papst sah sich veranlaBt, zur Hebung derselben den Kardinal
Bartholomius als Reformator nach Bohmen und Méahren zu senden. Er
war selbst Benediktiner und nannte sich: ,,Miseratione Divina tit, sanctae
Potentianae Romanae presbyter Cardinalis ac Reformator et Commissa-
rius deputatus!™.” Er sandte dem Abt Divissius II. (1385—1409) am
28. 6. 1392 von Rom aus ein Rundschreiben an die bshmisch-mihrischen
Benediktinerklgster. Darin erscheint Divissius als der Abt, ,qui post rev.
Dom. Archiepiscopum Pragensem in dicto ordine per totum regnum Bohe-
miae ius et auctoritatem per omnia Monasteria habet reformande regularem
Disciplinam!%.” Der Kardinal ernannte den Bfevnover Abt zu seinem Stell-
vertreter und ermahnte ihn sehr eindringlich, die eingeschlichenen MiB-
briuche abzuschaffen und einem weiteren Verfall der Klgster vorzubeugen.

Diese Tatsachen waren den spiteren Abten bekannt, die Dokumente
lagen als kostbare Schitze im Archiv. Wenn es trotzdem in der Zeit nicht
zu einer Griindnug der Kongregation und zu einem Auftreten des Bfevnover
Abtes gegeniiber den andern Benediktinerklgstern gekommen ist, dann lag
das in den verworrenen unruhigen Verhiltnissen vor dem hussitischen Auf-

101) M. Ziegelbauer, ebenda 5. 296.

102) G. Dobner, Monumenta VI. 61—65.

103) B. Dudik, Geschichte des Benediktinerstiftes Raigern in der Markgrafschaft
Mihren, Briinn 1849 1 Bd, 308.310.

104) B. Dudik, Ebenda 389 f.

105) Ebenda,
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stand und an den Verfolgungen und Zerstérungen der Kléster wihrend der
Hussitenzeit. Die religitsen Verhiltnisse haben sich in der Folgezeit kaum
gebessert. In der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts fand auch die luthe-
rische Reformation in groflen Teilen des Landes, besonders in den deut-
schen Siedlungsgebieten, weite Verbreitung. Durch die Reformation erfuhr
auch der Hussitismus eine Neubelebung. Ein groBer Teil des bshmischen
Adels wie die Biirger der Stidte und zum Teil auch die Landbevilkerung
schlossen sich der Reformation oder dem Neuhussitismus an. Das wirkte
sich auch auf die Kloster verhingnisvoll aus. Unter Mathias II. von Tachau
(1337—1353) waren seine Konvente in den Klgstern noch einigermafen
intakt, wenn sich auch der schwache Nachwuchs bereits bemerkbar machte.
Er griff aktiv in die Geschicke mehrerer Kloster in Béhmen ein, indem er
versuchte, die Schiden aus der Hussitenzeit wieder gut zu machen. In
S. Johann unter dem Felsen, wohin sich der Rest der Ménche von der Abtei
Ostrov nach deren volliger Zerstérung zuriickgezogen hatte und nur noch
einige wenige Religiosen lebten, sandte er 1539 einen Bfevnover Mitbruder
als Abt mit dem Auftrag, die Klostergemeinschaft wieder aufzubauen. Er
hat auch einige Giiter fiir das Kloster wieder erworben. Ahnlich griff er auch
in S. Prokop ein. Dort war seit 1535 ein Bfevnover Professe, P. Josef Ad-
ministrator des kléinen Konventes. Es gelang dem Abt durch Unterstiitzung
des Kaisers Ferdinand I. fiir das Kloster einige Giiter zuriickzuerwerben.
Dann sandte er 1550 noch einige Mitbriider dorthin, damit sie auf den
Triimmern des alten berithmten Klosters wieder ein neues Kloster auf-
bauen. P. Josef wurde 1551 zum Abt geweiht. Auch um die Wiederher-
stellung des Klosters Willimow, das ebenfalls durch die Hussiten zerstort
worden war, hatte sich Abt Martin II. bemiiht, konnte aber nichts erreichen,
weil ihm hier eine Restituierung einiger Giiter nicht gelang. Dem Rest-
konvent von der Abtei Oppativice, der sich in deren Propstei Neumarkt
in Niederschlesien zuriickgezogen hatte, bot er seine Hilfe zur Wiederher-
stellung der alten Abtei an. Doch auch diese Bemithungen blieben erfolglos.

In all diesen Unternehmungen 148t sich unschwer ein Verantwortungs-
bewuBtsein des Brevnover Abtes fiir die Kloster in Bohmen erkennen. Das
liee sich doch in der Weise interpretieren, daR er sich als ,Visitator” im
Sinn eines Prises der bereits bestehenden Béhmischen Kongregation ver-
pflichtet fiihlte, fiir deren Kldster zu sorgen. Unter dessen Nachfolger Jo-
hannes III. Chotovsky, von Geburt ein Pole aus Ratibor, lassen sich Spuren
einer Tétigkeit des Bfevnover Abtes als Visitator nicht feststellen, wohl aber
unter dem nichsten Abt Martin II. Korytko von Prawdowitz (1575—1602).
Auch er war ein Pole. In der Zeit machte sich der Mangel an Nachwuchs
wegen der weiten Verbreitung des Hussitismus und der Reformation schon
in einem solchen Mafe bemerkbar, daf8 gegen Ende des 16. Jahrhunderts die
akute Gefahr des Aussterbens der alten Abtei gegeben war. Und doch hat
dieser an sich so schwache, unfihige Abt, der zu dem Niedergang der Abtei
selbst auch viel beigetragen hatte, einige Manahmen getroffen, die er nur
als Visitator der Kongregation tun konnte. Bei der Wahl des Bfevnover
Professen Veit Hifftl zum Abt von Kladrau 1589 hat er entscheidend mit-
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gewirkt. Die Darstellung dieser Wahl in der Kladrauer Chronik ist legen-
denhaft!%®. Als 1596 Abt Andreas von S. Prokop das Kloster verlie8, wurde
auf die Empfehlung des Prager Erzbischofs durch den Bfevnover Abt der
Kladrauer Ménch Stanislaus Thomanides dort zum Abt eingesetzt. Emaus,
das seit 1421 Sitz des utraquistischen Konsistoriums geworden war, wurde
1692 durch Kaiser Rudolf II. den Utraquisten entzogen und vom Bfevnover
Abt Martin II. dort Paul Paminondas zum Abt ernannt. Dieser resignierte
1598, trat in das Kloster Braunau ein und legte das Jahr darauf die Profess
ab, worauf ihn Abt Martin II. neuerdings zum Abt in Emaus bestimmte,
das er mit einem zweiten Professen von Braunau bezog. Er hatte auch dem
Abt Martin den Obbdienzeid geleistet. Das ist eine sichere Bestdtigung fiir
die Autoritit des Bfevnover Abtes als Visitator iiber die Kldster Bshmens.

Auf die Initiative des Prager Erzbischofs Zbinko von Duba und des
Kaisers Rudolf II., wie auch auf Eingreifen des Prager Nuntius Spinelli,
sollte Abt Martin abgesetzt werden. Der Abt, dem das ruchbar geworden
war, berief sofort ein Kapitel nach Braunau, zu dem die Abte von Emaus,
St. Prokop, St. Johann und Kladrau, wie die Propste von Bfevnov, Raigern
und Politz eingeladen wurden. Vor diesem Gremium dankte der Abt ab und
leitete sofort eine Neuwahl ein, aus der der Propst von Raigern, Christoph
Sobiekursky, hervorging. Der Kaiser wie der Erzbischof verwarfen diese
Wahl und lieBen noch einmal das gleiche Wahlkollegium zusammentreten.
Die Wahl leiteten zwei Vertreter des Prager Erzbischofs. Hier wurde die
Resignation des Abtes Martin II. amtlich entgegengenommen und in der
Postulationswahl der Prior von St. Emeram in Regensburg, Wolfgang
Selender von Prossowitz, zum neuen Abt von Bfevnov-Braunau gewahlt!07,
Der kaiserliche Notar Adam Kla$tersky gibt in seinem Protokoll iiber den
Vorgang dieser Wahl eine breite ausfiihrliche Darstellung. Er nennt darin
das Wahlkapitel ,Collegium ac Conventum Monasterii Brzevnoviensis et
totius Congregationis Bohemiae inter se facientes. Cum admodum Reveren-
dus Dominus Abbas Wenceslai Braunensis ... ac Monasteriorum eiusdem
Ordninis et Congregationis per Rohemiam et Moraviam Generalis Visitator
iam diu advertisset et experimento comprobasset...1%8” Damit besitzen
wir eine amtliche Bestitigung fiir die Existenz der Bohmisch-Mahrischen
Kongregation wie der Fithrungstellung des Bfevnover Abtes in dieser Kon-
gregation als Visitator Generalis.

Abt Martin II. war, wie wir sahen, ein ginzlich passiver, ja unfihiger
Abt. Es ist daher ganz unvorstellbar, dal er von sich aus die Kloster erst
hitte zu einer Kongregation zusammengeschlossen und als Generalvisitator,

106) W. Weschta, Kladrau, Geschichte des Klosters Kladrau und der Stadt. Din-
kelsbiihl 1966 S. 99.

107) J. Zeschik, Abt Wolfgang Selender von Prossowitz OSB, Ein Leben fiir die
katholische Erneuerung in Bayern und Bthmen, in: Beitrige zur Geschichte
des Bistums Regensburg, Bd 6 (19) 282—289.

108) G. Dobner, Monumenta VI. 203.
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ein Titel, den er sich auch erst angemaft hitte, regieren konnen. Wenn er
solche Amtshandlungen eines Visitators in der Kongregation vornehmen
konnte, dann muf} bereits eine fest verwurzelte Tradition vorhanden sein,
die ihm diese Autoritit verliech. Wenn sich bis zu dieser Zeit keine Visi-
tationen der Kloster und keine Provinzialkapitel nachweisen lassen, so muf
man bedenken, daf vor dem Tridentinischen Konzil die Verfassungen und
Lebensformen der Kongregation noch sehr wenig entwidkelt waren. Die
Bestimmungen des Konzils von Trient sind in Béhmen erst nach dem
Dreifiigjahrigen Krieg unter Kardinal Harrach ausgefithrt worden, Abt
Wolfgang Selender hat bereits Visitationen in einigen Kléstern durchge-
fiihrt. Das erste nachweisbare Provinzialkapitel hat freilich erst sein Nach-
folger Benno I. Flaccus von Falkenberg 1631 nach Emaus einberufen.

Damit diirfte der Nachweis iiber den Werdegang dieser Bohmischen
Kongregation aufgezeigt sein. Eine Bestitigung durch den Papst oder auch
durch den bshmischen Kénig bzw. des Kaisers hat niemals stattgefunden.
Sie ist immer genau so wie die rechtliche Stellung des Bfevnover Abtes als
Visitator Generalis von den Autorititen der Kirche wie des Staates bis zum
Exemtionsstreit unwidersprochen anerkannt worden.

Die Bohmische Benediktinerkongregation umfafite seit den hussitischen
Wirren folgende Kléster: Die Erzabtei Bfevnov mit Braunau, das Priorat
Politz, seit 1703 die Propstei Wahlstatt bei Liegnitz in Schlesien, die
Propstei Raigern, die aber immer mehr eine ziemliche Eigenstindigkeit ent-
wickelte und nur noch lose mit Bfevnov zusammenhang!®®, die Abtei St.
Johann unter dem Felsen bei Beraun (ehemalige Abtei Ostrov), die Abtei
St. Prokop an der Sazaya, die Abtei Kladrau bei Pilsen in Westbshmen, die
Abtei Emaus in Prag'!®, die Abtei St. Nikolaus in der Prager Altstadt seit
1635. Das sind die Klgster, die der Generalvisitator zu betreuen hatte. Die
grofte Eigenstindigkeit unter ihnen hatte die Abtei Kladrau, die ihre Kon-
takte nach Zwiefalten und Bayern lange aufrecht erhielt. Wihrend ihres
Verfalles in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts war sie auch einige
Jahrzehnte in die Abhingigkeit von Bfevnov geraten.

109) Abt Wolfgang Selender hatte 1610 der Propstei ein eigenes Noviziat be-
willigt, 1687 erhalten die Prépste von der rémischen Kurie das Recht der
Pontifikalien. Sie hatten auch als Landesprilaten Sitz und Stimme im Mih-
rischen Landtag. Die Oberhoheit des Brevnover Abtes iiber Raigern blieb
bis 1813 erhalten. Am 18. Mai dieses Jahres war die erste Abtwahl mit
P. Augustin Koch.

110) Sie wurde auch ,Na Slovanech” oder ,Kloster zum hl. Hieronymus genannt;
1347 von Karl IV. fiir die Pflege der slavischen Liturgie gegriindet, kam
nach 1420 in utraquistische Hinde und wurde Sitz des utraquistischen Kon-
sistoriums, 1592 durch Kaiser Rudolf II. der katholischen Kirche zuriick-
gegeben, kam es bald in Abhéngigkeit von Brevnov. 1635 den Benediktinern
von Montserrat iibergeben, schied es aus der Bshmischen Kongregation aus.
Datiir iibersiedelten die restlichen bohmischen Benediktiner nach St. Niko-
laus.
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So also war das Erbe beschaffen, das Othmar Daniel Zinke bei seiner
Wahl als Abt von Bfevnov-Braunau iibernommen hatte: Eine festgefiigte
Kongregation, deren Mitglieder die Autoritit des Brfevnover Abtes als
immerwihrender Visitator in der Funktion eines Prdses der Kongregation
widerspruchlos anerkannt haben. Sie hatten sich beeilt, dem neuen Visitator
nach seiner Wahl devot in echt barockem Unterwiirfigkeitsstil zu gratulieren
und ihm ihre Anerkennung auszudriicken. Seit Abt Wolfgang Selender ist
die zentralistische Auffassung der Kongregation im Sinne eines Mutter-
klosterverbandes immer mehr zur Auswirkung gekommen. Das stieff bei
den Abten der Kongregation, solange ihre Eigenstindigkeit nicht angetastet
wurde, auf keinen Widerstand. Threr Konstitution nach pafite diese Kon-
gregation in keine der damals bestehenden Formen hinein. Einerseits zeigte
sie echte Merkmale eines Mutterklosterverbandes, anderseits aber haben
die Abte auf die Wahl ihres Generalvisitators keinen Einfluf}, sie ist nur
eine Sache des Konvents der Erzabtei. Die Abte behalten fiir ihr Kloster
eine weitgehende Selbstindigkeit. Diese Bohmische Kongregation besafl
einen Schonheitsfehler. Sie war weder vom Papst, noch von einem Bischof,
noch von einem bshmischen Konig approbiert. Gerade das biirdete Othmar
Zinke einen ProzeB auf, der ihm wihrend seiner ganzen Regierung viel
Sorgen und Kummer bereitete.

Schon sein Vorginger Thomas Sartorius hatte manchen Strauf auszu-
fechten. Es gelang ihm aber doch, seinem Nachfolger die unbestrittene
Fithrung der Bshmischen Kongregation durch den Bfevnover Abt als deren
integrierender Bestandteil zu hinterlassen. Als der neu eingesetzte Konig-
gratzer Bischof Matthdus Ferdinand Sobek von Bilenberg, ein Benediktiner,
der aus dem Bfevnover Konvent hervorgegangen war, also ein Mitbruder
des Bfevnover Abtes, daran ging, entsprechend den Tridentiner Bestim-
mungen auch die Ordensseelsorger straffer zu erfassen, stie er auf harten
Widerstand des Brevnover Abtes!!l, Er hatte versucht, seine bischoflichen
Rechte iiber die Pfarrer auch des Benediktinerlandes Braunau-Politz durch-
zusetzen. Der Streit endete damit, daf der Abt von Braunau der eigentliche
Seelsorger fiir die Klosterpfarreien ist, der dann aus dem Kreis seiner Mit-
briider Vikare fiir die Klosterpfarreien ernennt. Sie miissen aber zuvor in
einer Priifung vor dem Konsistorium nachweisen, daf sie die nétige Aus-
bildung fiir eine Pfarrseelsorge besitzen. Der Abt kann ihn mit Zustimmung
des Bischofs als Pfarrvikar einsetzen, versetzen und absetzen. Er hat auch
das Recht, seine Klosterpfarreien und seine Mitbriider zu visitieren und
soll das Ergebnis davon dem Bischof mitteilen. Damit war einerseits die
Oberhoheit des Bischofs iiber die Klosterpfarreien gewahrt und anderseits

111) Am 10. 11. 1664 war das neue Bistum Kéniggritz fiir Ostbohmen durch die
Bulle des Papstes Alexander VII. bestdtigt worden. Matthdus Ferdinand
Sobek von Bilenberg, der als Bfevnover Konventuale zuerst Abt von St.
Nikolaus in Prag und dann von St. Johann unter dem Felsen gewesen war,
war zum ersten Bischof dieser neuen Didzese berufen worden. 1669 wurde
er Erzbischof von Prag.
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dem Abt ein weitgehendes Obrigkeitsrecht iiber seine Mitbriider einge-
rdumt.

Noch viel bedeutsamer ist eine andere Angelegenheit, die durch diesen
Bischof ausgelost wurde. Sie sollte die rechtliche Stellung des Abtes als
Visitator in der Kongregation und seine Unabhingigkeit gegeniiber dem
zustindigen Ordinarius sichern. Fiir Braunau und Politz war es der Konig-
gritzer Bischof, fiir die Erzabtei Bfevnov der Prager Erzbischof und spiter
fiir Wahlstatt der Breslauer Bischof. Das betrifft die Frage der Exemtion des
Bfevnover Abtes wie der Bohmischen Kongregation. Doch dariiber soll
spiter in einem eigenen Abschnitt im Zusammenhang mit dem Exemtions-
streit gesprochen werden.

Othmar Zinke berief als Generalvisitator das erste Provinzialkapitel unter
seinem Vorsitz vom 16.—18. Oktober 1702 nach Braunau ein. Das Kloster
St. Margareth in Bfevnov war zur Zeit nur ein bescheidener Bau fiir 8—10
Konventualen und als Tagungsort ungeeignet. Braunau am norddstlichen
Rande Bohmens gelegen, war allerdings fiir die Teilnehmer mit strapa-
zioser Reise verbunden. In der Folgezeit wurden die Kapitel dann immer
nach Prag verlegt. Erschienen waren zu diesem Kapitel die Abte und die
Prioren der Klgster.

Zu Beginn des Kapitels legte der Visitator sein Programm dar, eine
Regierungserklirung. Es wird immer sein Bemiihen sein, daB in allen
Klistern der Kongregation eine Gleichheit im Ritus, in den Zeremonien, im
Psallieren und im Choralgesang erreicht wird. Er setzte sich gleich eifrig
fiir den Choralgesang ein. Der Fragenkatalog war sehr umfangreich, er be-
zog sich vor allem auf Fragen der Liturgie, des Chordienstes; aber auch
Fragen der Observanz wurden aufgegriffen. Weil die einzelnen Verhand-
lungspunkte einen Einblick in sein Regierungsprogramm geben, an dem er
stets festgehalten hat, und sein monastisches Idealbild widerspiegeln, soll
hier ndher darauf eingegangen werden. Der Vorgang eines Provinzial-
kapitels war ihm nicht unbekannt, weil er unter Thomas Sartorius beim
letzten Kapitel 1694 als Sekretir teilgenommen hatte.

Vorerst gab der Visitator folgende Geschiftsordnung bekannt: 1. Wenn
einer zum Vortrag gerufen wird, griie er zuerst die Abte und dann die
iibrigen Kapitularen mit einer tiefen Verneigung des Kopfes. 2. Niemand
unterbreche den andern in seiner Rede, sondern melde sich zu Wort, wenn
der andere aufgehort hat; vorher notiere er sich, was er vorbringen will.
3. Keiner verteidige seine Ansicht gereizt und streitsiichtig, noch bissig und
laut, sondern diskret und bescheiden. 4. Niemand mache sich zum Proku-
rator in der Sache eines andern, es sei denn, er werde dazu gebeten.
5. Niemand verlasse den Ort der Beratung wihrend der Verhandlungen
ohne Erlaubnis.

Die Verhandlungsgegenstinde waren:

I. Beziiglich Observanz: Die Abte sind verpflichtet, an den Provinzial-
kapiteln teilzunehmen, im Verhinderungsfall haben sie einen Vertreter zu
senden. Der Vorgang der Abtwahl soll kiinftig in allen Klostern in der
gleichen Weise verlaufen. Man fordere rechtzeitig die kaiserlichen Wahl-
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kommissare an. Erzbischofliche Wahlkommissare werden nicht angefordert,
das widerspriche den Exemtionsrechten. AuBerdem hat der Kaiser Leopold
mehrmals die Abte von Bfevnov aufgefordert, in dieser Hinsicht dem
Waunsche des Erzbischofs nicht stattzugeben, weil das seine, vom Papst ge-
gebenen Rechte beeintrichtigen wiirde. Jede Woche ist die Disciplina am
Freitag Abend, die Culpa am Samstag durchzufiihren. In jedem Kloster sei
ein eigenes Sprechzimmer einzurichten. Bei Besuchen im Sprechzimmer sei
dem Religiosen noch ein Konfrater beizugeben. Dasselbe geschehe auch bei
notwendigen Reisen (in ein Kloster, zu Verwandten, in ein Bad). Was das
Peculium anbelangt, soll es bei der alten Gewohnheit bleiben, daff dem
Konventualen aus der Salzkasse durch den Prior immer ein kleiner Betrag
iibergeben werde, damit er auch Almosen austeilen kann. Die gemeinsame
Kasse fiir die Konventualen fiihrt der Prior, der dann nach seinem Er-
messen den Wiinschen der Mitbriider in bescheidenem MaBe entgegen-
kommen kann. Ein wichtiger Punkt war auch das erzbischofliche Seminar,
das der Visitator allen besonders empfahl. Man soll die Kleriker vor allem
zum Philosophiestudium dahin senden, aber auch zum Theologiestudium;
besonders Kladrau und Raigern wurde es nahegelegt. In Bfevnov ist das
schon immer praktiziert worden und wird auch weiterhin so gehandhabt.
Besonders legte er den Abten nahe, sich immer um Professoren fiir das
Philosophicum im erzbischéflichen Seminar zu bemiihen, indem sie fihige
junge Mitbriider dazu ausbilden lassen. Diese Professoren miiflten von der
Kongregation ihren Gehalt empfangen. Nach ihrem Vermdgensstand soll-
ten die Kloster folgenden Beitrag zahlen: Braunau 120 fl, Kladrau 100 fl,
Raigern 70 fl, S. Johann 40 fl, S. Prokop 40 fl, S. Nikolaus 40 fl. Im Kloster
S. Prokop kann auf Bitten des dortigen Administrators und des Konventes
wieder ein Abt gewihlt werden. Zuvor aber soll festgestellt werden, wie-
viel Religiosen dort bei dem bescheidenen Besitz erndhrt werden kdnnen.

II. Beziiglich des Opus Dei: Der Visitator dringte sehr darauf, daf in
den Klostern der Choral wieder gepflegt werde. Das Chorgebet soll in allen
Klgstern in der gleichen Weise zur gleichen Zeit gehalten werden. Er gab
ihnen die Chor- und Tagesordnung seiner eigenen Abtei mit. Auler dem
taglichen Chor waren noch die BuB- und Gradualpsalmen und das officium
defunctorum in gekiirzter Form zu beten, zum Teil auch im Chor zu rezi-
tieren. Ein besonderes Augenmerk richtete der Visitator auf die Feiern der
Liturgie vom Palmsonntag bis Ostersonntag. Dafiir gab er nach der Praxis
in der eigenen Abtei genaue Angaben und die entsprechenden Choralnoten.
Dann empfahl er den Abten, das Officium Crucis, wie es der Abt Benno I.
von Falkenberg in Braunau eingefiihrt hatte, auch in ihren Kloéstern zu
beten. Es wurde recitando den einzelnen Horen vorangestellt. Zu den ein-
zelnen Horen sollten immer die Turmglocken lduten, wobei er je nach der
Bedeutung des Festes die Zahl der Glodken und die Dauer des Liutens
genau festlegte. Diese Detaillierung bis in die Einzelheiten ist fiir Othmar
Zinke charakteristisch. Die Frithmesse zu Ehren der Muttergottes soll, so-
weit es nicht schon geschieht, in allen Klgstern zelebriert werden und zwar
im Sommer um 6 Uhr, im Winter um 6.30 Uhr.
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Fiir den Begrébnisritus der Mitbriider soll das handgeschriebene Prozes-
sionale gedruckt und allen Klostern zugestellt werden, ebenso fiir die Ein-
kleidung, Profess und Erneuerung der Geliibde. Er legte auch nach der Be-
deutung des Festes und des Sonntags genau fest, was beim Chorgebet
choraliter zu singen oder zu rezitieren ist. Die Rezitation soll wiirdevoll und
gemessen sein und die Pause beim Asteriscus nach der Dauer des Ave
Maria bis Dominus tecum inkl. gehalten werden. Den Rhythmus geben
dabei die Praecentoren an. Er verlangte auch immer wieder Choralproben
in der Kirche.

III. Aufgrund dieser verschiedenen Erneuerungen und Verbesserungen
sollen die Statuten neu geschrieben und dann allen Abten zugesandt werden.
Dem Visitator bleibt es iiberlassen, Zeit und Ort fiir das nichste Provinzial-
kapitel festzulegen. Es muf nur rechtzeitig ausgeschrieben und den Abten
sollen die Punkte, iiber die diskutiert und verhandelt werden soll, beizeiten
mitgeteilt werden, damit auch sie Vorschlige machen und sie einreichen
konnen. Zum Schluf ermahnte der Visitator die Abte, daf sie alles zum
Wachstum und zur Ehre des Ordens im groBen wie im kleinen tun, und
Sorge tragen, daf8 die Bestimmungen des Kapitels durchgefiihrt und dann
auch gehalten werden.

Dem Protokoll dieses Provinzialkapitels ist noch ein Dokument beigelegt,
das grofie Aktualitit fiir den sich abzeichnenden Kampf um die Exemtion
haben wird, das wiederum den iiberragenden Einfluf Othmar Zinkes doku-
mentiert. ,Wir versammelten Abte, Prioren und Kapitularen der BShmi-
schen Benediktinerkongregation, die auch dieses Dokument unterzeichnet
haben, wir geben kund und zu wissen: Nach langer und reiflicher Uber-
legung haben wir beschlossen, inbezug auf die Nichtzulassung von bischof-
lichen Kommissaren in Bhmen und Mihren jede Miihe zu verwenden, die
gemeinsamen Interessen der Kongregation zu verteidigen. Zu Treuen dieses
Kapitelbeschlusses bekriftigen wir mit Unterschrift und Siegel diese Nie-
derschrift unseres Beschlusses, Braunau am 19, Oktober 1702”.

Othmar, Abt von Bfevnov, Prises des Kapitels; Maurus, Abt von S.
Nikolaus in Prag, Definitor: P. Benno, Propst von Raigern, Definitor;
Amilian, Abt von S. Johann unter dem Felsen ; Maurus, Abt von Kladrau;
P. Amilian, Administrator von . Prokop; P. Placidus Vitt, Prior von
5. Johann; P. Carolomannus Fritz, Prior von Bfevnov; P. Nicolaus Zdenka,
Prior von Kladrau; P. Benedikt Pospichal, Prior von S. Nikolaus.

Ein starkes autoritires Auftreten des jungen Visitators ist hier unver-
kennbar. Das wird ihm spéter noch von seinen Feinden im Exemtionsstreit
zum schweren Vorwurf gemacht werden. Wir merken nach dem Protokoll
aber nichts von Widerspruch oder gar Widerstand. Nur der Braunauer
Konvent hatte einen Fragenkatalog eingereicht, der zumeist Fragen der
Disziplin und Observanz betraf: ob es erlaubt ist, Katzen, Hunde oder
andere Tiere zu halten, in den Rekreationen Karten zu spielen, an den
monatlichen Rekreationstagen am Morgen auszugehen, den Bart zu tragen,
vom Abt eine besondere Kost erbitten zu diirfen. Die Bullen iiber die Privi-
legien der Kloster sollten immer wieder einmal gelesen werden oder sollen
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sie nur auf dem Papier stehen und alles verborgen bleiben? Weitere Fragen
waren: ist die geistliche Lesung nur an Fasttagen oder an allen Tagen durch-
zufithren? Soll das Tischgebet von dem zu spdt Kommenden kniend oder
stehend gebetet werden!*?

Jeder Abt erhielt einen ganzen Faszikel von Formblittern, die auszu-
fiillen waren, Instruktionen iiber die Abhaltung von Provinzialkapiteln, die
die Formel des Eides eines exemten Abtes nach der Wahl, iiber die Aufgabe
der Definitoren und Sekretire beim Provinzialkapitel, auch ein Muster fiir
ein Protokollblatt.

Interessant ist, daf die Deputierten (Discreti) der Konvente, die Abt
Benno Falkenberg eingefiihrt hatte und unter Abt Thomas nicht mehr ein-
berufen worden waren, von Othmar Zinke wieder eingefiihrt wurden, dabei
werden von den vier Kléstern der Bfevnover Abtei zusammen nur zwei ge-
wihlt; jeder Konvent hatte sonst das Recht einen zu wihlen. Sie konnten
zwat mit beraten, hatten aber kein Stimmrecht.

Bei jedem Provinzialkopitel mufSten die Prioren den Stand der Konven-
tualen in ihrem Kloster angeben. Der bot 1702 folgendes Bild:

Abtei Bfevnov-Braunau: 49 Patres 7 Kleriker 1 Laienbruder — Novizen
Abtei Kladrau: 31 Patres 9 Kleriker — Laienbruder 2 Novizen
Abtei St. Nikolaus: 11 Patres 2 Kleriker — Laienbruder — Novizen
Abtei St. Prokop: 11 Patres 2 Kleriker — Laienbruder 2 Novizen
Abtei St. Johann: 8 Patres 2 Kleriker — Laienbruder — Novizen
Propstei Raigern: 13 Patres 4 Kleriker — Laienbruder — Novizen

Der Visitator dringte darauf, daff die Abteien je nach ihrer wirtschaft-
lichen Moglichkeit mehr fiir Nachwuchs Sorge tragen sollen. Er hat in seiner
Abtei auch die Zahl der jdhrlich aufzunehmenden Novizen erhsht. An
sich hitte es immer geniigend Nachwuchs in der Zeit gegeben, man be-
grenzte nur deren Zahl, weil man glaubte, aufgrund der Einkommensver-
hiiltnisse nicht mehr aufnehmen zu kénnen. Aus zwei Griinden lag ihm
daran, den Konvent in seinen Kldstern zu erhthen: einmal wollte er, daf8
in allen seinen Klostern so viele Konventualen sind, da man die Chordienst
und die Feier der Liturgie immer gut verrichten und Feste auch dement-
sprechend feierlich gestalten kann. Der zweite Grund war, daff er das Jahr
darauf ja das Restgut des einstigen Kloster Wahlstatt kaufte und dort
auch ein Kloster mit entsprechendem Konvent begriinden wollte. So finden
wir, dafl in dem Bericht am Provinzialkapitel 1706 bereits 16 Kleriker und
2 Novizen genannt werden. Welche Friichte das Bemiihen des Visitators
getragen hat, zeigen die Zahlen von 1732:

Abtei Brevnov-Braunau: 66 Patres 16 Kleriker 4 Novizen 1 Laienbruder

Abtei Kladrau: 31 Patres 10 Kleriker 3 Novizen — Laienbruder
Abtei St. Nikolaus: 16 Patres 3 Kleriker 2 Novizen — Laienbruder
Abtei St. Prokop™: 11 Patres — Kleriker — Novizen — Laienbruder
Abtei 5t. Johann: 10 Patres 3 Kleriker — Novizen — Laienbruder
Propstei Raigern: 16 Patres 4 Kleriker — Novizen 2 Laienbriider

112) SUAP kart 118.
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* Zu St. Prokop wire zu bemerken, daf wegen der ungeordneten Ver-
hiltnisse unter dem Abt Wenzel Koschin der Konvent nur 5 Patres zihlte,
6 Patres waren von Othmar Zinke dorthin zur Aushilfe versetzt worden,
damit das opus Dei wiirdig auch in diesem Kloster gefeiert werden kann.

Das Provinzialkapitel von 1706 war bereits von dem Zwist mit dem
Prager Erzbischof wegen der Exemtion der Kongregation und dem Beginn
des Exemtionsprozesses beschattet. Es lag nahe, dafl der Visitator bemiiht
war, die Abte zu einer treuen Gefolgschaft und Kampfgemeinschaft zu-
sammenzufiigen. Den Hauptinhalt der Beratungen bildeten die vom Visi-
tator neu verfaBten Statuten, die sich an die vom Provinzialkapitel von 1682
unter dem Visitator Thomas Sartorius anschlossen. Wir brauchen uns nicht
zu wundern, daf da die Statuten bei dem 2. und 64. Kapitel der Regel ,Wie
der Abt beschaffen sein soll” und , Die Wahl des Abtes”, von ihm eigens
behandelt wurden. Was er da schreibt, ist im Hinblick auf den ausge-
brochenen Streit nicht nur sehr akut, sondern bietet auch eine Wider-
spiegelung seiner eigenen Einstellung: Der Abt hat in seinem Kloster die
Verantwortung fiir Privilegien, Sonderrechte, Schenkungen, Immunitit, Ab-
grenzung der Besitzungen und Rechte, die er mit allen Kriften verteidigen
und schiitzen muB. Er soll immer in erster Linie den Ruhm und die Ehre
seines Hauses im Auge behalten. Er bedenke seine Wiirde und die seiner
Mitbriider. Seine Kleidung sei dezent und seiner Wiirde angepaBt. Die
Pferde und Wagen gebrauche er mafivoll und bescheiden. Immer trage er,
wenn er mit seinen Mitbriidern im Chor, im Kapitel, im Refektorium oder
Museum beisammen ist, die Mozette oder die Kukulle, damit seine Mit-
briider von ihm erbaut werden. Sie sollen sich auch des viterlichen Zu-
spruchs stets erfreuen konnen. Er meide hiufige und aufwendige Gast-
méhler, vor allem an Hochzeiten, weltlichen Festen und Feierlichkeiten teil-
zunehmen. Er wiinschte, daR wenigstens einmal im Jahr die papstlichen
Bullen ,Benedictina” und ,Clementina” in den Konventen vorgelesen
werden!'®. Er wiinschte auch, daf8 die Abte in jedem Kloster einen Mitbruder
bestimmen, der die Geschehnisse im Kloster, dann die Taten jener Minner,
die dem Kloster wohl gesinnt sind und alles, was wichtig ist, aufzeichnen
soll. Darin mdgen vor allem auch die Gebriuche und Gewohnheiten festge-
halten werden. So ein Buch hat dann einen besonderen groSen Wert fiir die
kommenden Generationen.

Weil die Abte eine doppelte Herrschaft ausiiben, eine geistliche und eine
weltliche, scheine es ihm notwendig, eine Instruktion fiir sie herauszu-
geben, damit sie mit Erfolg beiden obliegen konnen. Ganz besonders
schirfte er ihnen die Sorge um die Privilegien ihrer Abtei ein, die sie gegen
jedermann schiitzen und verteidigen sollen. Dieser Punkt war wegen des
ausgebrochenen Exemtionsstreites besonders aktuell. Die {ibrigen Punkte
der Statuten bringen Erklirungen zu einzelnen Kapiteln der Regel im
iiblichen Stil. Sie sagen nicht viel Neues, sondern bekriftigen die Statuten

113) Reformbullen Benedikt XII. und Clemens VI.
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seines Vorgidngers vom Provinzialkapitel 1682. Sie wurden von allen Kapi-
tularen angenommen und am 13. Oktober 1706 unterzeichnet!!4,

Der Visitator hatte wiederum fiir den 16. September 1709 ein Provinzial-
kapitel im Braunauer Haus in Prag einberufen!?.

In der ersten Sitzung des Kapitels wurden die Besitzverhiltnisse der
Kloster untersucht. Die Abte berichteten iiber die Schenkungen und Er-
werbungen ihrer Klgster, bzw. iiber Zeitpunkt und Griinde des Verlustes
von Giitern. Es sollte die Méglichkeit gepriift werden, Giiter zuriickzuge-
winnen oder neue zu erwerben. Dafiir war die Zeit giinstig, da der ver-
schuldete Adel in Bohmen, Mihren und Schlesien Giiter zum Kauf anbot.
Othmar Zinke hat davon, wie wir noch sehen werden, reichlich Gebrauch
gemacht, Natiirlich mufl Geld vorhanden sein. Er war bereit, Gelder zu 5 %o
Zinsen zu leihen. Praktisch ist in dieser Hinsicht nicht viel geschehen, da
kaum bei den Abten Kapital vorhanden war. Man hatte sich in der Folge-
zeit durch Neubau von Kirche und Kloster noch in Schulden gestiirzt. Das
galt fiir alle Abteien und die Propstei Raigern, ausgenommen Brevnov.

Ein weiterer Verhandlungspunkt war die Frage nach dem Verhalten der
Abte gegeniiber dem Verlangen des Erzbischofs, sich seiner Autoritit und
Rechtshoheit zu unterwerfen. Der Visitator sprach sein Befremden dariiber
aus, daf Abt Wenzel Koschin nicht erschienen war, von dem er wufSte, daf3
er und sein Konvent sich dem Erzbischof unterworfen hatten, um endlich,
sechs Jahre nach seiner Wahl, von ihm die Weihe zu erhalten. Das fiihrte
in der Folgezeit zu einem schweren Konflikt zwischen dem Visitator und
dem Abt von S. Prokop, der durch das Verhalten des Erzbischofs verscharft
wurde und zu einem Prozef8 mit der Nuntiatur und Rom fiihrte. Dariiber
wird noch eigens berichtet. Der Visitator legte den Kapitularen dar, daf8 der
Erzbischof nicht das Recht hat, sich zum Haupt und Vorsitzenden der Bsh-
mischen Benediktinerkongregation zu machen. Sie kénne nicht zwei Hiupter
haben, ein kirchliches und ein monastisches. Er lehnte jeden Eingriff des
Erzbischofs in die Kongregation ab, denn damit wiirden die Privilegien der
Erzabtei wie der Kongregation verletzt. Wenn dem Prager Erzbischof wirk-
lich eine Macht in der Kongregation zustiinde, dann hitten sie in
fritheren Zeiten davon Gebrauch machen miissen, indem er den Abten ver-
boten hitte, nicht ohne seine Erlaubnis an Provinzialkapiteln teilzunehmen.
Das wire nie der Fall gewesen. Er stellte an die Abte auch die Frage, ob sie

114) SUAP kart 1358.

115) Thomas Sartorius hatte 1685 vier zusammenhingende Hiuser in der langen
Gasse (Dlouhd) in der Prager Altstadt fiir 5000 fl erworben. Othmar Zinke
hatte diese Hiuser zum ,Braunauer Haus” umbauen und einrichten lassen.
So konnte in diesem Jahr zum erstenmal dort das Provinzialkapitel abge-
halten werden. Es diente in der Folgezeit fiir die Kleriker und Patres, die im
erzbischdflichen Seminar studierten oder dozierten als Wohnung. Auch der
Abt beniitzte es ofters als Absteigquartier. Dort wurden auch Besprechun-
gen mit Dientzenhofer, dem Advokaten und anderen gehalten. Abt Friedrich
Grundmann muBte es 1771 nach der wirtschaftlichen Katastrophe, die durch
den Siebenjihrigen Krieg verursacht worden war, verkaufen.
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bereit sind, auf jede Weise immer die Exemtion der Kongregation zu
schiitzen und zu verteidigen, was sie einhellig bekriftigten. Er meinte auch,
man miiffte die Privilegien der Exemtion der Klster wie der Kongregation
vom Papst neuerdings bestitigen lassen. Diesem Bittgesuch an den Papst
miite man Abschriften der Bestitigungsurkunde der Bfevnover Kloster-
grilndung von 993 und der Bulle Benedikts XII., die bereits die Griindung
einer Kongregation erkennen lasse, beilegen. Ebenso wichtig wiren auch die
Bulle Bonifaz IX. von 1396, die der Erzabtei die volle Exemtion verleiht,
wie auch die Konfirmation des Abtes Wolfgang Selender durch Kaiser
Rudolf II. 1607. AuBerdem wire es sicher angebracht, vom Papst auch die
volle Kommunikation der Kassinensischen Privilegien fiir die Bohmische
Kongregation bestitigen zu lassen, die man vertraglich mit der Kongregation
von Monte Cassino 1668 ausgehandelt hatte!1®,

Hier hatte der Abt eine sehr wichtige Frage berithrt. Hitte er das als
Visitator fiir die Kongregation wirklich durchgefithrt, hitte er sich und
seinen Nachfolgern viel Arger und Geld wegen des langwierigen Prozesses
erspart. Wir kennen nicht den Grund, warum das versdumt wurde. Zu der
Zeit bestand Aussicht auf eine positive Erledigung eines solchen Bittge-
suches. Auch diese Frage des Exemtionsprozesses wird uns noch niher be-
schiftigen, weil dieser Prozef ganz wesentlich von Othmar Zinke einge-
leitet und gefiihrt wurde.

Das Provinzialkapitel vom 19.—21.Janner 1713 beschiftigte sich be-
sonders mit dem Konflikt, der zwischen dem Visitator und dem Abt Wenzel
Koschin ausgebrochen war. Der Visitator hatte ihn nach einer zweimaligen
Visitation, die in seinem Auftrag Abt Maurus Raudka von St. Nikolaus
vorgenommen hatte, 1712 abgesetzt und seiner Wiirde als Abt entkleidet.
Seine Schuld war offener Ungehorsam und Widerstand, vollige MifSwirt-
schaft und Verschuldung des Besitztums und Vernachlissigung seiner Pflich-
ten als Abt seines Klosters. Die Mafinahmen des Visitators wurden nach
einem ausfiihrlichen Bericht des Abtes Maurus Raucka von allen Kapitularen
gut geheiflen.

Ein weiterer leidiger Punkt war die passive Haltung des Propstes Anton
Pirmus von Raigern. Er war wiederum nicht anwesend, hatte keine Ent-
schuldigung geschickt und keinen Vertreter. Es wurde beschlossen, daff ein
Abt, der aus irgendeinem schwerwiegenden Grunde verhindert ist, an dem
Provinzialkapitel teilzunehmen, verpflichtet ist, den P. Prior zu senden, der
dann als Vertreter des Abtes vor den andern Prioren zu sitzen kommt.
In diesem Falle miifite immer noch ein zweiter Pater des Konventes als
Deputierter geschickt werden.

Propst Viktorin Reinhold hatte schon 1687 fiir sich und seine Nachfolger
von Rom das Recht erhalten, Inful und Stab zu tragen. Propst Pirmus war
bestrebt, sich von Bfevnov zu losen und vollig unabhingig zu werden.
Er dachte auch, aus der Bohmischen Kongregation auszutreten und sich der

116) SUAP kart 119.
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Bayerischen anzuschliefen. Othmar Zinke war bereit, unter Zugestiandnissen
mit drei Vorbehalten, die Sonderstellung der Propstei anzuerkennen: 1. Der
jeweilige Propst soll fiir die Infulation die Zustimmung des Visitators ein-
holen. 2. Ohne den Willen des Visitators sollen weder Novizen aufge-
nommen noch Fratres feierliche Geliibde ablegen konnen. 3. Ehe der Propst
Verdnderungen im Kloster oder in der Wirtschaft vornimmt, soll er das
dem Visitator mitteilen. Wir kénnen uns denken, daff das vom Propst wie
vom Konvent abgelehnt wurde, denn das wiirde bedeuten, auf die bisherige
Freiziigigkeit verzichten zu miissen, die die Propstei schon seit Abt Benno L.
Falkenberg besessen hat!'7.

Am Ende des Kapitels appellierte der Visitator an die Kapitularen, sich
mit vereinten Kriften fiir den Schutz und die Verteidigung der Exemtion
der Kloster wie der Kongregation tatkréftig einzusetzen!18.

Vom 16.—18. Juni 1716 tagte das Provinzialkapitel in St. Nikolaus in
Prag. Es stand ganz im Zeichen des inzwischen sehr heftig ausgebrochenen
Exemtionsstreites und der schweren Differenzen mit Abt Wenzel Koschin
von S. Prokop, dessen Absetzung durch den Visitator eine Prozefwelle bei
der Nuntiatur in Wien, bei der romischen Kongregation fiir Bischofe und
Ordensleute in Rom, und beim Kaiser in Wien ausgeldst hatte. Das alles
wird in einem gesonderten Abschnitt behandelt. Abt Othmar Zinke er-
wartete sich von den Abten und Kapitularen, daf sie sich fiir eine gerechte
Entscheidung in der vom Erzbischof angegriffenen Exemtionsfrage einsetzen
mochten. Er fragte, ob einer der Abte vor dem Erzbischof zur Erlangung
der Abtweihe einen Eid geschworen hat, der den Rechten der Kongregation
wie der Kloster Abbruch getan hitte. Nichts wire jetzt gefihrlicher, als in
dieser so heftig umstrittenen Rechtsangelegenheit ein Prijudiz zu schaffen.
Der Propst von Raigern, Antonius Pirmus, berichtete, da er dem Weih-
bischof in Olmiitz den Eid eines exemten Abtes geschworen hat. Der Abt
Anselm Vlach von 5. Nikolaus hat, da er keine Aussicht besa8, ohne ein
Kompromif§ die Abtweihe zu erhalten, den Eid mit dem Vorbehalt ge-
schworen, daf damit keine Rechte des Klosters wie der Kongregation ver-
letzt werden.

Trotz dieser so schwerwiegenden Verhandlungspunkte, fand man zum
Schluf doch noch Zeit, sich iiber die Wahl des Schutzpatrones fiir die Kon-
gregation Gedanken zu machen. Der Visitator machte den Vorschlag, den
hl. Ordensvater S. Benedikt und die Heiligen Alexius und Bonifatius zu
erwihlen!!?. Eine Reihe von Anderungen, Erginzungen in der Liturgie, im

117) B. Dudik, Geschichte des Benediktinerstiftes Raigern, II 310.

118) SUAP kart 119.

119) Alexius und Bonifatius waren die Schutzheiligen des Klosters in Rom, in
das der Griinder der Erzabtei Brevnov, der hl. Adalbert, nach seiner Flucht
aus Prag 989 eingetreten war. Sie waren auch anfénglich die Schutzheiligen
der Erzabtei B¥evnov, bis dann unter Abt Bavor nach Erwerbung der Arm-
reliquie der hl. Margaretha von Antiochien diese den Platz einnahm.
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Heiligenkalender, in der Observanz, standen bei diesem Kapitel vollig am
Rande!??,

Fiir 1720 hatte Abt Othmar Zinke wiederum zu einem Provinzialkapitel
nach Braunau eingeladen. Da aber die meisten Abte absagten, wurde es
auf den 13.—17. Oktober 1721 nach Prag verlegt. In diesem Einladungs-
brief beschwerte er sich bei den Abten iiber das schlimme Verhalten
des Abtes Wenzel Koschin, der vom Kaiser rehabilitiert worden war und
einstweilen auf einem Klostergut saf3, weil dessen kirchliche Rehabilitierung
noch nicht erfolgt war. Wenzel Koschin durchkreuzte und storte alle Mag-
nahmen des Visitators in diesem Kloster. Dorthin hatte Othmar Zinke
5 Braunauer Professen versetzt, die den Gottesdienst aufrechterhalten und
fiir ein entsprechendes Klosterleben Sorge tragen sollten. Wenzel Koschin
verfolgte sie und hetzte die tschechischen Mitbriider seiner Abtei gegen die
deutschen von Bfevnov auf, sie wiren das Ubel und die Geiflel der Tsche-
chen'?!,

Bei diesem Kapitel war der Exemtionsstreit nicht auf der Tagesordnung,
weil es um ihn still geworden war. Umso akuter waren die Probleme mit
Abt Wenzel Koschin. Da sich Streitigkeiten wegen der Sitzordnung im
Provinzialkapitel erhoben hatten, regelte der Visitator das in folgender
Weise: Die Abte sitzen nach dem Tag ihrer Weihe, die Prioren nach dem
Alter ihres Klosters und die Deputierten nach dem Alter ihrer Profef.

Das Hauptthema des Provinzialkapitels vom 23.—25. September 1726 in
Brevnov war die Einfithrung eines Generalstudiums. Der Visitator legte
seinen Plan vor. Es sollte fiir das Studium der Theologie im Kloster 5. Niko-
laus eingefiihrt werden. Die Philosophie miifiten alle im erzbischéflichen
Seminar absolvieren, damit eine einheitliche Grundausbildung gegeben ist.
Die Kloster hitten in einem dreifachen Turnus die Professoren fiir die
Theologie in St. Nikolaus auf je zwei Jahre zu stellen. Dafiir wiirde die
Verpflichtung, Professoren fiir die Philosophie im erzbischoflichen Seminar
zu schicken, aufgehoben. Das Studium der Kleriker miifite aus der Salzkasse
bezahlt werden. Fiir jeden Kleriker wiren vom Kloster an S. Nikolaus
130 fl jahrlich zu zahlen, fiir jeden Professor 250 fl. Kann ein Kloster gemif3
dem Turnus keinen Professor stellen, miiffte es einen aus einem anderen
Kloster anwerben und fiir diesen 250 fl zahlen. Dieses Studium Generale
sollte dann zu einem Seminar ausgebaut werden, in dem auch die Philo-
sophie unterrichtet wird. Mit diesem Studium sollte bereits im Herbst 1727
begonnen werden!?2. Leider ist im Protokoll nicht angefiihrt, wie dieser Plan
von den Kapitularen aufgenommen wurde. Nach der Korrespondenz, die
sich daraus ergab, wird ersichtlich, daf} eigentlich kein Abt bzw. Konvent
geneigt war, auf diesen Plan einzugehen. Der stirkste Widerstand kam von
Raigern, das darin eine Gefdhrdung seiner Eigenstindigkeit sah. Aber auch
Kladrau machte Schwierigkeiten. So wurde der Plan fallen gelassen. Abt

120) Ebenda,
121) SUAP kait 120.
122) SUAP kart 120.
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Othmar Zinke war wohl bei diesem Plan nur von seinem eigenen stattlichen
Konvent ausgegangen, der damals an die 50 Patres und 14 Kleriker zihlte
und hatte zu wenig die Realitit der drei kleinen Konvente 5t. Nikolaus,
St. Prokop, St. Johann beachtet. Die Moglichkeit, daf Kladrau und Raigern
mit jhren grofen Konventen ihre Mitwirkung versagen wiirden, hat er nicht
einkalkuliert. Er sah nur die Schwierigkeit in der Finanzierung. Die glaubte
er mit Zuschiissen aus der Salzkasse beseitigen zu konnen'*3,

Mit dem Provinzialkapitel vom 12.—14. Mai 1732 begann ein neuer Ab-
schnitt des Exemtionsprozesses. Der Unmut und der Widerwille der Abte
in der Kongregation, den aussichtslosen und teuren Proze weiterzufiihren,
veranlafte den Visitator, auf dieser Versammlung eingehend iiber die
Moglichkeiten eines friedlichen Ausgleichs mit dem Prager Erzbischof zu
sprechen, um eine sogenannte Transaktion durchzufithren. Das hatte er in
seiner Einladung zu dem Kapitel im Braunauer Haus in Prag angedeutet.
Diesmal waren alle Abte vertreten, fiir St. Prokop allerdings der Admini-
strator P. Bonifaz Fritsch, ein Bfevnover Professe, weil Wenzel Koschin nun
endgiiltig abgesetzt worden war. Dafiir wurde ein Projekt ausgearbeitet und
vorgelesen, dem alle Kapitularen zustimmten. An der Exemtion der Kon-
gregation wie der Abteien hielt man freilich fest, nur wurde dem Erzbischof
manches zugestanden. Nun kam es auf den Erzbischof an, ob er sich mit
dem bescheidenen Entgegenkommen der Kongregation wird einverstanden
erkliren. Wie wir noch sehen werden, wurden tatsichlich Gespriche in die-
ser Hinsicht mit Vertretern des Konsistoriums in Prag gefiihrt.

Ein wichtiger Punkt disziplindrer Art wurde beschlossen: Wer sich den
Beschliissen des Provinzialkapitels widersetzt oder gegen sie handelt, er-
weist sich damit als ungeeignet fiir jegliches Amt oder Officium. Dem wird
auch das Votum decessivum entzogen. In seinem Kloster sitzt er durch ein
Vierteljahr im Refektorium auf dem letzten Platz und muf8 der Gemein-
schaft der Mitbriider fernbleiben. Othmar Zinke bemerkt hierzu, daf man
das schon immer in seinem Konvent so praktiziert und empfiehlt das auch
den andern Abten. Dasselbe gelte auch fiir jene Mitbriider, die sich iiber
ihre Oberen hinweg direkt Beschwerde fithrend an den Erzbischof oder die

123) Kaiser Ferdinanid I. und Papst Urban VIIIL., hatten eine Vereinbarung ge-
troffen, kraft deren von jeder Kufe Salz 15 kr zum Aufbau der katholischen
Kirche in B6hmen eingenommen werden sollten. Dafiir verpflichtete sich die
Kirche, keine weiteren Ersatzanspriiche fiir eingezogene und nicht zuriick-
erstattete Kirchengiiter zu beanspruchen. Dieses Geld erhielt der Prager
Erzbischof, der es auf jene Kloster und kirchliche Institutionen aufschliisselte,
die Giiter verloren hatten. Darnach erhielten die drei Orden Benediktiner,
Zisterzienser, Pramonstratenser aus der Salzkasse je 2.000 Schodk Meissner
Groschen (= 2.333 fl 20 kr). Die Abtei Bfevnov erhielt davon jedes dritte
Jahr 1.000 fl. Lingere Zeit hatte der Prager Erzbischof aus nicht stich-
haltigen Griinden dieses Geld vorbehalten. Der Abt beschwerte sich bei der
Wiener Nuntiatur, worauf diese in einem Entscheid vom 31.2.1722 dem
Erzbischof befahl, die Auszahlung vorbehaltlos vorzunehmen.
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Nuntiatur wenden. In Beschwerdesachen ist allein der Visitator oder das
Provinzialkapitel zustindig.

Noch immer bemiihte sich der Visitator unter den Klostern, eine Ein-
heitlichkeit herbeizufithren. Diesmal war es die Kleidung. Besonders die
Kladrauer trugen mehrere besondere Kleidungsstiicke, die sich stark von
den andern unterschieden. Ob ihm das gelungen ist, bleibt dahingestellt.
Auch die Priorfrage wurde aufgegriffen. Der Prior sollte nach der Meinung
des Visitators immer nur auf drei Jahre eingesetzt werden. Ist der Konvent
mit ihm zufrieden, kann er auch ein zweites- und drittesmal mit diesem Amt
betraut werden. Das wire der beste Weg, um den Frieden in den Klostern
zu bewahren. Unzufriedenheit der Mitbriider und Unfrieden hat er in den
Klostern seiner Abtei schon mehrmals erleben miissen, die aber waren
nicht auf den jeweiligen Prior zuriickzufiihren, sondern bezogen sich auf
ihn selbst. Aufer den verworrenen Verhiltnissen in St. Prokop erfahren
wir nichts von Unfrieden und Unzufriedenheit in den andern Kldstern der
Kongregation wihrend der Regierungszeit des Abtes Othmar Zinke.

Von dem Provinzialkapitel von 1735 konnten bisher keine Quellen be-
sorgt und eingesehen werden. Es war das letzte Kapitel, das Othmar Zinke
gefiihrt hat.

Man wird kaum fehl gehen, wenn man nach dem Studium der Protokolle
der Provinzialkapitel unter dem Visitator Othmar Zinke zu der Uber-
zeugung kommt, daf sie von ihm sehr autoritir gefiithrt wurden. In den
Anklageakten des Prager Erzbischofs gegen Othmar Zinke im Exemtions-
streit wird betont, daB er die Abte in der Kongregation unterdriicke, daf sie
Furcht vor ihm hitten. Mag das auch iibertrieben und tendenzids sein, wie
so vieles in diesen Akten, der Vorwurf war nicht ganz unbegriindet. Er hat
den Zeitpunkt und manchmal auch den Ort des Provinzialkapitels in eigener
Initiative ohne vorherige Riickfragen angesetzt und schon im Einladungs-
schreiben den Verhandlungsgegenstand bestimmt. Dazu hat er alleerdings
gelegentlich auch andere Vorschlige mit hinzugenommen. Vom Einfithrungs-
gottesdienst und dessen Gestaltung iiber die Sitzordnung, von der Bestim-
mung der Definitoren der Kongregation und Ernennung der Sekretire iiber
den Fortgang der Beratungen bis zum SchluBwort hat er alles selbst iiber-
nommen. Ob es echte Diskussionen und Alternativ-Vorschlige gegeben hat,
1463t sich aus dem Protokoll nicht feststellen. In wichtigen Angelegenheiten
hat er immer selbst den Vortrag gefiihrt und sich iiber die von ihm darge-
legte Art der Durchfithrung die Zustimmung geben lassen. Selten wird von
einer Opposition berichtet.

Er hatte ganz bestimmte, konkrete Vorstellungen von der Benediktiner-
kongregation, die er zih verfolgte. Die innere und Zufere Einheitlichkeit
der Kongregation war ihm stets ein wichtiges Anliegen. Sein fiir ihn so her-
vorstechendes Ordnungsbewuftsein, das er im Benediktinerorden verwirk-
licht sah, iibertrug er auf die Liturgie, auf die Observanz, auf die Form der
abtlichen Autoritit. Er fiihlte sich verantwortlich, die Integration des Bene-
diktinerordens in der Kongregation gegen alle Sonderbestrebungen durch-
zusetzen. Es ist auffallend, daf mit Ausnahme des Abtes Wenzel Koschin
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in all den Jahren seiner Regierung die Abte ihm kaum einen Widerstand
entgegensetzten. Auch der Propst von Raigern erkannte trotz anfinglicher
Versuche eines Alleinganges seine Autoritit wieder an. Abt Maurus Fintz-
gut von Kladrau, der selbst ein autoritirer Abt gewesen zu sein scheint,
hatte zu ihm guten Kontakt. Hitte der hidBliche Exemtionsstreit nicht
auch auf die Kongregation schwere Schatten geworfen, kénnte man von
einem Héhepunkt der Kongregation sprechen. Sicher ist, da ausgenommen
von St. Prokop, alle Klister einen Aufstieg erlebt haben. Das zeigt allein
schon die Zunahme der Mitglieder der Konvente, wie sie vorher nie ge-
geben war.

Visitationen

Abt Othmar Zinke nahm es mit seiner Verpflichtung als Generalvisitator
der Bohmischen Kongregation, in gewissen Zeitabschnitten, in der Regel
immer nach drei Jahren, die Kloster zu visitieren, sehr ernst. Hatte er sich
von dem guten Geist eines Klosters iiberzeugt, dann konnte es sein, daR er
bis zur nichsten Visitation vier bis fiinf Jahre verstreichen lief. Er kiindigte
sich beim Abt wie dem Konvent rechtzeitig schriftlich an und fiihrte dabei
auch den Namen seines Mitbruders an, der ihn als Sekretir begleiten wird.
Es waren immer Patres, die im Kirchenrecht versiert waren. Zur Stirkung
seiner Autoritdt und Bekraftigung des Rechtes fiihrte er in diesem Schreiben
in der Einleitungsformel alle seine Titel an: ,,. .. Reverendissimus Dominus
Dei et Apostolicae Sedis gratia Sacri Ordinis Benedictinorum liberi et
exempti Monasterii Brzevnoviensis prope Pragam Abbas, necnon exemptae
Congregationis Benedictinae Bohemo-Moravicae Generalis Visitator per-
petuus . ..” Da er in der Hauptsache in Braunau residierte, reiste er in seiner
Kutsche mit dem Sekretir zuerst nach Bfevnov und von hier aus in die
Klsster S. Johann, St. Prokop, Kladrau. St. Nikolaus lag in Prag selbst.
Nach Raigern fuhr er direkt von Braunau aus, eine Reise, die drei Tage
dauerte, wenn er die Nacht zu Hilfe nahm. Nach Moglichkeit wihlte er den
Termin im Mai oder September, seltener im Juni oder Oktober. In den
heiflen Sommer- und kalten Wintermonaten unternahm er keine Visitations-
reisen. Gern richtete er die Reise so ein, daf er am Morgen in dem Kloster
ankam. Da ging er gleich in die Kirche und hérte sich die Prim und Terz an,
dann erst lieR er seine Ankunft durch seinen Sekretir bei der Pforte an-
melden, worauf ihn der Konvent mit dem Prior bei der Pforte begriifiten.
Zuerst ging er mit ihnen in die Kirche, wo er still vor dem Hochaltar betete.
Erst dann lie er sich zum Abt des Klosters geleiten. Mit einem Votivamt
zum HI. Geist wurde die Visitation eingeleitet. Im Kapitel, wo sich hernach
alles versammelte, hielt der Prior eine Ansprache. Der Visitator erlduterte
sein Kommen; so sagte er bei der Visitation 1704 in St. Prokop: ,Meine
Ankunft wird vielleicht manchen von den Mitbriidern unangenehm sein,
aber es ist nun einmal meine Pflicht und Aufgabe, die mir iibertragen wurde.
Die Visitation soll zum Wohl des Klosters, zum Heil der Briider und zur
Ehre Gottes dienen. Sie moge im Geist briiderlicher Liebe geschehen, frei
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von jeder Aufregung und Beunruhigung. Die Mitbriider mogen dazu bei-
tragen, daf sie in diesem Sinn und Geist durchgefiihrt werden kann.”

Nachdem man die Liste der Mitglieder des Konventes mit Angabe des
Officiums, das jeder Pater verwaltete, vorgelesen hatte, betete man nach
dem Verlesen der Toten, die seit der letzten Visitation gestorben waren,
gemeinsam das De profundis. Nach Anhérung des Protokolls und der Charta
charitatis der letzten Visitation, begann der Abt eine Reihe Fragen zu
stellen, wie sie das Rituale vorschrieb. Nachdem der Prior dem Visitator
die Generalschliissel und das Konventsiegel iibergeben hatte, begann der
Visitator zuerst die Zellen der Patres und Fratres zu iiberpriifen. Fand er
Dinge vor, die allzusehr der Eitelkeit und Eigenmaichtigkeit dienten und
dem Geiste der Armut widersprachen, wohlriechenden Puder und Essenzen,
Spirituosen, ein Jagdgewehr und dgl. mehr, dann riigte er es. Er verbot,
dafl Weltleute in die Zellen aufgenommen und dort gar bewirtet werden.
Immer warnte er vor zu grofer Familiaritdt mit Weltleuten, die eine grofSe
Gefahr fiir die Ordensgemeinschaft sein kénnten. Desgleichen wiinschte er
nicht, daB Mitbriider einander in den Zellen besuchen, dort Gespriche,
Unterhaltung und Trinkgelage veranstalten. Die Oberen haben die Pflicht,
das zu verhindern, denn das fiihrt nur zu Geschwitz, Tratsch, Konspiratio-
nen und zerstrt den Klosterfrieden. Aus diesen Griinden war er immer
scharf dahinter, daf die Pforte von einem guten Pfortner versehen wird,
der pflichtbewuBt fiir die SchlieBung der Pforte Sorge trigt. Des Nachts
darf niemand aus dem Kloster gehen, nur der Pfarrer und Kaplan haben
die Moglichkeit dazu, wenn ein Versehgang erforderlich ist. Fiir Besuche
soll ein Sprechzimmer auflerhalb der Klausur eingerichtet werden, darauf
drang der Visitator immer. Bekommt ein Pater Besuch von einer Frauens-
person, dann mufl er vom Prior die Erlaubnis holen, der ihm noch einen
Mitbruder beigeben soll.

Weiter wurden Dormitorium, Infirmarie, Museum, Bibliothek und an-
schlieBend noch Kirche, Sakristei und Turm visitiert. Hier verlangte er, daf
alles sauber und gepflegt sei, der Wiirde und Heiligkeit entspreche. Hatte
man seine diesbeziiglichen Anordnungen, die in der Charta festgehalten
wurden, nicht durchgefiihrt, konnte er bei der nichsten Visitation sehr
energisch werden. Andererseits sparte er nicht mit Lob und Anerkennung,
wenn alles dem Zwedk entsprach.

Selbstverstindlich interessierte er sich sehr iiber die Wirtschaftsfiihrung
und Finanzgebarung des Klosters, lief sich die Biicher vorlegen und in-
spizierte die mit dem Kloster verbundenen Wirtschaftsgebiude. Oft aber
hatte er fiir diese Wirtschaftskontrolle keine Zeit, aber die Wirtschafts-
biicher iiberpriifte er. Hier war er ja Fachmann und hatte ein geiibtes Auge.

War man mit der Sach-Visitation fertig, folgte das Scrutinium. Jeder Mit-
bruder hatte das Recht, hier seine Beschwerden und Klagen vorzubringen.
Anderseits informierte sich der Abt bei ihnen iiber das Leben im Kloster,
um sich so ein Bild iiber die Observanz machen zu konnen. Aus der Charta
konnte man einen guten Einblick gewinnen, worauf der Visitator besonders
Gewicht legte. Zuvor aber hatte er noch mit dem Abt eine Aussprache.
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RegelmiBig ermahnte er alle Ménche, daf sie Ehrfurcht und Respekt vor
den Oberen haben, ihre Autoritdt anerkennen und gehorsam sind. Ander-
seits ermahnte er den Abt und Prior, wie Provisor, immer auf das leibliche
und seelische Wohl der Mitbriider bedacht zu sein, auch Geduld zu haben
und sie nicht zu iiberfordern. Sie sollen ihnen auch ,Trostungen” gewihren,
besonders bei den Rekreationen (Geld fiirs Kartenspiel, fiir Tabak, fiir
Utensilien). An den Rekreationen kann ihnen auch Ausgang gewihrt wer-
den, aber nicht in die Stadt und auf belebten Straflen. Sie sollen zu zweien
gehen, keiner allein. Familien oder gar Gasthiuser diirfen dabei nicht be-
sucht werden.

Ein Punkt in der Charta war immer seine eindringliche Mahnung zur
briiderlichen Liebe, zu der Bereitwilligkeit, einander zu verzeihen, harte
Ausdriicke und Schimpfworte auf jeden Fall zu vermeiden.

Fragen der Observanz waren immer dabei, sie zielten daraufhin, in allen
Klostern eine Gleichférmigkeit zu erreichen, wobei die Observanz von
Braunau Richtschnur war. Er fiihrte die dreitigigen Exerzitien in den Kl5-
stern ein, die bis dahin unbekannt waren. Dabei verlangte er, daf die
Oberen fiir die drei Betrachtungen des Tages die Materie bekanntgaben, sie
sollen nicht dem Belieben des Einzelnen iiberlassen bleiben. Er mufite bei
den ersten Visitationen immer darauf dringen, daf man sie einfiithre. Ahn-
lich verhielt es sich mit der tiglichen Beata-Messe, dem Officium crucis und
der Votivmesse vom hl. Kreuz. Oft kritisierte er unwiirdige schlampige
Haltung beim Gottesdienst, ebenso das schlampige Psallieren, beim Singen
das Schreien und Plirren. Beim Psallieren miisse eine bestimmte Tonhthe g
oder a gehalten, die Pause beim Asteriskus beachtet, die Verse am Schluf
nicht gezogen werden. Alles soll mit Wiirde und in Demut geschehen, da-
mit die duBere Haltung mit der inneren Frommigkeit iibereinstimme. Mehr-
mals muflte er in Klstern die mangelnde Sorgfalt der Oberen beziiglich
des Studiums der Kleriker beklagen. Die Kleriker sollen auch Choralproben
halten, nicht nur eine in der Woche, und die Patres mochten daran teil-
nehmen. Besonders in der Moral miissen sie unterrichtet werden. Ihr Stu-
dium ist durch Moralkonferenzen zu vertiefen. Entsprechend ihrer Natio-
nalitit sollen sie die deutsche oder tschechische Sprache lernen. Zur Ein-
iibung halte man sie an, tschechische oder deutsche Predigten im Refek-
torium vor den Mitbriidern zu halten.

Was die Konventkasse beim Prior anbelangt, so soll dariiber auch ein
Senior und ein junger Mitbruder des Konventes Einblick erhalten.

Von der Tischlesung darf in der Woche nur einmal zu Mittag und einmal
zum Abendessen dispensiert werden. Essen und Trinken auferhalb der
Mabhlzeit ist von den Oberen zu unterbinden, wohl aber darf, besonders im
Sommer, vor der Vesper ein Trunk gereicht werden. Der Genuf8 von Kaffee
und Tee, der bisher verboten war, wird von ihm zugestanden.

In den ersten Jahren ging Othmar Zinke bei seinen Visitationen wohl
korrekt aber streng vor. Die Protokolle wie die Charta charitatis sprechen
eine deutliche Sprache, sie lassen ganz offen Tadel und ernste Ermahnungen
erkennen. Bei der Visitation von 1705 in Raigern steht in der Charta, da
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er nicht weniges vorgefunden habe, was gegen die Regel und die Statuten
sei, darunter auch Defekte und Entgleisungen, welche den guten Namen
des Ordens und der Kongregation beflecken. Er forderte, daf} die fehlenden
Mitbriider zur Rechenschaft gezogen und zur Anderung ihres Verhaltens
gebracht werden miissen. Propst Benno Branlovsky war offenbar zu gut
und der Sache nicht gewachsen. So hatte er auch den Visitator gebeten, daf8
er aus seinem Konvent einen Prior fiir Raigern ernennen michte. Der Abt
sandte P. Kolumban Heinl aus dem Braunauer Konvent, der bald auf grofien
Widerstand bei dem Raigerner Konvent stie§, der sich auf die Abmachun-
gen berief, die der damalige Administrator der Propstei, Wenzel Horatius,
mit Abt Thomas Sartorius getroffen hatte, die der Propstei gewisse Eigen-
rechte zugestanden hat, darunter auch die Ernennung aller Offizialen des
Klosters, einschlieRlich des Priors. Der neue Prior scheint sich durch ,Riick-
sichtslosigkeit und Grobheit” unbeliebt gemacht zu haben. Othmar Zinke
muflte ihn spiter wieder zuriickziehen. Wenn Beda Dudik meint, daff es
unter dem Propst Benno Branlovsky eine ,blithende Klosterdisziplin® gab,
so steht das im Widerspruch zu diesem Ergebnis der Visitation!**. Der nach-
folgende Propst Anton Pirmus (1709—1744) war sehr tiichtig und energisch.
Unter ihm bliihte das Kloster auf. Er lieff durch den bohmischen Architekten
Santini Aichel im spitbarocken Geist die Klosterkirche bauen. Obwohl er
sich 1714/15 in Rom darum bemiihte, die Propstei zu einer selbstindigen
Abtei erheben zu lassen, hatte er sich doch, als er einsehen muflte, da von
Rom aus nichts zu erhoffn war, mit dem Visitator arrangiert und war mit
ihm zu einem guten Einvernehmen gekommen. Die Visitationsakten von
1721 zeigen, daf} der Visitator sehr zufrieden mit dem Stand des Klosters
war, nur verlangte er, daf8 sich der Konvent noch mehr der Kongregation
angleiche und nicht so sehr seinen eigenen Weg gehen soll.

Besonders herzlich ist die Visitation von 1729 verlaufen. Er gab dem
Prior das Reisegeld von 40 fl wieder zuriick, mit dem Bemerken, er moge
es mit fiir die neuen Vorhidnge des Refektoriums verwenden!?, Er hatte
auch die Gelegenheit beniitzt, sich vom Propst den Bau der neuen Kirche
zeigen und sich den Bauplan erkliren zu lassen. Sie haben sich fachlich
dariiber unterhalten und beiderseits ihr pro und contra vorgebracht. Der
Bau gleiche den alten Pfahlbauten, weil die Fundamente auf einem Holzrost
aufgebaut wurden. So schildert es der Sekretir des Abtes im Protokoll.
Der Abt speiste vor seiner Abreise mit dem Propst in dessen Gastzimmer,
dabei spielte die Musikkapelle des Hauses Tafelmusik. Dann erschien der
Konvent, jeder kiifite dem Abt noch einmal den Ring, man wiinschte ihm
eine gute Heimreise, Gesundheit und Wohlergehen. Unter den Klingen der
Trompete und Fanfaren bestieg er mit dem Propst die Kutsche, um nach
Braunau heimzukehren.

124) B. Dudik, Geschichte des Benediktinerstiftes Raigern, aaO II 305.

125) Einmal wird in einem Protokoll vermerkt, daf der Abt Reisegeld anlidflich
der Visitationen immer zuriickgegeben hat mit dem Bemerken, es mochte
fiir die Armen verwendet werden,
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Ganz shulich vollzog sich auch die Visitation 1730 und 1734 in 5. Johann.
Ein Bote kam entgegen und verkiindete, daf der Konvent den Visitator mit
Freude erwarte. Er kam um /27 Uhr frith an. Er begab sich gleich mit dem
Konvent zur Hihle des hl. Iwan, wo man fiir die verstorbenen Mitbriider
das ,De profundis” betete. Othmar Zinke scheint als Visitator in den letzten
Jahren seines Lebens milder und verstehender geworden zu sein, wéhrend
in seinen eigenen Klgstern die Spannung zwischen ihm und den Konventen
immer grofer wurde und wenige Monate vor seinem Tode zum schwersten
Konflikt seines Lebens fiihrten.

Reihe der Visitationen

26., 29. April 1701 Kladrau; 1. Mai 1701 St. Johann unter den Felsen;
5. Oktober 1701 Raigern; 7.—9. Mai 1704 Kladrau; 11., 12. Mai 1704 St.
Johann; 19., 20. Oktober 1704 St. Prokop; 4., 5. November 1705 Raigern;
26. April 1708 St. Prokop; 2. Mai 1708 St. Johann; 30. Juni 1709 Raigern;
15.—18. September 1710 Kladrau; 17. Mirz 1710 St. Prokop; 21. Mai 1712
St. Prokop; 21., 22.Mai 1715 Kladrau; 29. September 1716 St. Johann;
26.—29. Mai 1718 Raigern; 7., 8. Oktober 1720 5t. Johann; 10., 11. Oktober
1720 St. Nikolaus; 23.—25. Oktober 1720 Kladrau; 18.—20. Mai 1721 Rai-
gern; 27. Mai und 3. Juni 1726 St. Nikolaus; 24. Mai 1726 St. Johann; 27.,
28. September 1729 Raigern; 18. September 1730 St. Johann; 5. Mai 1732
St. Nikolaus; 7. Juni 1734 St. Johann; 3.—6. Oktober 1734 Raigern; 22.
September 1735 St. Prokop; 3., 4. Juli 1737 Kladrau®2®.

IV. STUDIUM UND WISSENSCHAFT IN DER ERZABTEI

Es war immer die vornehmste Aufgabe eines Abtes, fiir eine gute Aus-
bildung in der Philosophie und Theologie Sorge zu tragen. Sein Vorginger
Thomas Sartorius hatte sich darum sehr bemiiht. Auch Othmar Zinke mufSte
sich dessen bewuft sein, daB ein sorgféltiges Studium der jungen Fratres
und Patres die Spiritualitit seiner Kommunitidt wesentlich fordert.

Den Jesuiten war es unter starker Patronanz des Kaisers Ferdinand I.
gelungen, auf den Universititen Prag, Olmiitz und Breslau immer mehr die
philosophische und theologische Fakultit in die Hand zu bekommen. Nach
der Schlacht am Weiflen Berge haben sie ihre Stellung unter Ferdinand II.
noch verstirken konnen, so daB sie das Geistesleben im Lande véllig be-
herrschten. Im 17. Jahrhundert wurden jedoch allmihlich auch die Kapu-
ziner, Hyberner-Franziskaner, Piaristen eine ernste Konkurrenz. In der
2. Hilfte des 17. Jahrhunderts schlossen sich dieser wissenschaftlichen Tatig-
keit noch die Pramonstratenser an, die unter den Abten Questenberg und
Hirhaim einen neuen Aufschwung erlebt hatten.

Der Prager Erzbischof und Kardinal Graf Ernst Harrach, griindete mit
Einverstindnis des Kaisers und den tridentinischen Beschliissen entspre-
chend ein eigenes Priesterseminar, weil er aus verschiedenen Griinden in

126) SUAP/APA 2074 C 114 Nr. 4; SUAP kart 156 Nr. 12.
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Gegensatz zu den Juristen geraten war. Es wurde von Papst Urban VIIL
bestitigt. Zu diesem Zwecke hatte er 1631 den alten Konigshof beim
Pulverturm gekauft, der inzwischen in den Besitz der Lobkowitz gekom-
men war. Darnach wurde dieses Seminar auch hiufig Aula regia genannt.
Als Lehrer fiir sein Seminar wurden irische Hyberner-Franziskaner ge-
wonnen, die, aus England vertrieben, sich in der Nihe des Seminars ange-
siedelt hatten. Mit den Franziskanern fand die skotistische Schule ihren
Eingang, wihrend der Suarismus der Jesuiten auf das entschiedenste abge-
lehnt wurde. -

Aber bald hatten die Hyberner Schwierigkeiten in der Besetzung der
Lehrkanzeln fiir Philosophie und Theologie, da der Nachschub an jungen
Mitbriidern aus Irland fast ganz ausblieb. So wandte sich der Erzbischof
an die alten Orden, Primonstratenser und Zisterzienser, in Bohmen. Beide
besaen in Prag fiir die Kleriker ihrer Abteien ihr philosophisch-theologi-
sches Hausstudium im Nobertinum beziehungsweise Bernardium. So hoffte
er aus diesen Schulen weitere Lehrer zu gewinnen. Der maflgebende Mann
der Pramonstratenser, Abt Kaspar Questenberg von Strahov, war ein enger
Mitarbeiter des Erzbischofs Harrach. So wurde auf seine Initiative hin ihr
Studienhaus in Prag 1638 aufgegeben und die Kleriker wurden zu ihrer
Ausbildung in das erzbischofliche Seminar gesandt. Das Nobertinum wurde
zu einem Gymnasium umgewandelt, in das auch der Erzbischof seine Zog-
linge sandte.

Noch bedeutungsvoller fiir das Seminar war der Beschluff der Zister-
zienserdbte unter der Fithrung des Abtes Johann Caramuel Lobkowitz 1653,
ihr Kollegehaus Bernardinum umzubauen und zu vergréfern, um darin das
Seminar aufzunehmen, da sich auf die Dauer das alte Gebdude des einstigen
Konigshofes als zu eng erwiesen hat. Damit wurde ihr Ordensstudium
ebenfalls mit dem des Seminars verbunden. Man erwartete sich damit nicht
nur eine Forderung des Seminars, sondern auch eine Erweiterung und Ver-
tiefung des Studiums des eigenen Nachwuchses, und erhoffte sich so einen
groferen Nutzen fiir den eigenen Orden. Auch sie verpflichteten sich wie
die Pramonstratenser, ihre eigenen Lehrer als Professoren zur Verfiigung
zu stellen. Man stellte allerdings eine Bedingung. Der Erzbischof mége sich
um ein Privilegium bemiihen, das dem Seminar auch das Recht gibt, aka-
demische Grade zu verleihen. Kandidaten Ffiir die Professur miiften sich in
offentlichen Disputationen bewihrt und das ganze theologische Studium
absolviert haben. Aulerdem wird vorausgesetzt, daf sie das Doktorat der
Philosophie bzw. Theologie besitzen oder dessen Erlangung in entsprechen-
der Frist nachholen.

Fiir jeden Zogling miissen im Jahr 200 Meifiner Gr. (233 fl) gezahlt
werden. Seit der Zeit haben die beiden Orden die Lehrkanzeln fiir die
Philosophie besetzt!®7,

127) Fr. Kral, Arnodt hrabe Harrach, Kardinal sv. cirka {imské a kni¥e arcibis-
kupsky prazsky Praha 1886. O Arcibiskupském semindri 157—159 (= Ernst
Graf Harrach, Kardinal der hl. rémischen Kirche und Fiirstenerzbischof von
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Auch dem Abt Augustin Seifert von Bfevnov-Braunau (1652—1663) als
dem Generalvikar der Bshmischen Benediktinerkongregation wurde davon
Mitteilung gemacht und ihm sehr empfohlen, die Abte der Kongregation
dafiir zu gewinnen, da8 auch sie ihre Kleriker in das Seminar senden und
sich zur Stellung von Professoren verpflichten wiirden. Bei dem Provinzial-
kapitel 1653 in Braunau wurde diese Angelegenheit zur Sprache gebracht.
Man hatte erst schwere Bedenken. Einige Klister seien doch recht arm, es
wiirde ihnen schwer fallen, das Studiengeld fiir ihre Kleriker aufzubringen;
auBerdem brauche man sie bei den relativ kleinen Konventen zur Ausge-
staltung und Durchfithrung des Gottesdienstes und der Liturgie. Ein Abt
zweifelte, ob ihre Kleriker auch den Anforderungen des Studiums ge-
wachsen sein werden, die 6ffentlichen Disputationen mit Erfolg zu be-
stehen. Bedenken hatte man, ob man immer die erforderlichen Professoren
stellen kénnen wird. Ein weiterer Einwand war auch, daf die Kleriker, die
dann mehrere Jahre den grofiten Teil des Jahres im Seminar wohnen
wiirden, die Liebe zum Ordensstand und den Kontakt zu threm Kloster ver-
lieren konnten. Das war erfahrungsgemif nicht zu unterschitzen. Schlie3-
lich gelang es dann dem Abt, doch die Bedenken zu zerstreuen und die
Kapitularen zu iiberzeugen, dafl es eine Ehre fiir das einzelne Kloster wie
fiir die ganze Kongregation wire, wenn man auch Professoren fiir die
Philosophie stellen wiirde. Es wire auch fiir das Kloster von grofem Nutzen,
wenn die Kleriker eine gediegene wissenschaftliche Ausbildung erhielten
und sich im Wetteifer mit den anderen mehr bemiihen wiirden. Was die
Professoren betrifft, miiSten die Primonstratenser und Zisterzienser einst-
weilen drei Stellen besetzen und die Benediktiner iibernehmen die vierte,
bis man geeignete Kriifte herangebildet hat. Wenn Gott den Klgstern einen
weiteren guten Nachwuchs schickt, dann werde man bald imstande sein, ein
Gleiches wie die andern Orden zu leisten. Hitte man aber einmal fiir einen
Kurs von zwei Jahren keine geeignete Lehrkraft, dann miiffte man dem
Erzbischof 200 Meifiner (233 fl) zahlen, damit er einen andern anstellen
kann. Es miifite doch moglich sein, von unserer Kongregation nicht nur
fiinf, sondern zehn Kleriker zur Ausbildung zu senden. Uber die Sorge
wegen des Ausfalls der Kleriker im eigenen Hause wihrend der Studien-
jahre miilte man sich hinwegsetzen.

Aufgrund dieser Diskussion und Verhandlung im Provinzialkapitel legte
der Visitator dem Erzbischof zur Klirung noch folgende Punkte vor: 1. Was
geschieht, wenn die geforderte Zahl von 15 Klerikern nicht beibehalten
werden kann, wenn es einmal in den Klgstern nicht so viel Nachwuchs gibt?
2. Was geschieht beziiglich des ganzen Lebensstils im Seminar zur Forde-
rung des Ordensberufes, damit die Kleriker ihn wihrend der sechs Jahre
des Studiums nicht verlieren? Werden sie ihr Chorgebet halten konnen?

Prag. Prag 1886. Das erzbischéfliche Seminar); E. Winter Tausend Jahre
Geisteskampf im Sudetenraum. Das religitse Ringen zweier Vélker. Salz-
burg 1938. Fototiefdruck Miinchen 1955 208, 245—251.
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3. Vom Erzbischof miifiten solche Professoren ernannt werden, die imstande
sind, die Kleriker in ihrem Ordensberuf zu festigen und zu einem eifrigen
Studium anzuleiten, Dasselbe wiirde in noch gréferem Mafe fiir den Pri-
fekten oder Rektor gelten. 4. Eine sehr wichtige Bedingung wire, daf das
Seminar mit der Karlsuniversitdt uniert werde, damit auf diese Weise auch
die Erwerbung der akademischen Grade gesichert wire. Nur dann kénnte
die Kongregation immer zwei Professoren auf sechs Jahre stellen!2®,

Die Verhandlungen des Erzbischofs mit den Benediktinern gestalteten
sich wesentlich schwieriger als mit den andern Orden, weil die Kongre-
gation nicht so zentralistisch organisiert war und die Abte vollig frei in
ihrer Entscheidung waren. Der Erzbischof hatte die Bedenken ausgerdumt,
so dafl es auch zwischen ihm und dem Visitator zu einem Vertrag kam.
Es scheint aber fiir den Anfang eine groflere Anlaufzeit gegeben zu haben.
Erst unter Abt Thomas Sartorius, der an einer guten Ausbildung seiner
Kleriker sehr interessiert war und auch die Abte immer wieder dringte,
ihre Verpflichtungen gegeniiber dem Seminar zu erfiillen, lief alles gut an.
In der Folgezeit hatte der Visitator immer wieder zwei Mitbriider, zumeist
aus der eigenen Abtei, als Professoren fiir die Lehrkanzeln in Philosophie
prasentieren kdnnen, die alternativ mit den beiden andern Orden immer
auf zwei Jahre besetzt wurden. Fiir die Abtei Bfevnov-Braunau ldgt sich
auch nachweisen, daf8 immer die fihigsten Kleriker in das Seminar zum
Studium vor allem der Theologie geschickt wurden.

So hatte der Erzbischof mit der Gewinnung der drei Orden zusammen
mit den bereits bewihrten Hyberner-Franziskanern sein Seminar zu einem
bedeutsamen Institut entwidkelt, das eine geistige Macht darstellte, die sich
neben den Kollegien der Jesuiten durchaus behauptete. Damit war ein
geistiges Potential geschaffen worden, das sich fiir die religits kirchliche
Erneuerung des Landes bald sehr fruchtbar auswirkte. Es war heilsam und
notwendig, daf sich fiir die Rekatholisierung des Landes neben der Spiri-
tualitit der Jesuiten die der alten Orden aktivierte und jene der Jesuiten
wirksam erginzte. Auch die Augustiner-Eremiten, die Kapuziner und Pia-
risten trugen durch ihre Schulen und Seelsorge viel zur religitsen Er-
neuerung des Landes bei.

Frater Othmar Daniel Zinke hatte seine theologischen Studien einschlief,
lich des kanonischen Rechtes 1685—1689 am Prager erzbischiflichen Seminar
absoviert. Ein Mitbruder von ihm, P. Benno Branéavsky, trug damals die
Philosophie vor. Das kanonische Recht lehrte P. Leopold Mirkovsky, ein
Zisterzienser von Plass. Die Theologie lag damals noch in den Hinden der
Hyberner. Im Jahre 1689 hat Othmar Zinke zum Abschluf seiner Studien
im Juli unter dem Vorsitz seines Professors, des P. Bonaventura aus dem
Hybernerkloster, eine 8ffentliche Disputation in 42 Thesen iiber die gesamte
Theologie gehalten. Dafiir hatte man vom Maler Heuens von Steinfels ein
Thesenblatt zeichnen lassen, das von Balthasar Westerhout in Kupfer ge-
stochen wurde. Es ist eine schone barocke Komposition mit allegorischen

128) SUAP, kart. 8 A Il 11.
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Figuren und Emblemen. In der Mitte erkennt man das Medaillonbild des
Abtes Thomas Sartorius. Zwischen den bdhmischen Patronen St. Prokop,
St. Wenzel, St. Adalbert und der Patronin der Abtei, der hl. Margaretha, ist
eine Frauengestalt, die wohl die Theologie symbolisieren diirfte. Uber ihr
ist das Auge Gottes. Die Frauengestalt in der Mitte, die ein Weihrauchfal3
schwingt und ein Kreuz emporhilt, kénnte die hl. Kirche sein, die den alten
und neuen Bund in sich vereint. Alles dient dieser Frau. Die Embleme unter-
halb dieser Gruppe sind Hinweise auf das Amt und die Titigkeit von Tho-
mas Sartorius (Abt, Visitator, Erbauer von Kirchen, Forderer der Wissen-
schaft und Frommigkeit, Friedensstifter und Vermehrer des Klosterbesitzes).
Darunter sind in Zeichnungen die Kloster und Kirchen malerisch angeordnet,
die dieser Abt erbaut hat.

Erst am unteren Rand sind die Thesen, die Othmar Zinke zu verteidigen
hatte angefiihrt. In der Kartusche erkennen wir das eigentliche Titelblatt**?.

Ein Jahr nach seiner Priesterweihe wurde P. Othmar von seinem Abt
neben seinen Mitbriidern Benno Bran¢avsky und Florian Capek als Kandi-
dat fiir die Dozentur in Philosophie im erzbischoflichen Seminar vorge-
schlagen. Er lehrte dann zwei Jahre Philosophie von 1690—16921%0,

Das Jahr 1692 brachte fiir das Seminar eine bedeutende Verinderung.
Da es den Oberen des Hybernerklosters schon lingere Zeit an Nachschub
aus ihrem irischen Heimatland fehlte, wechselten sie wegen Mangel an
Lehrkriften die Professoren am Seminar oft vor Abschluf ihres Kurses.
Damit war der Erzbischof nicht einverstanden. Auch Abt Thomas mufte
dem Erzbischof fiir den nichsten philosophischen Kurs eine Absage er-
teilen. Er brauchte seine Mitbriider zur Hebung fiir das philosophische und
theologische Hausstudium. Daher setzte er auch den P. Othmar Zinke als
Professor fiir Theologie und Kirchenrecht im Braunauer theologischen
Hausstudium ein. Die Hintergriinde dafiir, da er das Hausstudium dem
Seminar vorzog, kennen wir nicht. Die andern Abteien der Bohmischen
Benediktierkongregation konnten auch keinen Pater fiir die Professur im
Seminar prisentieren. Die Abteien St. Nikolaus in Prag, St. Prokop, St.
Johann unter dem Felsen hatten nur kleine Konvente von 6—10 Religiosen,
die nicht in der Lage waren, Lehrkrifte zu stellen. So kamen nur noch
Kladrau und Raigern in Frage. Raigern hielt an seinem Hausstudium fest,
Kladrau sandte nach wie vor seine Kleriker lieber in bayerische Klster oder
auch an die Salzburger Benediktineruniversitt.

129) Vergleiche die Thesen im Anhang und das Foto des Thesenblattes, das
Original hingt im Braunauer Heimatmuseum.

130) Es wire interessant, an Hand von Kollegheften, von denen es in der Brau-
nauer Kloster-Bibliothek eine Reihe gibt, nachzuforschen, welche Materie
Othmar Zinke vorgetragen hat. Sicher hat er kein eigenes Lehrbuch verfaft,
schdern einen bekannten Autor vorgelesen. Leider ist es aus politischen
Griinden nicht moglich gewesen, diese Nachforschungen in den Archiven
Bohmens zu betreiben.
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Daraufhin verhandelte neuerdings der Erzbischof wegen seines Seminars
mit dem Generalvikar der Zisterzienser, dem Abt Andreas von Plaf und
dem Generalvisitator der Primonstratenser, dem Abt Veit von Strahov.
Er berief eine Konferenz von beiden Kongregationen nach Prag ein. Das
Ergebnis der Verhandlungen ist im Protokoll vom 10.11.1692 festge-
halten'®!. Da die Hybrner aus dem Kollegium der Professoren ausschieden
und die Benediktiner zunichst auch keine Professoren stellten, beschlof
man, das Kollegium villig neu zusammenzustellen. Die gesamte Lehrtitig-
keit in der Philosophie wie Theologie wurde von den Primonstratensern
und Zisterziensern iibernommen. Sie hatten es in der Hinsicht leichter, weil
ihre Kongregationen zentralistischer aufgebaut waren und ihre Kloster
groflere Konvente besafen. Der philosophische Kurs soll in Zukunft zwei
Jahre dauern und Professoren abwechselnd von den Primonstratensern
und Zisterziensern in vier Jahren durchgefiihrt werden. Sollten die Bene-
diktiner in der Lage sein, wieder Kandidaten fiir die Professur prasentieren
zu konnen, dann wird die Professur alternativ auf sechs Jahre aufgeteilt.
Jeder der drei Orden wiirde dann immer fiir den zweijdhrigen Kurs zwei
Professoren stellen. Die Theologie mit ihrem vierjihrigen Kurs wiirde
ebenfalls ganz von den Primonstratensern und Zisterziensern iibernommen.
Fiir das Jahr 1693 wurde als Rektor P. Godefried Stehr bestimmt, der schon
langere Zeit als Professor fiir Kirchenrecht titig war. Bei ihm hatte auch
Othmar Zinke studiert. Fiir die Professoren wurden neue Instruktionen
aufgestellt, die sowohl die ZuBere Ordnung wie die gesamte Lehrtitigkeit
betrafen. Die Abte hatten dem Erzbischof geeignete Kandidaten fiir die
Dozentur der Philosophie, Theologie und das Kirchenrecht vorzuschlagen.
Dabei sollen nur jene ausgewihlt werden, die das Doktorat erworben haben,
oder doch beabsichtigten, es innerhalb eines Jahres zu erwerben.

Das Protokoll war von folgenden Personen unterschrieben und mit dem
Siegel versehen: Erzbischof Graf Waldstein, Generalvikar Wenzel Bilek
von Bilenberg als Dekan, die Zisterzienseribte Andreas von Plass, Heinrich
von Sedletz, Bernhard von Hohenfurth, Benedikt von Osseg, Mathias von
Goldenkron, Wolfgang von Kénigssaal, und die Primonstratenseribte Veit
von Strahov, Raymund von Tepl, Milo von Siloe.

Das erzbischifliche Seminar erlebte in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts einen unerwarteten Aufstieg. P. Matthius Stehlik von BYevnov
erwihnt in seinem Kollegienbuch, da8 er 1733 in seinem philosophischen
Kolleg 165 Horer hatte, deren Namen er alle anfiihrt!®2, Wenn man bedenkt,

131) SUAP kart. 8 A III 11.

132) Das Kollegbuch steht in der Braunauer Bibliothek, konnte aber bisher nicht
eingesehen werden. V. Maiwald erwihnt das in seinem MS Geschichte des
Benedikterstiftes Braunau S. 357 und fiihrt 46 Namen davon an. Eine Uber-
priifung dieser Liste wiirde iiber die Zahl der Ordenskleriker und der welt-
lichen Seminaristen, wie auch weltlicher Horer Aufschluf geben. Da auch
ihre Herkunft angegeben ist, wiirde man das Einzugsgebiet feststellen kon-
nen. Maiwald erwdhnt unter anderem eine Reihe aus Koniggritz, Breslau
und Wien.
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daf in diesem Seminar ein Grofiteil des Weltklerus von Bohmen, der ge-
samte Ordensnachwuchs der Primonstratenser und Zisterzienser und zum
Teil auch der Benediktiner, Hyberner, Franziskaner und anderer Orden
philosophisch und theologisch ausgebildet wurde, dann kann man die Be
deutung dieses Seminars ermessen, die wahrscheinlich die der philosophi-
schen und theologischen Fakultit der Karl-Ferdinand-Universitit in Prag
iibertraf. Es ist spiter von Josef II. aufgelost und durch das von ihm for-
cierte Generalseminar ersetzt worden.

Fiir die Zeit des Abtes Othmar Zinke ist es nicht ganz unwichtig, welche
Professoren die Benediktinerabteien dem Seminar gestellt haben. Sie haben
dann auf das eigene Hausstudium einen wesentlichen Einfluf gehabt. In
der Hauptsache waren es Patres seiner eigenen Abtei. Die Anstellungen
von Professoren unter Abt Thomas Sartorius interessieren insoweit, als sie
in die Zeit Othmar Zinkes fallen. Von 1686—1688 und ebenso von 1690—
1692 lehrte P. Benno Brandavsky die Philosophie und Moral. Durch seinen
Schiiler Fr. Johannes Jung OSB Bfevnov sind uns Kolleghefte iiber seine
Vorlesungen erhalten geblieben, die in der Braunauer Klosterbibliothek
stehen!®?, Nach dieser Zeit hat er dann etliche Jahre Philosophie und Moral
im Braunauer Hausstudium vorgetragen. Er hatte, ehe er in das Braunauer
Kloster eintrat, nach seinem Gymnasialstudium in Iglau, die Philosophie
in Olmiitz und zum Teil auch schon Theologie an der Prager Universitit
gehort. Beidemal waren Jesuiten seine Lehrer. Nachdem er das Noviziat in
Braunau abgelegt hatte, studierte er noch einige Semester Theologie im
Prager erzbischoflichen Seminar. Hier waren Hyberner seine Professoren,
die die skotistische Theologie vertraten. Vom Suarismus wie Skotismus
beeinflufit, neigte er doch mehr zu der jesuitischen Tradition.

Trotzdem Abt Thomas 1692 hatte erkliren miissen, daf er keine Mit-
briider fiir die philosophische Professur nominieren kann, war es ihm 1697
doch wieder méglich, dem Erzbischof glich drei Kandidaten vorzustellen:
P. Maurus Fintzgut von Kladrau (der spitere Abt) und die Patres Beda
Feistl und Johannes Kuschl aus seiner Abtei. Angenommen wurden die
Patres Maurus Fintzgut und Beda Feistl.

Auch Abt Othmar Zinke war sich bewuf3t, dafl es fiir seine Abtei wie fiir
die ganze Kongregation von groftem Nutzen sei, immer wieder dem
Seminar Professoren anzubieten. Diese Titigkeit war ja nicht nur eine
Ehre fiir das betreffende Kloster, sondern trug auch dazu bei, das geistige
Niveau zu heben. 1704 sind es die Patres Anselm Kamper und Johannes
Kuschel, die auf zwei Jahre die philosophische Lehrkanzel iibernahmen.
Der Rektor des Seminars hatte von ihnen verlangt, daf} sie beide Ende Juni
die philosophischen und Ende Juli die theologischen Disputationen als Vor-
aussetzung fiir ihre Anstellung ablegen miiten. Da P. Anselm schon im

133) XXVI C a 37 ,Quaestiones Theologiae moralis de actibus humanis, pars I
1688/89; Tractatus theologico-moralis I de actibus humanis, II in decem
Praecepta decalogi; Manuductio ad rationabiliter viventem; Quaestionum
philosophicarum pars I et I1”.
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folgenden Jahr starb, wurde er durch P. Franz Axmann (Bfevnov) ersetzt.
Auf diese Weise waren die Benediktiner wieder in den Turnus der Be-
setzung mit Professoren eingegliedert. Sie hatten wieder alternativ mit den
Pramonstratensern und Zisterziensern die Dozentur der Philosophie zu
iibernehmen. Die Professoren waren: 1712 Jakob Lehmann (Bfevnov) und
Karl Zaruba (S. Johann); 1718 Edmund Auller (Brevnov) und Thaddius
Chuoalkovsky (St. Nikolaus); 1724 Thaddius Choalkovsky und Othmar
Borek (Bfevnov); 1726 Anton Koblitz (Bfevnov) und Karl Zaruba (St. Jo-
hann); 1733 Chrisiian Plancdk (Brevnov) und Matthius Stehlik (Bfevnov).
Der Abt Maurus Fintzguth von Kladrau hatte auch seinen P. Josef dem Erz-
bischof empfohlen, doch dieser machte Schwierigkeiten, weil sein Kloster
keine Kleriker ins Seminar sende. Der Abt protestierte dagegen, denn nicht
die einzelne Arbeit stelle die Professoren, sondern die Béhmische Kongre-
gation. P. Josef war ein begabter Mann. Er hatte entweder im Seminar in
St. Emmeram oder wahrscheinlicher noch in Rott am Inn und ferner in
Salzburg seine philosophische und theologische Ausbildung genossen!.
P. Josef hat dann auch zwei Jahre im erzbischoflichen Seminar Philosophie
doziert. Abt Maurus Fintzgut verlangte, daf8 sein Mitbruder im Kloster
St. Nikolaus wohne. Fiir Wohnung und Unterhalt waren im Jahr 150 fl zu
zahlen, Als Gehalt erhielten die Professoren 120 fl im Jahr. Wie wir dar-
aus ersehen, war so eine Professur wahrhaftig kein lukratives Unter-
nehmen. Der Erzbischof Harrach hatte den Abteien mit der Erstellung von
Professoren ein richtiges Opfer zugemutet. Der Versuch des Raigerner
Propstes Antonius Pirmus, ebenfalls einen Mitbruder als Professor im
Seminar unterzubringen, wurde vom Erzbischof mit der Begriindung ab-
gelehnt, daf Raigern noch nie einen Kleriker zum Studium am Seminar
gesandt hitte. Raigern hatte auch sein eigenes Hausstudium, doch hat der
Propst immer wieder einmal einen begabten Frater oder Pater zur weiteren
Ausbildung an die Jesuitenuniversitit in Olmiitz geschickt.

Einmal haben auf Veranlassung des Abtes Othmar zwei seiner Kleriker,
die Fratres Edmund Auller und Othmar Botek, ihr Studium in Salzburg
absolviert'35, Damals schrieb P. Alanus Ritter von Wessobrunn, Professor
in Salzburg, an den Abt Othmar, daf die Kleriker unter seiner Leitung sich
bei den offentlichen Disputationen glinzend bewihrt haben. Wenn sie
noch weiter dort bleiben und studieren wiirden, kénnten sie fiir die andern
ein Ansporn sein. Auch P. Markus von Admont, der den Vorsitz bei dieser

134) Mit Rott am Inn bestanden besondere Verbindungen. 1718 hatte Abt Mau-
rus Fintzgut fiir das philosophische Hausstudium in seinem Kloster von
dem Abt in Rott den P. Korbinian Grétz als Professor erbeten. 1739 wurde
auch eine Gebetsverbriiderung zwischen beiden Abteien beschlossen. W.
Mayer, Die Gebetsverbriiderungen des Benediktinerstiftes Kladrau SM XIX
(1898) S. 37.

135) Am 12.12. 1712 wurden die beiden Kleriker immatrikuliert und zahlten als
Gebiihr je 45 kr.V. Redlich, Die Matrikel der Universitit Salzburg (1639—
1810) Salzburg 1933.
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Disputation gefiihrt hatte, sprach sich dhnlich lobend aus und fiigte hinzu,
daf8 Fratres aus den bohmischen Kléstern an der Universitit in Salzburg
sehr erwiinscht wiren. Der Abt méchte doch unter den Abteien der Bohmi-
schen Kongregation fiir das Studium in Salzburg werben!#®. Zwischen bei-
den entspann sich eine interessante Korrespondenz, die im Thema sehr
iiberrascht. Es geht darin um eine Union der Abtei Bfevnov-Braunau mit
der Salzburger Universitit. Gemeint ist eine Konféderation der Universitét
mit der Abtei Bfevnov-Braunau, wie es deren zwischen den bayerischen,
schwibischen und Osterreichischen Klostern eine Reihe gab. Der Haupt-
zweck dieser Konféderation war die Verpflichtung, Professoren zu stellen
und die Kleriker zum Studium an die Universitdt zu schicken. Dabei hat
die Universitit in Salzburg auch eine materielle Férderung erwartet. Nach
Hieronymus R@zi¢ka hitte Abt Othmar die Absicht gehabt, in dem neu
erbauten Kloster St. Margareth in Bfevnov ein eigenes Studienhaus, eine
Art Akademie fiir die Béhmische Benediktinerkongregation einzurichten.
Dabei hitte er auf die geistige Unterstiitzung der Salzburger Universitat
gehofft. Er selbst wollte in dieser Akademie Geschichte dozieren. Das wire
auch der Grund gewesen, weshalb er die begabtesten Kleriker Edmund
Auller und Othmar Borek zum Studium nach Salzburg geschickt hatte!®?.
Am 17. Mirz 1714 schrieb der Rektor der Universitidt Salzburg, P. Franz
Schmier, dem Abt, den Vorschlag einer Union zur Kenntnis genommen zu
haben, und versprach, daf man von der Universitit aus amtliche Stellung
dazu nehmen werde. Man miiffite aber vorher noch weitere Uberlegungen
anstellen, da Wichtiges in den bisherigen Briefen iibersehen wurde; der
Abt mdchte also Konkretes vorlegen. Was die Statuten der Universitit
anbelangt, so werden sie demnichst zugesandt werden, weil davon augen-
blicklich keine Abschrift vorhanden ist. Er entwarf dann eine Formel, die
zur Durchfithrung der Konfoderation verwendet werden sollte: , Wir, Abt
NN und dessen Konventualen des Ordens vom hl. Benedikt, schitzen die
Friichte, die von der Salzburger Universitit ausgegangen sind. Um nun in
den Genuf dieses hohen Gutes zu gelangen, gehen wir mit dieser Aka-
demie fiir uns und unsere Nachfolger in eine Konféderation ein. Wir ver-
sprechen, dieser Universitit, in Auswirkung dieser Konfdderation mit Rat
und Tat zu deren Wachstum stets mitzuwirken und ihr Treue zu erweisen.
Zur Bekriftigung dessen geben wir unsere Unterschrift und unsere Siegel.”
Offensichtlich war hier nicht nur die geistige Unterstiitzung gemeint, son-
dern auch die materielle. Die Universitit lieB sich ja auch nur durch die
stindige Forderung der osterreichischen, schwibischen und bayerischen
Abteien halten. Die beiden Kleriker haben dann im Auftrag des Rektors
ihrem Abt geschrieben, da er zur Ratifizierung dieser Konféderation in
Salzburg erscheinen mochte. Der Rektor hitte den sehnlichsten Wunsch,
ihn personlich kennenzulernen. Am besten wire eine Zeit im Juni oder
Juli. Es wire noch zu kliren, ob die Konfdderation nur mit der Abtei

136) SUAP kart. 63 C III 42.
137) H. Ruzitka, Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Braunau aaO. III 97.
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Bfevnov-Braunau oder mit der ganzen Bohmischen Kongregation durchge-
fiithrt werden solle. Kdme nur seine Abtei allein in Frage, dann mii8te sie
der bayerischen oder &sterreichischen Kongregation beitreten. In diesem
Falle wire die osterreichische das Gegebene, da beide in der gleichen Ver-
bundenheit zum Kaiser stehen. Sie fragten noch den Abt, ob sie die Thesen,
die sie verteidigen werden, drucken lassen und dem Abt widmen diirften'®,
Mit diesem Brief bricht dann die weitere Korrespondenz ab. Wir kénnen
annehmen, daf dem Abt bei der Bedingung, zur Durchfiihrung der Kon-
foderation der osterreichischen oder bayerischen Kongregation beitreten zu
sollen, die Lust dazu vergangen war. Das war fiir ihn untragbar, damit wére
die weitere Existenz der Béhmischen Kongregation vollig in Frage gestellt.
Sicher ist das Scheitern dieses Planes zu bedauern, denn diese Konféderation
hitte sowohl fiir die Abtei Bfevnov wie fiir die ganze Béhmische Kongre-
gation ohne diese sinnlose Bedingung von gréfSter Bedeutung sein konnen.
Das hitte sich vielleicht auch auf den schweren, fiir ihn so bitteren Exem-
tionsstreit giinstig auswirken konnen.

Mit diesen abgebrochenen Verhandlungen war aber seine Verbindung zu
Salzburg noch nicht ganz abgerissen. P. Lambert, Professor an der Salz-
burger Universitit, bemiihte sich in der Zeit von 1714—1716 um materielle
Unterstiitzung fiir den Erweiterungsbau der Universitit bei den Oster-
reichischen und bayerischen Abteien. Auch Othmar Zinke hatte einen
Bettelbrief erhalten. Wir wissen nicht, wie er darauf reagierte.

Bedeutsamer war die spitere Aktion, die der Rektor der Salzburger
Universitit, P. Odo Koptik, 1736 unternommen hatte. Der Erzbischof Leo-
pold Anton Firmian hatte zur intensiven Rekatholisierung des Restes der
protestantischen Bevilkerung in den Alpentilern die Idee gefaflt, ein eige-
nes Missionshaus zu griinden, in dem der Klerus im Sinne der Innen-
mission des Landes fiir eine besondere Pastorierung ausgebildet werden
miiflte. Damit sollten Jesuiten betraut werden. Das wire eine todliche
Gefahr fiir die Universitit gewesen, eine gefihrliche Konkurrenz, die einen
Teil der Horer abgezogen hitte. Die Jesuiten haben dann eingelenkt und
den Benediktinern dieses Projekt angeboten. Sie miifiten sich aber bis Mitte
Februar entscheiden, ob sie das Missionshaus aus eigenen Mitteln bauen
und den gesamten Lehrbetrieb iibernehmen konnten. Das war im Herbst
1735. Das Professorenkolleg geriet in die gréfte Bedringnis. Lehnten sie
dieses Unternehmen ab, war frith oder spiter ihre Universitit in ihrer
Existenz bedroht!'®®, Es mufsten also zusitzlich Geldmittel verschafft werden.
P. Gregor Horner wandte sich auch an den Abt von Brevnov-Braunau und
legte ihm die grofe Sorge um die Universitit dar. Sich berufend auf die bis-
herige gute Beziehung zwischen der Salzburger Universitdt und der Abtei
Bfevnov schreibt er dann: ,Das famose Geschift der Auswanderung aus
dem Salzburger Land gab den Jesuiten die Gelegenheit, unsere blithende

138) SUAP kart. 9 A IV 13,
139) M. Sattler, die Benediktineruniversitit in Salzburg. In: SM Jg 2 (1881)
Wiirzburg—Wien, S. 372—389.
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Fakultit anzugreifen. Was sie in diesen verwirrenden Zeiten fischen wollen,
dariiber sind wir durch die Herren Kanoniker unterrichtet worden. Im Hin-
blick darauf, daR noch nicht alle Hiretiker in unserem Lande verschwunden
sind, haben die Jesuiten eine neue Aktivitit entwidckelt und vom Erzbischof
die Erlaubnis erhalten, unter der Bedingung, daff die Benediktiner nicht die
Mission bei den Hiretikern iibernehmen wollen, eine Fakultidt zu errichten,
die ganz dieser Mission dienen soll. Wenn wir aber die neue Fakultdt in un-
sere Universitit eingliedern wollten, miiiten wir fiir den Neubau wie Ffiir
die Erhaltung und Besetzung dieses Missionshauses aufkommen. Bis Mitte
Februar sollen wir endgiiltigc Bescheid geben. Wir sind zu dem Entschluf
gekommen, das Missionshaus zu iibernehmen. Wir haben uns an die Zister-
zienser- und Benediktinerkldster gewandt, um nur aus ihren Kollegien
Lehrkrifte zur Verfiigung zu stellen. AuSerdem haben die Professoren in
Bayern und Usterreich eine Bettelaktion durchgefiihrt, die in Bayern allein
20.000 fl erbrachte und auch in Osterreich einige Tausend. Aber wenn auch
alle Mittel ausgeschopft werden, reicht das nicht aus. Die Notwendigkeit
erfordert es, auch noch andere Mitbriider anzuflehen und ihre Herzen zu er-
weichen uns zu helfen. Wir bitten daher instindig, daf auch der Abt von
Bievnov-Braunau uns mit einem Beitrag zu Hilfe komme!4?, Zuerst schrieb
der Abt einen Brief, in dem er nachweist, dafl er gar nicht in der Lage sei,
einen ansehnlichen Beitrag zu leisten. Durch den Bau von drei Klgstern und
mehreren Kirchen und den Erwerb von Giitern fiir Bfevnov und Wabhlstatt,
der weitere 250.000 fl erfordert hatte, seien seine finanziellen Mittel er-
schipft. Er hatte sich aber dann doch noch eines anderen besonnen, denn
dieser Brief wurde, wie der Vermerk zeigt, gar nicht abgesandt. Er hatte
dann 500 fl persinlich iibersandt und iiber einen Wiener Wechsel weitere
440 fl iiberweisen lassen. AuBerdem hatte ihm der Abt des benachbarten
Zisterzienserklosters Griissau in Schlesien 50 Dukaten fiir den gleichen
Zweck iibergeben, um sie der Universitdt zuzufithren. Der Rektor hat sich
dafiir sehr bedankt.

P. Gregor Horner war besonders eifrig in der Werbung fiir dieses Mis-
sionshaus. Gerade diese Aufgabe der Mission unter den Hiretikern, sie von
der ,Pest der Irrlehre” zu befreien und zum wahren Glauben zuriickzu-
fithren, wire nach seiner Meinung eine wesensgeméiBe und verdienstvolle
Arbeit. Als man beim Bau merkte, daf die Kosten weit hsher lagen, als im
Kostenvoranschlag vorgesehen waren, geriet man in grofle finanzielle
Schwierigkeiten. Der Bau drohte steckenzubleiben. Der Prises der Uni-
versitat, Abt Placidus von Ettal, richtete ein Zirkular an alle konféderierten
Abte in Bayern, Schwaben, Osterreich und Salzburg, in dem er sie um tat-
kriftige Unterstiitzung bat. Um ein entsprechendes Fundationskapital zu-
standezubringen, sollte jeder Abt durch 16 Jahre immer 15 fl zahlen oder
240 fl auf einmal. Die Reaktion darauf war niederschmetternd. Die meisten
Abte protestierten dagegen oder schwiegen sich aus.

140) Brief vom 2. 1.1736 SUAP, kart. 63 Nr. 130.
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Auf diesem Hintergrund 148t sich ermessen, wie grof und bedeutsam die
Spende von 1000 fl durch Othmar Zinke war. Sie fillt umsomehr ins Ge-
wicht, als seine Abtei nicht konfoderiert war und auch keiner der Bene-
diktinerkongregationen angehérte, die mit der Universitat verbunden waren.
Das wiirde ja auch bedeuten, welche Hochschitzung er dieser Universitdt
entgegenbrachte, Wie geringfiigig ist die Spende des Griissauer Abtes:
50 Dukaten = 200 fl.

Um nun ein Scheitern des Planes fiir die Universitit zu vermeiden, bot
der Abt von Kremsmiinster ein Kapital von 15.000 fl an, das innerhalb von
16 Jahren zuriickgezahlt werden soll. Die Zinsen dieses Kapitals von 750 fl
stellte er fiir die Erhaltung des Missionshauses zur Verfiigung. Sein groB-
herziges Eingreifen hat noch einmal das ganze Unternehmen gerettet.

Fiir die eigentliche Pastorierung wurden in drei verschiedenen Alpen-
tilern Missionsstationen gegriindet, die den drei Orden, Jesuiten, Kapuziner
und Benediktiner, anvertraut wurden. So ein Haus bot fiir vier Missionare
und zwei Diener, Wohnzimmer, ferner zwei Gastzimmer, ein Refektorium,
einen Bibliotheksraum, Kiiche mit Keller und einen Stall mit Heuboden.
Dazu baute man noch eine Kapelle mit drei Altdren. Zur Sustentation
dieser Missionare wurden 30.000 fl angewiesen. Die Benediktiner hatten
die Missionsstation im Schwarzachtal iibernommen?#!.

Unter Abt Benno Lobl haben noch einmal zwei Fratres Odilo Aulich und
Benno Peytersberg ihre theologischen Studien an der Salzburger Universitit
absolviert, dann héren fiir lange Zeit die Kontakte mit Salzburg auf. Beide
haben spiter im theologischen Hausstudium in Bfevnov die theologischen
Fécher gelehrt.

Unter Abt Othmar trugen im Hausstudium die Theologie zwei Profes-
soren vor. Zeitweise hielt ein kanonistisch geschulter Mitbruder noch Vor-
lesungen fiir kanonisches Recht, das im Auftrag des Abtes von einzelnen
begabten Patres nach Abschluf8 ihrer theologischen Studien noch zusitzlich
gehort wurde. Solche Kanonisten waren die Patres Beda Feistl nach 1700,
Bonifaz Fritsch zwischen 1706 und 1714, Benno Lobl ab 1714 und Daniel
Heindl in den zwanziger Jahren. Ofters aber hatte der Abt Patres, die darin
besonders ausgebildet werden sollten, an das erzbischofliche Seminar in
Prag gesandt.

Nach der Erbauung des Bfevnover Klosters, also nach 1716, wurde das
theologische Studium in dieses Kloster verlegt, das philosophische aber
blieb im Zusammenhang mit dem Unterricht am Gymnasium in Braunau.
An dem philosophischen Kurs nahmen zuweilen auch Laien teil, Biirger-
sohne von Braunau, die das Gymnasium absolviert hatten. Unter ihnen
war auch der Neffe des Abtes Andreas Zinke. Der Abt sah streng auf
ernstes Studium und gute Ausbildung seiner Kleriker. Unter den 103 Kon-
ventualen, die unter seiner Regierung Profefl gemacht hatten, waren 21 zeit-
weise als Professoren fiir Philosophie und Theologie eingesetzt. Auch die

141) Ebenda.
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bereits genannten Patres setzten ihre Lehrtitigkeit im Hausstudium fort.
Unverstindlich ist, daf der Abt seine Gewohnheit, die Mitbriider immer
wieder in ihren Amtern zu wechseln, auch auf die Professoren iibertrug.
Schon die Methode, dal er immer die jiingsten Patres, wenn sie dazu ge-
eignet waren, bald nach dem Abschluf ihrer theologischen Studien zur Pro-
fessur bestimmte, kann kaum von Vorteil gewesen sein. Linger als sechs
bis acht Jahre hat selten einer diese Titigkeit ausgeiibt, dann wurde er vom
Abt fiir ein anderes Officium bestimmt. Besaf} er eine wirtschaftliche Ver-
anlagung, wurde er Provisor in einem der Klgster oder Administrator auf
einem entfernten Gut. Im anderen Falle iibertrug ihm der Abt eine der
Klosterpfarreien oder setzte ihn als Prediger oder Beichtvater in dem Klo-
ster ein. Einige konnten als Lehrkraft am Gymnasium ihre Lehrtitigkeit
eine Zeitlang fortsetzen.

Nicht gerade forderlich war auch das Ubermaf an Chorgebet und Gottes-
dienst, die einen groBen Teil des Vormittags ausfiillten. Die dazwischen-
liegenden kurzen Zeitabschnitte lieBen eine gedeihliche Arbeit nicht zu.
Am Nachmittag war um 14.30 Uhr oder 15.00 Uhr die Vesper und um
17.00 Uhr das Abendessen.

1706 hatte der Abt Dispensen fiir die Professoren und die Lehrer des
Gymnasiums gegeben. Darnach konnten sie vom Chor auffer von Matutin,
Laudes und Komplet dispensiert werden, ausgenommen an Festen ab
2. Klasse und an Sonntagen; aulerdem aber muf8ten sie noch am Konvent-
amt, an der geistlichen Lesung, an der Culpa und Disziplin (Geifelung) wie
am feierlichen Officium defunctorum teilnehmen. Das waren die Griinde,
daf sich kein Lehrer in sein Fach einarbeiten und selbstindige wissenschaft-
liche Arbeit leisten konnte. Die Professoren iibernahmen ein Buch oder
einen Traktat, zumeist das ihres einstigen Professors, und diktierten dessen
Inhalt so ziemlich ohne viel Kommentar ihren Horern!42,

142) In der Braunauer Bibliothek sind im Schrank XXVI und XXVII eine Reihe
zum Teil gut gebundener Manuskripte aufbewahrt, die teils Traktate und
Quaestiones der Professoren sind, teils aber auch Kolleghefte der Hérer, die
die Lehren der Professoren wiedergeben. Die von P. Benno Brandavsky
(1658—1709) wurden bereits genannt. Von ihm gibt es im Raigerner Archiv,
jetzt Staatsarchiv Briinn, noch 14 verschiedene Manuskripte moralischer,
aszetischer und theologischer Art. Er war in diesem Kloster von 1692 bis
1709 Propst. Sie sind angefiihrt bei B. Dudik, Geschichte des Benediktiner-
stiftes Raigern, P, Anselm Kamper: (1663—1705): Philosophia naturalis seu
commentarii in universam Aristotelico-Thomisticam Physicum 1702: P. Ru-
pert Koblitz (1697—1745): Via ad felicitatem seu Institutiones ethicae 1716
nach den Vorlesungen Wengers; P. Ferdinand Anton Koblitz (1692—1743):
Vorlesungen des Franz Christen SJ, Disputationes peripateticae in libros de
mundo et caelo et metaphysicorum. Epitome philosophica complectens sub-
stantialem notitiam meteorum 1717; P. Longinus Puff (1698—1750) Vor-
lesungen nach Johannes Biedermann SJ, Institutio ad universam logicam
1717; P. Beda Feistl (1659—1717) und P. Anselm Kamper (1663—1705): Dis-
sertationes et Quaesteiones theologicae de legibus in genere et specie 1703.

Zwei Kolleghefte der PP. Christoph Wellak und Jakob Lehmann geben die
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Die Studien in der Abtei Bfevnov-Braunau begannen wie in den Semi-
naren nach Allerheiligen mit einem feierlichen Gottesdienst, den einer der
Professoren hielt, und endeten Ende Juli mit den Disputationen im Juni und
Juli. Zu Ostern gab es nur in der Karwoche Ferien. Die Zahl der Philo-
sophiestudenten schwankte zwischen 6—8, die der Theologen zwischen 8—
10. Nach der Verlegung des Theologie-Studiums nach Bfevnov sandten
gelegentlich auch die Abteien St. Prokop und St. Johann ihre Kleriker dahin.
Zweifellos hitte ein gemeinsames Studium der Kleriker aller Abteien der
Bohmischen Kongregation, ein sogenanntes Generalstudium, ein hoheres
Niveau gehabt und der Wissenschaftlichkeit mehr gedient. Der Visitator
Othmar Zinke hatte das lingst eingesehen und auf dem Provinzialkapitel
von 1726 in St. Margareth in Brevnov sich wirmstens auch dafiir einge-
setzt. Er unterbreitete dort einen ganz konkreten Plan. Nach seiner Mei-
nung miifte es im Kloster St. Nikolaus in Prag untergebracht werden. Sein
Kloster in Bfevnov hitte allerdings dafiir weit mehr Raum und andere
Mboglichkeiten, vor allem auch einen grofen Garten, geboten. Aber er wuBte
viel zu genau, daf} er damit auf Widerstand bei den Abten stofen wiirde,
denn sie fiirchteten, daf er damit einen zu grofen Einfluf haben kénnte.
Es sollte nur fiir das theologische Studium eingerichtet werden, das Philoso-
phicum miiten die Kleriker zuvor im erzbischoflichen Seminar, nicht im
privaten Hausstudium ablegen. Auf diese Weise erhoffte er sich auch eine
gediegene gleiche philosophische Grundausbildung. Er war sich klar, wie
unzuldnglich das philosophische Studium in den Hauslehranstalten war.

Vorlesungen ihrer Professoren im erzbischofl. Seminar wieder: P. Leopold
Mirkovsky O. Cist. Plass: Disputationes theologicae scholasticae de Deo
uno et trino 1693. P. Ferdinand Maschka O. Cist. Plass: Quaestinones dis-
putatae in tertiam partem D. Thomae, quaestio 60, und: Quaestiones dis-
putatae de virtutibus theologicis de fide, spe et charitate; Bonifacius Blaha
O. Cist. Sedletz: Libri Decretalium, de virtute Clericorum; P. Daniel Geldner
OSB Braunau, Doctrina ascetica. Instructio notitiorum; Gilberfus Hirmer
O. Praem. Strahov: Disputatio theologica speculativa de Angelis.

Daraus wird ersichtlich, daf auch nach Ablésung der Hiberner im erz-
bischoflichen Seminar wie im Braunauer philosophisch-theologischen Haus-
studium die Lehren der jesuitischen Professoren mafgeblich waren. Unter
den Braunauer Patres hatten einige, bevor sie in das Kloster eintraten, an
anderen Universititen studiert. P. Benno Brandavsky und P. Gottfried
Schibel an der Olmiitzer, P. Friedrich Rotter an der Breslauer Universitit.
Als ihre Lehrer werden besonders P. Johannes Bock S] und P. Johannes
Kaipel S] erwdhnt. P. Gottfried Schébel vollendete seine theologischen Stu-
dien nach dem Eintritt ins Kloster im erzbischéflichen Seminar als Schiiler
der Hiberner Professoren. Seine Kolleghefte fithren die Titel: Tractatus in
universam Theologiam ad mentem Scoti, und: Tractatus iuridicus in ginque
libros Decretalium. Der Einfluf der Hyberner war fiir die B¥evnover Studie-
renden aber sehr gering, denn die Pramonstratenser und Zisterzienser hiel-
ten sich streng an Thomas. So wird erklirlich, daf im Hausstudium der
Bfevnover Abtei noch bis in die Aufklirung der thomistisch-scholastische
Schule erhalten blieb.
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Auflerdem sollte damit mehr als bisher den Verpflichtungen gegeniiber dem
Erzbischof beziiglich des Seminars Rechnung getragen werden!43.

Der Visitator drang mit seinen Vorschlidgen nicht durch, der Partikularis-
mus der Abte war zu grof3. Das war gewif nicht zum Vorteil des geistigen
Niveaus und der Spiritualitit der Kloster. Wie die Abtei Bfevnov immer
wieder Professoren fiir das erzbischifliche Seminar stellte und regelmifig
die fihigsten Kleriker dort ihren Studien oblagen — wie wir sahen, zwei so-
gar einmal in Salzburg — war hier fiir eine entsprechende Wissenschaftlich-
keit in der Ausbildung Sorge getragen.

Von besonderer Wichtigkeit waren die Disputationen am Ende des Schul-
jahres; sie waren ein Priifstein fiir die Leistung der Studenten, aber auch
der Professoren. Abt Thomas hatte immer daran teilgenommen, Abt Oth-
mar nur gelegentlich. Zwei der Horer waren unter der Leitung ihres Pro-
fessors die Defensoren. Als Opponenten wurden stets zwei bis drei Pro-
fessoren von auswirts berufen; in Braunau waren es Franziskaner aus Glatz
oder Patres aus den Zisterzienserklgstern Griissau und Heinrichau; in
Bievnov Professoren des erzbischoflichen Seminars oder Patres der Domini-
kaner von St. Magdalena in Prag oder der Augustiner von St. Thomas.

Besonders herausgestellt wurden die Disputationen vom 2. Mai und 12. Juni
1736, die in der Theologie im barocken Sommerrefektorium in 5t. Margareth
abgehalten wurden. In der ersten verteidigten als Defensoren die Patres
Bonaventura Piter und Viktorin Voita von Bfevnov ihre Thesen. Die Oppo-
nenten waren die Primonstratenser im erzbischoflichen Seminar P. Thad-
ddus Schwaiger, Prof. d. Theologie, P. Ludwig, Prof. f. Moral, P. Alois,
Prof. f. Philosophie. Als vierter fungierte P. Longinus Puff, Prof. f. Theo-
logie im eigenen Hausstudium. Bei der zweiten Disputation waren die
Defensoren die Fratres Nepomuk Pfeifer und Benedikt Kupper, die unter
dem Vorsitz von P. Matthius Stehlik ihre Thesen gegen die Opponenten
P. Veremundus OSB von Emaus, P. Dominik O. Prid von St. Magdalena
in Prag, den Augustinerpater von St. Thomas (der Name ist nicht ange-
geben) und P. Longinus Puff, verteidigten. Diesmal nahmen aufler dem
Konvent auch der Abt selbst, der Prior P. Amand Streer und P. Paul Franta
von Kladrau als Giste daran teil44.

Vor ihrer Weihe zum Priester mufSten die Diakone eine eigene Priifung
beim erzbischoflichen Ordinariat zum Nachweis ablegen, daf sie die volle
Ausbildung erhalten haben, die fiir das Priestertum und das Seelsorgeamt
erforderlich ist. Der Abt selbst hat den Prioren auch immer wieder streng
aufgetragen, die Kleriker in die Zeremonien einzufiihren. Er wiirde keinen
zur Priesterweihe zulassen, ,der nicht in den Rubriken und Zeremonien
firm ist”. Von den Professoren verlangte er, daf} sie ihre Horer immer iiber-
priifen; jedes Vierteljahr sollen sie dem Abt berichten, wie sie in ihren
Fichern arbeiten und ob sie die Beobachtung der Regel und der Observanz
des Klosters vor Augen haben. Die Professoren miissen sie dazu immer

143) Vgl. iT. S. 92.
144) Diar. I. 340, 348.
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ermahnen. In den Ferien wurden sie vom Abt dazu angehalten, vor den
Patres im Refektorium eine lateinische Ansprache iiber asketische Themen
zu halten: der Ordensstand, der Ménchseifer, die drei Geliibde, die Welt-
verachtung u. a. Desgleichen mufiten die Fratres des letzten Jahrganges
Predigten zur Ubung im Refektorium beim Mittag- oder Abendessen durch-
fithren. Dem Spiritual wurde aufgetragen, da er jeden Monat einmal den
Klerikern iiber ,Spiritualia oder doctrinalia” einen Vortrag hilt; auerdem
sollen sie jede Woche einmal ein wissenschaftliches oder geistliches Kollo-
quium durchfiihren.

So gut wir iiber Studium und Ausbildung der Kleriker fiir die Abtei
Bfevnov unterrichtet sind, so wenig wissen wir dariiber in den andern
Klgstern. Raigern und Kladrau hatten auch ihr Hausstudium. Der Abt von
Kladrau schickte aber auch immer wieder Kleriker in ein bayerisches Kloster
oder auf die Universitit in Salzburg. Der Propst von Raigern forderte den
Kontakt mit dem philosophisch-theologischen Jesuitenkolleg in Olmiitz, an
dem dann gelegentlich ein Kleriker studierte. Die Kleriker von St. Nikolaus
absolvierten ihr Studium zum Teil im erzbischéflichen Seminar, das ganz in
der Nihe des Klosters in der Prager Altstadt lag. So besuchten sie nur die
Kollegstunden dort und wohnten sonst in ihrem Kloster. Das war bei der
schwachen Finanzlage der Abtei nicht unwichtig. Die Kleriker von 5t. Pro-
kop haben nach den durchgreifenden Reformmafinahmen des Visitators ihr
theologisches Studium in St. Margareth in Bfevnov absolviert. Die Philo-
sophie hat zeitweise ein Bfevnover Pater in St. Prokop vermittelt. Wo die
Kleriker von St. Johann studierten, ist nicht bekannt, wahrscheinlich im
erzbischtflichen Seminar, da sie fiir ein eigenes Hausstudium in ihrem
kleinen Konvent kaum eine geeignete Lehrkraft besaflen. Zeitweise haben
auch sie ihr Theologiestudium in Bfevnov absolviert.

Ein besonderes Ruhmesblatt der Benediktinerabteien war immer die Ge-
schichtsschreibung gewesen. Die Mauriner hatten der Geschichtsschreibung
in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts neue Wege der wissenschaft-
lichen Forschung gewiesen und in Teamarbeit umfangreiche Werke von
grofer Bedeutung herausgegeben. Abte der Kléster in Deutschland und
Osterreich sandten begabte Mitbriider zum Studium in ihre Kloster. Die
starke Isolation der Béhmischen Benediktinerkongregation mag viel dazu
beigetragen haben, daf dieser Geist nicht in ihre Klgster drang. Eine Aus-
nahme hat die Propstei Raigern gebildet, die iiber Melk und andere &ster-
reichische Kloster Kontakte gewann. Aber auch hier ging die Saat erst ver-
hiltnismiBig spat auf. Abt Othmar Zinke hitte wohl das Interesse an der
Klostergeschichte gehabt, war aber selbst zeitlebens von Verwaltungs- und
Wirtschaftsgeschdften so beansprucht, dal er dazu nicht gekommen ist.
Er beauftragte seine Mitbriider Rupert Hausdorf und Bruno Gimsa, sich
der eigenen Hausgeschichte zu widmen. P. Rupert hat alle Diplomata des
Klosterarchives abgeschrieben, die noch heute handschriftlich in einem
Band vorhanden sind'*®; dariiber hinaus ist er nicht gekommen. Der jiingere
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P. Bruno Gimsa hat dann mit der Geschichtsschreibung begonnen und kam
bis in die Zeit des Abtes Predborius de Chroustoklat (1336—1360). Das
Buch, das als Manuskript noch vorhanden ist'#%, fiihrt den Titel: ,Brunonis
Gimbsa tt. historiographi Brzevnviensis Historia Ordinis S. Benedicti in
Bohemia et Moravia usque ad tempus Przedborii Abbatis XXI. Brzevnovin-
sis, chronologica-diplomatica.”

Er hat es zum Teil noch recht unkritisch geschrieben, indem er auch
Legenden und Lesungen des Breviers bei Heiligen als Quellen verwendet
hat. Er versiumt es aber nicht, am Rand immer die Quelle mit Seiten-
angabe anzufiihren. Freilich beruhen seine Darstellungen kaum auf Ur-
kunden, sondern auf sekundiren Quellen, Geschichtsbiichern, die zum Teil
sehr verbreitet waren. Besonders oft zitiert sind Cruger, Bolelucky, Hajek,
Paprocki und Balbin. Die Darstellung ist rein chronologisch, die pragmatische
Geschichtsschreibung kennt er nicht. Es gelingt auch nicht immer, das
Wesentliche zu erfassen, storend sind weitldufige Abschweifungen. Und
doch ist das Manuskript bei dem weitgehenden Mangel an primiren Quel-
len fiir diese Zeit eine wichtige Unterlage zur Geschichtsschreibung der
Abtei, die man allerdings kritisch benutzen muf.

Es gibt noch eine dltere Quelle, das Chronicon von David Amilian
Bittner, das von 1601—1671 reicht!47,

Der Einflu von den Benediktinerhistorikern Oliver Legipont und Mag-
noald Ziegelbauer ist erst in der Aufklirungszeit wirksam geworden. Beide
waren zusammen mit Udalrich Weiff von Seeon und Anselm Desing von
Ennsdorf im Zusammenhang mit der geplanten Griindung einer Adeligen-
akademie nach Bfevnov gerufen worden8, Im Jahre 1739 hatte Abt
Benno II. Lobl Magnoald Ziegelbauer beauftragt, eine Geschichte der Abtei
Bfevnov zu schreiben: ,Epitome historica regii, liberi, exempti, antiqui,
celeberrimi ac amplissimi Monasterii Brzevnoviensis . ..”, sie wurde 1740
in Kéln herausgegeben. Nach RiZi¢ka hitte er, unterstiitzt von Bfevnover
Konventualen, das Buch in drei Monaten geschrieben. Ihm haftet das Bruch-
stiickhafte, Fliichtige an, ein Sammelsurium von Diplomata und wichtigen
Dokumenten. Soweit das Buch geschichtliche Darstellung bietet, sind sie
recht unzulinglich und nicht frei von Legenden. Im Exemtionsprozef wurde
es in Rom einer scharfen Kritik unterzogen.

Von grofler Wichtigkeit sind die Diarien, die von den jeweiligen Prioren
geschrieben wurden. Von den Bfevnovern sind von der Neugriindung dieses
Klosters 1674 bis 1914 alle vorhanden. Von Braunau existiert nur eins von
1716—1749; die anderen scheinen bei den Archivbrinden verlorengegangen
zu sein. Diese genannten Binde liegen im staatlichen Hauptarchiv in Prag!4®,

146) SUAP kart 18 A VI 2.

147) Davidis Aemiliani Bittner Chronicon Braunanse, edidit W. W. Tomek, Prag
1875, reicht von 1607—1671.

148) B. F. Menzel, Abt Franz Stephan Rautenstrauch von Brevnov-Braunau,
Koénigstein 1969, 76—89.
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Ebenso gibt es aus der Zeit von 1704—1710 ein Diarium von Politz!%°, Die
Wahlstétter Diarien diirften in einem Archiv in Liegnitz oder Breslau liegen.
Die Regierungszeit Othmar Zinkes kommt in den Darien besonders gut
zum Ausdruck.

Unter der Korrespondenz des Abtes Othmar Zinke befinden sich in dem
Zusammenhang zwei Briefe, die, von P. Rupert Karl von Weihenstephan
geschrieben, an den Brevnover Prior gerichtet waren. In dem ersten teilt er
mit, dafl er an einer geographischen Karte Deutschlands arbeite, die die
Verbreitung des Benediktinerordens in diesem Lande aufzeigen soll. Es sind
nach seiner bisherigen Feststellung mehr als 200 Klster, von denen viele
schon erloschen sind. Es sollen auf dieser Karte, die den Titel , Germania
Benedictina” tragen wird, alle Abteien, Priorate und bedeutende Propsteien
eingezeichnet sein. Er wire dazu von #hnlichen Werken der Jesuiten und
Augustiner angeregt worden. Auch die Kloster von Bohmen, Mshren,
Schlesien und der Lausitz mdchte er darin mit aufnehmen; daher bitte er
den P. Prior um entsprechende Unterlagen. Er kiénnte ja einen Mitbruder
damit beauftragen, dariiber verlifliche Nachrichten zu geben. Zweifelhaft
fur ihn sind: Orlau, Politz, Wahlstatt Brzevevia (sic! offenbar Bfevnov).
AufBer diesen genannten werden wahrscheinlich noch andere Kléster vor-
handen sein oder hatten frither einmal existiert. Er legte dem Brief zwei
farbige Karten zur Information bei. Drei Jahre spiter konnte er dem
P. Prior sechs fertige Karten schenken und bedankte sich dabei fiir die
geleistete Unterstiitzung. Er bat, diese Karten dem Abt in seinem Namen
zu présentieren'®.

Abt Othmar Zinke hatte auch fiir das Gymnasium in Braunau sein Ver-
dienst. Unter Abt Benno I. von Falkenberg war in Braunau die alte Latein-
schule des Mittelalters 1624 wieder erneuert und nach dem Vorbild der
Jesuitengymnasien in eine vierklassige Schule umgewandelt worden. Der
Leiter des Gymnasiums war D. H. Corner, ein bedeutender Humanist und
Literat, den der Abt in seiner Prager Studienzeit kennengelernt hatte; er
war mit ihm eng befreundet. Unter Abt Thomas Sartorius konnte P. Rupert
Hausdorf als gelehrter Mann noch zwei Klassen hinzufiigen. Die Klassen
waren: Parva, Principia, Grammatica, Syntaxis, Poesia, Rhetorica. Die
Lehrgegenstinde waren Lateinische Grammatik, die Elemente der Rede-
kunst, Geschichte, Geographie, Musik. So hatte es Othmar Zinke iiber-
nommen. Er ernannte P. Rupert Hausdorf zum Prifekten des Gymnasiums,
das bisher dem Prior unterstanden war. Diese Selbstindigkeit fiihrte zu
einer groBeren Konzentration, die fiir die Weiterentwicklung entscheidend
wurde. Da es in ganz Boshmen zu der Zeit nur 15 Gymnasien gab, hatte das
Braunauer ein weites Einzugsgebiet. Das bisherige Gebiude vor dem Klo-
stertor entsprach den Anforderungen nicht mehr, so daR der Abt zwischen
der Kirche und den Wirtschaftsgebduden ein neues bauen lieR, das am
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25. November 1711 eingeweiht wurde'®?. Der Abt hat immer drei bis fiinf
Patres als Lehrer eingesetzt; es waren stets die fihigsten unter den jungen
Mitbriidern. Zeitweise muflten auch Kleriker in den untersten Klassen
unterrichten. Auch hier hat der Abt das Prinzip beibehalten, bei seinen
Mitbriidern immer wieder das ihnen aufgetragene Officium in wenigen
Jahren zu wechseln und ihnen eine andere Aufgabe zu iibertragen. So
kam es, daB mancher Lehrer nur zwei bis drei Jahre diese Lehrtitigkeit
ausgeiibt hat, nur wenige kamen iiber vier bis fiinf Jahre hinaus. Prifekten
unter seiner Regierung waren P. Rupert Hausdorf und P. Lukas Schneider.
Zeitweise blieb die Stelle des Prifekten unbesetzt.

Zur wissenschaftlichen Arbeit und Fortbildung gehdrte auch eine ent-
sprechende Klosterbibliothek. Der Abt gab fiir den Bibliothekar eine eigene
Instruktion heraus, die erkennen 1i8t, daf ihm an der Bibliothek viel ge-
legen war. Sie hat folgenden Inhalt: 1. Die Bibliothek soll den Patres und
Fratres zu bestimmten Zeiten gedffnet sein. 2. Die Bibliothek muf in Ord-
nung gehalten und die Biicher miissen &fter vom Staub gereinigt werden.
Der Bibliothekar habe auch acht auf die Feuchtigkeit in der Bibliothek.
3. Stindig ist ein genauer Katalog zu fithren. Die Biicher sind darin in ver-
schiedene Rubriken einzuteilen und nach Autoren alphabetisch zu ordnen.
4, Der Platz der Biicher sei nach Fachgebieten geordnet und beschriftet.
5. Die Biicher diirfen Auswirtigen nur mit besonderer Erlaubnis der Oberen
ausgeliehen werden; in dem Fall aber muf alles genau festgehalten werden,
auch die Zeit der Riickstellung. Wenn der Ausleiher die Zeit iiberzieht, muf
er gemahnt werden. 6. Alle Biicher der Bibliothek, die in Zellen der Patres
und Fratres sind oder sich auf Pfarreien befinden, miissen extra gefiihrt und
im Index vermerkt werden, damit der Bibliothekar immer Auskunft geben
kann, wo sich die Biicher befinden. 7. Keiner der Fratres darf es wagen,
heimlich Biicher aus der Bibliothek zu entwenden. 8. der Index der ver-
botenen Biicher muff in der Bibliothek verschlossen sein. Diese Biicher
konnen nur mit Erlaubnis des Abtes beniitzt werden. Der Betreffende darf
das Buch nicht weiter verleihen. Ebenso sind auch die Biicher der Hiretiker
streng zu iiberwachen; besonders auch Biicher, die gegen die guten Sitten
verstoBen, vor allem Kunstbiicher, sie sind fiirwitzigen Augen zu entziehen.
9. Der Bibliothekar gebe sich Miihe, daf auch immer wieder neue und wert-

152) Dieses Gebdude wurde 1867 um ein weiteres Stockwerk erhsht und 1869 zu
einem achtklassigen Gymnasium, wie sie in Osterreich {iblich waren, er-
weitert, das auch die staatliche Anerkennung besaff. In der ersten tschecho-
slowakischen Republik konnte es erhalten werden, die Schiilerzahl stieg be-
trachtlich. Durch die nationalsozialistische Regierung wurde es nach An-
gliederung der sudetendeutschen Gebiete, zu dem auch das Braunauer Land
gehorte, durch einen Erlaf mit Wirkung vom 1. Juli 1939 aufgeldst. In der
zweiten tschechoslowakischen Regierung wurde es in ein tschechisches Hei-
matmuseum umgewandelt. Literatur: P. Timotheus Mattauschek, Geschichte
des Gymnasiums der Benediktiner in Braunau, Prag 1863; V. Maiwald, Zur
Geschichte des Stiftsgymnasiums der Benediktiner in Braunau, in Jb b. &ff.
Stiftsobergymnasiums in Braunau, 1928/1929.
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volle Biicher angeschafft werden. 10. Beschidigte Biicher miissen bald aus-
gesondert und neu gebunden werden!53.

Leider konnte bisher noch nicht festgestellt werden, ob es ein Biicher-
verzeichnis der Bibliothek aus der Zeit des Abtes Othmar in der noch vor-
handenen Braunauer Klosterbibliothek oder im ehemaligen Klosterarchiv,
das sich im staatlichen Hauptarchiv in Prag befindet, gibt. Aus einer Rech-
nung, die noch vorhanden war, konnte festgestellt werden, daf 1718 von
einem Buchhindler Johann Martin Eflinger in Wien ein groRerer Posten
an Biichern gekauft worden ist, darunter sind Biicher von Bail, Bellarmin,
Mabillon, Pagi und eine ganze Reihe kanonistischer und zivilrechtlicher
Biicher. Bemerkenswert ist auch ein Buch ,Hibernitii flores doctorum®“154,

V. DIE AUSEINANDERSETZUNG MIT ABT WENZEL KOSCHIN

Seit der Erneuerung der Abtei St. Prokop durch den Abt und Visitator
in Braunau war dieses Kloster in die Abhingigkeit Braunaus geraten. Abt
Mathias hatte 1550 einige Braunauer Professen nach St. Prokop geschidkt
und den P. Josef zu ihrem Abt ernannt, der bis dahin Administrator von
St. Prokop war. Er gab ihnen den Auftrag, in dem Kloster wieder ein ge-
regeltes Gemeinschaftsleben mit Gottesdienst und Chorgebet zu ent-
wickeln und auch mit Hilfe von Subventionen aus dem Braunauer
Kloster Giiter zuriickzuerwerben. Seither hatten die Visitatoren immer wie-
der dort Administratoren oder auch Abte eingesetzt, weil sich durch die
Ungunst der Zeit (Reformation, Dreifigjihriger Krieg) das Kloster zu einer
kraftvollen Selbstindigkeit nicht entfalten konnte. Dafiir wurden immer
Ménche von Braunau oder auch Kladrau erwihlt. So war es bis in die Zeit
des Othmar Zinke geblieben. Nach dem Tode des Abtes Benedikt Glaser
1696 hatte der Visitator Thomas Sartorius den Kladrauer Ménch Amilian
Hlasowec zum Administrator ernannt. Inzwischen war die Zahl der Reli-
giosen auf zwolf gestiegen, dazu kamen noch zwei Novizen. So entschlof
sich der Visitator Othmar Zinke, eine regelrecht kanonische Abtwahl zuzu-
lassen. Als Wahltag wurde der 24. April 1703 bestimmt. Den Vorsitz fiihrte
wie immer der Visitator mit seinem Sekretir P. Beda Feistl. Da man sich
nach dem dritten Wahlgang immer noch nicht auf einen Kandidaten einigen
konnte, ernannte der Visitator den P. Wenzel Koschin, der auch einige
Stimmen erhalten hatte, zum Abt. Dieser legte ihm gegeniiber den Gehor-
samseid ab.

Wieder hatte man keine erzbischofliche Wahlkommissare eingeladen, ob-
wohl der Konvent sowohl durch den Erzbischof wie den Nuntius in Wien
darauf aufmerksam gemacht worden war. Der Kaiser, der seit einer Ver-
fiigung von 1655 immer zwei Kommissare zur Beobachtung zur Wahl
sandte, hatte ausdriicklich eine Teilnahme erzbischoflicher Kommissare

153) SUAP kart. 29. Nr. 88.
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untersagt, denn das schmilerte nach seiner Meinung die Rechte, die der
Papst dem Kaiser Karl V. und seinen Nachfolgern verliechen hatte!%s. Von
der rechtmidBig vollzogenen Wahl machte der Visitator dem Erzbischof
Johann Josef Breuner Mitteilung. Dieser aber war entschlossen, es auf einen
Bruch ankommen zu lassen. Er erkannte diese Wahl nicht an und ver-
weigerte die Benediktion. Darauf versuchten der neue Abt, wie sein Kon-
vent, dem Erzbischof zu versichern, daf die Wahl nach alter Gewohnheit
rechtmiBig verlaufen sei. Der Erzbischof protestierte in seiner Antwort auf
das heftigste (solemnissime): ,Wir werden diese Wahl niemals als eine
echte und legitime anerkennen!®.” Er berichtete den Vorgang der Wahl
nach Rom und verlangte eine Untersuchung. Kaiser Leopold I., der davon
erfuhr, erklirte, dal er einen ProzeB bei einem Tribunal auflerhalb seines
Reiches niemals zulassen werde. Er werde auch niemals die Teilnahme von
erzbischiflichen Kommissaren respectione supremi iuris patronatus des
Kaisers in Bohmen gestatten!®7.

Der Prior des Konventes in St. Prokop schrieb einen devoten Brief an den
Erzbischof und entschuldigte sich bei thm fiir das Versehen. Es wire friiher
nie der Fall gewesen, dafl sie zur Wahl eines Abtes erzbischifliche Kom-
missare eingeladen hitten. St. Prokop habe doch von Innozenz III. 1204 ein
Exemtionsindult erhalten. Man kénne doch nicht die Rechte des Klosters
iibergehen, die bis jetzt immer von den Kardinilen und Bischéfen geachtet
worden sind. Er bite also demiitigst, falls die Wahl irgendwelche Mingel
aufweise, diese zu iibersehen und die Weihe ihrem Abt, der rechtmifig
gewihlt wurde, erteilen zu wollen!®®, Der Abt Amilian von St. Johann teilt
in einem Brief dem Visitator mit, daff er den Abt Maurus Raucka von
St. Nikolaus besucht hat und sie angenehme Stunden verlebt hitten. Sie
hitten auf das Wohl des Visitators getrunken und dabei gewiinscht, da8
die Feinde des Benediktinerordens in ,ihren Machinationen zuschanden”
werden sollen. Sie haben sich auch eingehend iiber den Fall Wenzel Koschin
unterhalten!®. Dafl der Visitator ein Despot ist, der die Abte unter Druck
halt, wird in diesem Fall nicht bestitigt.

Mit dem Konflikt dieser Wahl zeichnet sich das Spannungsfeld ab, in
das nun auf der einen Seite der Visitator mit den Abten der Kongregation
und auf der andern Seite der Erzbischof, sein Konsistorium und der Abt
Wenzel Koschin traten, das bis 1729 wihrte und zu einem erbitterten Streit
fithrte. Er war zeitweise sehr dramatisch und reich an menschlichen Ver-
sagern und Unzulinglichkeiten. Dem Visitator Othmar Zinke hat er viel
Arger und Kummer bereitet. Das geht schon daraus hervor, daf8 er 1718,
als er keinen Ausweg mehr sah, seine Konvente in den Kldstern auf-
forderte, eine Bittwoche zu halten, um Gottes Hilfe in dieser Angelegen-
heit zu erflehen.

155) Vgl. Dekret v. 1704 bzw. 17—6 im Anhang S. 283.
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157) Ebenda kart. 164.

158) Brief v. 26. 5. 1705, SUAP APA Kkart. 2074 C114, c. 4 A.
159) Brief v. 9. 4. 1704 ebenda kart 200.
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Es sollte sich bald zeigen, daf Wenzel Koschin durchaus nicht der Mann
war, diesen Streit menschlich durchzustehen. Er war von Natur aus ein
labiler Charakter, voll Unbeherrschtheit, der sich immer mehr zu einem
Neurotiker entwickelte und in seiner Hemmungslosigkeit keine Grenzen
kannte. Zunichst hielt er zum Visitator, noch 1707 versicherte er ihm seine
Treue. Gewifs war seine Lage nicht beneidenswert, sie hitte auch einem
starkeren Charakter manche Not bereitet.

Inzwischen war schon das 5. Jahr seit seiner Wahl vergangen, ohne seine
Weihe erhalten zu haben. Auch die mehrmaligen Bitten des Visitators
lieBen den Erzbischof ungeriihrt. Auch die kaiserliche Anerkennung niitzte
Wenzel Koschin nichts, denn solange er nicht die Weihe hatte, konnte er
auch nicht als Prilat in den Landtag aufgenommen werden. In dem Brief
vom 16. 6.1708 an den Erzbischof versprach Wenzel Koschin, daf8 er und
sein Konvent sich mit ihm vershnen michte. Irgendwie mufl es daraufhin
vielleicht durch einen Mittelsmann aus der Umgebung des Erzbischofs zu
einer Begegnung zwischen beiden gekommen sein. lhm wurde bekannt ge-
geben, daR er die Weihe erhalten konnte, wenn er und sein Konvent mit
einem Eid bekriftigen wiirden, daff das Kloster St. Prokop nicht die Exem-
tion besitze, sondern unmittelbar der Jurisdiktion des Erzbischofs unter-
stehe. Dabei ist Wenzel Koschin wahrscheinlich von dieser Mittelsperson
eingeredet worden, daff der Visitator fiir seine Abtei gar nicht die Exemtion
besitze und er auch nicht nachweisen kann, daf er als immerwéahrender
Generalvisitator das Oberhaupt der Bshmischen Benediktinerkongregation
sei. Damit vollzog sich in Wenzel Koschin, der das Manéver und das be-
denkliche Verhalten der erzbischiflichen Partei nicht durchschaute, ein gro-
Ber Wandel, eine véllige Kehrtwendung. Er legte mit seinem Konvent den
vom Erzbischof verlangten Unterwerfungseid ab und wurde am 14. April
1709 vom Weihbischof in der Strahover Abteikirche in Prag nach sechs
Jahren endlich geweiht!6°,

Bald zeigte sich, da Abt Wenzel Koschin seine Pflichten als Abt schlecht
erfiillte. P. Ildefons Wottawa wandte sich mit bitteren Klagen iiber seinen
Abt und die Zustinde im Kloster an den Visitator und bat ihn, ob er nicht
als Gast im Kloster Bfevnov aufgenommen werden konnte. Seit der Visi-
tation von 1708 wire es nur noch immer schlechter geworden. Er konnte es
in seinem Kloster nicht mehr aushalten. Sein Abt habe offen im Kapitel
erklirt, da fiir ihn das Provinzialkapitel nicht mehr zustindig sei, er werde
keines mehr besuchen und auch keine Visitation durch den Visitator zu-
lassen!®!, Othmar Zinke beauftragte den Abt Maurus Raucka aus St. Niko-
laus, mit dem P. Ildefons ins Gesprich zu kommen und ihn davon abzu-
halten, eine Beschwerde nach Rom zu schicken. Auch mit Abt Wenzel
Koschin mochte er sprechen und versuchen, eine Klidrung herbeizufiithren.
Abt Wenzel Koschin moge doch der Wohltaten eingedenk sein, die sein
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Kloster durch all die Jahre von der Abtei Bfevnov-Braunau erfahren habe!®2.

Daraufhin legte Wenzel Koschin seine Ansichten ungeschminkt dar: Fiir
ihn sei nur der Erzbischof der zustindige Obere. Der Brevnover Abt habe
kein Recht, Visitationen in den Benediktinerklstern Bohmens vorzuneh-
men. Es wire falsch, sich auf die Bulle Johannes XV. zur Begriindung dieses
Rechtes zu stiitzen. Wenn dort gesagt wird, die Abtei Brevnov ist das Haupt
und die Lehrmeisterin der Benediktinerkloster, so beziehe sich das nur auf
eine gewisse Vorrangstellung. Davon kénne man aber nicht so weite Juris-
diktionsrechte ableiten, vor allem konne der Bfevnover Abt nicht die Voll-
macht eines immerwihrenden Generalvisitators damit begriinden. Wenn
der Visitator auf die dem Kloster St. Prokop schuldige Dankbarkeit hin-
weist, konne er damit doch nicht erwarten, daf sich sein Kloster ihm unter-
werfen miissel%,

Diese Formulierungen lassen vermuten, daf ihm ein kanonistisch ge-
schulter, in Rechtsfragen vertrauter Mann aus der Umgebung des Erz-
bischofs diese Argumentation beigebracht haben konnte. Aus dieser Hal-
tung und Einstellung kommen in der Folgezeit alle Verwicklungen, die bei
der Hemmungslosigkeit und den Gefiihlsausbriichen des Wenzel Kaschin
bis zu Exzessen ausarten konnten. Auf der anderen Seite aber war er dem
Erzbischof gegeniiber sehr unterwiirfig und wurde so bald dessen bester
Waffengefihrte gegen den Abt Othmar Zinke.

Die Visitation von 1710 lie} der Visitator von Abt Maurus Rauc¢ka und
P. Benedikt Bach, einem Brevnover, durchfiihren. Wenzel Koschin ver-
weigerte die Zulassung zur Visitation und wiegelte den Konvent, so weit
er noch zu ihm hielt, zum Widerstand auf. Er selbst begab sich in das Land-
haus auf dem Gut Cirkvice. Die Zustinde im Kloster waren héchst uner-
quicklich, der Konvent war in zwei Parteien gespalten, die einen hielten zu
Wenzel Koschin, die andern zum Visitator. Die Lebensweise der Anhinger
Koschins war alles andere als monastisch.

Die Visitation: deckte alle Schiden und den Verfall der Disziplin im
Hause auf. Nach Einsicht der Charta charitatis und des Protokolls wie der
Riicksprache mit Abt Maurus sah sich der Visitator genétigt, hier durchzu-
greifen, um das Kloster mit dem vélligen Verfall zu iiberlassen. Er sandte
den P. Benedikt Bach als Administrator in Spiritualibus nach St. Prokop,
damit dort wieder ein geordnetes Ordensleben eingefiihrt werde. Die Klau-
sur soll gewahrt, Frauenbesuche im Kloster unterbunden, und das Chor-
gebet wieder pflichtgemif und wiirdig gehalten werden. Wir kinnen uns
vorstellen, da die Aufgabe dieses Paters nicht leicht war, er mufite viel
Opfer bringen, Krinkungen und Anfeindungen vom Abt wie von dessen
Anhingern ertragen.

Bald erforderten die trostlosen Verhiltnisse in St. Prokop ein neues Ein-
greifen des Visitators. Er reiste mit Abt Maurus, mit Christoph Wellak,
dem Prior von Bfevnov, und dem Appellationsrat Birelli nach St. Prokop.

162) Ebenda.
163) Brief v. 4. 2. 1710 an Abt Maurus, SUAP, kart. 187 c. 5.
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Niemand empfing sie. Ein Diener kam und meldete den Ankdmmlingen,
der Abt sei krank und liege im Zimmer. Der Abt lehnte jedes Gesprich ab
und verweigerte die Zulassung der Visitation. Er versperrte sich in seinem
Zimmer und floh durch das Fenster auf einer Leiter ins Freie; wie er spiter
sagte, hitte er das in der Angst getan, man werde ihn im Klosterkarzer
einsperren. Am nichsten Tag begehrte der Visitator den Prior. Der aber
erklirte, daB er auf das Geheifl seines Abtes nur den Erzbischof als Oberen
anerkennen diirfe und verweigerte jede Auskunft. Da man nichts ausrichten
konnte, reisten die Herren wieder ab%4,

Der Visitator hat in einem umfangreichen Beschwerdebrief dem Kaiser
alles berichtet und dabei auch auf die Schulden des Klosters von 14.432 fl
hingewiesen, die sich infolge der schlechten Wirtschaftsfithrung des Abtes
Wenzel Koschin angesammelt hatten. Wieder fragt man sich, warum er
diese Beschwerde nicht an den Nuntius in Wien sandte, das wire die
richtige zustidndige Stelle gewesen. Er muf8 sich vom Kaiser mehr Hilfe er-
wartet haben.

Der Kaiser forderte Wenzel Koschin auf, sich im Gehorsam dem Visitator
zu unterwerfen und die Visitation nicht zu verweigern. Aber dieser dachte
nicht an Unterwerfung, sondern protestierte bei der Wiener Hofkanzlei
gegen den Entscheid des Kaisers. Dieser kénne wohl auf die Temporalia
Einflu nehmen, aber die Spiritualia stehen allein der Kirche zu. Solange
der von Erzbischof eingeleitete Prozef nicht entschieden ist, lehne er alle
Anspriiche des Bfevnover Abtes als Visitator generalis ab. Wenn ihn aber
der Kaiser zur Unterwerfung zwingen sollte, wiirde er sich beim Papst be-
schweren'®. Nicht genug damit, dem Visitator schrieb er einen beleidigen-
den Brief. Der Kaiser verlangte, daB8 sich Wenzel Koschin innerhalb von
14 Tagen entscheide. Wenn er sich nicht unterwirft, soll ihn der Visitator als
Abt absetzen und in den Stand eines einfachen Monches zuriickversetzen.
Der Visitator berief darauf unter seinem Vorsitz eine Kommission ein, der
der Abt Maurus von St. Nikolaus, der Prior von Bfevnov, Christoph Wellak,
und der kaiserliche Kommissar von Koufim angehérten. Diese begaben sich
nach St. Prokop. Sie legten ihm eine Erkldrung vor, die er unterschreiben
sollte.

Wenzel Koschin erwiderte, da er das nicht unterschreiben kénne, denn
das sei ein Dokument, das sich gegen den Erzbischof richte und gegen die
Canones des Kirchenrechtes verstofie. Daraufhin wurde ihm von der Kom-
mission die schwerste Strafe angedroht.

Da sich Wenzel Koschin beharrlich weigerte, wurde ihm am 12. Januar
1713 das kaiserliche Edikt, das im Falle der Weigerung die Absetzung ver-
langte, vorgelesen und die Absetzung vollzogen. Wenzel Koschin fiel in
Ohnmacht. Dann rief er vor dem Konvent, der inzwischen herbeigerufen
worden war: ,peccavi pater” und bat den Visitator, er moge doch Ge-
rechtigkeit walten lassen und mit ihm zusammen eine ,Modifikation” ein-

164) Ebenda, kart 187 c. 368.
165) Brief v. 2. 9. 1711, ebenda.
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reichen. Er mochte ihm doch, wie das sonst zu geschehen pflege, Verzeihung
gewihren. Er verspreche jede Unterwerfung und Ehrfurcht, wie sie das
kaiserliche Reskript verlangt. Es kam dann im weiteren Verlauf zu einer
ruhigen und offenen Aussprache. Er versprach alles. Am anderen Morgen
aber verfiel er wieder in seine trotzige ablehnende Haltung, widerrief alles
vom Vortag und schrie laut, daf er sowohl beim Kaiser wie beim Papst
Beschwerde einlegen und den Widerruf des ganzen Vorgangs betreiben
werde. Somit blieb es fiirs erste einmal bei der Absetzung. Wenzel Koschin
reiste nach Wien, um dort seine Sache zu vertreten!9,

Wie schlecht die wirtschaftlichen Verhiltnisse im Kloster St. Prokop waren,
zeigt der Bericht des Administrators P. Benedikt Bach vom 30. September
1712. Darnach hat der Abt 3000 fl, die er vom Erzbischof aus der Salzkasse
erhalten hatte, und 4000 fl Intentionsgelder leichtsinnig verschleudert. Die
Robotarbeit war nicht iiberpriift und damit schlampig geleistet worden.
Es war viel unniitze Arbeit gemacht worden, vor allem hatte der Abt fiir das
»verkiinstelte” Landschléfchen beim Gute Cirkvice viel Geld verschwendet
und so das Kloster in Schulden gestiirzt. Die Felder waren schlecht gepflegt,
deren Ertrag war sehr gesunken. Die Viehhaltung war unkontrolliert, frem-
des Vieh war auf Klosterkosten gefiittert worden. Viel Betrug und Be-
stechung durch die Beamten und die Schaffer wurde festgestellt.

Der Visitator bestitigte P. Benedikt Bach als Administrator und gab ihm
einige Bfevnover Ménche zur Seite, damit auf diese Weise zusammen mit
den drei regeltreuen Ménchen von St. Prokop das klosterliche Leben dort
wieder aufgebaut werden konnte. Die andern Ménche, zwei Patres und ein
Kleriker, hielten zu ihrem Abt, sie wurden von ihm zum Widerstand gegen
die Bfevnover Monche aufgehetzt. Die Lage im Kloster wurde immer ver-
worrener. Bei Abt Wenzel Koschin machte sich ein mit Emotion geladener
HaB gegen den Visitator und die Bfevnover Monche immer stirker bemerk-
bar.

Der Visitator brachte den Fall auch vor das Provinzialkapitel, das er noch
fiir den gleichen Monat, am 23. Jinner 1713, nach Prag (St. Nikolaus) ein-
berufen hatte. Abt Wenzel Koschin war natiirlich nicht erschienen, weil er
dessen Autoritdt, vom Erzbischof belehrt, abgelehnt hat. Nach Darstellung
der Vorginge und des Verlaufes der Absetzung wurde alles von den Kapi-
tularen gebilligt. Es ist kaum vorstellbar, anzunehmen, daf der Visitator
die Zustimmung der Kapitularen erzwungen hitte. Davon ist im Protokoll
nichts zu spiiren, es hatte sich keine einzige Gegenstimme gemeldet, es war
kein Einwand erhoben worden. Keiner der Kapitularen hat an der Recht-
lichkeit des Vorgehens gezweifelt. Und doch liegt hier die Schwiche des
ganzen Vorganges. Der Kaiser war nicht die zustindige Autoritdt, mit deren
Hilfe der Visitator die Absetzung und Degradierung des Abtes vornehmen
konnte. Dazu war ein Auftrag von Rom oder doch vom Nuntius notwendig,
wenn man die Exemtion als rechtlich gegeben voraussetzt. Wenn friihere

166) SUAP kart. 187 c. 368.
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Abte von Bfevnov solche MaBnahmen getroffen haben, lagen dem ganz
andere Voraussetzungen zu Grunde.

Der Visitator sandte einen Bericht an die Wiener Nuntiatur und bat, daf8
seine MaBnahmen, die ,extraiudicialiter” getroffen worden waren, von dem
Nuntius bestitigt werden. Alle Unterlagen, die beigegeben wurden, be-
weisen, daf Abt Wenzel Koschin so versagt hat, dafl dessen Absetzung
geschehen muflte. Natiirlich hat auch der seit 1714 eingesetzte neue Erz-
bischof, Ferdinand Khiienburg, der sich auch ganz auf die Seite des Abtes
von St. Prokop stellte, sich beim Kaiser und beim Nuntius sehr fiir seinen
Schiitzling verwendet. Beide Parteien hatten sich nach Rom gewandt.

Papst Clemens XI. beauftragte den Bischof von Breslau mit der Bildung
einer Priifungskommission®®”. Von ihm wurden zu Delegierten bestimmt:
der Breslauer Domdechant Graf von Frankenberg, der Domkustos von
Breslau und der ilteste Domkapitular des Prager Domkapitels. Als Richter
wurde Graf von Breitenberg ernannt. Da sie die Verhiltnisse nicht kannten,
wurden zur Untersuchung als Subdelegierte erwihlt: Abt Benedikt Sitten-
reich von Osseg, der Propst Dominik Peterka von Chotéschau und der
Dekan des VySehrader Kapitels Mathias Adalbert Macht. Der Visitator
Othmar Zinke schrieb an den Osseger Abt: ,...Ich habe P. Wenzel Ko-
schin, da die Wahl kein Ergebnis brachte, als Abt eingesetzt und seinen
Gehorsamseid entgegengenommen. Da ich unbestrittenes Oberhaupt bin,
verlange ich von ihm Gehorsam und die Anerkennung als Visitator Gene-
ralis der Benediktinerkongregation in Bthmen. Ich erwarte keine Satis-
faktion von ihm meiner Person gegeniiber. Mir ist inzwischen von keiner
Stelle, auch nicht vom Nuntius oder dem Papst, das Amt und das Recht des
Generalvisitators abgesprochen worden, aufler vom Erzbischof und seinem
Konsistorium; die Ursachen und Hintergriinde fiir die Absetzung von
Wenzel Koschin sind noch nicht widerlegt worden. Es kann doch nicht sein,
daf jeder widerspenstige Monch das Recht hat, das Joch der Oberen einfach
abzuschiitteln, weil er sich nicht fiigen will . . .198.

Diese drei Subdelegierten hatten inzwischen Punkte fiir eine friedliche
Lésung des Konfliktes ausgearbeitet. 1. Dem Abt Othmar Zinke stehen alle
Rechte des Generalvisitators zu, was auch von den anderen Abten der
Bohmischen Kongregation anerkannt wird. Auch Abt Wenzel Koschin soll
das tun. Anderseits sollen die Abte auch die Rechte des Erzbischofs aner-
kennen. 2. Damit der Konflikt beigelegt werden kann, soll sich Abt Wenzel
Koschin in den Streit, den der Abt mit dem Erzbischof wegen seiner Rechte
als Visitator Generalis fiithrt, weder direkt noch indirekt einmischen. 3. Wen-
zel Koschin sollen alle Rechte des Abtes wiedererstattet werden. Was die
Temporalia anbelangt, muf8 sich der Visitator beim Kaiser fiir seine Reha-
bilitierung einsetzen.

Als Othmar Zinke erfuhr, daf der Berichterstatter in dieser Kommission
ein Mitglied des Prager Domkapitels ist, lehnte er diese Kommission wegen

167) Breve v. 7. Dez. 1717, SUAP Listiny n 35.
168) Brief v. 9.10. 1716, SUAP kart. 190.
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Befangenheit ab. Der Papst beauftragte in einem neuen Breve vom 29. 8.
1718 den Nuntius in Wien in Ubereinstimmung beider Parteien, eine neue
Untersuchungskommission zusammenzustellen. Er soll die Gegner zitieren,
um dann in voller Autoritit des Papstes den Streitfall zu untersuchen und
zu schlichten. Die neuen Subdelegierten, die die Untersuchung vorzunehmen
hatten, waren die Zisterzienseribte Gerhard von Kamenz und Tobias von
Heinrichau, ferner der Propst Johann Christoph Mayer von Liegnitz.

Inzwischen waren die Bemithungen des Wenzel Koschin, unterstiitzt und
gefordert vom Prager Erzbischof, beim Kaiser nicht umsonst geblieben.
Der Visitator warnte den Kaiser, denn der Abt werde auch weiterhin durch
seine Mif8wirtschaft das Kloster verschulden, da er der Patronanz des Erz-
bischofs sicher ist und daher nichts zu fiirchten braucht. In einem weiteren
Schreiben erklirte er sich bereit, sich dafiir einzusetzen, da Wenzel Koschin
wieder in den Besitz der Spiritualia kommt, er miifite aber folgende Be-
dingungen erfiillen: Anerkennung der Autoritit des Bfevnover Abtes als
Visitator Generalis, Einverstindnis zur Visitation und Reform des Klosters,
Gehorsam gegeniiber allen Manahmen, die zur Durchfiithrung der Reform
getroffen werden!6?,

Trotz der beklagenswerten Zustinde in St. Prokop wurde Wenzel Koschin
dank der eifrigen Bemiihungen des Prager Erzbischofs beim Kaiserhof
durch ein kaiserliches Reskript vom 9. Midrz 1719 wieder in die Verwaltung
der Temporalia des Klosters eingesetzt. Damit hatte der Abt wieder Sitz
und Stimme im Landtag. Dieses Reskript enthielt auch den Vermerk, dafl
fiir die Spiritualia der kirchliche Proze entscheiden muf, der gegen den
Abt lief.

Es bestand nicht die geringste Aussicht, da8 Wenzel Koschin sich in der
Wirtschaftsfithrung bessern wird, was sich ja auch bald wieder zeigen
sollte. Hier ging es dem Erzbischof und seinem Konsistorium um Prestige-
griinde, um den Machtkampf zwischen ihm und dem Abt von Bfevnov, wie
der gleichzeitig laufende Exemtionsprozef deutlich zeigt. So unwiirdig
Wenzel Koschin war, iiber ihn hatte der Erzbischof dem Abt einen Beweis
geliefert, wer den stirkeren Arm hat. Fiir ihn war es ein wichtiger Teilsieg,
der dem Exemtionsprozef zugute kam. Es sollte noch schlimmer kommen.

Solange die Rehabilitierung auch in Spiritualibus nicht entschieden war,
wohnte Abt Wenzel Koschin in dem Landhaus des Gutes Cirkvice, das er
als LandschloBchen hatte ausbauen lassen. Infolge der teilweisen Wieder-
herstellung seiner Abtwiirde durch den Kaiser und das Bewuftsein, durch
den Erzbischof in allem gedeckt zu sein, wurde er iibermiitig, betrachtete
sich als den rechtmifigen Abt und richtete im Kloster weiterhin grofle Ver-
wirrung an.

Othmar Zinke hatte Abt Wenzel Koschin mitgeteilt, daf im Friihjahr
1722 die fillige Visitation in seinem Kloster stattfinden werde. Nun hatte
ja der Erzbischof immer wieder betont, daf der Brevnover Abt sich zu

169) Brief v. 31. 3. 1719, ebenda.
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Unrecht Generalvisitator nenne und kein Recht habe, die Benediktiner-
kloster in Bohmen zu visitieren. Diese Auffassung hatte sich Wenzel Koschin
zu eigen gemacht, er war also entschlossen, sie in seinem Kloster nicht zu-
zulassen. In diesem Sinne schrieb er auch an die Nuntiatur. Solange der
Visitationsstreit wihre und die Visitationsrechte des Bfevnover Abtes nicht
erwiesen sind, werde er mit Recht die Visitation verweigern.

Dagegen widersetzte sich ein Teil seines Konventes und wandte sich
ebenfalls in einem Memoriale an den Nuntius. Sie betonten darin, da8
die Visitation htchst notwendig sei und unbedingt stattfinden miisse. Sie
protestierten darin auch gegen jede Mafnahme ihres Abtes, die er im
Namen des Konventes vornehme. Mit einer Liste von 50 Gravamina be-
griindeten sie ihre Forderung. Unterschrieben war dieses Dokument von
drei Patres des Klosters St. Prokop, die sich zusammen mit den Bfevnover
Patres um ein geordnetes Klosterleben bemiihten.

Als der Abt Wenzel Koschin davon erfuhr, wurde er zornig und setzte
halb betrunken den P. Franz SmiSek als Prior ab, den anderen entzog er
das aktive und passive Wahlrecht, er beschimpfte sie und nannte sie Ver-
rater. Nur zwei Patres und ein Kleriker standen auf der Seite des Abtes,
die aber alle drei beziiglich der Ordensdisziplin schwer belastet waren und
spiter strafweise nach Bfevnov versetzt werden mufiten.

Auf das energische Einschreiten des Nuntius fand die Visitation dann
doch unter sehr turbulenten Vorgingen vom 15.—18. April 1722 statt. Der
Generalvisitator hatte damit den Abt Anselm Vlach von St. Nikolaus mit
seinem Sekretdr P. Gunther Jakob und dem Bfevnover P. Raphael Berger
als Notar beauftragt. Um die Visitation zu verhindern, hatte der Abt
Wenzel Koschin noch einige kindische Mafnahmen getroffen. Er lief die
Briicke zum Kloster abbrechen, bildete aus seinen Untertanen eine Wache
von zehn Leuten und lieB alle Zimmer im Kloster versperren. Als die Visi-
tatoren eintrafen, befahl er, mit der Glocke Sturm zu liuten. Er selbst aber
entfloh, gab aber dem neuen Prior P. Leopold Petrini, einem Kladrauer
Professen, den Auftrag, den Visitatoren zu sagen, daf diese Visitation illegal
sei und der Prior sie nicht zulassen solle. Nach lingeren Bemiihungen lie
sich dann der Prior herbei und beugte sich nach Vorzeigung der Dekrete
dem Vorhaben.

Das Ergebnis der Visitation war niederschmetternd: ein totaler Verfall
der Disziplin und des klésterlichen Lebens. Nach Aussage des Abtes An-
selm Vlach werde die Reform und Erneuerung des klgsterlichen Lebens
duferst schwierig sein. Sie wire nur méglich, wenn die Skandale, die nicht
nur dem Ruf des Klosters schaden, sondern auch dem Seelenheil der Gliu-
bigen, beseitigt werden. Um das zu erreichen, miite man die drei schlimm-
sten Zerstorer des klosterlichen Lebens in andere Klgster versetzen und einige
fromme Monche aus andern Klgstern einfiihren. Entscheidend aber wird die
Einsetzung eines regeltreuen Priors sein. Die Visitatoren haben dann eine
lange Liste von Defekten und Vergehen aufgestellt und auf das véllige Ver-
sagen des Wenzel Koschin hingewiesen. Das Protokoll wie die Charta chari-
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tatis, die an den Generalvisitator und an den Erzbischof geschickt wurden,
lassen die Misere erkennen.

Im Zusammenhang mit dieser Visitation entwickelte sich eine hitzige
und unsachliche Korrespondenz zwischen dem Erzbischof und dem Abt
Othmar Zinke. Er muf8te als Generalvisitator durchgreifen; so begab er sich
mit mehreren Mitbriidern nach St. Prokop. Dort setzte er den Prior Leopold
Petrini ab und bestimmte den Prior von Bfevnov, Christoph Wellak, zu
dessen Nachfolger. Auflerdem gab er ihm sechs Mitbriider zur Seite, die
zusammen mit den gutwilligen Monchen von St. Prokop das Chorgebet
halten und ein reguldres Klosterleben fiihren sollten. Sie waren natiirlich
dem Wenzel Koschin verhaf3t. Er bereitete ihnen auf jede erdenkliche Weise
Schwierigkeiten. Zeitweise setzte er sie auf Hungerration, so daf8 sie heim-
lich von Bfevnov aus mit Brot und anderen Lebensmitteln versorgt werden
mufBten.

Uber diese Visitation und die daraus sich ergebenden Mafnahmen war
der Erzbischof sehr ungehalten und machte dem Visitator Othmar Zinke
die schwersten Vorwiirfe. Aus Rachsucht habe er den Abt von St. Prokop
verfolgt und durch falsche Anklagen beim Kaiser dessen Absetzung durch-
gesetzt. Der Abt hitte guten Willen gehabt, die laxe Disziplin wiederher-
zustellen, er hitte auch die Klostergiiter gut verwaltet. Durch die vollig
unrechtmiBige Absetzung habe der Abt-Visitator das Kloster St. Prokop
ruiniert. Durch seinen Ubereifer, der aber nicht der Sorge um das Kloster
entspringe, sondern seinem Macht- und Herrscherwillen, habe er ohne
Recht und daher illegitim das Kloster visitiert. Wenn dann der Abt Wenzel
Koschin trotz dreimaliger Ermahnung nicht vor dem Provinzialkapitel er-
schienen sei, konne man ihm daraus keinen Vorwurf machen, da er nicht
verpflichtet wiire, einer angemafSten Gewalt zu gehorchen. Der Erzbischof
befahl Othmar Zinke, sich nicht mehr in die Angelegenheiten des Klosters
St. Prokop einzumischen, den Abt dort in Ruhe zu lassen, seine eigenen
Monche aus dem Kloster zuriickzurufen und die anderswohin versetzten
Patres und Fratres in das Kloster St. Prokop zuriickzufiihren'?’. Dieser Brief
war emotional und véllig unsachlich. Es fragt sich, ob der Erzbischof berech-
tigt war, wihrend des laufenden ProzeRstadiums dem Bfevnover Abt die
Rechtsausiibung als Generalvisitator der Bohmischen Benediktinerkongrega-
tion einfach abzusprechen und ihm Macht- und Herrscherwillen vorzuwerfen,
solange nicht von einem Tribunal nachgewiesen wurde, daf er dieses Amt
zu Unrecht in Anspruch nehme. Die mehr als zweihundertjihrige, unwider-
sprochene Tradition, die von den Bischéfen, Nuntien und Pépsten anerkannt
war, konnte er nicht als illegitim hinstellen und von dieser subjektiven Mei-
nung Rechtsnormen ableiten, bzw. dem Abt Wenzel Koschin zum Ungehor-
sam aufrufen. Auch was er sonst von Wenzel Koschin sagt, ist das Gegenteil
von dem, was die Visitationen einwandfrei erwiesen hatten.

170) Brief v, 22.7. 1722, SUAP APA kart. 2074 c, 114,
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Die Antwort des Abtes Othmar Zinke war dementsprechend, aber korrekt.
Der Erzbischof wiirde die Dinge wirklich auf den Kopf stellen. Er habe wie
alle seine Vorginger nichts anderes getan, als was die Statuten der Kongre-
gation und sein Verantwortungsbewuftsein als Visitator ihm vorschrieben.
Beide Visitationen habe er doch durch einen deligierten Abt vornehmen
lassen, deshalb konne von einem Haf} seinerseits doch keine Rede sein.
Was in der Zeit vor der Absetzung des Abtes Wenzel Koschin in diesem
Kloster vorgegangen sei, wiirden doch die Visitationsprotokolle und die
,Charta charitatis” von 1708 und 1712 beweisen, die von beiden Abten
und den Sekretiren bestitigt worden sind. Es bestiinde kein Zweifel, daf
Abt Wenzel Koschin der Protektion durch den Erzbischof sicher sei und sich
deswegen keine Hemmungen aufzuerlegen brauche, da er auf diese Weise so-
wohl vor dem Kaiser wie vor der Kirche geschiitzt sei. Durch seine konse-
quente Protektion seit 1713 habe er die Widersetzlichkeit, den Hochmut
und die Hemmungslosigkeit dieses Abtes nur gefordert. Alle Tatsachen,
die schon 1708 festgestellt wurden, hitten bereits bewiesen, daff dieser
Mann zur Leitung eines Klosters unwiirdig und ungeeignet sei'’.

Es war sicher eine sehr harte und offene Sprache, die hier Abt Othmar
Zinke gefiihrt hat, aber sie war notwendig. Der Erzbischof war wahrschein-
lich iiber Wenzel durch sein Konsistorium falsch informiert worden. Man
kann doch wohl nicht annehmen, daf} er iiber das gesamte schlechte Ver-
halten des Wenzel Koschin und den Verfall der Klosterdisziplin hinweg-
gesehen hitte, nur um in dem Kampf um das Visitationsrecht sich zu be-
haupten. Er geht im Antwortschreiben auf die Berichte des Visitators nicht
mehr ein. Er betont nur, dafl er beziiglich der Jurisdiktion allein im Recht
ist und bleiben wird. Er ermahnt ihn dann noch, er mdge sich im Brief jenes
Stils befleifligen, der ihm zukommt, wie das auch dessen Vorginger immer
gehandhabt haben!?2.

Im gleichen Stil hat der Erzbischof iiber die Vorkommnisse in St. Prokop
an den Nuntius geschrieben. Er gibt wohl die zerriitteten Verhiltnisse zu,
die die letzte Visitation festgestellt hat, aber die Schuld daran trigt nach
seiner Meinung allein Abt Othmar Zinke, weil dieser seit der Rehabilitie-
rung nicht aufgehort hat, den Abt Wenzel Koschin zu verfolgen, in dem
Kloster Zwietracht zu siden und die Monche gegen ihren Abt aufzuhetzen.
Das hat den Abt Wenzel Koschin gehindert, die von ihm gewollte Reform
durchzufithren. Man muf8 das Kloster vor dem Visitator und seinem Emis-
siren abschirmen. Das aber konne nur der Nuntius selbst tun, indem er
diesem verbietet, sich in die Verhiltnisse einzumischen. Damit der wirkliche
Tatbestand dort festgestellt wird, miifte der Nuntius durch einen Bischof
in Béhmen eine objektive Untersuchung einleiten. Nur so wird es méglich
sein, dem Abt wie dem Kloster wieder Ruhe und Frieden zu bringen. Weil
Abt Wenzel Koschin niemals die Autoritit des Visitators anerkennen kann,
hat er sich dessen Hal und Verfolgung zugezogen. Deshalb ist vieles, was

171) Brief v. 30. 8. 1722, SUAP, kart. 193.
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sich seither im Kloster zugetragen und im Verhalten des Abtes abgespielt
hat, zu entschuldigen. Der Visitator kann nicht leugnen, daf sein Recht um-
stritten ist. Was ihn am meisten bedriickt, ist der neue Skandal, der durch
diese Visitation heraufbeschworen wurde. Nur einen Weg gibe es, hier
Ordnung zu schaffen, indem der Nuntius eine strenge Untersuchung vor-
nehmen 148t und dann mit seiner Autoritit alles tut, um dieses Argernis zu
beseitigen. Er muf ihn aber vor den pfiffigen Kiinsten und schlauen Winkel-
ziigen des Visitators warnen!7.

Hinter den Kulissen muBte sich aber doch noch etwas abgespielt haben,
das noch zusitzlich ein Licht auf die ganze verfahrene Situation in St. Prokop
wirft. P. Ildefons Vottava schrieb an P. Raphael Berger in Bfevnov, da
Abt Wenzel Koschin dem Burggrafen (Verwalter der Klostergiiter) und dem
Erzbischof gegeniiber sich geduBert habe, zu resignieren und den Kaiser in
Wien um die Zustimmung zu einem Koadjutor zu bitten. Der Erzbischof
habe aber darauf bestanden, dafl Wenzel Koschin damit noch warten solle,
bis die Rechtslage zwischen ihm und dem Bfevnover Abt an hichster Stelle
in Rom entschieden sei. Man konne doch jetzt nicht das Kloster St. Prokop
dem Visitator ausliefern. Man spreche auch davon, daf der Erzbischof die
verworrene Lage dadurch zu losen beabsichtige, daBl er die Patres, die mit
ihrem Abt nicht iibereinstimmen, entfernen und durch junge Geistliche,
Weltpriester oder Angehtrige anderer Orden ersetzten wolle, die dann
durch ihren Eifer ein gutes Beispiel geben wiirden.

Damit wire zu erkennen, daff der Erzbischof den Ernst der Lage in die-
sem Kloster schon erfaflt hat, aber aus Prestigegriinden und im Hinblick
auf den Exemtionsprozef nicht nachgeben wollte. Nach diesem Plan wire
das Kloster auch dem Benediktinerorden verlorengegangen. Solche Trans-
aktionen hat es in der Kirche ja immer gegeben. P. Ildefons schreibt zum
Schluf: ,Wir miissen ja beim Erzbischof sehr schlecht angeschrieben sein,
weil er so iibel mit uns verfahren will.” Gemeint sind hier offenbar jene
Patres, die die Reform wiinschten und zum Visitator hielten und damit in
Opposition zu ihrem Abt Wenzel Koschin geraten waren.

Trotz des niederschmetternden Berichtes der Visitation geschah nichts,
weil der Erzbischof sich dem Kaiser wie dem Nuntius gegeniiber schiitzend
vor Wenzel Koschin stellte. Die Visitation wurde dadurch entkréftet, da
sie illegal sei, weil dem Abt Othmar Zinke nicht zustehe, jemand zur
Visitation zu delegieren. Sie wire auch nicht objektiv, sondern verfilscht
und liigenhaft, denn der Abt Anselm Vlach wire ein zuverlissiger Trabant
von Othmar Zinke, Damit blieb alles beim Alten.

Die iiblen Zustinde im Kloster wurden nicht geéndert.

Der Nuntius, unzufrieden mit der Situation in St. Prokop, verordnete
1725 eine weitere Visitation, die eine Uberpriifung der Wirtschaftsfithrung
wie des ganzen Verhaltens des Abtes vornehmen sollte. Er beauftragte da-
mit als Visitatoren den Abt Vinzenz Wallny von Lucca und den Zister-
zienserabt Josef Maly von Velehrad. Sie trafen am 20. Juli 1725 in St. Pro-

173) Brief v. 19. 8. 1722, SUAP, APA kart. 207, c. 114.
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kop ein. Sie vernahmen eine Reihe Zeugen, die den Abt sehr belasteten.
Er sei krank, habe schwere melancholische Anfille, dann wieder Zorn- und
Woautausbriiche, manchmal wirke er geradezu pervers. Er betrinke sich oft
und benehme sich unehrbietig bei der hl. Messe. Es eriibrigt sich hier, wieder
das ganze Siindenregister anzufiihren; es ist sehr umfangreich und aus-
fiihrlich, im wesentlichen dasselbe wie bei der Visitation 1722. Das Unter-
suchungsergebnis beruhte auf den Vernehmungen des Priors, der Konven-
tualen wie der Weltleute, die im Kloster angestellt waren. Auch mit dem
Abt wurde eine lingere Unterredung gefiihrt, die Anklagen wurden ihm
vorgelegt, er konnte dazu Stellung nehmen. Zum Schluf des Urteils der
Visitatoren, in dem sie das Ergebnis der Untersuchung zusammenfassen,
heift es ,,. . . Abbatem Venceslaum Koschin Tanquam notorie insufficientem
et impotentem ab administratione monasterii istius S. Procopii Ordinis
5. Benedicti in Spiritualibus et Tempralibus esse amovendum, dictumque
adminstrationem Reverendissimo Domino Visitatori Abbati Braunensi, ut-
pote viro in regimine spirituali experto, privative comitendum eidemque
Auctoritate Apostolica mandandumi?.“ Gerade dieser Schlufisatz ist von
groBer Wichtigkeit. Hier wird von objektiver Seite Abt Othmar Zinke ge-
rechtfertigt, ganz im Gegensatz zu der verzerrten Darstellung, die stets vom
Erzbischof und seinem Konsistorium kam.

Es bleibt unbegreiflich, warum Wenzel Koschin auf Grund dieser neuen
schweren Belastung und bezeugten Unfihigkeit fiir sein Amt nach einer
objektiven apostolischen Visitation nicht abgesetzt oder doch zur Resi-
gnation veranlaft wurde. War denn die Macht des Erzbischofs grofer als
die des Nuntius? War das irrende Rechtsbewufltsein des Erzbischofs maf-
gebender als das objektive der apostolischen Visitatoren? Es ist schwer, das
zu verstehen. Mochte Abt Othmar Zinke als Visitator Generalis manchen
Fehler begangen, vor allem einen schweren Mifgriff in der Absetzung des
Wenzel Koschin getan haben, so konnte doch niemand iibersehen, wie sehr
er bemiiht war, das monastische Leben in den Kléstern zu férdern und Mi3-
stinde abzuschaffen.

Wenzel Koschin hat dann von sich aus 1729 wegen Altersschwiche und
Krinklichkeit resigniert. Der Visitator konnte zunichst keine Abtwahl aus-
schreiben, sondern mufite erst fiir eine vollstindige Erneuerung des Klosters
Sorge tragen. Er setzte mit Zustimmung des Kaisers und des Nuntius seinen
Mitbruder P. Bonifaz Fritsch, der sich gerade in Wirtschaftsfragen sehr be-
wihrt hatte, fiir die niichsten sechs Jahre als Administrator ein. Er gab ihm
zur Sanierung des Klosters 6000 fl mit, die das Kloster spiter zuriickzahlen
sollte. Er erhielt auf seinen Wunsch noch zu seiner Unterstiitzung den P.
Gabriel Elgner von Bfevnov. Prior wurde P. Lambert Zech von Bfevnov.
Man bemiihte sich auch wieder um Nachwuchs. Die Novizen wurden erst
einige Monate in Braunau erzogen, ehe sie ihr Noviziat in St. Prokop fort-
setzten. Als junge Kleriker oblagen sie dem Theologiestudium im Bfev-
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nover Hausstudium. Unter ihnen war auch Frater Anastasius Slancovsky,
der dann von dem erneuerten Konvent 1744 zu ihrem Abt gewihlt wurde.
Er stand mit den Bfevnover Abten Benno Lobl und Friedrich Grundmann
in bestem Einvernehmen und war bei ihnen ein gern gesehener Gast. Schon
die Visitation durch Abt Othmar Zinke am 18. Mai 1732 in St. Prokop
zeigte den Wiederaufstieg des klosterlichen Lebens. Es wurde festgestellt,
daf die Statuten, die im Provinzialkapitel beschlossen worden waren, auch
hier wieder treu beobachtet werden. Das Chorgebet wurde gewissenhaft
gehalten; die Matutin war das ganze Jahr iiber um 4 Uhr. Der Visitator er-
mahnte sie, das Silentium zu halten und daf alle Religiosen, auch die
Offizialen, jahrlich ihre Exerzitien machen und in der Erfiillung der mona-
stischen Pflichten eifrig sind'’®>. Am 23. April 1734 war der Abt Wenzel
Koschin gestorben.

VI. DER EXEMTIONSSTREIT

Vom Verfasser wurde bereits eine erschipfende Darlegung dieses Exem-
tionsstreites in dem Jahrbuch Bohemia des Collegium Carolinum Bd 17'7®
verdffentlicht. Hier soll nur eine gedringte Darstellung davon wiederge-
geben und jene Passagen daraus iibernommen werden, die fiir die Be-
urteilung der Person und der Regierung des Abtes Othmar Zinke relevant
sind.

Das schwerwiegendste und folgenreichste Geschehen fiir Othmar Zinke
war der Exemtionsstreit zwischen ihm und dem Prager Erzbischof und
seinem Konsistorium, der ihm wihrend seiner ganzen Regierungszeit wie
mit schweren Bleigewichten anhing und viel Kummer und Sorgen bereitet
hat. Es ging dabei um die Exemtion der Abtei Bfevnov-Braunau und der
Bohmischen Benediktinerkongregation und damit auch deren Abteien. Die
Exemtion eines Abtes, die hier in Frage kommt, besagt, daB die Abtei bzw.
Kongregation durch ein Privileg des Papstes nicht der Jurisdiktion eines
Bischofs, sondern unmittelbar der des HI. Stuhles untersteht. Das brachte
mit sich, daB der Bischof immer versuchte, seine Macht geltend zu machen,
das Privileg verletzte und gegeniiber der Abtei Mafnahmen vornahm, die
ihm nicht zustanden, oder alles tat, um das Privileg zu Fall zu bringen.

Othmar Zinke war von der Relevanz der Exemtion fiir seine Abtei und
die Kongregation vollig iiberzeugt, er konnte sich ein gedeihliches Leben
in seinen Kldstern ohne sie nicht vorstellen. In einem nicht exemten Kloster
kam alle Jurisdiktion dem Bischof zu. Damit ist ihm die Vollmacht ver-
lichen, die Kldster zu visitieren, Korrektion und Reform durchzufiihren,
den Abtwahlen vorzustehen, an den Provinzialkapiteln der Kongregation
teilzunehmen, die Wirtschaftsverhiltnisse zu iiberpriifen, einen Abt, der ver-
sagt, zur Abdankung zu bringen. Es leuchtet wohl ein, daB ein Bischof oder
ein Domkapitular, der vom Erzbischof zu einer dieser Aufgaben delegiert
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wird, von ihrer Warte aus niemals der Situation in einem Benediktiner-
kloster mit seiner besonderen Spiritualitit und seinem Ordensleben gerecht
werden kann. Alle MaBnahmen bleiben in diesem Fall im Formalen oder in
Wirtschaftskorrekturen stecken. Im exemten Kloster ist Rom fiir all das
unmittelbar zustindig, das iiber die Nuntiatur mit dem Kloster in Ver-
bindung bleibt. Von Rom wird direkt oder iiber den Nuntius fiir alle diese
MafBnahmen ein Abt einer anderen Kongregation delegiert, der dazu mit
allen Vollmachten ausgestattet wird.

Die Exemtion, die dem Abt von Bfevnov-Braunau zukam, ist die eines
Abbatis inferioris. Seine Vorrechte beziehen sich auf die Jurisdiktion iiber
seine thm untergebenen Monche, nicht auf das Territorium der Abtei, das
bedeutet auf die Klosteruntertanen. Eine solche Jurisdiktion stand nur einem
Abbas nullius zu, der fiir die Untertanen des Klosterterritoriums eine quai-
episkopale Vollmacht besa (Einsiedeln, Fulda), die auch Exemtio activa ge-
nannt wird. Der Brevnover Abt war nur Abbas inferior, der die exemtio
passiva besaf8. Es scheint aber, daf? im 17. Jahrhundert die Abte in Bfevnov-
Braunau die Exemtio activa in Anspruch genommen haben. Das war eine zu
weite Auslegung der pépstlichen Bullen.

Der Brevnover Abt hat als immerwihrender Generalvisitator die Fithrung
der Bohmischen Kongregation innegehabt. Er berief die Provinzialkapitel
ein, hatte deren Vorsitz inne, visitierte deren Klgster, hatte das alleinige
Recht der Korrektion und Reform, fithrte den Vorsitz bei Abtwahlen, be-
stitigte ihre Wahl und nahm deren Gehorsamseid entgegen. Er hatte auch
das Recht, Abte und Administratoren einzusetzen.

Seit Abt Divissius IL. fiihrten die Abte aufgrund des Privilegs Bonifaz IX.
1396 den Titel ,,Dei et Apostolicae Sedis gratia”.

All das war dem Prager erzbischiflichen Konsistorium wie dem Erz-
bischof selbst ein Dorn im Auge, denn damit war die Jurisdiktion iiber die
Benediktinerklgster der Erzdiozese wie jede Einflufnahme ausgeschaltet.
Das mufite also beseitigt werden. Der erste Erzbischof war Kardinal Ernst
Harrach (1632—1667), der gegen die Wahl des Abtes Thomas Sartorius Ein-
winde erhob und es durchsetzte, daf der Koniggritzer Bischof Matthius
Ferdinand von Bilenberg als Beobachter der Wahl nach Braunau geschidkt
wurde. Bischof Johann Friedrich Waldstein (1675—1694) hat bereits die
Forderung erhoben, daf grundsitzlich bei jeder Abtwahl zwei erzbischif-
liche Kommissare teilnehmen miissen, die den Vorsitz bei der Wahl fiihren,
den Gewihlten bestitigen und seinen Gehorsamseid entgegennehmen. Abt
Thomas hat das abgelehnt. Zwei Abtwahlen waren unter seinem Vorsitz,
bei der letzten erschien der Erzbischof selbst. Obwohl es heftige Ausein-
andersetzungen gab, wurde die Sache dann doch immer wieder mit einem
Kompromifs geregelt. Anders verhielt sich der Erzbischof Johann Friedrich
Breuner (1694—1710). Er war entschlossen, auf Biegen und Brechen seine
Jurisdiktionsgewalt bei den Benediktinerabteien in Bshmen durchzusetzen.
Er stie bald auf den harten Widerstand des Abtes Othmar Zinke, der auf
Grund der Erfahrungen, die er unter seinem Vorgénger gemacht hatte, ent-
schlossen war, die Rechte seiner Abtei wie der Béhmischen Kongregation
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mit allen Mitteln ,gegen wen immer” zu verteidigen. Dadurch kam es bald
zu uniiberbriickbaren Gegensitzen, die zu dem langwierigen folgenschweren
Exemtionsstreit fiithrten, an dem er wihrend seiner ganzen Regierungszeit
schwer zu tragen hatte. Bei seinem Tode mufte er ihn ungeldst seinen
Nachfolgern iiberlassen.

Der Erzbischof kiindigte fiir die Abtwahl dem Konvent in Kladrau 1701
die Teilnahme von zwei Sekretiren an. Sie sollten den Vorsitz fiihren,
die Wahl bestiitigen und den Gehorsamseid an Stelle des Erzbischofs ent-
gegennehmen. Sowohl der Kladrauer Konvent wie der Abt Othmar Zinke
als Visitator Generalis lehnten das als Eingriff in ihre Rechte entschieden
ab. Nach anfinglicher Weigerung hat dann der Erzbischof die Wahl, die
nach bisheriger Tradition vorgenommen worden war, doch die Abtweihe
durch seinen Suffraganbischof in der Klosterkirche in Strahov erteilen
lassen.

War dieser Streitfall noch einmal giitig beigelegt worden, so sollte die
nichste Abtwahl 1703 in St. Prokop den Exemtionsstreit auslosen. Uber
diese Wahl und ihre Folgen wurde bereits im vorigen Kapitel berichtet.

Dieses Ausscheren des Abtes Wenzel Koschin aus der Kampffront der
Benediktinerkongregation war fiir Othmar Zinke eine empfindliche Nieder-
lage in der Verteidigung der Rechte. Er hat es dem Abt nicht iibelgenommen,
denn er sah ein, daR es zunichst keinen anderen Ausweg gab. Der Erz-
bischof war entschlossen, die Macht des Visitators zu brechen, da konnte
ihm Wenzel Koschin ein sehr erwiinschter Mitarbeiter sein, denn dieser
hatte ja Einblick in die Probleme der B6hmischen Kongregation und kannte
Othmar Zinke. Der Erzbischof diirfte bei den notwendigen personlichen
Begegnungen mit Wenzel Koschin aus seiner Abneigung gegen den Visi-
tator kein Hehl gemacht haben. So entstand in dieser Zeit das vollkommen
verzerrte und negative Bild eines stolzen, herrschsiichtigen, tyrannischen
Abtes, der die Abte der Kongregation unter Druck halte, was dann auch in
die Prozefakten iibernommen wurde.

Erzbischof Breuner hatte sich bereits 1705 im Zusammenhang mit den
Konflikten bei den beiden Abtwahlen in Kladrau und St. Prokop beim
Apostolischen Stuhl beschwert und dabei die Exemtion der Bfevnover Abtei
und der Bohmischen Kongregation, wie auch die Stellung des Bfevnover
Abtes als Generalvisitator der Bohmischen Kongregation angegriffen. Er
verlangte dariiber eine Untersuchung. Damit war der Prozeff zwischen ihm
und dem Btfevnover Abt eingeleitet. Da der Kaiser verbot, auerhalb der
Grenzen seines Reiches einen solchen Prozef8 durchzufiihren, weil dafiir die
eigenen Gerichte und die Nuntiatur zustindig seien, wurde der ganze Akt
der Wiener Nuntiatur iibersandt. Der Nuntius Orazio Spada forderte von
beiden Seiten die entsprechenden Unterlagen an. 1710 starb der Prager Erz-
bischof und der Nuntius wurde im gleichen Jahr zu weiterer Verwendung
nach Rom gerufen. Damit stockten die Untersuchungsmaffnahmen. Der neue
Erzbischof Ferdinand Khiienburg konnte erst 1714 in Prag einziehen. Er
wurde bald von der erzbischéflichen Kurie iiber den schwebenden Prozefl
informiert.
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Der Visitator niitzte die Zeit, in der der Erzbischof noch nicht in Prag
residierte, geschickt aus und wandte sich in zwei Bittgesuchen von 1713
und 1714 an den Papst in Rom. In dem ersten bat er um die Erteilung von
Weihegewalten, und zwar 1. Weihe von restaurierten oder neu errichteten
Kirchen in feierlicher Form mit Chrisamdl. Das stand an sich nur dem
Bischof zu. Fiir ihn sollte das noch akut werden, denn er hatte in der Folge-
zeit zwei Klosterschulen und 15 andere Kirchen erbauen lassen. 2. Weihe
der Abte der Boshmischen Kongregation nach ihrer Wahl. Als Supplement
fiigte er die Bitte hinzu, die Bfevnover Abte mit einer derartigen Autoritit
auszustatten, daf sie von niemand beldstigt und ohne Zustimmung des
Apostolischen Stuhles nicht zur Rechenschaft gezogen oder gerichtet werden
koénnten. Dieses Gesuch reichte der Visitator bei der Wiener Nuntiatur ein
und versiumte nicht, den Nuntius wie den Wiener Hof um Befiirwortung
zu ersuchen. Es landete 1714 bei der Ritenkongregation, deren Vorsitzender
Kardinal Abuda war. Der Nuntius von Wien Giorgio Spinola bestitigte
die von den Brevnover Abten vertretenen Rechte. Er hielt es fiir moglich,
daR diese neuerdings bestiitigt werden kénnten, was aber die Weihe von
Abten anbelangt, miifite das mit der Ritenkongregation ausgehandelt wer-
den. Er machte aber darauf aufmerksam, daf das vom Prager Erzbischof die
schirfsten Proteste auslosen wiirde.

Als der Erzbischof davon erfuhr, setzte er alles in Bewegung um dessen
Bewilligung zu verhindern. Zuerst wandte er sich an den Kaiser; in einem
sehr temperamentvollen Brief setzte er den Visitator ins Unrecht und
scheute sich nicht, ihn auch zu schmihen. Dem Visitator, der auf unerhorte
Weise die andern Benediktinerdbte in Bohmen gezwungen hat, ihm zu ge-
horchen und seinen Standpunkt zu vertreten, habe er dessen Jurisdiktion
iiber die Benediktinerabteien entzogen. Nun hat er ein neues Ansuchen
um Erteilung von Weihevollmachten nach Rom gesandt; wiirde es bewilligt,
wire das von groftem Schaden fiir die Didzese, konnte aber auch dem
Kaiser in seinen Rechten als Patron der Kirche in Bohmen Abbruch tun.
Durch solche Machinationen und Ambitionen wiirden nur neue ,Sequelen”
und Sorgen entstehen. Der Kaiser mdge doch solche heimliche Aktionen
nicht dulden und alles tun, daB dieses Gesuch vom Papst abgewiesen wird!?.

Es lohnt sich, dieses Schreiben des Erzbischofs etwas niher zu priifen.
Die Stellung, die der Abt von Bfevnov als Visitator der Béhmischen Bene-
diktinerkongregation hat, ist schon seit mehr als 150 Jahren historisch
nachweisbar, also nicht ein tyrannisches, herrschsiichtiges Vorgehen des
Othmar Zinke. Die Exemtion der Abtei ist seit 1396 der Abtei zugestanden
und keine Anmafung von Othmar Zinke. Von einem grofen Schaden fiir
die Didzese kann keine Rede sein, sie ist nur ein Argernis fiir den
Machtwillen des Erzbischofs bzw. seines Konsistoriums. Wie durch die
Exemtion die privilegierten Rechte des Kaisers iiber die Kirche in Bshmen
Einbufle erleiden sollen, ist ebenfalls nicht einzusehen. Dieses Bemiihen um

177) B. F. Menzel, Exemtionsstreit zwischen den Abten von Bfevnov-Braunau und
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Abt Othmar Daniel Zinke 125

die Hilfestellung des Kaisers in innerkirchlichen Angelegenheiten ist fiir die
damalige Zeit nichts Besonderes. Auch Othmar Zinke hat sich immer wie-
der um die Hilfe und Fiirsprache des Kaisers bemiiht. Nur hatte er von
vornherein als einfacher Biirgersohn gegeniiber der hohen Herren aus dem
Grafen- und Fiirstenstand das Nachsehen. Erzbischof Khuenburg hatte dazu
noch personliche Beziehungen zum Kaiserhaus.

Kardinal Barberini, der Vorsitzende der Ritenkongregation lieff durch
seinen Advokaten Sarlo ein Gutachten zu dem Gesuch des Othmar Zinke
ausarbeiten. Das sehr anspruchsvolle Gesuch kénne nur zum Teil beriick-
sichtigt werden. Die Weihe von Abten sei unbedingt abzulehnen. Die Weihe
von Kirchen, Friedhofen, hl. Gefiflen durch den Bfevnover Abt wire zwar
mdglich, aber es gidbe in Bohmen drei Bischéfe, dazu einen Suffraganbischof,
so dal weder eine Notwendigkeit noch eine Dringlichkeit vorliege. Das An-
sehen des Erzbischofs wiirde durch dieses Privileg sehr geschmilert, denn
als Haupt der Dibzese diirfen seine Rechte nicht verkiirzt werden. Aufser-
dem konnte sich eine solche Vollmacht des Bfevnover Abtes ungiinstig auf
die Laien und Prilaten auswirken, die sich weitere Rechte herausnehmen
wiirden'™. Dazu kam noch, daf der Erzbischof seine scharfe Opposition
angesagt hatte, wenn es zu dieser Bewilligung kime. So fiel das Urteil der
Ritenkongregation negativ aus, es wurde am 31. 8. 1715 abgelehnt. Damit
war der Versuch des Visitators, seine Stellung in der Kongregation gegen
den Erzbischof nicht nur zu sichern, sondern zu erweitern, gescheitert. Er
hatte fiir diese Zeit und Situation zu viel gefordert. Die Tendenz seit der
zweiten Hailfte des 17. Jahrhunderts ging darauf hinaus, die Autoritidt und
Vollmacht der Landesbischéfe zu stirken.

Das zweite Gesuch enthielt die Bitte, seiner Abtei und der Béhmischen
Kongregation, wie deren Abte, die volle Kommunikation aller Kassinensi-
schen Privilegien, wie man sie bei der Union 1669 erstrebt hatte, zu erteilen.
Es war von seinem Vorginger Thomas Sartorius versiumt worden, damals
das Ausmaf der Privilegien zu kliren und den Papst um Genehmigung zu
bitten. Aller Wahrscheinlichkeit nach wire das damals moglich gewesen,
wie ja auch die bayerische, schweizerische und elsissische Kongregation
diese Privilegien erhalten haben. Papst Clemens XI. iibergab dieses Gesuch
zur Beurteilung der Rémischen Kongregation fiir Bischéfe und Regularen,
deren Vorsitz Kardinal Odescalchi, ein personlicher Freund des Prager Erz-
bischofs, innehatte. Er entschied von vornherein, da sich die Privilegien
nur auf die Ablisse beziehen, von einer Exemtion kénne keine Rede sein.
Als Othmar Zinke iiber seinen Agenten, den Prokurator Abt Calixtus de
Gentile diesen negativen Entscheid erfuhr, wandte er sich sofort an den
Papst und erklarte, dafiir hitte man die Union mit der Kassinensischen
Kongregation nicht vollziehen brauchen, diese AblaBprivilegien besitze die
Abtei schon lingst. Er bat dann sehr eindringlich den Papst, seiner Abtei
und der Kongregation die volle Kommunikation aller Kassinensischen Privi-
legien in spiritualibus et temporalibus zu erteilen. Diesmal iibergab der
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Papst das Gesuch zur Bearbeitung der Konsistorialkongregation. Anschei-
nend war diese Kongregation zuginglicher und dem Benediktinerorden
wohlgesinnter. Es konnte auch sein, daB der Prager Erzbischof zu ihr keine
Verbindung hatte.

Der Papst holte auch das Gutachten des Generalprokurators der Kassi-
nensischen Kongregation ein, der den Bescheid gab, daf der Béhmischen
Benediktinerkongregation ohne Einschrinkung alle Kassinensischen Privi-
legien zuerkannt werden mogen. Auch die Konsistorialkongregation sprach
sich in diesem Sinne positiv aus. In dem Breve vom 6. Oktober 1716 erfiillte
Clemens XI. dem Visitator die Bitte. ,. .. Nachdem wir den Rat der Kardi-
nile, Bischéfe und Ordensoberen und besonders des Generalprokurators
eingeholt haben, gewihren wir der Bohmischen Kongregation wie deren
Prises und den einzelnen Abten der Kongregation und allen Monchen alle
Privilegien, Vorrechte, Fakultiten, Freiheiten und Immunititen und andere
Gnaden in spiritualibus et temporalibus, deren sich die Kassinensische Kon-
gregation erfreut . . . allerdings mit dem Vorbehalt der Autoritit der Kardi-
ndle der Kongregation.” Der letzte Satz, der vielleicht stutzig machen
konnte, ist eine Bemerkung, die bei allen Indulten eingeflochten wurde!7.

Uber die Wiener Nuntiatur erhielten sowohl der Erzbischof wie der
Bfevnover Abt eine Abschrift davon. Die Freude beim Visitator wie bei
den anderen Abten war sehr grof. Endlich hatte man es erreicht, nun wiirde
doch Ruhe sein und der kostspielige Prozef ein Ende haben. Dagegen waren
der Erzbischof und sein Konsistorium dariiber sehr bestiirzt. Man war sich
klar, daf man diesen Entscheid, es war ein pipstliches Breve, als ,er-
schlichen und erlogen” brandmarken und so dessen Revision erreichen
mubBte. Es ging nun darum, daf8 man die Person des Abtes Othmar Zinke als
unwiirdigen Empfinger eines solchen Gnadenerweises in Rom hinstellen
mufl. Man setzte ein Schriftstiick auf, dessen Verfasser der Promotor fiscalis
war'®, das auch vor Verleumdungen nicht zuriickschreckte. Nun ging die
Saat von Wenzel Koschin und Erzbischof Breuner auf. Man sandte das
ganze Aktenbiindel an die romischen Advokaten Dominik Ursaya und
Joseph de Prosperis, die im Dienste des Kardinals Odescalchi und des Pra-
ger Erzbischofs standen. Da sie die Konsistorialkongregation und schon gar
nicht den Papst angreifen konnten, ging ihre Beweisfithrung darauf hinaus,
daf der Empfinger eine unwiirdig und nicht existente juristische Person sei.
Sie bemiihten sich nachzuweisen, da@ der Abt sich den Titel und die Amts-
gewalt eines ,Visitator generalis” angemafRt habe. Um das zu erhirten
wurde er in seinem Charakter als ehrgeiziger, machthungriger, tyrannischer
Abt dargestellt, dem jedes Mittel recht ist, um sein Ziel zu erreichen. Er
wire auch vor Falschung und Bestechung von Amtspersonen nicht zuriick-
geschreckt. Weder die Bfevnover Abtei noch die Bshmische Benediktiner-

179) Ebenda, S. 156.

180) Ein Advokat, der beim erzbischéflchen Konsistorium als Ankliger oder An-
walt fungierte.
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kongregation seien exemt. Diese Kongregation existiere gar nicht: es gabe
keinen geschlossenen Ordenskorper, sondern jedes Kloster wiirde fiir sich
regiert. Der Papst habe das Indult in der Meinung gegeben, daf es sich um
einen Klosterverband, um eine echte Kongregation handle, nicht um einzelne
Kloster, die von der Willkiir und den Herrschergeliisten des Bievnover
Abtes tyrannisiert werden. Das war eine Verdrehung und Leugnung aller
historischer Tatsachen. Die weiteren Griinde zeigen das wahre Gesicht der
Partner.

Wenn der Bshmischen Kongregation und der Bfevnover Abtei die Kassi-
nensischen Privilegien mit der vollen Exemtion erteilt wiirden, wire es in
Zukunft fiir den Erzbischof nicht mehr méglich, Verordnungen herauszu-
geben. Alles, was den Gegnern einfallen wiirde, wiirden sie tun. Welche
Quelle fiir zahlreiche Argernisse! Aus zwei Griinden konnen die Kassi-
nensischen Privilegien im Sinne des Bittgesuches nicht erteilt werden:
1. Wiirde damit der seit Jahren schwebende Exemtionsstreit zwischen der
erzbischoflichen Kurie und dem Bfevnover Abt von vornherein gegen den
Erzbischof entschieden. 2. Wiirde das den Erzbischof zwingen, seinen Geg-
nern die Weihen zu erteilen. Einer Revision des bereits gewihrten Indultes
stinde nichts im Wege, denn es sei erschwindelt und erschlichen durch Ver-
schweigung der Wahrheit und irrtiimliche Einfliisterungen.

Wenn man dieses Schriftstiick kritisch priift, kann man sich des Ein-
drucks nicht erwehren, daf hier der Konsistorialkongregation wie dem
Papst eine unerlaubte und unzuldngliche Entscheidung zugemutet wird.
Es kann gar kein Zweifel sein, daB8 es hier um Machtkimpfe hinter den
Kulissen ging. Offenbar war die Gruppe der Kardinile mit Odescalchi die
eigentliche herrschende Macht, der sich auch der Papst fiigen muBte. Abt
Othmar Zinke hatte fiir seine Angaben alle historischen Unterlagen, Schrift-
stiicke, Urkunden in Abschrift eingereicht. Es gab schon seit der Mitte des
16. Jahrhunderts eine Benediktinerkongregation, sie ist durch erzbischofliche
wie kaiserliche Urkunden seit Wolfgang Selender eine unumstoBliche Tat-
sache; ebenso, daB die Fithrung dieser Kongregation seit dieser Zeit in den
Hinden des Bfevnover Abtes lag!8!, Das alles konnte an Hand der Akten
iiberpriift werden. Formal juristisch freilich lieR sich die Griindung der
Kongregation wie deren formale Bestitigung durch den Papst nicht er-
bringen. Das aber ist kein Grund, deren Nichtexistenz zu behaupten. Durch
tyrannischen Zwang und Machtgeliiste eines Abtes lassen sich 6 Klgster
nicht bereits zwei Jahrhunderte zusammenhalten. Die reichlich vorhandenen
Protokolle der Visitationen wie Provinzialkapitel sprechen ein zu deutliches
Zeichen fiir das lebendige benediktinische Leben in dieser Kongregaton, die
gerade unter Othmar Zinke ihren Hohepunkt erlebte. Die Kloster haben,
ausgenommen von St. Prokop, nie einen so hohen Stand aufzuweisen, wie
unter seiner Fithrung,

181) Die Bohmische Benediktinerkongregation und die Stellung des Bfevnover

Abtes wurde ausfithrlich im Abschnitt 3 Der Generalvisitator behandelt,
vgl. iT. S. 69.
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Die Auskunft des Kassinensischen Generalprokurators in Rom ist nicht
der einzige peinliche Defekt in diesem Prozef. Auf die Frage des romischen
erzbischoflichen Advokaten Sarlo, welche Meinung der Generalprokurator
in dieser Angelegenheit habe, war dessen Antwort: er habe der vom Brev-
nover Abt vorgebrachten Bitte widerstanden, aber dann doch schlieflich auf
wiederholte Ratschlige und nach entsprechender Geldzahlung seine Mei-
nung gedndert und der Kommunikation aller Privilegien zugestimmt und
das neue Gutachten am 4. August 1714 abgegeben!®.

Als Othmar Zinke erfuhr, da in Rom alle Schritte unternommen werden,
das Breve des Papstes zu Fall zu bringen, sandte er an seine romischen
Advokaten ein weiteres Paket von historischen Unterlagen, dem er einen
erregten Brief beilegte, in welchem er seinem Protest Ausdruck verlieh: ,Ich
beschwire Recht und Gerechtigkeit, so gut ich nur kann. Und wenn ich
auch den Sarkasmus des Herrn Erzbischof schweigend iiber mich ergehen
lasse, so sage ich doch ein fiir allemal in allem und in jedem Fall ein ab-
solutes und iiberlegtes Nein zu der Art, wie hier auf jede erdenkliche Weise
Zeugen und Unterlagen beschafft und durch Hinzufiigung und Weglassen
von Dokumenten manipuliert wird.”18 Das liest sich anders als die per-
sonlichen Angriffe der erzbischoflichen Kurie und des Erzbischofs. Zwar
konnte der Abt sich rechtfertigen, aber vor den Gegnern zihlte das nichts.
Er hitte selbst nach Rom reisen miissen, um dort personlich seine Sache mit
Hilfe seiner Advokaten zu vertreten. Vielleicht hétte es auch ein Mitbruder
vermocht, der im kanonischen Recht und mit Rechtsprozessen vertraut war.

In der Arbeit ,Exemtionsstreit” werden die Gegengriinde der ibtlichen
Partei durch die rémischen Advokaten angefiihrt, die alle Einwinde und
Angriffe der erzbischiflichen Partei gegen das Breve vom 6. Oktober 1714
gebracht und diese entkriftet und entschieden zuriidkgewiesen haben!®.
Man ersieht daraus, da es hier nicht um das Recht ging, sondern um die
Tatsache, daB8 die Kardinile der Ritenkongregation und der Regularen-
kongregation einseitig Partei nahmen. Besonders gilt das von Kardinal
Odescalchi. Der Prokurator Gentile in Rom mufite dem Abt schreiben, daf
er sich mehrmals bemiiht habe, zu den entscheidenden Kardindlen Zutritt
zu erlangen. Er konnte nur mit deren Auditore ins Gesprédch kommen, von
denen er nur unzuldnglich informiert wurde. Hier war also das Urteil be-
reits gefillt, es kam nur darauf an, den Papst jetzt dafiir zu gewinnen, da8
er in einem erneuten Breve erkldrt, die Union mit der Kassinensischen
Kongregation verleihe nur die AblaBprivilegien, keine Exemtionen. Die
Regularenkongregation hatte daraufhin in diesem Sinne am 13. September
1715 den BeschluB gefafit, die Exemtion sei zuriidkzuweisen. Der Erzbischof
war mit dieser Entscheidung noch nicht zufrieden, sondern verlangte vom

182) B. F. Menzel, Exemtion aaO. S. 157.
183) Ebenda, 5. 157.
184) Ebenda, S. 157.
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Papst in einem Breve die Erklirung, die er auch am 20. Dezember 1715 er-
hielt. Dieses neue negative Breve enthilt neben vielen gleichbleibenden
Sitzen, wie sie auch das vom 6. Oktober 1714 aufweist, ebenfalls dieselbe
Klausel von der Zustimmung der Kardinile.

Wenn man nun nicht annehmen will, daf8 der Papst ohne Eigenent-
scheidung der Machtgruppe der Kardinile in den beiden genannten rémi-
schen Kongregationen unterlag, dann muf$ eine Manipulation in der péapst-
lichen Kanzlei vor sich gegangen sein, die dem Papst den Widerspruch
zwischen beiden Breven verschleierte. Recht merkwiirdig ist, daf in dem
zweiten Breve Clemens XI. zur Begriindung der Revision angefiihrt wird,
daf die erste Entscheidung durch Betrug und Erschleichung ausgefiihrt
wurde. Das ist nicht die gewohnte kuriale Sprache in pipstlichen Doku-
menten. Auf welcher Seite war nun der Betrug?

Zur Klarstellung ist notig, darauf hinzuweisen, da diese beiden Prozesse
unabhiingig vom eigentlichen Exemtionsprozef gelaufen sind, der seit eini-
gen Jahren ruhte. Am 30. Oktober 1714 sollte die Wahl des neuen Abtes in
St. Nikolaus sein. Sie wurde nach der Exemtionsverleihung durch das Breve
vom 6. Oktober 1714 wiederum in der alten Weise ohne erzbischofliche
Sekretire durchgefiihrt. Den Vorsitz hatte der Visitator, der die Wahl des
P. Anselm Vlach bestitigte und dessen Gehorsamseid entgegennahm. Der
Erzbischof verweigerte die Anerkennung der Wahl und die Weihe des
Abtes, weil dadurch in grober Weise seine Jurisdiktion verletzt worden sei.
Er erkannte das Breve des Papstes nicht an. Der neue Abt wich der Noti-
gung durch den Erzbischof aus und feierte ohne Weihe sein erstes Ponti-
fikalamt in seiner Klosterkirche. Zwei erzbischifliche Abgesandte nahmen
als Beobachter daran teil und stellten unmittelbar nachher den Abt in der
Sakristei. Sie betrachteten das als halbes Sakrileg und grobe Gehorsamsver-
letzung. Der Abt legte ihnen in erregter Aussprache dar, daf er nichts Un-
rechtes getan habe, sondern nach der Erteilung der vollen Privilegien durch
das pipstliche Breve vollkommen legal gehandelt habe. In der Kassinensi-
schen Kongregation wurden die Abte in ihrer Kongregation nicht gewihlt,
sondern unmittelbar auf begrenzte Zeit vom Kollegium der Definitoren der
Kongregation auf dem Generalkapitel ernannt. Wohl sind sie Abte auf
Lebenszeit, miissen aber nach sechs Jahren in ein anderes Kloster wechseln.
Das erklirt die Tatsache, daB es so viele Titulardbte gab (Abte ohne Kloster-
konvent); deshalb wurde ihnen zumeist die Abtweihe nicht mehr erteilt.
Fiir die sechs Jahre seiner Regierungszeit hat er in dem betreffenden Kloster
alle Rechte und Pflichten eines Abtes!%5.

Dieses Vorgehen des Erzbischofs ist nicht nur vollkommen rechtswidrig,
sondern auch verwerflich. Solange der Papst sein Breve im Sinne der Zu-
stimmung zur Exemtion nach Kassinensischer Rechtsnorm nicht widerrufen
hatte, war ein solches Eingreifen eine grobe Verletzung aller Rechtsgrund-

185) Ph. Schmitz, Geschichte des Benediktinercrdens Bd 3 S. 154 f.
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sitze. Es ist bezeichnend fiir die ganze Verhaltungsweise des Erzbischofs
und seines Konsistoriums in diesem ExemtionsprozeS.

Der Erzbischof gab iiber diese Wahl des Abtes in St. Nikolaus und sein
Verhalten, verbunden mit schweren Anklagen gegen den Visitator, einen
Bericht an die Regularenkongregation in Rom. Damit wurde der Exemtions-
proze} wieder in Gang gesetzt. Weil nach kaiserlicher Verfiigung dieser
Prozef nicht vor einem Tribunal auBerhalb des Reiches gefithrt werden
durfte, forderte der Nuntius Giorgio Spinola in Wien beide Parteien auf,
die Unterlagen fiir den Prozef einzureichen. Beide versuchten ihr Recht mit
Dokumenten und historischen Belegen zu beweisen. Sie waren daher be-
strebt, so viele Dokumente wie moglich zusammenzutragen, um einen
liickenlosen Beweis liefern zu konnen, was bei der Liickenhaftigkeit der
Zeugnisse gar nicht moglich war. Es war eine selbstverstindliche Praxis, daB8
man nicht die wertvollen, unersetzlichen Originale einsandte, sondern vindi-
mierte Abschriften, die Abt Othmar Zinke von seinen Mitbriidern Beda
Feistl, Bruno Gimsa und Raphael Berger, die zu apostolischen Notaren er-
nannt worden waren, vornehmen lie. Beides, die Originale wie die Ab-
schriften, wurden durch einen Mitbruder in Wien den Beamten den Nuntia-
tur zur Uberpriifung vorgelegt. Diese Abschriften wurden spiter im Laufe
des Prozesses von den erzbischoflichen romischen Advokaten als Filschungen
erklart. Nicht nur das, sie behaupteten, daf auch in den Originalen geringe,
aber den Inhalt verindernde Filschungen vorgenommen worden wiren.
Auch die erzbischofliche Partei legte nur Abschriften vor, ohne sie mit den

Originalen vergleichen zu lassen, fiir deren Echtheit garantierte der Erz-
bischof selbst.

Fiir die erzbischoflichen ProzeBakten zeichnete der Promotor fiscalis der
erzbischoflichen Kurie, ein Advokat, fiir die dbtliche Othmar Zinke selbst.
Daraus ergibt sich schon eine recht verschiedene Gewichtsverteilung der
Echtheitsgarantie. Nun muf8 freilich gesagt werden, daf im Auftrag des
Abtes durch die Patres bei den Abschriften, vielleicht sogar bei einzelnen
Originalen, kleine, aber nicht unwichtige Verinderungen vorgenommen
worden sind. Im Konflikt Othmar Zinkes mit den Patres Beda Feistl und
Raphael Berger wurde darauf hingewiesen. Feistl hat vor seinem Tode seine
Aussagen und Anklagen gegen seinen Abt zuriickgenommen. Die dbtlichen
romischen Advokaten aber haben im Verlauf des Prozesses dhnliche Mani-
pulationen auch bei den erzbischoflichen ProzeBakten nachgewiesen. So
wiren bei den Abschriften entscheidende Sitze ausgelassen, andere ver-
dreht worden. Abt Friedrich Grundmann hat bei der Endphase des Pro-
zesses 1753—1756 in diesem Zusammenhang einmal an Propst Bonaventura
Piter geschrieben, er habe nach Einblick in die fritheren ProzeRakten den
Eindruck, daf Abt Othmar Zinke mit seinen Mitbriidern schwere Fehler
gemacht hat. Man erkennt daraus die Verwilderung des ProzeRvorganges:

Aufer diesen Vorwiirfen erhoben in dieser Endphase des Prozesses die
erzbischoflichen Advokaten Abt Othmar auch den schweren Vorwurf der
Bestechung: ,... Abt Othmar Zinke, der diesen Streit begonnen hat, war
ein rebellischer Kopf, der den Sekretir und Referenten des Kaisers, namens
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Schwalbenfeld, mit Geschenken und Geld bestochen hat, so daf8 dieser
Filschungen in den Akten des Hofes zu ungunsten des Erzbischofs vorge-
nommen hat. Auch Diener der erzbischiflichen Kurie hat er mit Geschenken
dienstbar machen wollen, damit sie Dokumente des erzbischéflichen Archivs,
die fiir ihn ungiinstig waren, ausliefern sollten. Da er nichts erreichte, hat
er den ProzeR bei der Nuntiatur angingig gemacht. Es gibt im erzbischof-
lichen Archiv auch andere Dokumente, die seine Betriigereien und Filschun-
gen aufdecken. Dieser Prozef8 muf ja fiir solche betriigerische Kimpfer ver-
lorengehen. AuBlerdem hat der Abt auch andere Dokumente zusammenge-
flickt, um damit grofartige Rechte zu konstruieren. Aber einem liigneri-
schen Mann braucht man nicht zu glauben, auch wenn er einmal die Wahr-
heit spricht. Damit haben also alle seine Dokumente ihre Beweiskraft ver-
loren?8s.“

Die Absicht, die Person des Abtes Othmar Zinke als amoralisch zu dis-
qualifizieren, dringt auch hier deutlich durch. Dieser Abt ist unwiirdig,
solche Gnaden wie die Exemtion und die Weihegewalt durch den Apostoli-
schen Stuhl zu empfangen. Hat man ihn erst einmal gefillt, gibt es in der
ganzen Bohmischen Kongregation keinen ernst zu nehmenden Gegner mehr.

Es mogen bei Othmar Zinke in der Tat manche Dinge vorgekommen sein,
die nicht zu rechtfertigen sind, aber auf der erzbischoflichen Seite sind die
Mittel, die man ergriffen hat, keineswegs besser; pastorale Griinde und der
Eifer fiir die Kirche werden vorgeschiitzt, um damit die Verbiegung jeg-
lichen Rechtes zu verdecken. Dabei muf durchaus nicht immer der Erz-
bischof die treibende Kraft sein, sie kam in erster Linie von Herren des
erzbischoflichen Konsistoriums.

Natiirlich kann die Frage gestellt werden: Dachte man nicht auch einmal
an eine friedliche Kompromiflgsung? Schon 1716 hatte der Visitator mit
den andern vier Abten ein Schriftstiick mit sechs Verhandlungspunkten aus-

186) B. F. Menzel, Exemtionsstreit aaO. S.169; vgl. Acta processus, seu litis in
causa praetensae exemptionis ab ordinaria Celsissimi et Reverendissimi
Archiepsicopi Pragensis jurisdictione inter Curiam Archiepsicopalem Pra-
gensem ex una, et quinque Abbates ordinis 5. Benedicti Brzevonoviensem,
Cladrubiensem, S. Joannis sub Rupe, S. Procopii ad Sazavam, et S. Nicolai
Vetero Pragae per dimidium et amplius saeculum ex altera partibus ver-
tante, Anno MDCCLVIII, die 1. Decembis in Curia Romana feliciter ab-
soluta et terminata. Romae typis Bernabo, anno MDCCLVIII. Reimpressa
Vetero-Pragae apud Jacobum Schweiger Archiepsicopalem typographum
anno MDCCLIX. (= Akten des Prozesses oder Streites beziiglich der in
Anspruch genommenen Exemtion von der Jurisdiktion des Prager Erz-
bischofs, der zwischen der erzbischéflichen Kurie in Prag einerseits und den
fiinf Benediktinerdbten von Bfevnov, Kladrau, St. Johann unter dem Felsen,
St. Prokop an der Sazava und St. Nikolaus in der Altstadt Prag anderseits
gefiihrt wurde, der schon iiber ein halbes Jahrhundert gedauert hat und am
1. Dezember 1758 in der rémischen Kurie gliicklich beendet wurde. Druckerei
Bernabo in Rom 1758. Neugedrudkt von der erzbischéflichen Druckerei Jakob
Schweiger in der Altstadt Prag 1759.) S. 109, 111.
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gearbeitet und dem Erzbischof iiberreicht. Da dieser aber kompromiflos die
Aufgabe jedweder Exemtionsanspriiche verlangte, hatte man den weiteren
Schriftwechsel bald abgebrochen.

Ernster zu nehmen war der Versuch von 1734. Den Anstof8 dazu gab der
Abt von Kladrau, der Visitator griff ihn auf. Er war inzwischen 70 Jahre alt
geworden!®”, er war daran interessiert, den Streit noch vor seinem Tode zu
beenden. Man arbeitete einen Entwurf fiir eine , Transaktion” aus, die der
Visitator dem Erzbischof iiberreichte. Die Situation war giinstig, denn seit
einem Jahr hatte Prag einen neuen Erzbischof in der Person des Moritz
Gustav Manderscheid-Blanckenheim. Es wurde beiderseits eine Kommission
gebildet, die die Vorschlige der andern Partei priifte, anderte und erginzte.
Die Verhandlungen fanden in der erzbischflichen Residenz und im Kloster
St. Margareth in Bfevnov statt. Man beriet zunichst getrennt und {ibergab
das Ergebnis der andern Partei. Es fanden mehrere Konferenzen statt, in
denen man versuchte, fiir das schwierigste Problem, die Abgrenzung der
Jurisdiktion des Erzbischofs und des Bfevnover Abtes, einen Kompromiff
zu finden. Die Vorschlige der Abtlichen Partei bestanden aus folgenden
Punkten: 1. Die fiinf Abteien mit ihren abhingigen Hiusern werden als
Bshmische Kongregation anerkannt. 2. Der Abt wie die Religiosen der
Blevnover Abtei konnen in ihren offiziellen Akten ohne Einwand ,liberi et
exempti Monasterii Brzevnoviensis Abbas, Congregationis Benedictinae per
Bohemiam, Moraviam Visitator Generalis et perpetuus” schreiben. Der Abt
von Bfevnov leistet den Eid eines exemten Abtes. 4. Die Bohmische Bene-
diktinerkongregation erkennt den Erzbischof als ihren Schutzherrn an.
5. Wenn in Bfevnov wahrend einer Vakanz zur Wahl eines neuen Abtes
geschritten wird, dann soll das mit Wissen und dem Segen des Prager Erz-
bischofs geschehen. Dieser soll von den Abten der Kongregation zwei wah-
len, die bei der Wahl, welche seit altersher unter dem Vorsitz des Seniors
geschehen ist, als Testes teilnehmen und das Wahlprotokoll unterschreiben.
6. In den iibrigen Abteien wird der Visitator den Erzbischof von der bevor-
stehenden Wahl verstindigen. Den Vorsitz der Wahl fiihrt wohl der Visi-
tator, aber unter Assistenz von zwei Domherren des Prager Metropolitan-
kapitels, die auch den Wahlakt unterschreiben. 7. Beschwerden der Reli-
giosen iiber den Visitator kénnen vor das Provinzialkapitel oder vor die
Nuntiatur gebracht werden, wie das bisher schon immer praktiziert wurde.
Wenn es aber schwierige Fille sind, wie Annulierung der Profe, Abfall
vom Orden oder irgendwelche schwere Vergehen, dann sind dafiir sowohl
der Visitator wie der Erzbischof zustindig, die beide je einen Deputierten
bestimmen, die den Fall zu untersuchen und den Prozeff einzuleiten haben.

187) Nach den bisherigen Quellen waren, wie bereits erwihnt, fiinf verschiedene
Geburtstage von Othmar Zinke angegeben. In der zitierten Arbeit des Ver-
fassers ,Der Exemtionsstreit” im Jb des Collegium Carolinum 1976, Bd 17
wird an dieser Stelle das Alter des Abtes mit 75 Jahren angegeben. Das diirfte
sich nach neuen Ergebnissen der Forschung nicht halten lassen. iT. 5. 15.
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8. Die Annahme der Resignation des Bfevnover Abtes bleibt dem Erz-
bischof vorbehalten. 9. Sooft ein Provinzialkapitel einberufen wird, hat das
der Visitator mit den beiden Definitoren dem Erzbischof als dem héchsten
Protektor der Kongregation bekanntzugeben. Ebenso soll ihm das Proto-
koll dieses Kapitels vorgelegt werden, das dann durch dessen Annahme
umso wirksamer gemacht wird. 10. Der Visitator soll sich bereit erkliren,
den Erzbischof {iber eine bevorstehende Visitation zu informieren und sich
nach deren Vollzug mit ihm schriftlich oder miindlich dariiber, seien es
Fragen der Disziplin oder Seelsorge, zu beraten. Besonders an Fragen der
Seelsorge ist der Erzbischof interessiert. Wenn es beim Frieden bleiben soll,
ist gerade hier ein enges Zusammenwirken notwendig.

Man miiffite meinen, daf auf dieser Grundlage ein friedlicher Ausgleich
moglich ware. Der Erzbischof wird als letzte Obrigkeit anerkannt, in allem
Geschehen der Abteien wie der Kongregation informiert. Und nicht nur das,
ihm werden auch letzte Entscheidungen eingerdumt. Solche weitgehende
Rechte hat heute ein Bischof gegeniiber den Kléstern oder Kongregationen
nicht.

Der Erzbischof selbst nahm zu einigen Punkten Stellung. Vor allem kriti-
sierte er, die Bohmische Kongregation konne doch nicht zwei Oberhiupter
haben. Wenzel Neumann von Puchmann, Advokat und Konsistorialrat und
Mitglied dieser Kommission widersprach ihm: fiir das Monastische ist der
Visitator zustindig und fiir die Jurisdiktion der Erzbischof. Wenn das nicht
unterschieden wird, kénne es niemals eine Einigung geben. Es wurden bei
den gemeinsamen Verhandlungen vom 13. Dezember 1735 von seiten der
erzbischiflichen Partei noch eine Reihe Einwinde gebracht und Anderungen
vorgeschlagen, die letzten Endes nur dazu dienten, die Bestimmungen zu
unterlaufen und die uneingeschrinkte Jurisdiktion des Erzbischofs zu
sichern. Damit gab es fiir den Visitator und die andern Abte keine Verhand-
lungsméglichkeit mehr. Sie waren in ithren Vorschligen weit gegangen, da-
mit hitte bei gutem Willen ein Kompromif geschlossen werden koénnen.
Der Prozef ging weiter, das heifit er blieb bis zum Tode des Visitators in
Schwebe.

VII. DER OKONOM

1. die feudalistische Wirtschaftsordnung und
die Besitzverhiiltnisse der Erzabtei

Im damaligen feudalistischen Wirtschaftsleben waren die Kloster unent-
behrliche Direktiven, nach welchen vor allem die alten Abteien aufgebaut
waren: weitgehende Autarkie, Sparsamkeit, Arbeit und Gebet. An Hand
der reichen Quellen ist es moglich, ein genaues detailiertes Bild von der
Wirtschaft der Abtei Bfevnov-Braunau in der Regierungszeit des Abtes
Othmar Zinke zu geben. Uber den gesamten damaligen Besitz der Abtei in
Béhmen haben wir eine amtliche Zusammenstellung in dem Theresianischen
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Kataster fiir Bshmen aus dem Jahre 1757188, Dieser Kataster beruht im
wesentlichen auf Erfassungen und Angaben aus den Jahren 1713-1716,
also aus der Zeit Othmar Zinkes. So kénnen im folgenden nicht nur die
AusmaBe des gesamten Grundbesitzes der Abtei angegeben werden, sondern
auch alle Ortschaften mit ihrer Bevolkerungszahl!®?, die damals zur Kloster-
herrschaft gehorten. Erst auf dieser Unterlage ist es mdglich, sich ein Bild
iiber die tkonomische Leistung des Abtes als Erbherrn von Braunau und
Politz zu machen. Darnach ergibt sich iiber die Besitzverhiltnisse der Abtei
folgendes Bild:

Nach der feudalistischen Wirtschaftsordnung dieser Zeit war die Be-
volkerung von Stadt und Land erbuntertinig. Die Bauern waren nach dem
emphiteutischen Recht Erbzinsbauern. Dadurch erwuchsen mit wenigen
Ausnahmen Zinsungen und Arbeitsleistungen an das Kloster. Die Rechts-
unterlagen dafiir gehen noch bis in die Zeit der Landnahmen durch die
Siedler im 13. Jahrhundert zuriick. Aus diesem Grunde ist jede Gemeinde
mit ihrer Bevolkerung fiir den Grundherrn, in diesem Falle fiir die Abtei
Btevnov-Braunau, ein wichtiger Wirtschaftsfaktor. So ist die Seelenzahl
jeder Gemeinde vom 12.Lebensjahr an ein Aktivposten in der Wirtschaft
und wird in jeder Gemeinde neben Feld, Wiese, Weide, Brachland, Wald,
Miihlen, Teichen usw. angefiihrt.

Das Klosterland Braunau: Felder, Wiesen, Weiden, Brachland, 4.347
Strich (ca. 1.442 ha); Wailder 8.102 Strich (2.701 ha)'?. Dazu kamen im
Braunauer Land Miihlen, Teiche, 7 Meierhofe, 5 Schafstille, 1 Schonfarbe,
1 Tuchwalke, 2 Leinenbleichen, 1 Leinenfdrberei, 1 Brauhaus, 2 Schnaps-
brennereien.

Die Stadt Braunau: 2.058 Seelen. Die Dérfer: Barzdorf 645, Birkigt 137,
Bodisch 147, Dittersbach 458, Grofdorf 314, Halbstadt 103, Hauptmanns-
dorf 413, Heinzendorf 153, Hermsdorf 927, Johannesberg 167, Mirzdorf
637, Neusorge 58, Ottendorf 430, Rosental 331, Ruppersdorf 509, Schénau
831, Weckersdorf 654, Wernersdorf 516, Wiesen 517; Gesamtzahl der
Seelen fiir das Braunauer Klosterland 10.005.

Das Klosterland Politz: (Grundbesitz bei Braunau) 2 Meierhofe, 2 Schaf-
stille, Miihlen, Teiche, 1 Brauerei mit Schnapsbrennerei, 1 Firberei, 1
Flachsbleiche.

Die Stadt Politz: 678 Seelen, Bezdékov (Bosig) 196, Bukavice 160, Dédov
(Niedermohren) 189, Nizky Dfevice 77, Hlaviiov 221, Hutberg 142, Led-
huje 183, Lochau 308, Machov mit Lhota 462, MarSov 61, Ceska Metuje 116,

188) Teresidnsky katastr desky Bd 3, herausgegeben von der Archivverwaltung
des Innenministeriums Prag, 1970.

189) In diesem Kataster sind in der Seelenzahl erst die Kinder vom 12. Lebens-
jahr mit eingerechnet.

190) Im Kataster ist der Grundbesitz im Braunauer und Politzer Land zusammen-
gezogen, weil er eine Wirtschaftseinheit bildete und vom Braunauer Provi-
sorat aus verwaltet wurde. Das Politzer Kloster besafl keine Wirtschafts-
verwaltung, kein Provisorat.
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Pékov 299, Petrovice 211, RadeSov 55, Slavny 123, Strbska 233, Suchy Dél
337, Zdjar 240; Gesamtzahl der Seelen 4.549191,

Zum Kloster Braunau gehorte auch das Gut Sloupno mit der Pfarrei
Metli¢any bei Koniggritz, Kreis Novy Byd¥ov: 252 Seelen, Felder, Wiesen,
Weiden: 732 Strich (246 ha), Wilder 1.384 Strich (491 ha); 2 Meierhofe,
1 Schafstall, 1 Brauhaus mit Schnapsbrennerei, 1 Landschlof192,

Zum Kloster Brevnov gehorten: Felder, Wiesen, Weiden, Weinberg:
1.743 Strich( 581 ha); 1 Meierhof, 1 Schafstall, Brauhaus mit Schnaps-
brennerei, Miihlen, Teiche, Girten in Prag, Steinbruch, Sandgruben. Der
Ort Brevnov mit 231 Seelen (damals im westlichen Vorfeld von Prag-
Hradschin, heute ein Stadtteil von Prag)!%s.

Das Gut MireSice bei Tteboti westlich von Prag: 871 Strich (290 ha),
1 Meierhof, 1 Schafstall4,

Das Gut Kladno: Felder, Wiesen, Weide, Brache: 1.938 Strich (646 ha);
Walder 2.260 Strich (753 ha), Miihlen, Teiche, 5 Meierhtfe, Fasanengarten,
Obstgarten, 1 Brauhaus mit Schnapsbrennerei, 1 Schafstall. Das Stidtchen
Kladno mit 538 Seelen, die Ortschaften: Krofehlav 82, Cverlovice 43,
Motytin 38, Veterov 23, Hnidousy 67195, ein Londschlo8.

Das Gut Hrdly mit der Pfarrei Po¢aply bei Leitmeritz, Kreis Rakovnik:
Felder, Wiesen, Brache, Hopfengarten, Obstgarten, Weinberg: 714 Strich
(238 ha); Wilder 1.307 Strich (436 ha); 1 Meierhof, 1 Schafstall, Gewisser,
Miihlen, 1 Brauhaus; der Ort Hrdly und die Pfarrei Pocaply, die Seelenzahl
ist nicht angegeben!?®.

Das Gut Zahradka bei Strakonitz, das Abt Othmar Zinke am 11. 9. 1707
an den Grafen Leopold Trauttmansdorff um 28.000 fl verkaufte, weil es
wegen der weiten Entfernung von Bfevnov schwierig zu bewirtschaften war.

Uber den Grundbesitz von Kloster Wahlstatt bei Liegnitz liegen beziiglich
des AusmaBes nur ungenaue Angaben vor. Dazu gehéren: Der Ort Wahl-
statt mit Kloster und Kirche, 1 Meierhof, 1 Schafstall, Kaltwasser mit Holle
und Buchmiihl, Nieder- und Oberbuchwald, Waldhof mit 3 Meierhtfen,
1 Schafstall; alle im Kreis Liitben, Niederschlesien; Schonau bei Neumarkt
mit Meierhof und Schafstall, Strachwitz bei Wallstatt, 1 Meierhof und
Schafstall; Weicherau im Kreis Neumarkt, 1 Meierhof mit Schafstall. Immer
gehoren dazu auch Teiche und Miihlen. Wohl besaf Wahlstatt eine eigene
Verwaltung, an deren Spitze der Abt einen Mitbruder als Administrator
eingesetzt hatte, unterstand aber auch der Braunauer Zentralverwaltung und
Wirtschaftskanzlei. Der Braunauer und Politzer Besitz wurde zentral ge-
fithrt und war gut durchorganisiert, was sich bei den weit verstreuten
Giitern Bfevnovs und auch Wahlstatts nur in beschrinktem Mafe durch-

191) Kataster S. 166.
192) Kataster S. 124.
193) Kataster S. 390.
194) Kataster S. 390.
195) Kataster S. 398.
196) Kataster S. 394,
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fiithren lief. Deshalb haben wir in die Bewirtschaftung der Politzer und
Braunauer Giiter einen viel besseren Einblick.

Alle genannten Besitzungen der Abtei lief sich der Abt 1703 durch
Kaiser Leopold I. und 1707 durch Josef I. bestitigen, um im Exemtionsstreit
als Erbherr besser fiir seine Rechte und die der Abtei kimpfen zu kénnen!®?.
Es erweist sich fiir die Darstellung der Wirtschaft unter Abt Othmar Zinke
als unerldBlich, sein Bemithen und seine Mafinahmen in die Gesamtent-
wicklung des damaligen feudalistischen Wirtschaftsleben einzuordnen. Dann
wird sich zeigen, daff alle MaBnahmen und Verbesserungen, die der Abt
in den verschiedenen Sparten der Wirtschaft durchfiihrte, ein getreues
Spiegelbild der 6konomischen Tendenzen in den Erblanden der Donau-
monarchie in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts geben. Trotz mancher
merkantilistischer Versuche, wie sie auch in Béhmen, Méhren und Schlesien
durchgefiihrt wurden, blieb gerade bei den geistlichen Territorien in dieser
Zeit die Landwirtschaft immer noch die Grundlage. Man kann die ganze
Praxis der Okonomie unter diesem Abt als Modellfall der Wirtschafts-
fithrung des kirchlichen Besitzes in damaliger Zeit ansehen.

Die Landwirtschaft des 17. und 18. Jahrhunderts in ihrer feudalistischen
Prigung beruhte auf der Robotarbeit. Ganz unverbliimt sagt der Kreis-
hauptmann von Vamperk: ,Die Robotleistungen sind fiir die Herrschaft
wichtiger und niitzlicher als die Zinsungen, weil es einen Mangel an Unter-
tanen gibt!%8.” Dieses System fiihrte leicht zur Uberforderung der Robot-
verpflichtungen. Mit welchen Ubeln und Ungerechtigkeiten dann die Fron-
dienste erkauft wurden, ist zum grofen Teil von den Grundherrn, auch den
geistlichen, nicht erkannt worden. Gleichberechtigung des Menschen in der
Gesellschaft und vor dem Recht, Riicksichtnahme auf die Persénlichkeit und
deren Achtung, verpflichtende Nichstenliebe gegen die Untertanen sind Ka-
tegorien, Gewissensfragen, die man damals nicht kannte. Der Untertan war
in seinen Lebensverhiltnissen, in seiner ganzen Existenz vom Grundherrn
abhingig. Fiir den Gutsherrn wie fiir dessen Verwalter war er nichts anderes
als ein nutzbringendes Eigentum, mit dem man nach Gesichtspunkten der
Wirtschaftlichkeit verfiigen konnte. ,Der grofite Teil der Gutsbesitzer steht
unter dem Gedanken, als wenn die anvertrauten Untertanen nur blof ihret-
wegen zu ihren Diensten stiinden, um solche nach ihrer Willkiir quéilen und
martern zu kénnen.”1?® Der Grundherr war Lehensherr, der uralte Gefolgs-
vorstellungen vertrat; er war der Grundherr aus seinem Obereigentum am
Boden, der zahlreiche Abgaben und Leistungen verlangte; der Gerichtsherr,
der im Gerichtsprozef iiber Hals und Hand, Stock, Galgen, Schwert und Rad

197) M. Ziegelbauer, Epitome historica Monasterii Brzevnoviensis aaO. S. 332 ff.

198) G. Placht, Lidnatost a spoledenskd skladba ceského stitu v. 16.—18. stoleti =
Die Population und die strukturelle Gliederung des béhmischen Staates im
17.—18. Jahrhundert, Prag 1957, 111.

199) C. F. Beneckendorff, Oeco nomia forensis oder kurzer Inbegriff derjenigen
landwirtschaftlichen Wahrheiten, welche allen sowohl hohen als niedrigen
Gerichtspersonen zu wissen notig. Berlin 1775 2 Bde, hier Bd 2,54,
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richtete; er war der Dorf- und Stadtherr, der die Nachbarschaftsordnung
der Gemeinde iiberwachte und das Wirtschaftsleben steuerte; der Kirchen-
herr, der die Religionsausiibung, den Kult und den Ritus bestimmte, den
Katechismus und das Gesangbuch vorschrieb, die Pfarrer einsetzte und
visitierte, das Vermdgen der Kirchengemeinde kontrollierte; der Jagdherr,
dem Wald und Wasser unterstanden. Auch die geistlichen Grundherrn
waren von dieser allgemein giiltigen Auffassung der feudalistischen Agrar-
wirtschaft beeinfluffit. Gewiff war bei der geistlichen Grundherrschaft vieles
nicht so hart praktiziert worden, anderseits aber war dadurch, daff der
Grundherr ein Bischof, Prilat oder Ordensoberer war, das Problem ver-
schirft, weil er auch zugleich Hirt und Seelsorger der Untertanen war. Auch
unter den Braunauer Abten gab es manch schweren Konflikt zwischen dem
Grundherrn und den Untertanen. Es stimmt durchaus nicht immer, dafl
unter dem Krummstab gut wohnen ist. ,Es hat wenig Epochen gegeben, in
denen die Obrigkeit so absolut iiber die Untertanen verfiigt hat, wie im
Barock?200.

Der Lebensstandard der Landbevilkerung war ungemein niedrig, die
Wohnverhiltnisse waren primitiv, der Kiichenzettel sehr diirftig und dabei
sehr einseitig. Fleisch gab es nur an Festtagen, eventuell auch an Sonntagen.
Die Lebenserwartung war allgemein viel niedriger als heute, die Sterblich-
keit der Sduglinge war hoch, bis zu 40 %.

Um das Bild fiir das Braunauer Klosterland vollstindig zu machen, muf3
man auch die strukturelle Schichtung der Gesellschaft auf dem Land ins
Auge fassen. Dafiir gewihrt die Arbeit von Otto Placht mit ihren griind-
lichen Untersuchungen und zahlreichen statistischen Angaben einen guten
Einblick®®!. Von besonderer Wichtigkeit ist auch die Steuerrolle 12, die 1951
von Vaclav Pesik herausgegeben wurde. Sie stammt aus dem Jahre 1653/
54, Der Herausgeber widmete diesen Band dem geistlichen Grundbesitz22.

Auf dem Land gab es die Bauern mit Feld, Wiese, evtl. auch mit Wald im
Bodenausmafl von 7—20 ha, sie betrieben auRer dem Getreidebau auch Vieh-
zucht (Rindvieh mit Milchwirtschaft) und hielten Federvieh, kaum Schweine,
keine Schafe; fiir die Bebauung des Feldes besafen sie 1—2 Pferde, einige
wenige Bauern auch 3—4 Pferde, und beschiftigten Gesinde. Die Feld-
hiusler oder Feldgirtner besafen Feld und Wiese im Ausmaf von 3—6 ha,
keine Pferde, 2—4 Kiihe, Federvieh, gelegentlich Ziegen. Die Hiusler und
Inwohner waren ohne Grundbesitz. Die Inwohner wohnten gegen Mietzins

200) P. Lahnstein, Das Leben im Barock. Stuttgart 1974, 95.

201) O. Placht, Lidnatost a spolefenskd skladba ¢eského stitu. aaO.

202) V. Pefék, Berni rula, 12. Kraj Hradecky I. Prag 1951 (= Steuerrolle 12 des
Koniggratzer Kreises. Hlavny rysy hospodafské skladby statku duchovniho
stavu v Hradecku. Panstvi Broumov 101—146; = Die Hauptziige der Wirt-
schaftsstruktur der Giiter des geistlichen Standes im Kéniggritzer Kreis).

Die Herrschaft Braunau 101—146. Ubersicht iiber die Diorfer 306—311;
Bonitiitsklasse, Boden- und Viehbestand 344.
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beim Bauern oder Hiusler. Nach dem Urbarium von 16762% sah die Be-
volkerungsstruktur im Braunauer Land folgendermafen aus:

Barzdorf 51 Bauern 34 Hiusler
Birkigt — Bauern 5 Hiusler 6 Feldgirtner
Bodisch 12 Bauern 8 Hiusler
Dittersbach 29 Bauern 20 Hiusler
Halbstadt — Bauern 10 Hiusler
Hauptmannsdorf 27 Bauern 10 Hiusler
Heinzendorf 9 Bauern 9 Hiusler
Hermsdorf 43 Bauern 36 Hausler
Johannesberg — Bauern — Hiusler 13 Feldh&usler
Mairzdorf 46 Bauern 32 Hiusler
Neusorge — Bauern 10 Hausler
Ottendorf 22 Bauern 22 Hiausler
Rosental 20 Bauern 22 Hiusler 2 Feldhiusler
Ruppersdorf 26 Bauern 35 Hiusler
Schonau 61 Bauern 4 Hiusler
Voigtsdorf 27 Bauern 10 Hiusler
Weckersdorf 47 Bauern 42 Hiusler
Wernersdorf 27 Bauern 25 Hiusler

Demnach gab es im Braunauer Klosterland 480 Bauern, 21 Feldhiusler
(Feldgdrtner) und 356 Hiusler. Die Inwohner sind nicht angegeben, sie
Erachten dem Kloster keine festen Finnahmen, sie stellten nur Arbeits-

rifte.

Obwohl fast alle Bewohner des Dorfes Untertanen des Abtes waren, gab
es unter ihnen bewufte Standesunterschiede, es war eine feudalistische Ge-
sellschaftsordnung im kleinen. Alle iiberragte der Dorfschulze, im Brau-
nater Land auch Scholze genannt. Er war der Vorsteher und Richter der
Dorfgemeinde, besal zwei Hufen, also eine doppelt so grofe Bauernwirt-
schaft wie die andern Bauern: er iibte das Schankgewerbe aus, betrieb eine
Miihle; manche Schulzen besafen auch eine Schmiede. Die Schulzen haben
auch im Braunauer Land eine Rolle gespielt, einige von ihnen haben sich
kommerziell betitigt. So hat beispielsweise der Schulze von Hermsdorf,
Balthasar Zocher, sich 1701/02 vom Braunauer Abt ein Kapital von
10.000 fl zu 5 %o geliehen, um damit groRe Handelsgeschifte mit Leinen zu
finanzieren. Er hatte Verbindungen mit Gro8hindlern in Wien, Leipzig,
Niirnberg, Hamburg und Amsterdam. Der Wiesner Anton Hofmann wieder-
um hat dem Abt mehrmals Rohleinen, aber auch feines Linnen fiir Tafel-
gedecke im Wert von mehreren tausend Gulden verkauft, die dieser dann
u. a. als Geschenk an Herren am Wiener Hof verwendete,

203) V. Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau und seiner Pfarreien
im Braunauer Land. MS, 1944 Benediktinerabtei Rohr, Archiv; teilweise ab-

gedruckt in: Braunauer Land, Beilage zum Braunauer Rundbrief Rohr, Folge
42, 43 5. 205 f., 209 f.
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Andere Schulzen haben unterschiedliche Handelsgeschifte betrieben und
fiir den Abt und das Kloster in Breslau, Prag, Wien, verschiedene Waren
eingekauft (Weine, Delikatessen, Biicher, Stoffe, Seiden, Baumaterialien
u. a. m.) und diese Waren mit ihren Pferdefuhrwerken herbeigeschafft. Auch
in diesem Fall konnten die Rechnungen einige tausend Gulden ausmachen.
In den Jahren 1710—1720 machte das Hauptgeschift mit dem Abt Kaspar
David Walzel aus Wiesen. Ihm zahlte er unter anderem fiir dsterreichische
und ungarische Weine 1.891 Gulden aus. Es konnte natiirlich auch ge-
schehen, daf einer einmal mit seinen Handelsgeschiften Pech hatte, weil
ihm die Erfahrung {iber die Eigengesetzlichkeit des Kapitals, iiber Kon-
junktur und Schwankungen des Marktes fehlten und er dann in Schulden
geriet. Stand er hoch in der Kreide und konnte er die Zinsen nicht zahlen,
dann lief ihn der Abt pfinden. Auch dafiir gibt es einige Fille®"*.

Abt Othmar Zinke kannte den groBen Einfluf der Schulzen in der Ge-
meinde, sie waren die fithrenden Leute und die Meinungsbildner. So war
es wichtig fiir ihn, mit ihnen gute Kontakte zu haben. In der Hinsicht war
er kliiger wie sein Vorginger Abt Thomas Sartorius. Er hatte es ja erlebt,
welche Bedeutung den Schulzen in dem Bauernaufstand von 1680 zukam.

Der Hufenbauer (eine Hufe ca. 8—10 ha) war standesbewuft. Er schaute
auf die Leute, die bei ihma rbeiteten (Gesinde, Taglohner, Inwohner), herab
wie ein Gutsherr auf seine Dienstboten. Seine Robotverpflichtungen lief8 er
durch das Gesinde (1 Knecht, 1—3 Migde) oder durch Inwohner verrichten.
Er lieh zeitweise sein Pferdegespann dem Feldhiusler zur Feldbestellung,
der dann dafiir bei ihm ein bis zwei Tage in der Woche arbeiten mufite.
Dieser Einsatz von Arbeitskriften ermoglichte es ihm, in der so gewonne-
nen Zeit anderen Geschiften nachgehen zu konnen. Gar mancher betrieb
einen schwungvollen Handel mit Vieh, Getreide, Holz und auch mit Leinen.
Viele von ihnen unternahmen Lohnfuhren. Die reiche Bautitigkeit im
Braunauer und Politzer Land wihrend der Regierungszeit des Abtes Othmar
Zinke bot dazu reichlich Gelegenheit. Besonders in den Jahren 17191735
wurden sehr viele Fuhren benétigt. Nur ein kleinerer Teil davon konnte
durch die Gespanndienste der Robotverpflichtungen gedeckt werden. Gar
mancher Bauer wird in den Jahren die Zahl der Pferde und Wagen erhéht
haben. Aber auch im Dienste des Klosters, der Tuchmacher und Handels-
leute gab es lohnende Fuhren in die Stddte des Glatzer Landes und Nieder-
schlesiens, aber auch nach Prag und Wien. Besonders der Leinenhandel er-
forderte viele Fuhren nach Breslau, Landeshut und Hirschberg, den Zentren
des schlesischen Leinenhandels. Ob man auch die Leinenwaren und Schleier
direkt an die Faktoreien in Leipzig, Niirnberg und Hamburg lieferte, um den
Zwischenhandel der schlesischen Kommissionidre auszuschalten, ist nicht
ganz sicher. Die oben erwihnten Handelsbeziehungen des Hermsdorfer
Schulzen B. Zocher nach diesen Stddten scheinen das nahezulegen. Man

204) SAZ = Zimrsk, velkostatek Broumov = Grofigrund Braunau, kart. 726
Nr. 51 A XVIIL
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kann annehmen, daf er nicht der einzige Handelsunternehmer dieser Art
war. Dann mufiten diese Bauern richtige Fuhrunternehmen einrichten, so
daf sie zu ihrer biuerlichen Arbeit kaum noch kamen. In der Steuerrolle
wird Georg Kahler, der Schulze von Weckersdorf, bei einem Bodenausmag
von 40 Strich und im Besitz von vier Pferden ausdriicklich ein Fuhrmann
genannt®®®, Dann sind wohl auch der Schulze Johann Birke von Werners-
dorf, die Bauern Michael Teuber, Michael Télg, Johann Hausdorf, Valentin
Télg, Michael Benesch, alle von Grofdorf mit einem Bodenausmaf 21 bis
36 Strich mit ihren vier Pferden solche Fuhrunternehmer, ein Geschift, das
sich wahrscheinlich auch auf den Sohn vererbte. Diese Annahme ist umso
berechtigter, als sich dieses Dorf unmittelbar an die Stadt Braunau an-
schlieft. Fiir die weiten Lohnfuhren oder gar eigene Handelsgeschifte mogen
sich immer nur wenige unternehmungslustige Bauern entschlossen haben.
Ihr Gesichtskreis hat sich damit bedeutend erweitert. Das konnte nicht
ohne Auswirkung auf die Bevélkerung des Dorfes bleiben. In der Dorfge-
meinde mufte das zu groflen Unterschieden im sozialen Gefiige fiithren. Abt
Othmar Zinke hat mit seiner Bautitigkeit und seinen anderen Unter-
nehmungen gerade diese Titigkeit unter den Bauern geférdert.

Nachdem es wihrend der Regierungszeit Othmar Zinkes im Lande selbst
keine Kriege gab und die Ernten mit einigen Ausnahmen die meisten Jahre
durchschnittlich gut ausgefallen waren — eine Ausnahme bilden die Jahre
1719/20 — stand sich der Bauer in der Zeit im Braunauer und Politzer Land
recht gut. Die Sohne der Bauern, die nicht erben konnten, lernten ein Hand-
werk, andere lieen sich fiir den Soldatendienst anwerben, wieder andere
zogen in die Stadt, um sich da eine Arbeit zu suchen. Mancher hatte sich
durch die Erfahrung des Fuhrunternehmens seines Vaters zum Handels-
mann entwickelt. Mit Recht erhebt sich dabei auch die Frage, ob nicht man-
cher Bauernsohn das Braunauer Klostergymnasium besuchte, dann in das
Kloster eintrat, Weltpriester wurde oder andere Studien (Jura, Medizin)
auf der Universitit absolvierte. V. Maiwald hat ein Verzeichnis der Schii-
ler des Braunauer Gymnasiums herausgegeben, die noch vor 1775 da stu-
diert haben. Es ist keine vollstindige Schiilerliste, es ist nach einem Ver-
zeichnis der Mitglieder der Lateinischen Kongregation zusammengestellt
worden. Er konnte auch nur zum Teil die Herkunft der Schiiler und ihre
Berufswahl feststellen. Da aber die iiberwiegende Mehrheit aller Schiiler
dieser Kongregation angehérten, vor allem jene, die Priester oder Ordens-
leute geworden sind, gibt dieses Verzeichnis doch einen Querschnitt iiber
die Herkunft der Schiiler>. Darnach ergibt sich folgendes Bild: Von den
469 Schiilern, die in den 38 Jahren der Regierungszeit des Abtes Othmar
Zinke das Braunauer Gymnasium besucht haben, kamen 226 aus der Stadt
Braunau, 21 aus der Stadt Politz, 27 von den Dorfern des Braunauer Landes

205) V. Pesak, Berni rula aaO 116.
206) V. Maiwald, Verzeichnis der Schiiler, die vor 1775 in Braunau studiert haben.

Jahresbericht des 6ffentlichen Stiftsgymnasiums der Benediktiner zu Braunau
in Bohmen 1911, 32—49,
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und des Wekelsdorfer Gebietes (Adersbach 6, Barzdorf 1, Bodisch 1, Grenz-
dorfl 1, Grofdorf 4, Dittersbach 1, Hermsdorf 2, Johannesberg 1, Lochau 1,
Neusorge 1, Ottendorf 2, Schénau 2, Weckersdorf 1, Wekelsdorf 1, Wie-
sen 1), 149 stammten aus Stidten Bohmens und Schlesiens, 46 aus Dérfern
dieser Gebiete. Ob die Schiiler von den Dorfern aus Familien der Bauern,
Feldhidusler, Inwohner oder Handwerker stammten, bleibt offen, weil der
Beruf des Vaters nicht angegeben ist. Etwa bei einem Drittel der Schiiler hat
V. Maiwald den Beruf angegeben, den sie spiter ausgeiibt haben. Er hat
alle angefiihrt, die in das Braunauer Kloster oder in einen andern Orden
eingetreten oder Weltpriester geworden sind. Darnach sind aus den Brau-
nauer Dorfern 3 Weltpriester und vier Benediktiner in Braunau geworden.
Daraus geht deutlich hervor, daff kaum ein Bauernsohn den Ordens- oder
Priesterberuf erwihlt hat. Das gilt nicht nur fiir die Regierungszeit des
Abtes Othmar Zinke, sondern auch fiir die Zeit vor wie nach ihm. Das ist
erst im 19. Jahrhundert anders geworden, als der Bauernstand frei geworden
war. Die gleiche Feststellung kann auch bei der Untersuchung iiber die
Abte der Braunauer Abtei gemacht werden. Sicher nachzuweisen ist das seit
Abt Johannes Chotovsky von Chotov (1553—1575), der ein Adelspréadikat
besaBl. Auch die weiteren vier Abte fithrten Adelspridikate. Alle folgenden
Abte entstammen aus Biirgerfamilien, deren Viter Handwerker, Handels-
leute oder kleine Beamte waren. Der Kasten- und Klassengeist versperrte
den Bauernséhnen den Weg zum Ordens- oder Priesterberuf. Das war auch
in den Benediktinerabteien in Osterreich und Bayern nicht anders®®’.

Die Bauerntdchter, soweit sie nicht einen Bauern oder Feldhiusler hei-
rateten — eine Heirat mit einem Hiusler oder gar Inwohner kam aus Stan-
desgriinden nicht in Frage — wurden Dienstmigde in der Stadt. Im Gesamt-
gefiige der damaligen Gesellschaft war der Bauer doch der Untertan, der
eifersiichtig darauf wachte, daB er nicht vom Grundherrn iibervorteilt werde,
der auch immer nach Méglichkeiten suchte, sich den Arbeitsverpflichtungen
und Zahlungen zu entziehen oder sie hinauszuzégern. Er war mifftrauisch
gegeniiber allen Verordnungen, vor allem gegen solche der Obrigkeit. Was
hatte er schon von dieser Seite Gutes zu erwarten. Wer nur Bauer war und
nicht eine Nebenbeschiftigung betrieb, die ihn auch im Lande ein wenig
herumkommen lieB, der konnte leicht einer riickstindigen Dumpfheit ver-
fallen.

Der Bauer trug die Hauptlast der Staatsfinanzen durch Steuern ver-
schiedener Art: Giilten (Zinsungen), Zehnten, Taxen und Sporteln (Ge-
bithren fiir Amtshandlungen), die er iiber die Obrigkeit dem Staat oder der
Obrigkeit selbst zu leisten hatte.

Der Feldhiiusler (Feldgirtner): Wenn es sein Einkommen zulie, konnte
er sich einen Taglohner leisten. Gespann besa er keins. Dadurch, da8 er

207) Vgl. H. Horger, die oberbayerischen Benediktinerabteien in der Herrschaft,
Gesellschaft und geistig-religiosen Bewegung des 17. Jahrhunderts. Die ge-
sellschaftliche Struktur der Kloster; die Abstammung der Prilaten. SM Bd 82
(1971) 113 ff.
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es sich zur Feldbestellung vom Bauern auslieh, konnte er leicht in dessen
Abhingigkeit geraten. Oft suchte auch er einen Nebenerwerb handwerk-
licher Art. Als zur Zeit Othmar Zinkes auf dem Dorf die Leinenweberei
bliihte, konnte es sein, da} auch in seinem Haus ein Webstuhl klapperte.

Der Hiiusler besal neben dem bescheidenen Haus nur einen Gemiise-
garten, hielt Hithner und vielleicht noch Ziegen. Er betrieb gewohnlich ein
Gewerbe oder erzeugte Schindeln, Besen, Korbe. In vielen Hiusern standen
ein oder zwei Webstiihle, auf denen der selbst gesponnene Flachs verarbeitet
wurde. Der Mann war Weber, die Frau und die Kinder besorgten die Her-
stellung des Garnes.

Die Inwohner waren Taglohner beim Bauern, Knechte und Migde und
bildeten die Arbeiterreserve zur Zeit der Ernte und des Dreschens; auch sie
stellten eine grofle Zahl von Leinenwebern. Neben den Waisen, entlassenen
Soldaten, Bettlern gehorten sie zu der drmsten Schicht der Dorfbevélkerung.
Wenn sie in die Stadt abwanderten, waren sie als Tagléhner, Gelegenheits-
arbeiter oder als Dienstpersonal fiir niedere Dienste titig. Sie bildeten den
Kern des Stadtproletariates®°®.

Das Analphabetentum war auf dem Land weit verbreitet, viele konnten
nicht lesen und schreiben. Die Grundherren waren an einer besseren Aus-
bildung wenig interessiert; nach ihrer Meinung nihrte das nur die Unzu-
friedenheit und machte die Untertanen storrisch und widerspenstig. Im
Braunauer und Politzer Klosterland war es in dieser Hinsicht wesentlich
besser. Nach dem Urbarium von 1676 gab es in folgenden Dérfern Schulen:
Barzdorf, Grofidorf, Hermsdorf, Mirzdorf, Rosental, Ruppersdorf, Schonau,
Wedkersdorf, Wernersdorf, Wiesen. Aus den andern Dorfern sind wohl die
Kinder in das benachbarte Dorf zur Schule gegangen (Birkigt, Bodisch,
Halbstadt, Neusorge, Dittersbach, Johannesberg, Ottendorf); die Kinder
von Voigtsdorf und Hauptmannsdorf besuchten die Stadtschule.

Im Politzer Land gab es nach dem Kataster nur Schulen in Politz, Machov
und Hlavniov. Fiir die Bfevnover Besitzgiiter war nach den Angaben des
Katasters nur in Bfevnov und Kladno je eine Schule eingerichtet. Der Lehrer
war auch Kirchenschreiber und meist auch der Organist. In der Braunauer
Stadtschule unterrichteten ein eigener Schulmeister, der zugleich auch das
Amt des Kantors versah, und ein Lehrer. Die Unterrichtsficher waren
Religion, Lesen und Schreiben. Rechnen wird zwar nicht erwihnt, war aber
in der Stadtschule wahrscheinlich auch Unterrichtsfach. Die Kinder hatten
einen weiten Schulweg, manche bis zu einer Stunde. Bei ungiinstigem Wetter
im Winter werden sie die Schule kaum besucht haben. Die 10- bis 12jdhrigen
wurden kaum noch von den Eltern in die Schule geschickt, man brauchte sie
zu Hause zur Arbeit. In den Angaben iiber Schonau wird ausdriicklich ver-
merkt, daf nur im Winter Schule gehalten wurde. Auf diese Weise war bei
der Landbevolkerung die Kunst des Lesens und Schreibens recht mangel-
haft. In der Stadt achteten die Tuchmacher, Hindler und Gewerbetreibenden

208) O, Placht, Lidnatost aaO, 119—156.
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schon darauf, daB8 ihre Kinder des Lesens, Schreibens und Rechnens méachtig
waren. Bei dieser mangelhaften Grundausbildung fehlten fiir die Kinder
vom Land die Voraussetzungen, das Gymnasium in Braunau besuchen zu
konnen. Daran hat sich unter Abt Othmar Zinke nichts gedndert.

Diese unzulingliche Ausbildung war ein Hauptgrund dafiir, da8 sich bei
der Landbevdlkerung kaum einer aus seinem fiir ihn vorgegebenen Milieu
emporarbeiten konnte. Das Gros der lindlichen Bevilkerung verblieb in
Abhingigkeit von seinem Grundherrn. Nach dem Dreifligjihrigen Krieg
haben die Grundherren immer intensiver Verbesserungen auf ihren Meier-
héfen durchgefiihrt, das gilt auch noch fiir die erste Hilfte des 18.Jahr-
hunderts. Es wurden Reformen und Versuche verschiedenster Art unter-
nommen, um den Ertrag des Bodens zu steigern. Sie kamen dabei allerdings
bei der konservativen Art der Bodenbewirtschaftung — Dreifelderwirt-
schaft — iiber eine gewisse Grenze nicht hinaus. Im Wesentlichen ging es
um Rationalisierungsmafinahmen, vor allem um bessere Ausniitzung der
Arbeitsleistung der Untergebenen und um strengere Kontrollen iiber die
pllichtgemifen Abgaben. Die biuerlichen Eigenbetriebe blieben dabei zu-
riick, und das nicht allein wegen der hiufig anzutreffenden iiberhghten An-
forderung in den Robotdiensten, sondern auch wegen der Traditionsge-
bundenheit der Bauern. Es gab fiir sie keine Informationen, Aufklirungen,
Schulungen. Die Grundherren waren an einem Fortschritt der Wirtschafts-
fithrung der Bauern nicht interessiert, denn sie hitten ja in der Getreide-
und Fleischproduktion gefdhrliche Konkurrenten werden konnen. Nicht
selten waren den Bauern die Verkaufspreise ihrer erzeugten Produkte vom
Grundherrn vorgeschrieben; meist waren sie gehalten, ihre Produkte erst
dem Grundherrn anzubieten. Wie weit die Zinsungen und sonstigen Geld-
angaben den Aufstieg des Bauern hemmte, hing von dem Vorgehen der
Grundherrn ab. Die Abgaben waren nicht nach den wechselnden Ernte-
ertrigen, sondern konstant nach dem Ausmaf des Grundbesitzes bemessen.
Miflernten konnten sich beim Bauern besonders hart auswirken; sie fithrten
oft zur Verschuldung beim Grundherrn. Da die Bemessungen der Abgaben
oft nicht rechtlich klar umrissen waren, sondern auf Gewohnheitsrechten
beruhten, kam es auch hiufig zu Uberforderungen durch die Grundherrn.
Dabei ist zu bedenken, daf diese auch Richter ihrer Untertanen waren und
eine Beschwerde daher zwecklos war. Sie konnten sich wohl beschwerde-
fithrend an den Kreishauptmann wenden oder gar versuchen, eine Be-
schwerde durch Vermittlung des Kreishauptmanns an den Kaiser einzu-
reichen, aber nur selten gelangte sie in dessn Hinde. Die Hofidmter wur-
den von Adeligen versehen, die ja selbst Grundherrn waren; sie hatten kein
Interesse daran, daf durch Einschrinkungen ihrer Rechte oder durch Re-
formen an dem bestehenden, fiir sie giinstigen Wirtschaftssystem, etwas ge-
andert wird.

Im Rahmen dieses Wiederaufbaues der Landwirtschaft nach dem Dreiig-
jahrigen Krieg trachteten die Grundherrn, den Ertrag ihres Besitzes zu
steigern, und iiberforderten so die Leistungen ihrer Untertanen. Das fithrte
in Bohmen immer wieder zu Bauernaufstinden, die weit um sich griffen.
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Sie wurden nicht ohne Blutvergiefen und Pliinderungen ausgetragen. Kaiser
Leopold I. sah sich veranlalt, zum Rechtsschutz der Untertanen Robot-
patente herauszugeben, die auch von seinem Nachfolger Josef I. erneuert
wurden. Darin wurden die schlimmsten Auswiichse der willkiirlichen Hand-
habung der Robotverpflichtungen verworfen, Verbesserungen vorgeschlagen
und neue Richtlinien aufgestellt. Es waren wohlmeinende Mafinahmen, die
in ihrer Auswirkung vom guten Willen der Grundherrn abhdngig waren.
Auch Karl VI. bemiihte sich, wegen der neuerlichen Bauernunruhen mit
weiteren Patenten dem Problem beizukommen. Seine Mafinahmen waren
schon konkreter, aber auch sie konnten keine durchgreifende Besserstellung
der Landbevélkerung herbeifithren. Den Gesetzen fehlen die Sanktionen,
ein entsprechendes Kontrollsystem und die Bestrafung der Schuldigen bei
Ubertretungen. Solche einschneidende Maffnahmen lieff das damalige Ge-
sellschafts- und Wirtschaftssystem gar nicht zu.

Zu alledem kam noch, daf Karl VI., dem Zug der Zeit entsprechend, in
erster Linie in der Wirtschaft sich ganz auf merkantilistische Bestrebungen
konzentrierte und dabei eine staunenswerte Energie entwickelte. Er suchte
neue Wege zu gehen, die auf Exporthandel zielten. Die Berater, die ihn
nach dieser Richtung beeinflulten, sind J. Kr. Botek, J. Becher, P. H. Mor-
genthaler u. a. Deshalb hatte er nur wenig Verstindnis fiir die Probleme der
Landwirtschaft und die soziale Not der Landbevélkerung?®.

Eine gedrangte Ubersicht iiber die wirtschaftliche Entwicklung der Abtei
Bfevnov-Braunau von 1618 bis zum Regierungsantritt des Abtes Othmar
Zinke im Jahre 1700 gibt Einblick in die Gegebenheiten und Probleme,
denen sich der Abt beim Aufbau der Klosterwirtschaft gegeniibergestellt
sah. Da ist als erstes die Konstitution des Ordens zu erwihnen, die gewisse
Bahnen des wirtschaftlichen Handelns vorschreibt. Obwohl im Benedik-
tinerorden jede Abtei eine weitgehende selbstindige Wirtschaftseinheit dar-
stellt, besitzt der Abt keine absolute Verfiigungsgewalt iiber Wirtschafts-
fithrung und Geldgebarung seiner Abtei. Bei allen gréferen Projekten
(Kauf, Verkauf, Neubau, Transaktion von Kapitalien) muf2 er seine Mit-
briider informieren und in einem von ihm einberufenen Konventkapitel
ihre Zustimmung einholen. Bei schweren Unstimmigkeiten, bei Mifwirt-
schaft und Veruntreuung konnte Rom iiber die Nuntiatur oder den zu-
standigen Bischof eingreifen und den Abt zur Rechenschaft ziehen. Da der
Brevnover Abt kraft der in Anspruch genommenen Privilegien der stindige
Generalvisitator der Bohmischen Kongregation war, vollzog er selbst in den
Abteien dieser Kongregation solche Rechenschaftsforderungen. Wir werden
noch sehen, welche Auswirkungen dieser Rechtszustand konkret im Ver-

209) H. Ritter v. Srbik, Der staatliche Exporthandel Osterreich von Leopold I. bis
M. Theresia, Wien 1907; K. Griinberg, Studien zur Agrargeschichte der boh-
mischen Linder 1887; Derselbe, Die Bauernbefreiung 2 Bde, Leipzig 1893;
K. Richter, Wirtschaft, Gesellschaft und Staat der béhmischen Linder vom
Dreifsigjdhrigen Krieg bis zum Absolutismus. Die Lage des Landvolkes, in:
Handbuch der Geschichte der bshmischen Linder, Stuttgart 1971, hier: Bd 2
331 ff.
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hiltnis von Abt und Mitbriidern hatte. War nach einer strengen Visitation
die Schuld des Abtes erwiesen, fiihrte das zu seiner Resignation oder Ab-
setzung.

Eine Komplikation erfuhr dieser Vorgang der Kapitelberatung in der
Abtei Bfevnov-Braunau dadurch, daff die Abtei aus vier zum Teil weit aus-
einanderliegenden Kléstern bestand und damit jeder Konvent seine eigene
Kapitelberatung hatte. Die Hauptberatungen und damit die Hauptent-
scheidungen erfolgten im Braunauer Kapitel. Die anderen Kapitel nahmen
dann nur zu Fragen Stellung, die entweder die ganze Abtei angingen oder
nur das eigene Kloster. Durch diesen Modus der Befragung und Beratung
in den einzelnen Kapiteln konnten dringende Wirtschaftsangelegenheiten
leicht verschleppt werden. Manchmal handelte es sich auch um delikate
Dinge, die besondere Vertraulichkeit verlangten. In solchen Fillen beriet
der Abt sich nur mit dem Braunauer Kapitel. Dadurch aber erwuchs fiir die
andern Konvente, vor allem fiir den Bfevnover, MifStrauen und das Unbe-
hagen, in wichtigen Fragen iibergangen worden zu sein. Schliefllich war
Brevnov ja die Mutterabtei. Man wird leicht einsehen, da es da fiir den
Abt gefahrliche Klippen und Anlaff zu Zwistigkeiten geben konnte.

Fiir die Wirtschaftsform in der Barockzeit mufl man auch die Vorstellung
von der bewihrten autarken Klosterwirtschaft, wie sie im Mittelalter in den
Kléstern (Benediktiner, Zisterzinser) gegeben war, revidieren. Sie setzte
die Mitwirkung einer grofen Zahl von Laienbriidern voraus. Schon im
ausgehenden Mittelalter nahm deren Zahl merklich ab. In der Barockzeit
gab es in diesen Klostergemeinschaften nur noch einen oder den andern
Laienbruder, der dann als Kunsthandwerker (Schlosser, Schreiner, Schnei-
der) oder als ausiibender Kiinstler (Maler, Kupferstecher, Graphiker) eine
Sonderbeschiftigung hatte. Die Verwaltung, die Landwirtschaft, das Hand-
werk und die verschiedenen anderen Dienstleistungen wurden in der Haupt-
sache von Angestellten und Bediensteten versehen. Es gab allerdings fiir
einzelne Handwerke eigene Klosterwerkstitten (Bickerei, Schreinerei,
Schmiede, Schlosserei, Bottcherei, Schneiderei, Waschhaus), in denen Hand-
werker gegen Stiicklohn arbeiteten. Neben einem sehr bescheidenen Lohn
bekamen sie das Essen und Deputate. In der Gesellschaftsform des Feuda-
lismus mit den stark betonten Standesunterschieden von Untertanen und
Freien, von Stadt- und Landbevilkerung, war die Aufnahme von Laien-
briidern in den Klostern ganz abhanden gekommen. Die Kloster waren
Gutsherrschaften, die Monche kamen aus dem Biirgertum. Das wurde fiir
die Braunauer Abtei schon dargelegt; so gehorten auch die Abte fast aus-
schlieflich dem Biirgerstande an, waren aber dann Gutsherren wie die Ade-
ligen und wurden als Landesprilaten Mitglieder der Béhmischen Stinde.

Bei der engen Verbindung von Kirche und Staat, wie sie noch in der

Barockzeit herrschte, war auch der Wiener Hof an einer guten Wirtschafts-
fithrung interessiert, Deshalb hatte sich der Kaiser auch in Bohmen ein ge-
wisses Mitspracherecht bei der Wahl eines Abtes vorbehalten, indem er
zum Wahlakt eigens bestimmte Kommissare entsandte. Versagte der Abt,
dann griff die Kameralverwaltung ein, oft sogar der Kaiser selbst. Alle diese
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Umstdnde konnten fiir einen Abt, der zur Selbstindigkeit neigte und seine
Mitbriider an wirtschaftlicher Einsicht und Erfahrung weit iibertraf, zu
einer schweren Beeintridchtigung seiner Amtsfithrung werden. Konflikte
blieben da nicht aus.

Um die Wirtschaftsverhiltnisse der Abtei Bfevnov-Braunau zu beurteilen,
ist es angezeigt, bei den dramatischen Geschehnissen von 1618—1620 im
Lande Béhmen zu beginnen; sie trafen die Klgster schwer, auch unsere
Abtei. Die Boshmischen Stinde hatten nach ihrem Aufstand von 1618 auch
die Abtei Bfevnov-Braunau enteignet und aufgechoben. Der gesamte Besitz
einschliefslich aller Gebidude ging in den Besitz der Stadt und privater Per-
sonen iiber. Durch die gegenreformatorischen Mafinahmen des Kaisers
Ferdinand II. nach der Schlacht am WeiBen Berg mufiten die Kloster,
Kirchen und Besitzungen den Braunauer Benediktinern 1621 wieder zuriidk-
gegeben werden. Obwohl das Kloster Braunau, wie die kleine Niederlassung
in Brévnov, ebenso Politz und Raigern durch den Krieg oft schwer gelitten
hatten, verdankte es die Abtei der gottlichen Vorsehung, da kein Kloster
zerstort worden ist. Der neue Abt Benno . von Falkenberg hat die wenigen
Monche, die iibriggeblieben waren, in Braunau wieder gesammelt. Oft
waren sie in der Kriegszeit vor den Soldaten in die Berge gefliichtet; zeit-
weise waren sie in alle Winde zerstreut. Langwierig und schwierig war es
fiir den Abt, unter der Bevilkerung von Stadt und Land die alte Rechts-
ordnung und die fritheren Verhiltnisse wieder herzustellen. Dazu kam noch,
daf der Teil der Braunauer Biirger und auch der Landbevélkerung von Barz-
dorf, Marzdorf und Schénau, der im Rahmen der Gegenreformation prote-
stantisch geworden war, zuriickgewonnen werden sollte. Die beriichtigten
Dragonaden fanden im Braunauer Land nicht statt, wohl aber wurde wirt-
schaftlicher Druck auf diejenigen ausgeiibt, die sich weigerten, nicht zuriick-
zukehren. In der Stadt Braunau wanderten einige angesehene Tuchmacher-
familien, vor allem Tuchmachergesellen, nach Schlesien aus. Die Zahl kann
nicht grof gewesen sein, da die Steuerrolle von 1653/54 304 Tuchmacher-
stellen mit 268 alt eingesessenen und 36 zugewanderten Tuchmachern auf-
weist?10,

Im allgemeinen ging diese Riickkehr zum alten Glauben der Viter zu-
meist schon innerhalb einer Generation ziemlich reibungslos vor sich. Die
Protestanten wurden von dem sehr aktiv gewordenen barocken Katholizis-
mus allmédhlich absorbiert. Nur ein Dorf bildete eine Ausnahme, nimlich
Bodisch. Die Bevélkerung hatte sich hier in Anlehnung an die benach-
barten Dorfer von Wekelsdorf und Adersbach ganz der Reformation ange-
schlossen. Es ist interessant, daff Abt Othmar noch 1720 ein Verzeichnis der
Besitzer von protestantischen Bibeln aufschreiben lief. Die Zahl solcher
Bibelbesitzer war relativ grof3.

Der Wiederaufbau der Landwirtschaft auf den Dérfern vollzog sich sehr
langsam. Auch die Tuchmacher hatten anfingliche Schwierigkeiten zu iiber-

210) Berni rula 12 aaO 19, 306 £.
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winden, da die Handelswege schwer passierbar waren und der Mangel an
Geld und Rohstoffen sich sehr bemerkbar machte. Eine solch stattliche Zahl
von Tuchmacherunternehmungen brauchte den Absatz nicht nur in das
Innere Bohmens, sondern auch den Export ins Ausland. Die Abte Augustin
Seifert (1652—1663) und Thomas Sartorius (1663—1700) waren sehr darum
bemiiht, gerade die gewerbliche Titigkeit zu fordern. Abt Thomas ver-
mochte es, bereits einen Aktivstand in der Klosterwirtschaft zu schaffen.
Er begann auch mit einer gréferen Bautitigkeit in Braunau, er errichtete
das kleine Kloster in Bfevnov. Es gelang ihm trotz der Bautitigkeit noch ein
Vermdgen von 100.000 fl zu ersparen, das Othmar Zinke iibernehmen
konnte.

Obwohl Thomas Sartorius die Sparsamkeit zum Programm seiner Wirt-
schaftsfithrung gemacht hatte, waren durch die Brinde von 1664 und 1684
und die Bauten erhebliche Auslagen entstanden. Er glaubte, die Finanz-
liicke durch erhdhte Abgaben und Leistungen seiner Untertanen schliefen
zu konnen. So kam es 1680 zu einem sehr heftigen Bauernaufstand im
Braunauer und Politzer Land. An dem jungen Schiiler Daniel Zinke, dem
spiteren Abt Othmar, konnten diese Ereignisse nicht ohne tiefe Ein-
wirkung voriibergegangen sein, er stand damals im 16. Lebensjahr. Deshalb
ist es notwendig, auf dieses Geschehen niher einzugehen, das uns auch
einen Einblick in die damaligen wirtschaftlichen und sozialen Verhiltnisse
gewahrt, die auch in der Regierungszeit des nachfolgenden Abtes sich
nicht sehr gedndert haben.

Dieser Aufstand war kein Sonderfall. In andern Kreisen Béhmens, im
Caslauer, Bunzlauer, Leitmeritzer, Ellbogener, war noch hirter und grau-
samer. Fiir Braunau bezeichnend war, da die Biirger der Stadt sich diesen
Aufstand der Bauern zunutze machten. Es ging dabei nicht um die Be-
seitigung eines sozialen Notstandes, der war nicht gegeben, sondern der
alte Widerstand des wohlhabenden Biirgertums, zu dem vor allem die
Tuchmacher gehorten, gegen die Grundherrschaft war der Hintergrund fiir
ihre Teilnahme am Aufstand. Sie kdmpften um die Freiheit und Auto-
nomie der Stadt, sie wehrten sich gegen die Erbuntertinigkeit. Sie vertraten
den Standpunkt, daf das Privileg des Abtes Johannes Gebauer vom 19. Juli
1449, das den Biirgern weitgehende Rechte zugestand, erneuert werden
miisse.

Die Bauern dagegen beriefen sich auf das Privileg des Abtes Gregor IV.

von 1506, das die Aufhebung des Heimfallrechtes verkiindete und den
Bauern das Recht zusprach, Hab und Gut ohne jede Gebiihr an die Ver-
wandten zu vererben. Das aber bedeutete fiir die Abtei eine groBe Ein-
schrankung der Erbuntertinigkeit der Bauern. Unter der Fithrung des
Schonauer Schulzen Georg Kiinzel legten die Bauern in 36 Punkten ihre
Beschwerden und Forderungen in der Klosterkanzlei in Braunau vor. Unter
ihnen gab es eine ganze Reihe, die mit Recht Abhilfe verlangten; andere
wiederum hingen mit dem System der feudalistischen Agrarwirtschaft zu-
sammen, sie waren unabdingbar. Einige zielten auf eine vollige Abschaf-
fung der Erbuntertinigkeit und Horigkeit ab. Das war unrealistisch, denn
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hier konnten nur schrittweise Reformen durchgefithrt werden, die das

Feudalsystem allmihlich ablosten. Dafiir war in Bohmen die Zeit noch nicht

reif. Der letzte Rest dieses Sozial- und Wirtschaftsystems ist erst 1848—

1850 beseitigt worden. Zweifellos kann man aus diesem Katalog der vor-

gebrachten Forderungen die Not der Landbevélkerung ablesen.

Der Aufstand nahm bedrohliche Formen an, es kam zu Titlichkeiten,
Pliinderungen, Brandlegung. Abt Thomas Sartorius lenkte nicht ein, son-
dern ging mit aller Schirfe sowohl gegen die Biirger wie gegen die Bauern
vor. Eine kaiser- und kénigliche Kommission, die von dem Appellationsrat
Ignaz Karl Graf Sternberg, dem Kreishauptmann Wilhelm Graf Waldstein,
den Herren Hans Heinrich von Nedabylice und Rudolf Odkolek gebildet
wurde, schlug den Aufstand mit einer Militarabteilung nieder, verurteilte
acht der fithrenden Minner zum Tode, die andern zu verschiedenen schwe-
ren Haftstrafen. Das Todesurteil wurde an dreien von ihnen vollstreckt, die
andern fiinf wurden, auf Bitten der Obrigkeit, noch kurz vor der Exekution
zu lingerer Haft begnadigt.

Bei der Untersuchung des Konfliktes hatte die Kommission erkannt, daf8
von seiten des Abtes und seiner Beamtenschaft nicht alles, was sie an
Forderungen erhoben und an MaBnahmen gegeniiber ihren Untertanen
durchgefiihrt hatten, zu rechtfertigen war und da Korrekturen erfolgen
muften. Weil diese Bestimmungen einmal die Fille erkennen lassen, in
denen die Grundherrschaft zu weit in ihren Forderungen gegangen ist, und
weil sie fiir die Wirtschaftsfithrung Othmar Zinkes noch Geltung hatten,
seien sie hier aufgefiihrt:

1. Es diirfen keine Braunauer oder Politzer Untertanen zu Robotarbeiten in
Sloupno eingesetzt werden.

2. Der Abt soll bei den Robotverpflichtungen so verfahren, wie es das an-
gekiindigte Robotpatent des Kaisers festlegen wird. Beim Ottendorfer
und Petrowitzer Meierhof wird je ein Paar Pferde zur Feldarbeit ange-
schafft, um so die Untertanen von den Spanndiensten zu entlasten.

3. Die Braunauer Untertanen werden kiinftig nur 30, die Politzer nur
10 Stiick Mastvieh im Sommer zu erndhren verpflichtet sein.

4. Die Obrigkeit will das Salz nur um 1 fl hoher, als sie selbst es eingekauft
hat, an die Untertanen abgeben.

5. Es soll auf der Braunauer Herrschaft bei dem vor einigen Jahren festge-
setzten Spinngeld bleiben. (Die Obrigkeit hatte die Verpflichtung, fiir das
Kloster eine bestimmte Menge Garn zu spinnen und zu spulen, durch
einen festen Geldbetrag abgelost.) Auf der Politzer Herrschaft soll jeder
Bauer 3 Stiick und jeder Feldhiusler und Inwohner 1 Stiick Garn spulen.

6. Die Zimmerleute sollen im Jahr 40 Tage umsonst fiir das Kloster arbeiten,
die iibrige Arbeit wird ihnen bezahlt.

7. Der Waldbereiter erhilt fiir das Auszeichnen je eines Stammes 1!/2 kr
gezahlt.

8. Die Obrigkeit wird den Schulzen und Richtern die Steuerrezeption und
die Patente vorlesen, und der Amtmann wird den Schulzen die bezahlten
Steuern bestitigen. Die Obrigkeit behilt sich das durch Landtagsbe-
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schluf ihr zukommende Recht vor, den auf die Herrschaft entfallenden

Kontributionsbetrag jedesmal so aufzuteilen, daff der Reiche die Haupt-

last trigt und der Arme geschont wird>!!.

Die Untertanen erhielten so einige Erleichterungen und rechtliche Ver-
besserungen, allerdings wurden viele Forderungen der Aufstindischen nicht
erfiillt, so daf auch weiterhin bedenkliche soziale Harten bestehen blieben.
Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, da Abt Thomas Sartorius bei
der Entschlossenheit, seine Rechte zu verteidigen, jedes Mitgefiihl und Ver-
stindnis fiir die Lage der Bauern vermissen lief. Mogen auch die harten
Urteile von der Untersuchungskommission selbst gefillt worden sein, so
zeigt doch sein ganzes Vorgehen wihrend des Aufstandes und schon vor-
her diesen unerbittlichen Zug. Er hatte wohl duferlich den Sieg iiber seine
rebellierenden Untertanen errungen und fiir den Rest seiner Herrschaft ist
ihm ein weiterer Widerstand von seiten der Bauern erspart geblieben, doch
gelost waren die Probleme nicht.

Abt Othmar Zinke war schon als Schiiler, spiter als Theologe und junger
Pater mit diesen Ereignissen und ihren Folgen konfrontiert worden. Wie
wird er die weiter bestehenden Schwierigkeiten meistern? Fiir ihn war
von entscheidender Bedeutung, da Abt Thomas Sartorius in den letzten
drei Jahren seines Regimes ihn zum Provisor des Braunauer Klosters be-
stellt hatte. In dieser Funktion fand er reichlich Gelegenheit, Erfahrungen
zu sammeln. Er gewann einen griindlichen Einblick in alle Zweige der
Wirtschaft und Geldgebarung. Er niitzte seine Stellung dazu aus, das ganze
Wirtschaftsleben zu iiberpriifen.

2. Die Robotleistungen der Untertanen zur Zeit Othmar Zinkes

Obwohl nach dem Aufstand von 1680 die Robotleistungen der Landbe-
volkerung gemildert worden waren, so blieben sie doch noch fiir diese eine
schwere Belastung. An diesem System hat Othmar Zinke nichts gedndert,
er konnte es gar nicht, denn er brauchte die Abgaben, die Robotleistungen
und Dienstverpflichtungen zur Durchfithrung seiner vielen Bauten. Er
wuflte aber viel zu gut, daf man mit {iberzogenen Forderungen keine er-
tragsreiche Wirtschaft aufbauen kann. Er hatte erkannt, dafl es viel besser
sei, ein klares, genau umrissenes System in der Wirtschaftsfithrung aufzu-
bauen, den Einsatz von Robotarbeit gut zu planen und durch Kontrollen zu
tiberpriifen. Er wuflte, daf sich eine grofziigige Entlohnung besser verzinse
als eine erprefte Ausniitzung. Er brauchte dazu eine fachlich tiichtige Be-
amtenschaft und verldfliche Kontrollorgane bei den Meierhéfen wie in den
Dorfschaften. Er hatte es verstanden, vor allem die Dorfschulzen zu ge-
winnen, indem er sie an dem wirtschaftlichen Aufschwung teilnehmen lief.

Bei der fortschreitenden Geldwirtschaft ging man auch immer mehr dazu
iiber, die Dienstleistungen in Geldzahlungen umzuwandeln. Wo es ging,
hat der Abt auch im Einverstindnis mit den Beteiligten solche Transaktio-
nen vorgenommen.

211) H, Ruzicka, Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Branau aaQ, 53,
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Eine der unbezahlten Dienstleistungen war das Scharwerk, Arbeiten, die
gemeinniitzigen Zwecken dienten, wie Bau und Erhaltung von Strafen, der
Stadtmauer, Flurregulierung nach Uberschwemmungen. Der Abt verstand
es auch, fiir die Bauten des Klosters und der Kirchen das Scharwerk auszu-
niitzen. Aus den Wirtschafts- und Baubiichern ist zu ersehen, dafl er die
24 Tage Handdienst der Untertanen voll einbezog. So setzte er fiir das Ab-
tragen der alten Gebiude, fiir die Grundaushebung beim Bfevnover wie
beim Braunauer Klosterbau die Robotarbeiter ein. Weil er dafiir aus dem
Dorf Blevnov zu wenige Minner zur Verfiigung hatte, zog er auch Frauen
zu diesen Arbeiten heran. Auferdem hatte er auch von Braunau dahin
30 Robotarbeiter gesandt, von denen jeder auBer der Verkostigung und dem
Nachtquartier 12 kr am Tag erhielt. Damit hatte er zwar die rechtliche
Zuldssigkeit iiberschritten, denn nach den Bestimmungen von 1680 durften
Untertanen aus dem Braunauer Land nicht auf anderen Giitern der Abtei
zur Robotarbeit eingesetzt werden. Ob es sich hier um eine Art Zwangs-
arbeit handelt, oder ob sie angeworben wurden, weil es fiir die Leute einen
erwiinschten Verdienst bot, bleibe dahingestellt. Diese Arbeit dauerte nur
einige Wochen, dann wurden die Arbeiter wieder in ihre Heimat befordert.
Wahrscheinlich legten sie die 200 km mit Lastfuhrwerken zuriick.

Ein sehr bedeutsames und fiir die Allgemeinheit niitzliches Scharwerk war
die im Auftrag des Abtes 1706 erfolgte Anlage der 4.764 m langen aus
140 holzernen Rohren bestehende Wasserleitung aus dem Sterngebirge in
die Stadt. Dafiir muBten die Robotpflichtigen entschddigungslos die Erd-
arbeiten unter der Fithrung des Hydrantikers Kaspar Eimer leisten.

Aus dem Baubuch des Braunauer Klosterbaus ist zu ersehen, dafl in der
Zeit vom 4. Juli bis 20. August 1727 beim Abbau des alten Klostergebaudes
40 bis 50 robotpflichtige Untertanen durch je 9 Tage eingesetzt waren. Zu
den Scharwerken gehorte bei den Gutsherrschaften auch das Schlemmen von
Teichen, wie weit das im Braunauer und Politzer Klosterland wie auf den
Giitern Hrdly, Kladno und Sloupno im Rahmen des Robotdienstes durch-
gefithrt wurde, konnte nicht festgestellt werden. Einmal fand sich unter den
Abrechnungen im Wirtschaftsbuch eine Angabe von 200 fl fiir das Teich-
schlemmen. ‘

Die Spanndienste der Bauern betrugen im Jahre 24 Tage. Abt Othmar
verwendete sie nicht mehr in den Meierhofen, hier hatte er auf jedem Vor-
werk (Meierhof) eigene Gespanne eingestellt, um bei der Friihjahrsbe-
stellung und den Erntearbeiten vollig unabhingig zu sein. Dafiir aber zog
er sie fiir die Materialzufuhr seiner Bauten heran. Er vermochte das so zu
organisieren, daf bei den 480 Gespannbauern im Braunauer Land ein Teil
der notigen Fuhren umsonst geleistet wurde. Dazu war eine genaue Pla-
nung und eine strenge Kontrolle iiber deren Einsatz notig. Was dariiber
hinaus an Fuhren noch gebraucht wurde, und das waren noch sehr viele,
dafiir lief er den Bauern den reguldren Fuhrlohn auszahlen. Bei der grofien
Zahl der Bauten in der Zeit von 1719—1735 gab das fiir die Bauern einen
erheblichen zusitzlichen Verdienst.

Die bei den Gutsherrschaften iibliche und fiir die Untertanen verhafte
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Belastung durch Einsatz bei Jagd und Fischerei gab es auf den Braunauer
Klostergiitern nicht mehr. Fiir diese Bereiche waren Jiger und Fischer
hauptamtlich angestellt®'2,

Die Feldhiusler und Héusler muBten durch 24 Tage im Jahr umsonst
Handdienst verrichten, die Inwohner durch 12 Tage. Die untertinigen
Handwerker arbeiteten in der Regel um den halben Lohn fiir die Kloster-
herrschaft. Verdiente der freie Maurer 30 kr pro Tag, so wurden dem unter-
tinigen 20 kr gezahlt. Nur ein knappes Viertel der Maurer war nach dem
Baubuch untertinig.

Beachtlich waren die verschiedenen Zahlungen und Abgaben, die von der
Landbevélkerung als Leistung ihres Dorfes an die Klosterherrschaft abzu-
geben waren. Sie sind in dem Urbarium von 1676 fiir jede Gemeinde genau
festgelegt. Als Beispiel diene dafiir die Gemeinde Grof3dorf. Zinsen (zu drei
Terminen S. Georg, S. Johannes d. Taufer, 5. Michael): 19 Schock Groschen
13 kr; Forstgeld: 2 Schodk, 9 kr 2 Denare, 28 Scheffel Forsthafer, 56 Forst-
hithner. Fiir die Nutzung der Wiilder, die gréftenteils Eigentum des Klosters
waren, hatten die Bauern Geld- und Naturalleistungen zu geben, und zwar
nach der Anzahl der Pferde, mit denen sie um Holz fuhren: fiir ein Pferd
2 Groschen, /2 Scheffel Hafer, 1 Forsthuhn. Schultergeld: fiir jedes ge-
schlachtete Rind ein Schulterstiick, das aber bald mit Geld abgeldst wurde,
und zwar 30 Groschen, dazu noch fiir jede Schulter 12 Eier. Das ergab fiir
die ganze Gemeinde Grofidorf 5 Schock 56 kr, 5 Denare und 142 Eier.
Kaiserliche Steuern (sie wurden in der Klosterkanzlei abgegeben): 5 Schock
48 kr 4 Denare. Schatzung zu Laurentius und Nikolaus zusammen: 45
Schock 25 kr 5 Denare. Dezem (ihn hatten nur marche Gemeinden zu
zahlen, Grof8dorf nicht).

Fiir das Braunauer Land betrugen nach dem Urbar die Gesamtabgaben:

Schatzung: 706 Schock Groschen 53 Kreuzer 1 Denar
Zinsen: 305 Schock Groschen 34 Kreuzer
Forstgeld: 23 Schock Groschen 30 Kreuzer
Schultergeld : 65 Schock Groschen 18 Kreuzer 5 Denare

Kaiserliche Steuern: 99 Schodk Groschen 29 Kreuzer 1 Denar
Forsthafer 359 Scheffel, Forsthithner 816 St., Forsteier 1632 St.
Dezem 82 Scheffel, Korn und Hafer.

Wenn man 1 Schock Groschen zu 70 kr, 1 fl zu 60 kr und 6 Denare zu
1 kr rechnet so ergibt sich fiir die Gemeinde Grofdorf eine Gesamtsumme

212) Ein Jédger erhielt im Jahr aufer den Deputaten 10 fl, fiir jedes erlegte Stiick
Wild gab es feste Tarife: fiir einen Hasen 6 kr, ein Rebhuhn 7 kr, einen
Hirsch 1 fl 10 kr, einen Rehbock 30 kr, einen Fuchs 23 kr, ein Haselhuhn
6 kr, eine Schnepfe 3 kr, eine Wildente 3 kr, einen Auerhahn 9 kr, ein Wild-
schaf 45 kr. Der Waldbereiter, der den Verkauf der Stimme zu kontrollieren
und diese zu bezeichnen hatte, erhielt jahrlich 50 fl und zusitzlich fiir jeden
bezeichneten Stamm vom Kiufer 2 kr. Die Fischer bekamen als Lohn 9 fl
20 kr im Jahr, dazu Sonderprimien, Deputate und einen entsprechenden An-
teil an Fischen,
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von 1.400 fl 54 kr aufs Jahr. Daraus wird ersichtlich, da sich die Abgaben
in bescheidenen Grenzen hielten. Die Zinsen aus den Untertanenverpflich-
tungen im Jahre 1715 betrugen 5.401 fl 45 kr?13,

Aus dieser Darstellung der Robotverpflichtungen und Geldleistungen der
Untertanen erhebt sich die Frage: waren diese Ertrige so grofl, daf damit
der Abt die zahlreichen Bauten und die kostspieligen Giitererwerbungen
finanzieren konnte? Darauf gibt der Theresianische Kataster mit seiner
Detaillierung der steuerpflichtigen Ertrige der verschiedenen Erwerbszweige
Land- und Forstwirtschaft, Bierausstof, Zinsen, die errechneten Werte der
Robotleistungen (gewertet sind die Hand- und Spanndienstleistungen, fiir
die es vom Fiskus genormte Fixierungen gab) eine klare Antwort:

Das Gut Braunau-Politz:

Feld- und Waldwirtschaft 5.692,44 fl 24,0%,

Bier und Schnaps 9.846,40 fl 41,0%

Zinsen des Grundkapitals 4.723,54 1l 20,0%

Robotdienste 3.802,12 l 15,0 %

24.065,30 fl

Das Gut Brevnov:

Feld- und Waldwirtschaft 2.158,15 fl 37,0 %

Bier und Schnaps 3.136,00 fl 55,090

Zinsen des Grundkapitals 37755 8 0.0

Robotdienste 76,16 fl  1,0%0
5.748,26 fl

Das Gut Hrdly:

Feld- und Waldwirtschaft 1.070,11 fl 38,0 %

Bier und Schnaps 1.166,40 fl 41,0%

Zinsen des Grundkapitals 365,40 fl 13,0%

Robotdienste 219,32 fl  8,0%
2.822,03 fl

Das Gut Kladno:

Feld- und Waldwirtschaft 1.752,19 fl 42,0 %

Bier und Schnaps 1.866,40 fl 45,0%

Zinsen des Grundkapitals 396,05 fl 10,0 %

Robotdienste 181,24 fl  4,0%
4.196,28 fl

Das Gut Sloupno:

Feld- und Waldwirtschaft 3.159,05 fl 62,0%

Bier und Schnaps 1.586,40 fl 31,0%

Zinsen des Grundkapitals 188,18 fl 3,4%

Robotdienste 194,02 fl 3,6 %
5.128,05 fl

213) Vgl, Tabelle I im Anhang, S. 274 f,
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Braunau-Politz 24.065,44 fl 57,3%0 von der Gesamtsumme

Bfevnov 5.748,26 fl 13,6 %0 von der Gesamtsumme

Hrdly 2.822,03 fl 6,7%0 von der Gesamtsumme

Kladno 4,196,28 fl 10,0°%0 von der Gesamtsumme

Sloupno 5.128,05 l 12,4°%0 von der Gesamtsumme
41.960,32 fl

Die Tabellen ergeben ein anschauliches Bild iiber das Einkommensver-
hiltnis in den vier Erwerbszweigen; es wird besonders klar, wenn man die
Prozentsitze in Betracht zieht. Darnach ist das Einkommen nach diesen
Steuerabgaben aus der Robotarbeit sehr bescheiden: fiir Braunau-Politz
15 %o, fiir Hrdly 8 9%/, fiir Kladno 4 %, fiir Sloupno 4 %o und fiir Btfevnov
nur 1 %o. Damit ist die allgemeine Auffassung, daf die zahlreichen kunst-
vollen Bauwerke Othmar Zinkes nur der harten Fronarbeit der Untertanen
zu verdanken sind, klar und deutlich widerlegt. Wenn man dazu noch be-
denkt, da der Abt fiir den Erwerb von grofen Giitern bedeutende Summen
an Geld ausgegeben hat, wird einsichtig, da der Abt noch iiber ganz andere
Quellen fiir die Kapitalsbildung verfiigt haben mu8.

Aufs Ganze gesehen, waren weder die Arbeitsleistungen noch die Geld-
und Naturalabgaben sehr einschneidend. Viel schwerwiegender war, dafl
die unteren Schichten auf dem Land (Hiusler, Inwohner) viel zu wenig
gesicherte Arbeit hatten und diese sehr schlecht bezahlt wurde. Die Be-
sitzenden fiihlten keine soziale Verpflichtung gegeniiber den Armen und
Notleidenden; so nutzten die Grundherrn die Arbeitskraft ihrer Unter-
tanen zu ihrem Vorteil aus. Aber auch Biirger und Bauern handelten gegen-
iiber ihren Bediensteten nicht anders. Nur etwa 159%p der gesamten Be-
vilkerung von Stadt und Land besafen nach Placht ein ausreichendes Ein-
kommen, wobei die Stadt bessere Moglichkeiten bot. Solange keine Kata-
strophen wie Krieg, Mifernten, Seuchen, Feuersbriinste auftraten, konnte
das Leben gerade noch ertragen werden. Kam es aber zu solchen Kata-
strophen, die eine Knappheit der Lebensmittel und damit eine grofle Teue-
rung herbeifiihrten, dann hielt der Tod reiche Ernte. Wohl suchten tiglich
Notleidende an der Klosterpforte Hilfe und Unterstiitzung, aber die Al-
mosen, die man empfing, waren doch unzulidnglich, es waren immer nur
Augenblickshilfen. Die Hilfsbereitschaft des Abtes wird noch in einem
spateren Kapitel aufgezeigt werden.

Die Zusammenstellung iiber die Einnahmen und Ausgaben der Abtei
Bfevnov-Braunau gibt zahlenmifig einen Einblick in die Finanzen unter
der Regierung des Abtes Othmar Zinke?!t. Die Summen der Tabelle II
lassen den Pendelschlag der Wirtschaft, den Aufstieg wie die Rezession,
klar erkennen. Wenn man, beginnend mit dem letzten Regierungsjahr des
Abtes Thomas Sartorius, die Summen miteinander vergleicht, 148t sich davon
die Aufwirtsentwicklung der Wirtschaft unter Othmar Zinke deutlich ab-
lesen. In den Jahren 1725—1728 sinken die Zahlen sehr stark ab, es muf

214) Anhang, Tabelle II, S. 275,
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demnach eine richtige Rezession gegeben haben. Das wird auch durch
eine andere Notiz bestitigt: 1727 suchte die Stadt Braunau beim Abt um
einen Kredit von 1.000 fl an, um mit diesem Geld die Armen von der Stadt,
vor allem Tuchmacher, zu unterstiitzen. Es werden in dieser Zusammen-
stellung von 38 Jahren nur jene herausgehoben, in denen sich eine stirkere
Verdnderung der Wirtschaft erkennen la8t. Seit 1731 sind im Kassenbuch
immer zwei Jahre zusammengezogen. Gerade in diesen Jahren steigen die
Reinertrige stark an, besonders hoch ist er 1735/36 mit 135.455 fl (je Jahr
76.737 fl 30 k).

Um sich ein Bild der Wirtschaftstitigkeit des Abtes machen zu konnen,
ist es notig die einzelnen Zweige der Klosterwirtschaft nach ihren Rein-
ertrigen zu untersuchen: Einkommen aus dem Robotdienst und der Zinsun-
gen, Ackerbau, Viehzucht, Waldwirtschaft, Fischzucht, Miihlen, Tuch-
macherei, Leinenweberei, Kreditwirtschaft. Wenn man die hohen Geld-
ausgaben des Klosters fiir die Bauten, die Giitererwerbungen, Steuern und
Zehntenabgaben und Prozefkosten betrachtet, mul man sich die Frage stel-
len, woher der Abt das alles finanzierte, ohne in Schulden zu geraten. Dabei
liegt es nahe, anzunehmen, daf ein Wirtschaftszweig besonders florierte
und tiberdurchschnittliche Ertridge einbrachte.

Nachdem bereits nachgewiesen wurde, daf die grofien Kapitalien, iiber
die der Abt verfiigte, nicht aus den Robotverpflichtungen und Zinsungen
geflossen sind, soll zuerst die Agrar- und Waldwirtschaft, der Hauptzweig
der Feudalwirtschaft, auf die Ertragsfihigkeit unter Othmar Zinke unter-
sucht werden.

3. Die Bewirtschaftung der klosterlichen Giiter

Die Feldwirtschaft

Die Bewirtschaftung der klosterlichen Giiter bot der Abtei die solide
wirtschaftliche Grundlage. Durch Rationalisierung und ein gut funktio-
nierendes Kontrollsystem wie sachgemifie Planung, wufite Abt Othmar
Zinke ihre Ertragsmoglichkeiten zu steigern. Der Abt war sich klar ge-
worden, daf er sich im wesentlichen auf treue, fachlich versierte Beamten
und Angestellte verlassen miisse, um den vielseitigen, weit verzweigten
Wirtschaftsproze der zum Teil weit entfernten Giiter vollig in der Hand
zu haben. Er hatte auch bald erkannt, daff es nicht geniige, seine Beamten
streng zu halten und zu iiberwachen, sondern daf er durch personliche
Kontakte ein Vertrauensverhiltnis anstreben miisse, indem er sie an seine
Person und an das Kloster bindet. Daher ehrte er sie und lud sie als Géste
bei Festen und sonstigen Gelegenheiten ein.

Er hatte als Provisor gelernt, wo der Hebel angesetzt werden miisse, um
gerade auch die Landwirtschaft zu fordern. Er war klug genug einzusehen,
daf er des Rates erfahrener Minner bediirfe. Fiir die erste Zeit seiner
Regierung beeinfluten die Briider Johann Christoph und vor allem Georg
Bofek aus Prag seine wirtschaftlichen MaSnahmen. Ersterer war boshmi-
scher Kammerrat; man wiirde heute sagen Nationalokonom. Er vertrat be-
reits moderne wirtschaftliche Ideen, wie etwa den Bau von Wasserstraen
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(Moldau-Elbe- und Donau-Moldaukanal), die Durchfithrung von Verwal-
tungsreformen, die Griindung von Geldinstituten. Er war der Vorkampfer
von merkantilistischen Ideen in Béhmen und schlug auch eine Landstand-
schaft der Bauern vor. Er stellte die Forderung, zur Hebung der Wirtschaft-
lichkeit der Landwirtschaft die Robotlasten und -pflichten zu mildern®!5.
Manche seiner Gedanken wirkten auf den Abt anregend, doch noch be-
deutsamer war der Einfluf des Bruders Georg Botfek, den der Abt in den
verschiedensten wirtschaftlichen und rechtlichen Fragen als Berater heran-
zog. Zu ihm war der Kontakt besonders eng, ja familidr. Als Beispiel diene
das Faktum, dal er von ihm ein Programm ausarbeiten lieff, wie er das
neuerworbene Gut Kladno am besten gewinnbringend reformieren miisse.
Die Bedeutung des Einflusses dieser beiden Minner auf Abt Othmar Zinke
ist nicht zu unterschitzen, er war ihr gelehriger Schiiler. Ein Sohn des Georg
Botek war auch 1708 in das Kloster eingetreten®'®. Georg Borek fiihrte auch
im Auftrag des Abtes eine Revision der Wirtschaft des Politzer Klosters
durch. Er riet auch dem Abt, bei nachlissiger und ungetreuer Arbeit der
Wirtschaftsleute und Angestellten gegen sie mit Geldstrafen vorzugehen,
Die beiden Borek hatten dem Abt auch tiichtige Minner und Fachleute fiir
die Wirtschaftsfithrung und die Verwaltung empfohlen, die sich bestens
bewihrten und viel zu dem Wohlstand des Klosters beitrugen. Dazu gehor-
ten vor allem der Gutsverwalter Franz Anton Radetzky und der Amtmann
Johann Franz Knaur, ein ausgebildeter Jurist. In einem Verwaltungsakt be-
zeichnet sich Knaur selbst bei seiner Unterschrift als , Authoritate Aposto-
lica notarius publicus iuratus J. C. et practicus necnon Spiritualis quam
Territorialis offici Braunensis Secretarius”. Er genof8 bald das volle Ver-
trauen des Abtes und konnte dann auf vielen Gebieten selbstindig handeln.
Oft vertrat er den Abt in Verhandlungen und richterlichen Funktionen in der
Stadt Braunau. Er beriet den Abt in Rechtsfragen, auch in kirchenrechtlichen
Angelegenheiten. Er stand iiber den Verwaltungen aller Giiter und Kloster
der Abtei. Der Gutsverwalter Franz Anton Radetzky verwaltete nicht nur
die Agrarwirtschaft des Braunauer und Politzer Klosters, sondern beriet und
kontrollierte auch die Gutsverwaltungen von Bfevnov, Kladno, Hrdly,

215) Handbuch der béhmischen Geschichte, Bd II 331.

216) Georg Bojek starb am 4.11-.1706 in Prag. Sein Name wurde in das Necro-
logium des Klosters eingetragen: Iuris Consultus, ob illustria merita a
Monasterio Brzevnoviensi ad ius meritorum et post mortem suffragiorum
pro fratre recepto. Sein Sohn Benedikt Anton Franz Cajetan Borek, geb. am
21. 1. 1691 in Prag, trat 1708 in das Kloster ein und erhielt den Namen
Othmar; 1709 Profeff, 1717 zum Priester geweiht, feierte er am 6. 4. 1717
~solmenissime cum musica” in St. Margareth seine Primiz. Unter den Gisten
waren der ,Perillustrissimus” Dominus Johannes Christoph de Bofek mit
seiner Gattin, der Bruder des Primizianten Augustinus Boyek mit seiner
Stiefmutter und den zwei Schwestern. P. Othmar Borek unterrichtete erst
am Braunauer Gymnasium, war dann in Politz Provisor, Pfarrer und Ad-
ministrator in Orlau bei Teschen in Schlesien. Er starb am 8.6.1757 in
Bfevnov, Diar. Brev. I 84; Necrologium Brzevnoviense 4. Novembris.
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Sloupno und Wahlstatt. Damit kam in die gesamte Landwirtschaft aller vier
Klsster ein einheitlicher Zug.

Dem Amtmann standen Schreiber zur Verfiigung. Genannt werden
immer ein Kornschreiber und ein Schreiber fiir Steuern und Kontri-
butionen. Unabhingig von der Braunauer Verwaltungskanzlei hatten auch
Bievnov, Kladno und Wahlstatt ihre Kanzlei und ihren Gutsverwalter.
Kladno und Hrdly gehérten zur Bfevnover Verwaltung, wihrend Politz,
Sloupno und Wahlstaat der Braunauer unterstanden. Dementsprechend be-
rieten die Konvente von Bfevnov und Braunau die Angelegenheiten ihrer
Wirtschaftsgebiete getrennt und unabhingig voneinander, nur der Abt
war das verbindende Glied, der fiir die gemeinsame Linie sorgte. Es bedarf
noch der Erwihnung, da der Bruder des Abtes, Johann Ignaz Zinke, in die
Kanzlei in Braunau eintrat und nach dem Tode von Knaur in dessen Amt
vorriickte. Da er keine juristische Ausbildung hatte, kam bei ihm die kauf-
minnische Anlage allein zum Zuge. Sicher hatte er nicht die Bedeutung wie
Knaur, aber die Organisation der Wirtschaft war so eingespielt, daf sich
auch unter einem schwicheren Amtmann kaum etwas indern konnte. Nach

wie vor hatte der Abt auch in seinen letzten Lebensjahren das Heft fest in
der Hand.

Einen Einblick in die Zusammensetzung der Kanzlei in Braunau ergibt
die Lohnliste. Darnach wurden die Agestellten jihrlich wie folgt entlohnt:

Der Amtmann 140 fl

der Gutsverwalter 1301

der Kornschreiber 90 fl

der Steuer- und Kontributionsschreiber 70 fl

der Kanzlist 22 fl 30 kr
der Waldbereiter 501

der Hofbriuer 47 fl 20 kr217

Dazu kamen Naturalleistungen an Getreide, Fleisch, Butter, Milch, Bier,
Salz, Brennholz u.a.m. Den Beamten und Angestellten wurden groRere
Mengen geliefert; er konnte sie mit seiner Familie gar nicht verbrauchen
und verkaufte einen Teil davon. Diese Entlohnungen mit Naturalien, den
sogenannten Deputaten, waren in der feudalistischen Zeit allgemein {iblich,
die Geldwirtschaft war noch nicht so entwickelt. Fiir Abt Othmar Zinke war
diese zusitzliche Art der Entlohnung besonders wichtig, weil er das Bar-
geld nutzbringend anlegte, in dem er viele Tausende Gulden gegen 5 %o und
6 %o an die Stadt, an die Gemeinden, an Biirger und Adelige auslieh. Das
Geld war fiir ihn zu einer gewinnbringenden Ware geworden?'8, 5

Der Abt iibergab an die Angestellten, Handwerker, Diener bei ihrer An-
stellung ausfiihrliche Instruktionen, nach denen sie sich zu richten hatten,
sie legten auch die jihrliche Entlohnung fest. Als ein Beispiel sei die In-
struktion fiir den Kornschreiber angefiihrt, die in die Wirtschaftspraxis des

217) SAZ, Velkost Broumov kart. 737,
218) Vgl. Anhang, Tabelle IX,
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Abtes einen Einblick gewidhrt. Sie ist im Jahre 1711 ausgestellt®®. ,In-
struktion fiir den Kornschreiber Heinrich Scholz, Erbuntertan beim Stift.
Er soll ein frommes und gottesfiirchtiges Leben fiihren, in seiner Art fleifig,
getreu, verschwiegen und unverdrossen sein, auf alles in der Wirtschaft, in
den Vorwerken (Meierhofen), auch auf die Schaffer, Gesinde und Knechte,
Drescher, auf Scheuer, Schiittboden??®, Miihlen, Felder, Wiesen, Wasser,
Pferde, Rinder und anderes Vieh Achtung haben, das alles genutzt und er-
halten wird, und méglichst darauf achten, daf nichts Schaden leidet. In
allem aber soll er sich nach der Wirtschaftsdirektion richten. Besonders aber
soll er den wochentlichen Eintrag ausforschen, den die Schaffer auf allen
Vorwerken machen. Mit ihnen soll wohl iiberlegt werden, was innerhalb
der kommenden Woche zu tun vorfallen wird und selbiges schriftlich ver-
fassen und zur Ratifikation gehorsambst einhindigen.

Im Falle der Wirtschaftsverrichtung soll er getreulich sich gebrauchen
lassen und allerorten soviel wie moglich selbst zugegen sein, besonders in
Ausgabe und Einnahme des Getreides. Er soll auch iiber den Verkauf oder
ausgesdte Getreide, Schnitt und allerhand Einnahmen Register fiihren,
selbiges approbieren lassen und das Geld dafiir verrechnen und gegen
Quittungen zahlen und ohne Verzug Hochwiirden und Gnaden abfiihren.

Vor die Klostertafel zum Brot soll er sich befleiffen, reine und gute Kérner
so viel wie moglich zu sammeln. Bald nach der Herbstsaat soll er eine Probe
dreschen lassen, dann daraus einen Uberschlag verfertigen, damit zum Er-
scheinen komme, was ungefihr iiber die Wirtschaftsnotdurf iibers Jahr im
Vorrat verbleibe oder etwa abgingig sein diirfte, um den Abgang recht-
zeitig einschaffen zu koénnen. Den Hafer, so vor die Reiter, Kutscher und
allerhand Pferde in das Kloster gefithrt wird, soll er gegen Quittung hierzu
bestellen. Bedienten in seiner Vermittlung iibergeben und abfithren. Nicht
minder wird er dariiber sein, vor die Klosterkiiche jederzeit gutes Schlacht-
vieh, soviel die Notdurft erfordert, im Vorrat zu haben, und wenn selbiges
abging, rechtzeitig anzuschaffen. Den Mastviehwirter aber fleiRig be-
obachten, damit selbiges Vieh wohl gewartet und er die Eber nicht um-
kommen 1i8t; desgleichen wird ihm selbst bestens angelegen sein lassen,
das herrschaftliche Branntweinhaus in Hermsdorf, wie nicht minder die
obrigkeitliche Bleichhiitten wohl zu bestellen und alles Nitige zeitlich bei-
zuschaffen und bestens zu veranlassen, daB kein Fehler passieren moge. Auf
den Branntwein sonderlich Aufsicht tragen, damit er guten Branntwein
brenne, das Gefif reinigen und von allen Zufillen schadlos halten, nichts
dabei mutwillig eingehen lasse, sondern alles in gutem Zustande erhalten
bleibe. Nicht minder auch auf die Bleiche wohl acht haben, daf die auf
der Bleiche liegenden Stiick nach Wissenschaft rein und sauber gebleicht
werden und dabei aller Schaden moglichst vermieden werde.

Die Monatsgelder und die Getreiderechnung soll er ordentlich fithren und
Ende jeden Monats lingstens den dritten Tag ihro Hochwiirden und Gnaden

219) SUAP, kart. 917 AINr. 5 b.
220) Getreidespeicher vom Abt Othmar 1703 in Grodorf erbaut.
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gehorsambst zuzustellen, die Getreide-, Bleich-, Nutzungs- und Viehrech-
nung nach verstrichenem Quartal, lingstens den 14. Tag abfiihren. Bei Aus-
gang des Jahres soll er aus der Geld-, Getreide-, Branntwein-, Bleich-
nutzung und Viehrechnung einen Hauptextrakt formieren und selbigen ge-
horsambst abfithren. Wenn er diesem allem getreulich und gehorsambst
nachkommt, auch seinem Juramentum gemaf sich verhalten hat, soll er zur
Jahresrechnung am 1. Jinner einzurechnen haben: in Geld 90 Gulden, vier
Scheffel Korn, Weizen 2 Viertel, Gerste 1 Scheffel, Bier 1 Fafi, Tischbier
von jedem Gebriu, 1 Weihnachtsstrietzel und Ordinari wie die andern Be-
dienten. Auferdem steht ihm ein Pferd zur Verfiigung, das vom Kloster
erhalten wird.”

Aus dieser Imstruktion erkennt man, wie der Abt darauf bedacht war,
daf die Arbeit wie der Umsatz der Ware unter stindiger Kontrolle vor sich
gehen und alle Vorgiinge schriftlich festgehalten und vorgelegt werden muf2-
ten, damit er in die Wirtschaftsfithrung stets Einblick bekomme. Natiirlich
konnte der Kornschreiber diese Fiille der Aufgaben nicht allein bestreiten.
Daher trug der Abt Sorge, daf8 er noch von andern Kontrollen unterstiitzt
werde. Zu ihnen gehorte auch der Waldbereiter. Diesem stand nach der
Instruktion zunichst zu, sich um den Verkauf des Holzes zu kiimmern. Er
hatte bei der Ausmessung des Holzes anwesend zu sein, iiber die ver-
schiedenen Holzer Listen zu fithren, den Preis zu errechnen, das Ergebnis
von der Wirtschaftsinspektion approbieren zu lassen, die Zinsen der Forst-
stiicke rechtzeitig einzunehmen und die eingenommenen Gelder ohne Ver-
zug dem Abt gegen Quittung zu iibergeben. Auerdem wurden ihm, da er
mit dieser Arbeit nicht voll ausgelastet war, denn der Holzumsatz war
damals noch recht bescheiden, die gleichen Aufgaben zugeteilt wie dem
Kornschreiber. Er scheint einer seiner ersten Mitarbeiter gewesen zu sein.

Der Schiifer hatte nicht etwa nur die Schafe zu hiiten — das taten die
Schiferjungen — er war vielmehr der Inspektor der Meierhdfe und Wirt-
schaftsgebiude. IThm oblag die Sorge fiir die Aussaat, die fleiBige Bestellung
der Felder und Wiesen, die Kontrolle iiber den Drusch. Auf Klosterkosten
konnte er sich eigene Schafe halten und ein Rind. Wenn er ein Schaf ver-
kaufen wollte, muflite er es erst dem Kloster anbieten. Sein eigentlicher
Lohn war sehr gering, nur 5 fl 30 kr; dazu kamen noch die Deputate, die
reichlich bemessen waren. Was er fiir die Schafjungen (Schafhiiter) und die
Hunde brauchte, dafiir kam die Stiftsverwaltung auf.

Unter diesen Inspektoren wird noch ein ,Wirt aus Schénau” namens
Mayer genannt, der in den Vorwerken neben dem Schaffer auf die ganze
Wirtschaft achten, vor allem den Schaffer und die Schafferin, das Gesinde,
Drescher und Miaher ermahnen und kontrollieren soll, damit sie pflichtbe-
wuflte, ordentliche Arbeit leisten. Auch den Schiittboden, das Getreide, die
Aussaat, alles Vieh hatte er zu inspizieren und iiber MiBstinde sofort zu
berichten. Desgleichen hat er sich iiber den Zustand der Felder, Wiesen,
Wilder, Gewisser und Miihlen immer wieder zu informieren und MiB-
stinde, die er vorfindet, in der Kanzlei zu melden. Aulerdem wurde ihm
aufgetragen, wichentlich einmal, den Tag kann er selbst wihlen, die Schaf-
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fer aus der Braunauer und Politzer Herrschaft im Braunauer Kloster zu-
sammenzurufen, um mit ihnen zu beraten, was auf dem Hof zu tun sei.
Das Ergebnis war schriftlich festzuhalten und der Wirtschaftsinspektion
vorzulegen. Bei der Ausmessung des Landgetreides (Deputate) wiinschte
man seine Kontrolle. Uber das verkaufte Getreide mufte er Register fithren,
diese approbieren lassen und dem Abt das Geld abliefern. Man ersieht aus
all dem, daf der obersten Wirtschaftsfithrung des Klosters, dem Verwalter
und dem P. Provisor, ein stindiger Einblick in das Wirtschaftsgeschehen auf
den Meierhifen geboten wurde.

Dieser Wirt Mayer aus Schonau erhielt den gleichen Lohn wie der Korn-
schreiber, nimlich 90 fl jihrlich, dazu die Naturalien. ]hm wurde in der
Instruktion noch besonders nahe gelegt, auf das Mastvieh zu achten, dafiir
zu sorgen, daf der Treber aus dem Brauhaus in gutem Zustand geliefert
werde und nicht verderbe. Auch das Branntweinhaus in Hermsdorf wurde
seiner Obhut iibertragen; es mogen zu jeder Zeit gute Branntweinbrenner
angestellt, der Verkauf, der Preis und der Konsum immer kontrolliert wer-
den. Dariiber verlangte die Obrigkeit immer einen Bericht, ebenso die Ab-
gabe von Rechnungen und Quittungen. Ihm wurde auch empfohlen, den
Schulzen und Schenken von Hermsdorf im Auge zu behalten, damit even-
tuellen UnregelmiBigkeiten vorgebeugt werde. Diese Schnapsbrennerei hat-
te der Abt aus dem NachlaB des verstorbenen Schulzen Balthasar Zocher fiir
dessen Schulden erst vor einigen Jahren iibernommen. Auch ihm stand ein
Pferd zur Verfiigung, um all die Aufgaben und Kontrollen beim Personal
wie in den Wirtschaftsbetrieben durchfithren zu kénnen.

Dieser Mann teilte die Inspektion und Kontrolle der Land- und Forst-
wirtschaft des Braunauer Klosters mit dem Kornschreiber, dem Waldbe-
reiter und dem Schifer. Dabei scheinen der Wirt und der Kornschreiber eine
gewisse Oberleitung innegehabt zu haben, worauf auch der gleiche héhere
Geldlohn schlieBen 148t. Die Voraussetzung fiir die vielseitigen Aufgaben
war, daf die genannten Angestellten Kenntnis von der Agrar-, Forst- und
Fischwirtschaft besafen. Vermutlich mufiten sie fiir ihre Tatigkeit erst an-
gelernt werden, ehe sie die Verantwortung iibernahmen. Diese Notwendig-
keit lieR den Abt auch auf die Idee kommen, eine theoretisch-praktische
Landwirtschaftsschule 1728 in Bfevnov einzurichten. Der Lehrmeister war
P. Lambert Zach, der in Wirtschaftsfragen eine gute Erfahrung gesammelt
hatte und sehr tiichtig war. Ob sonst noch eine Lehrkraft aus Prag ein-
gesetzt wurde, ist nicht bekannt. Hier wurden junge Patres, die spiter als
Provisoren und Administratoren eingesetzt werden sollten, ausgebildet,
wahrscheinlich auch weltliche Wirtschafter. Es diirfte sich dabei um keine
Dauereinrichtung gehandelt haben, da man unter den nachfolgenden Abten
nichts mehr davon erfihrt. P. Lambert Zach war 1735 gestorben®*!. Wegen
des Umfangs der Aufgaben, der Ausdehnung des Wirtschaftsgebietes und
der hiufigen Uberschneidungen der Aufgaben, kann man wohl annehmen,

221) H. Ruzicka, Geschichte des Benediktinerstiftes aaO III 81.
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daf die ganze Grundherrschaft unter den Inspektoren in Dienstbereiche auf-
geteilt war. Wie der Abt ihnen die einzelnen Arbeitsgebiete zugeteilt hatte,
ist aus den Instruktionen nicht ersichtlich. Weil er bei den Angestellten wie
bei seinen Mitbriidern den wiederholten Wechsel liebte, damit sie nicht aus
der Dauerstellung etwa ein Vorrecht ableiten kénnten. Das diirfte der Grund
fiir ihn gewesen sein, da8 er in dieser Hinsicht keine lokale Festlegung in
der Instruktion vorgenommen hat.

Fiir das Mastvieh und die Schweinezucht am Braunauer und Grofidorfer
Hof gab es einen eigenen Mastviehwirter, der auch die Schweine beschnei-
den muBte. Sein Jahreslohn war klein, 11 fl 40 kr; dafiir war das Deputat
hoch: wochentlich zwei Pfund Fleisch, vier Eimer Bier von jedem Gebriu,
freie Wohnung und Brennholz. Er konnte auf freier Weide auch zwei Kiihe
halten.

Fir die eigentliche Arbeit auf dem Meierhof waren der Schaffer und die
Schafferin zustindig. Auf den Meierhofen Braunau, Grofdorf, Ottendorf,
Marzdorf, Halbstadt waren je ein Schaffer und je eine Schafferin angestellt.
Die kleinen Héfe von Dittersbach und Wiesen wurden vom Halbstadter mit
versorgt. Auch die Meierhtfe der Wahlstitter und Politzer Kloster hatten
ihren Schaffer und ihre Schafferin. Der Schaffer hatte die Felder zu bestellen,
die Aussaat vorzunehmen und sich um die Mahd und den Drusch zu kiim-
mern. Die Anweisungen fiir diese Arbeiten erhielt er iiber die Kontroll-
beamten von der Wirtschaftskanzlei.

Die Schafferin, die fiir den Viehbestand aufler Pferden und Mastvieh zu-
stindig war, hatte je nach der Grofe des Viehbestandes 1—3 Migde. Eine
Magd erhielt aufler den Naturalien 8 fl 15 kr jihrlich Lohn. Dem Schaffer
standen je nach der Grofe der Feldwirtschaft und der Zahl der Pferde
mehrere Knechte zur Verfiigung, von denen jeder 10 fl 30 kr bekam. Schaf-
fer und Schafferin waren beide voll in der Arbeit eingesetzt. Thre Léhne
waren nach der Grofe des Hofes abgestimmt. Sie erhielten:

Auf dem Braunauer Meierhof 74 fl 40 kr
auf dem Mirzdorfer Meierhof (ohne Schafferin) 72 fl 10 kr
auf dem Grofdorfer Meierhof (ohne Schafferin) 40 fl 50 kr
auf dem Ottendorfer Meierhof(ohne Schafferin) 40 f 50 kr
auf dem Halbstddter Meierhof mit Verpflichtung

fur Dittersbach und Wiesen 98 fl 00 kr

Die Feldarbeit wurde zur Anbau- und Erntezeit von robotpflichtigen
Untertanen bestritten. Die Spanndienste hatte Abt Othmar durch Geld-
zahlung abgeldst, auf allen Hofen wurden eigene Pferde und Ochsen ein-
gesetzt. In Sloupno und Wabhlstatt fiithrte je ein Administrator, ein vom
Abt eingesetzter Pater des Konventes, die Wirtschaft. Kaltwasser hatte
einen eigenen Gutsverwalter, der dem Administrator von Wahlstatt unter-
stand; fiir die Gutsverwalter in Hrdly und Kladno war der Provisor von
Bfevnov der Vorgesetzte. Die Verwalter fiihrten den alten Titel Burg-
grafen. Ihr Lohn betrug 70 bzw. 80 fl.

Man baute in der Hauptsache Roggen (damals Korn genannnt), Weizen,
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Gerste und Hafer an, wobei Roggen und Hafer bei weitem iiberwogen;
Roggen war das Brotgetreide, Weibrot und Semmeln gab es wenig. An
Hafer war bei der stark ausgebildeten Pferdehaltung, die man fiir Ge-
spanne der Kutschen und das Reiten benétigte, ein grofier Bedarf. Die
Gerste reichte fiir den Eigenbedarf in den Bierbrauereien nicht aus, immer
muflte dazugekauft werden. Aufler Getreide baute man auf den Meier-
hofen auch in geringen Mengen Erbsen, Flachs und Hanf an. Sloupno und
Hrdly lieferten auch Hirse. Der Anbau von Futtermitteln fiir das Vieh war
nicht gebriuchlich. Die Wiesen nahmen an Ausmafl ziemliche Flichen ein,
auBerdem gab es bei fast allen Meierhéfen Hutweiden und Brachfelder.
Die Bonititsklasse der Felder war fiir Braunau-Politz, Kladno und Bfev-
nov II fiir Sloupno und Hrdly I; die Wahlstitter Giiter I und II.

Abt Othmar forderte auch den Obstanbau, der besonders auf den Giitern
von Brevnov, Hrdly und Sloupno gepflegt wurde. Hier waren zum Teil
eigene Obstgirten angelegt worden. In Brevnov und Hrdly gab es auch
Weingérten, Hrdly und Kladno lieferten Hopfen. Der Versuch mit Hopfen
aut dem Mairzdorfer Hof hatte keinen Erfolg.

Die liickenhaften und sachlich nicht immer geordneten Archivbestinde
machen es schwierig, eine durch Jahre laufende Ubersicht und Darstellung
der Ertrige und Gewinne zu geben. Dazu kommt, da die Wirtschaftsakten
des Braunauer Klosters in dem Staatsarchiv auf Schlof Zamrsk liegen, die
Bfevnover im staatlichen Hauptarchiv in Prag?22.

Die Wabhlstitter Giiter brachten lange nur geringere Ertrige, da es Jahre
brauchte, bis die in verwahrlostem Zustand erworbenen Giiter in ihren
Ertragen sich hoben. Der Abt konnte auch lange nicht den geeigneten Mit-
bruder als Verwalter und den erfahrenen tiichtigen Gutsverwalter finden.

Welche Erfolge die Bemithungen des Abtes in der Verbesserung der Feld-
wirtschaft brachten, zeigen die folgenden Zahlen iiber die Ertrige auf der
Braunauer Klosterherrschaft:

1663 1715
Korn 603 Scheffel 1.787 Scheffel
Hafer 495 Scheffel 2.824 Scheffel
Weizen 28 Scheffel 76 Scheffel
Erbsen 12 Scheffel 28 Scheffel

Die Ertrdge waren inzwischen auf das drei- bis fiinffache gestiegen.
Welcher Art nun die Verbesserungen waren, wie weit etwa auch neues
Ackerland erschlossen wurde, ist freilich nirgends festzustellen. Fiir das
Jahr 1716 liegen von allen Giitern der Abtei die Gesamtsummen des Ein-

222) SAZ Velkost Broumov kart. 703, 720, 721, 732, 736, 737, 740, 420. SUAP
FRABB kart. 5 AII Nr. 3,5; 107 b; 355; 744; 918; 919; A IIl 41; SUAP, SM
(= Stara manipulace) 1 AT 6 a—d. Dazu kommen noch als Quellen die Dar-
stellungen der Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau von Hieronymus
Ruz?iéka MS 3 Bde SUAP kn 61 s 81 ff. u. V. Maiwald MS Archiv d. Bene-
diktinerabtei Braunau 195—232.
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kommens vom Getreide vor, weil im Hinblick auf den pépstlichen Zehnten
im Auftrag des Kaisers genaue Angaben geliefert werden mufiten. Papst
Clemens XI. hatte dem Kaiser bewilligt, den papstlichen Zehnten, den alle
geistlichen Grundherrschaften und Kirchen an den Papst abzuliefern hatten,
als Hilfe fiir die Tiirkenkriege einzuziehen. Die Berichte dariiber wurden
vom Kloster Bfevnov am 14. Juli 1716 an das erzbischéfliche Ordinariat in
Prag (Generalvikar und Weihbischof Daniel Josef Mayer de Mayern) und
vom Kloster Braunau am 31.Juli 1716 an das Ordinariat in Koniggritz
(Bischof Johann Adam Graf Mitrowitz) eingegeben. Wir entnehmen ihnen
die Ertrige fiir die landwirtschaftlichen Produkte der einzelnen Giiter.

Die Herrschaft Braunau, Politz und das Gut Sloupno:

Weizen 1.000 Scheffel 1.500f1 okr a 1fl 30kr

Roggen 2.600 Scheffel 2600l Okr a1fl Okr

Gerste 408 Scheffel 408f1 Ookr a1fl Okr

Hafer 2.066 Scheffel 1.549fl okr a 0fl 45kt

Erbsen 135 Scheffel 202fl 30kr a 16 20kr

Flachs 1.113 Kloben 556 fl 30kr a 0fl 30kr
6.816 1 0kr

Die Herrschaft Bfevnov mit den Giitern Hrdly und Kladno:

Weizen 1.225 Scheffel 1.827fl 30kr a1fl 30kr
Roggen 1.967 Scheffel 1.967fl okr a 1fl Okr
Gerste 207 Scheffel 2074 1 0kesas] - Olkr
Hafer 647 Scheffel 134fl 45kr & Ofl 45kr
Erbsen 70 Scheffel 1051 okr & 16 30kr
Obstgarten 100l Okr
Wein 1631 0kr
Hopfen 98 fl Okr
4.601 fl 15 kr
Herrschaft Wahlstatt:
Weizen 75 Scheffel 112l 30kr a 11 30kr
Roggen 625 Scheffel 704 fl 15kr & 1fl 7kr 3 Denare
Gerste 199 Scheffel 149fl 45kr 4 0fl 45kr
Hafer 658 Scheffel 369fl 7kr & 0fl 33 kr 4 Denare
Erbsen 17 Scheffel 25f 30kr a 1l 30kr
Flachs 202 Kloben 1011 okr a 0fl 30kr
Obst und Gemiise vom Girtner 77 f 42 kr
1.539 fl 49 kr

Die Preise des Getreides schwanken je nachdem, wie die Ernte ausge-

fallen ist. Im Jahre 1699 gab es eine sehr schlechte Ernte. Das Kreisamt in
Koniggritz hatte fiir das Jahr 1700 Hochstpreise angegeben. Auch das Jahr
1719 brachte wegen Diirre und Hagel eine magere Ernte. Zum Vergleich
seien die Preise fiir das Getreide in Gulden fiir das Jahr 1700 (Kata-
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strophenjahr) 1716 (Normaljahr) und 1719 (Teuerungsjahr) angefiihrt:

1700 1716 1719
Roggen 1 Scheffel it e 1l Okr 2690 kr
Weizen 1 Scheffel 5f 36 kr 1l 30kr 2l 15kr
Gerste 1 Scheffel 4fl 24 kr 1A oks 1fl 50kr
Hafer 1 Scheffel 2fl 24 kr 0fl 45kr Tofleei0iler

Die Summe der Einnahmen fiir verkauftes Getreide 1716 betrigt 1.347 fl
4 kr. Was die Kiichen der Kloster an Getreide brauchten, ebenso die
Deputate an Bedienstete und Angestellte, das Getreide fiir die Produktion
von Bier und Schnaps, die Fiitterung der Tiere und die Aussaat sind bereits
abgerechnet, In diesem Betrag ist auch der Wert des Zehnten fiir die Pfar-
reien und der Abgaben der Bauern enthalten. Es ist der Reingewinn, der als
Kapital gebucht wird, von dem der pipstliche Zehnten fiir den Kaiser ge-
zahlt werden mufte.

Die Viehzucht

Die Viehzucht beruhte im wesentlichen auf der Weidewirtschaft, da man
den Anbau von Futtermitteln nicht kannte. Fiir die winterliche Fiitterung
hatte man Heu, Hafer, Stroh und Treber der Brauhiuser. Bei allen Hofen
gab es Hutweiden, fiir die Hiiterjungen angestellt waren. Das Ausmafl der
Viehzucht war durch den begrenzten Umfang von Weiden und Wiesen be-
schrankt.

Auf allen Meierhéfen wurden, soweit es noch nicht geschehen war,
Pferde angeschafft. Auf den Braunauer Meierhofen gab es 1715 46 Pferde
(10 Hengste, 11 Stuten, 14 Wallachen, 11 Reitpferde, Jungtiere nicht ein-
gerechnet). In Halbstadt und Weicherau richtete Abt Othmar Zinke eine
Stuterei (Pferdezucht) ein, offenbar ein eigenes Unternehmen des Abtes,
weil wir aus den Wirtschaftsbiichern nichts dariiber erfahren. Die Pferde
wurden hauptsichlich nach Schlesien verkauft (Schweidnitz, Landek)?*3.

Die Rinderzucht wurde trotz allem erweitert, das beweisen die Ver-
gleichszahlen auf den Meierhéfen im Braunauer Land:

1700 136 Stiick Rinder
1715 334 Stiick Rinder
1734 433 Stiick Rinder

Unter diesem Abt ist sie verdreifacht worden. Schwach war der Bestand
an Mastrindern, weil die Futtermittel dazu fehlten, es waren im ganzen nur
37 Stiick; man muflte teils aus Polen, teils von den Bauern noch viele Tiere
ankaufen, um den Fleischbedarf zu decken.

Auffallend ist der geringe Bestand an Schweinen, auf einigen Meier-
hofen gab es iiberhaupt keine. Fiir die sieben Hofe wurden 1716 nur
26 Stiick angegeben, weitere 26 standen bei den Miillern des Braunauer

223) SAZ velkost Broumov kart. 736.
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Landes, die als Robotleistung ein oder zwei Schweine fiir das Kloster misten
muften. Die Miiller konnten sich die anfallende Kleie behalten.

AuRerdem ziichtete man auf den Hofen verschiedenes Federvieh: Trut-
hiihner, Hiithner, Giinse, Enten, in Halbstadt auch Pfauen. Das alles diente
nur dem Verbrauch, verkauft wurde davon nichts.

Eine besondere Forderung durch den Abt erhielt die Schafzucht. Auf allen
Meierhofen aller vier Kloster wurde sie erweitert, vergrofiert, und soweit
sie nicht vorhanden war, neu eingerichtet. Fast iiberall wurden neue Schaf-
stille gebaut, die den neuen Erfordernissen entsprachen. K. I. Dientzen-
hofer hat einmal den neuen Schafstall in Wahlstatt bemingelt, weil er un-
fachgemiB, vor allem nicht brandsicher, angelegt worden wiére. Auf den
siecben Meierhdfen in Braunau zihlte man 1716 allein 1573 Stiick, auf den
Giitern in Politz und Ledhuj 337, in Sloupno mit Podoli 998, in Hrdly 213,
in Bfevnov 233, in Wahlstatt und Weicherau iiber 700 Stiick. Einmal waren
die Schafe sehr wichtig fiir die Fleischversorgung der Bevilkerung, es war
das billigste Fleisch. So wurden 1715 von den Braunauer Meierhofen 191
Stiick geschlachtet, davon wurden 99 fiir das Kloster in Braunau geliefert.
Auch die Milchprodukte, vor allem der Kise, brachten jahrlich einige hun-
dert Gulden. Bedeutsamer aber war die Wolle; sie wurde restlos verkauft,
wobei immer ein Siebentel dem jeweiligen Schafmeister als Deputat iiber-
lassen werden mufite. Die Wolle von den Braunauer, Politzer und Sloupnoer
Hofen wurde in Braunau selbst abgesetzt, die von Hrdly, Kladno und Brev-
nov zumeist in Prag verkauft. Da die Wolle aus Schlesien eine bessere
Qualitit aufwies als die bohmische, erzielte man fiir den Verkauf von
Wolle am Wahlstitter Meierhof einen héheren Betrag. Fiir 1716 ergaben
sich folgende Ertrige: Braunau 289 fl, Brevnov 198 fl, Hrdly 252 fl, Kladno
774 fl, Politz 200 fl, Sloupno 241 fl, Wahlstatt 300 fl, das ergibt einen Ge-
samtbetrag von 2.254 fl.

Der Viehnutzen an Fleisch ergab im Jahre 1716 fiir Braunau, Sloupno und
Politz 1.251 fl, fiir Brevnov, Hrdly, Kladno 2.149 fl, somit einen Gesamt-
ertrag von 3.400 fl. Die Milchprodukte, Eier, Gefliigel, brachten keinen
Erl6s, alles wurde fiir den Eigenbedarf in den Klstern und fiir die Deputate
der Beamten und Angestellten aufgebracht, ja mufSte durch Zukauf noch er-
ginzt werden.

Die Forstwirtschaft

Nach dem Urbarium von 1676 war der Wald im Braunauer Land in
9 Forste aufgeteilt, in Politz in zwei; diese Einteilung hat auch Abt Othmar
Zinke iibernommen: Wiesen, Ruppersdorf, Wernersdorf, Bodisch, Ditters-
bach, Weckersdorf, Mirzdorf, Barzdorf. In fiinf Forsten wurde ein Forster
angestellt, Bodisch und Wernersdorf wurden vom Abt zu Dittersbach dazu-
geschlagen. Im Politzer Land gab es auf beiden Forsten, Politz und am
Osta$, je einen Forster. Der gesamte Waldbestand betrug im Braunauer
und Politzer Land 2.701 ha, in Sloupno 491 ha Laubwald, in Kladno 753 ha
Mischwald, in Hrdly 76 ha Laubwald; das ergibt ein Gesamtausmaf von
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4.021 ha. Die Forste waren reich an Wild: Rehe, Hirsche, Wildschweine.
In den Braunauer Wildern zeigten sich auch immer wieder Wolfe, die recht
unangenehm werden konnten. Die Hasenjagd war an Ergiebigkeit recht
unterschiedlich. In Sloupno wurden Fasane gejagt.

In den Forsten, die am Sterngebirge lagen, wurde der Sandstein ge-
brochen; so lieferten Barzdorf und Mirzdorf Miihlsteine und Quadersteine
fiir den Bau und die Bildhauerei, der Weckersdorfer und Dittersbacher Forst
gewohnliche Bausteine und guten Sand fiir den Mortel.

Der Nutzen des Waldes war im Vergleich zur Landwirtschaft weit ge-
ringer. Das lag in der Hauptsache daran, daf das Brennholz wenig Wert
besafl. Besser lohnte sich schon der Verkauf von Hélzern an die Kohler, die
es in mehreren Wildern gab. Das Bauholz, zu dem sich die Fichten und Tan-
nen des Barzdorfer, Marzdorfer, Dittersbacher und Ruppersdorfer Forstes
gut eigneten, war schon ertragreicher, nur war die Bautitigkeit unter der Stadt-
bevilkerung recht gering und noch geringer bei der Bevolkerung am Dorf.
Nur nach Brandkatastrophen — und die waren nicht selten — war die Nach-
frage nach Bauholz grof. Aber dann mufite der Abt den Abbrindlern im
Preis recht entgegenkommen, wenn er ihnen das Bauholz nicht iiberhaupt
schenkte. Weil in den Jahren 1719—1732 die Bautiitigkeit des Abtes sehr
grof war, reichte das anfallende Bauholz der Herrschaft nicht aus, sie mufite
daher in den Jahren 1725 und 1726 solches von den Bauern im Betrage von
2.244 fl 53 kr kaufen. Fiir das Jahr 1716 erbrachte der Wald folgenden
Erlss fiir das Holz: Braunauer Forst 2.470 fl, Politzer Forst 2.007 fl, Sloup-
noer Forst 162 fl, der Kladnoer Forst 670 fl; fiir den Forst von Hrdly ist
kein Erlos eingetragen. Das ergibt einen Gesamterls von 5.309 fl.

AuRerdem hatten die Forster aus dem Braunauer und Politzer Land nach
dem Urbar von 1676 den Zins von 259 fl 24 kr zu entrichten. Die Grofe des
Betrages fiir den einzelnen Forster richtete sich nach der GréSe und den
Einnahmen seines Forstes. So zahlten die Forster von Mérzdorf und Ditters-
bach nur 6 bzw. 8 fl, wihrend die Férster von Hermsdorf und Ruppersdorf
41 bzw. 49 fl zu zahlen hatten. Diese Zinsen haben sich unter Abt Othmar
kaum erhoht. Von der Jagd war kein Reinertrag zu erwarten, da erlegtes
Wild von den Konventen verbraucht bzw. vom Abt zu Prisenten verwendet
wurde.

Gewiisser und Fischfang

Die Anlage von Teichen auf den Besitztiimern von Braunau, Politz und
Brevnov geht bis in die Zeit der LanderschlieBung durch die Benediktiner
zuriick. Sie wurden mit der Zeit vermehrt. Auch Abt Othmar Zinke lieB in
muldenférmigen feuchten Griinden eine Reihe neuer Teiche anlegen. Dazu
kamen noch die flieBenden Gewisser, Biche und Fliisse. Trotzdem erbrachte
der Fischfang nicht immer diese Menge von Fischen, die zur Bestreitung
der Fastenspeisen bei den vielen Fasttagen, die es damals im Klostergab,
(abgesehen von den Mittwoch-, Vigil- und Freitagen des Jahres, alle Wo-
chentage der Advents- und Fastenzeit) nicht aus, man muflte noch Fische
kaufen. In den Klosterrechnungen wird in den zwanziger Jahren der Kauf
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von Seefischen angefiihrt®*$, Fiir das Braunauer Klosterland hatte der Abt
fiir die Teiche und Gewisser (Biche, Steine-FluB) drei Teichmeister ange-
stellt, von denen jeder den Lohn eines Schaffers erhielt, ndmlich 10 fl 30 kr.
Dazu bekam jeder eine bestimmte Menge Fische und reichlich Deputate.
Auch auf dem Gut Sloupno, das den grofiten Ertrag an Fischen lieferte,
fithrte ein Teichmeister die Obsorge iiber die Gewdsser. Beim Gut Hrdly
kam noch der Fischfang in der Elbe hinzu. Interessant sind die damaligen
Preise fiir die Fische: 1 q Karpfen 6 fl, 1 g Hechte 12 fl, 1 q FluBfische 3%/2 fl.
Auf den Giitern Braunau, Politz, Sloupno betrug der Ertrag 1716 1.230 fl;
fiir die Giiter Bfevnov, Hrdly, Kladno diirfte er um ein Drittel kleiner ge-
wesen sein??5,

Miihlen

In den meisten Dérfern des Braunauer Landes gab es ein bis zwei Miih-
len, die dem Kloster gehorten. In einigen Dorfern besafl auch der Schulze
eine Miihle. Abt Othmar Zinke verstand es, wihrend seiner Regierungszeit
den Gewinn aus den Miihlen betrédchtlich zu steigern. Da das Einkommen
der Miiller und damit auch die Héke der Abgaben an das Kloster schwer zu
kontrollieren war, verkaufte der Abt in der Zeit von 1702—1705 19 Miihlen
des Braunauer und Politzer Landes um 9.350 Schock Meiffner Groschen
(10.908 fl) zu einem emphiteutischen Zins, das heift als Erbpacht mit
1.140 fl jdhrlich. Bald erkannte er, daf die vorhandenen Miihlen bei einer
guten Ernte nicht ausreichten, so daf die Bauern ihr Getreide iiber die
Grenze in benachbarte Orte Schlesiens und des Glatzer Landes fuhren. So
lie er in den nichsten Jahren 9 Miihlen bauen, die er zu besseren Be-
dingungen als bisher verpachtete??®. Vor allem gewann er dadurch neue,
wahrscheinlich technisch verbesserte Anlagen.

Die Miiller zahlten an zwei Terminen des Jahres, zu St. Georg und St.
Gallus, ihren Zins. Der betrug im Jahr 1716 3.301 fl.

Brauhaus und Schnapsbrennerei

Auch die Brauereien wufite der Abt zu gewinnbringenden Einrichtungen
auszubauen. Wo auf einem Gut noch keine bestand, lief er eine errichten,
oder es wurde eine alte, unzulingliche durch eine neue ersetzt. (Braunau-
Olberg 1712—1714, Politz, Kladno, Sloupno, Hrdly). Das neue Brauhaus in
Bievnov wurde zusammen mit dem Schafstall 1716—1719 unter der Regie
des Christoph Dientzenhofer gebaut. Zum ersten Gebriu schrieb der Chro-
nist im Diarium am 18. 1. 1720: ,Deus suam sanctam det benedictionem,
ut pro maiori gloria Dei et emolumento Monasterii feliciter et fructuose

224) 29.3.1729 3 Pf Héringe u. 4 Pf Sprotten... 3fl 12kr; 9.11. 1729 Hiringe
und Stockfisch . . . 10 fl 39 kr. Man vergleiche damit die Preise der SiiBwasser-
fische SAZ, kart. 736.

225) V. Zoder, ,Die Teichwirtschaft des Braunauer Lindchens”, Ostbshmische
Heimat VI (1931) 156—158.

226) Ruzicka III 81.
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sine damno et infortunio deinceps suacedat. NS. Braxatoria fuit bona?7.”
Jedes Brauhaus wurde von einem Braumeister gefiihrt, der je nach Gréfe
der Brauerei 20—45 fl Gehalt bezog, dazu viel Deputatbier, so wie Anteil
an jedem Gebrdu und andere Naturalien. Thm stand ein Braugehilfe zur
Seite. Gerste, vor allem Hopfen mufite angekauft werden, denn der von
Sloupno und Hrdly reichte bei weitem nicht aus. Trotz der groffen Mengen
an Deputatbier fiir die verschiedenen Angestellten des Klosters und des
Konsums in den Klgstern selbst wurden durch den Verkauf bedeutende Ge-
winne erzielt, nach den Angaben der Verwaltungsakten 17.409 fl. Im
Theresianischen Kataster sind 18.296 fl vermerkt.

Mit den Brauereien waren Schnapsbrennereien verbunden; dazu kam
noch eine Schnapsbrennerei in Hermsdorf. Von ihnen konnte in diesem
Jahr ein Reingewinn von 1.040 fl gebucht werden.

Um den Absatz von Bier und Branntwein noch zu steigern, hatte der Abt
in verschiedenen Ortschaften, besonders in Braunau und Politz, eigene
Gasthduser errichten lassen. Aber gerade dadurch geriet er in Konflikt mit
den Braunauer Biirgern, die ihre eigene Stadtbrauerei kraft eines eigenen
alten Privilegiums besafen und um den Absatz ihres Bieres besorgt waren.

Die Produktion der eigenen Ziegeleien und Steinbriiche war ganz durch
die eigenen Bauunternehmungen beansprucht, zur Zeit der Hochsaison
zwischen 1719—1732 reichte sie nicht aus, es mufiten vor allem grofere
Mengen von Ziegeln gekauft werden. Auflerhalb der Bausaison wurden
auch Steine und Ziegel verkauft, sie brachten aber nur einige hundert Gul-
den ein.

Wie bei der fritheren Zusammenstellung nach dem Kataster muf8 fest-
gestellt werden, daf das lukrative Unternehmen die Bierbrauereien waren.
Aber all die Einkiinfte, die wir bisher feststellen konnten, vermochten wohl
eine gesunde Wirtschaftsfithrung zu garantieren und die Unterhaltskosten
zu sichern, aber niemals den Geldiiberschufl zu bringen, iiber den der Abt
in grofem Mafe verfiigte. Nun bleibt noch iibrig, einen Blick auf die hoch
interessante Tuch- und Leinenweberei im Braunauer und Politzer Land zu
werfen. Hier bahnt sich durch das Wirtschaftsgenie des Abtes Othmar
Zinke ein Vorstadium des Merkantilismus an.

4. Die Tuchweberei in Braunau

Auch in Bshmen begann in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts ein
Umdenken in der Gestaltung der Wirtschaft. Die Agrarwirtschaft des herr-
schenden Feudalismus erwies sich immer weniger ertragreich, sie brachte
bei guter Wirtschaftsfiihrung nur etwa 3 %o Gewinn. Brauchte man aber
Kapital fiir Bauunternehmen und nicht zuletzt fiir die grofen fiskalischen
Abgaben, dann mufte man es sich zu 5 %o Zinsen ausleihen. Das fiihrte auf

227) = Gott gebe seinen Segen, dal zur gréBeren Ehre Gottes und dem Nutzen
des Klosters es gliicklich und fruchtbar ohne Schaden und Mifgeschick hin-
fort gedeihe, NB Das Gebriu ist gut ausgefallen, Diar. Brev. I 97.
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die Dauer zur totalen Verschuldung des Grofigrundbesitzes. Frei verzins-
bares Geld verzinste sich eben besser als Grund und Boden. So fand das
merkantilistische Denken auch in der Habsburger Monarchie Eingang, in
der Bohmen und Schlesien die reichsten Linder waren. Bald unterstiitzten
die Grundherren immer mehr das Gewerbe und versuchten, es in die neue
Form der Manufaktur umzugestalten. An der Spitze stehen die Tuch- und
Leinenweberei und die Glaserzeugung. Das forderte ungemein den Handel,
der sich immer mehr zum Fernhandel und Export entwickelte. Freilich
konnte es nicht ausbleiben, daf bei dem Mangel an verfiigbarem Kapital
der Fernhandel in die Hinde fremder Héuser iiberging, die den eigentlichen
Nutzen abschépften. Aber immerhin blieb die Verdienstspanne noch so
groB, daf auBer den Grundherren und den Lokalhindlern, die die produ-
zierte Ware aufkauften und an die grofien Firmen lieferten, bei vorsichtiger
Kalkulation, Emsigkeit und Sparsamkeit auch die Weber noch einen Ge-
winn erzielen konnten.

In den &sterreichischen Erblanden fanden sich bald Wirtschaftsexperten,
die diese neue Entwicklung theoretisch unterbauten, wie Wilhelm Schroder,
Friedrich Wilhelm von Hérnigk und Johann Joachim Becker. In Bohmen wur-
den die neuen Ideen auch von Johann Christoph Borek verfochten, ebenso
von Schréder, der geradezu revolutionire Gedanken entwidkelte; wiren sie
durchgefiihrt worden, hitten sie das feudalistische Wirtschaftsystem vollig
iiberwunden. So bekdmpfte Schroder das Feudalsystem in Béhmen und ver-
langte eine gerechte Steuerverteilung, in der die Steuern nicht nur auf die
Biirger und Bauern abgewilzt werden sollten, sondern auch die Grofgrund-
besitzer miiflten energisch dazu herangezogen werden. Zur besseren Nutzung
des Bodens schlug er eine Aufteilung des Bodens an die Bauern in Erbpacht
vor, eine Wirtschaftsform, die erst in den siebziger Jahren des Jahrhunderts
im sogenannten Raabschen System eingefiihrt wurde.

Zwecks gelenkter Durchfithrung der neuen Wirtschaftsideen wurde 1710
die erste staatliche Zentralbehdrde geschaffen, die Kommerzreputation, der
1714 die besser organisierte Manufakturkommission folgte. 1724 kam es
zur Griindung des Handelskollegiums. Die Handelspolitik in Osterreich
konzentrierte sich darauf, den niederlindischen wie englischen Zwischen-
handel im &sterreichischen Staate auszuschalten und iiber die Hdfen Triest,
Fiume einerseits und Ostende anderseits den Export selbst in die Hand zu
nehmen. Daraus ergab sich, da man bestrebt war, den Handel nach diesen
Umschlagplédtzen umzudirigieren.

Um die Manufaktur zu férdern, erlieB Karl VI. die Zunftordnung von
1732. Diese Entwicklung wirkte sich auch auf die Tuch- und Leinenweberei
in Braunau aus. Der Fernhandel mit dem in Braunau erzeugten Tuche ging
schon immer nach den grofen Kriegen gegen die Tiirken iiber Prag, Wien,
Venedig, Triest in die Levante, nur ein kleiner Teil der Tuche wurde nach
Glatz, Schweidnitz, Breslau geliefert, wihrend die Leinenprodukte bis um
die Mitte des 18. Jahrhunderts fast ausschlieflich nach Schlesien verkauft
wurden. Die Einkaufshindler dafiir safen in Landeshut, Hirschberg, Schmie-
deberg, Breslau.
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Wenn den wirtschaftlichen Bemithungen der Regierung wie der Unter-
nehmer nicht der durchschlagende Erfolg beschieden war, so lag das nach
Srbik daran2?®, daf} sie zu sehr von oben erzwungen, zu kiinstlich erzeugt
und mit komplizierten Reglementierungen belastet worden waren. Auch
der rein fiskalische Gesichtspunkt, der allzusehr in den Vordergrund gestellt
wurde, war nicht geeignet, dem Neuaufbau der Wirtschaft freie Bahn zu
geben. All das wirkte auf das Neuland der Nationalwirtschaft hemmend
und enttiuschend. Damit wuchs der Widerstand der in den Ziinften organi-
sierten Produzenten, die gegen die Fabriken und gegen die neuen freien
Handelsbetriebe waren. Nicht zuletzt war es auch der tief eingewurzelte
Partikularismus der Stinde*??.

In Bohmen waren es einige adelige GroBgrundbesitzer, die begannen, die
Manufakturen einzufiihren. Sie besafen geniigend Untertanen, die keine
ausreichende Arbeit in der Landwirtschaft fiir ihren Lebensunterhalt fanden.
Eine besondere Bedeutung hatte die Tuchmanufaktur des Grafen Johann
Josef Waldstein in Oberleutensdorf, die er zu Beginn des 18. Jahrhunderts
eingerichtet hatte, Interessant ist, da Abt Othmar Zinke am 30. Juni 1729
zwei seiner Untertanen, den Kaspar Hicke und den Krodkermiiller Nentwich
von Ottendorf nach Oberleutensdorf zum Studium dieser Fabrik sandte?3.
Beide erhielten vom Abt 12 fl Reisegeld. Welches Ergebnis diese Studien-
reise gebracht hat, ist nicht bekannt. Sie beweist aber, da der Abt von
diesem bedeutsamen Unternehmen des Grafen Waldstein wufite und dafiir
Interesse zeigte. Sicher waren ihm die neuen Wirtschaftsideen nicht unbe-
kannt, er hatte sie iiber die beiden Briider Borek kennengelernt.

Die Tuchmacher hatten stets die Férderung durch die bshmischen Kénige
erfahren. Schon 1253 hatte ihnen Pfemysl Ottokar IL ein Privileg verlichen.
In Braunau war schon bei der Griindung der Stadt um 1250 die Tuch-
macherei als hauptsichlichster Erwerbszweig eingeplant. Die Tuchmacher
kamen aus Schlesien und waren moglicherweise flandrischer Abkunft.
A. Prause glaubt, das aufgrund sprachlicher Eigentiimlichkeiten des Stadt-
dialektes und der Familiennamen alter Tuchmacherfamilien annehmen zu
konnen®1., Abt Martin I. hatte sie in der Stadt angesiedelt. Schon 1296
sind sie in Braunau nachweisbar. Sie unterstanden zunichst, solange der
Abt in Bfevnov residierte, dem Vogt in Braunau, den der Abt eingesetzt

228) Heinrich v. Srbik, Der staatliche Exporthandel Osterreichs von Leopold I.
bis Maria Theresia, Wien 1907, 290 ff.

229) Karl Richter, Die bohmischen Linder von 1471—1740, in: Handbuch der
bshmischen Geschichte aaO, hier Bd 2 S. 328—339; E. Winter, Absolutismus
und Aufklirung in der Donaumonarchie, Wien 1971; S. 109—117; H. Hantsch,
Die Geschichte Osterreichs, Graz 1953, hier Bd 2, S. 65—71; L. Petry und
J. ]. Menzel, Geschichte Schlesiens aaO., hier Bd 2, S.163—80; A. Klima,
Manufakturni obdobi v Cechach = Die Manufakturperiode in Béhmen,
Prag 1955.

230) SAZ, velkost Broumov kart. 736.

231) A. Prause, Die Laute der Braunauer Mundart, Reichenberg 1927.
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hatte. Erst nach 1420 waren sie Untertanen des Abtes selbst. Gerade aus
diesem Untertanenverhiltnis erwuchsen immer wieder in spiteren Jahr-
hunderten Schwierigkeiten zwischen dem Abt und den Tuchmachern, die
zeitweise zu ernsten Spannungen fithrten. Die Tuchmacher wehrten sich
gegen die Abhdngigkeit und Verpflichtung von Zinsungen, sie wollten frei
und unabhéngig sein. Nun war aber Braunau trotz des Stadtprivilegs von
Karl IV. vom Jahre 1348 keine freie, sondern eine dem Abt als Erbherrn
untertanige Stadt. In dem Privileg von 1509 erlaubte ihnen Kénig Wladis-
law, thre Waren mit dem Buchstaben B zu bezeichnen, und schiitzte dieses
Warenzeichen. Die Tuche kamen unter dem Namen Broumky in den Handel.
Die Braunauer Tuchmacherei florierte besonders im 16. Jahrhundert. Vor
dem DreifSigjihrigen Krieg hatte Braunau 438 Hiuser mit 240 Tuchwebern,
von denen manche einen oder mehrere Tuchknappen (Gesellen) beschiftig-
ten.

Aus der Zeit des Kaisers Maximilian II. besitzen wir einen Bericht der
Prager Tuchmacherzunft iiber Braunau: ,In Braunau macht man leichte
Tuche zum groften Teil in roter Farbe, aber auch griine werden in grofer
Zahl erzeugt, so daB man sie ballenweise in andere Linder verkauft:
leichtere Ware zu 4'/2 Schock Groschen (etwa 1.050,— DM), die zwei- und
dreisiegler zu 6 Schock Groschen (etwa 1.400,— DM) der Ballen.” Um die
Mitte des 16. Jahrhunderts war das Braunauer Tuch auf dem Prager Markt
eine gesuchte Ware??, ,Der grofte Prager Tuchhindler Kropa¢ hatte um
diese Zeit neben Tuchen aus verschiedenen Stidten viele Braunauer Tuche
auf Lager, und zwar solche in der Farbe des Lowen2®.” Nach der Steuer-
rolle von 1654 hatte Braunau 152 Tuchweber. Es ist verstindlich, daf ihre
Zahl im Dreifigjahrigen Krieg stark zuriickgegangen war, trotzdem ist es
nach dieser Katastrophe immer noch eine stattliche Zahl. Stidte in Bshmen,
wo die Tuchmacherei mit Erfolg betrieben wurde, waren: Trautenau, Leito-
mischl, Chrudim, Hohenmauth, Pardubitz, Reichenau, Deutschbrod, Rei-
chenberg, Friedland, Graupen.

Das Braunauer und Politzer Land waren mit ihrer Tuch- und Leinen-
weberei vor den Schlesischen Kriegen, also zur Zeit des Abtes Othmar
Zinke, eng mit dem schlesischen Wirtschaftsraum verbunden, gehérte doch
damals Schlesien zu den Lindern der BShmischen Krone und damit zur
habsburgischen Donaumonarchie. Zwar war die Tuchweberei noch stirker
nach Bohmen ausgerichtet, da ihre Erzeugnisse iiber Prag und Wien ver-
kauft wurden, fiir die feineren Tuche aber bezog man die Wolle ausschlief2-
lich aus Schlesien, weil die bohmische nicht diese Qualitit aufwies.

Abt Thomas Sartorius, der bald nach seinem Regierungsantritt mit den
Braunauer Tuchmachern wegen der Anerkennung der Erbuntertinigkeit eine
grofe Fehde auszufechten hatte, legte in der , Transaktion” 1666 die Rechts-

232) L. Wintera, Zur Geschichte der Tuchindustrie in Braunau. MS Heimat-
museum in Braunau, ohne Signatur.

233) Zikmund Winter, Kulturni obrazy ¢eskfch mésti = Ein Bild der Kultur in
den tschechischen Stddten, S. 572.
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grundlagen fiir das Verhiltnis zwischen Grundherrschaft und Tuchmacher-
zunft fest. Er erginzte diese Bestimmungen noch durch eine besondere Ab-
machung und setzte mit diesen Dokumenten alle Privilegien, die seine Vor-
ginger bisher erteilt hatten, aufer Kraft. Darnach war er gewissermafen
der Vorsitzende der Zunft, dem eine Reihe Rechte zustanden. So bean-
spruchte er das Recht der Aufnahme von Lehrbuben in die Zunft, die Ver-
leihung der Meisterschaft, die Erteilung der Erlaubnis fiir den Ankauf der
Wolle in Menge und Qualitit. Auch die Ernennung des Zunftinspektors,
der Mafe und Qualitit der produzierten Ware zu iiberpriifen hatte, gehorte
zu seinen Rechten. Die Zunft war verpflichtet, jedes Jahr 14 Schock Gro-
schen fiir die Errichtung der Walke auf Klostergrund, fiir das Wasser der
Walke 1 Schock Groschen und fiir das Wasser zur Firberei 5 Schodk Gro-
schen zu zahlen. Zwei Jahre darauf schlof8 er die Tuchscherer, die die Ware
zu veredeln hatten, zu einer eigenen Zunft zusammen. Sie erhielten den
hl. Wenzel zu ihrem Schutzpatron. Die Tuchscherer wie ihre Gehilfen muf-
ten katholischer Religion sein und waren verpflichtet, der Obrigkeit unbe-
dingte Treue zu wahren. Diese Manahme hatte wohl den Zweck, die Zunft
der Tuchmacher zu schwichen und innerhalb des Tuchmachergewerbes eine
Gruppe zu haben, die fest zur Obrigkeit stand.

Die Tuchmacher zahlten jihrlich 15 Schock Groschen Zinsungen und
lieferten acht Stiick achtziger Tuche der Obrigkeit kostenlos ab. Zur Auf-
nahme als Meister in diese Zunft zahlte der Geselle drei Schock Groschen;
sie konnte nur mit Zustimmung des Abtes erfolgen. Die Séhne von Tuch-
scherern brauchten keine Genehmigung. Die Tuchscherer hatten das Ver-
kaufsrecht auf jede von ihnen veredelte Ware.

Der Abt sicherte sich 1674 durch Kauf von Tuchscherer Thomas Pfeifer
das Recht zur Ausiibung dieses Gewerbes, das er mit sechs Gesellen betrieb.
Damit gewann er einen Einblick in die Produktion der Tuchweber, da sie
ihm ja die Rohware zur Veredelung lieferten. Leider gibt es keine Unter-
lagen dafiir, wie dieses in eigener Regie gefithrte Gewerbe funktioniert hat.
Offenbar wollte er sich damit eine Moglichkeit schaffen, stirkeren Einflul
auf die Produktion zu bekommen. Daf er die Tuchmacherei zu einer vom
Grundherrn abhingigen Manufaktur machen wollte, ist nicht erwiesen, das
ist erst um die Mitte des 18. Jahrhunderts versucht worden. Dabei bleibt
die Frage offen, ob Othmar Zinke dieses Unternehmen weiter gefiihrt hat.
Jedenfalls wird keine Einnahme im Wirtschaftsregister vermerkt234,

Jede Aufnahme eines neuen Meisters in die Zunft der Tuchmacher wie
der Tuchscherer muBte durch die Klosterkanzlei gehen und bedurfte der
Bestitigung durch den Abt, die ,cesse” genannt wurde. Der Vorgang wurde
dann in das Privilegienbuch des Stadtrates eingetragen.

Man kann sich leicht vorstellen, da8 diese Abmachungen von 1666 nur

234) Erik Bouza — Vera Vankovd, Osm stolet! textilni vyroby na Broumovsku (=
Achthundert Jahre Textilproduktion im Braunauer Land). Kéniggritz 1972
S. 377 .
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unter Druck von den Zunftmeistern angenommen wurde. Immer wieder
wehrten sie sich gegen diese Bevormundung durch den Abt. 1693 mufite
Abt Thomas der Zunft zugestehen, daf sie selbst die vier Altesten unter
den Zunftmeistern zu Kontrolloren oder Inspektoren wihlen durfte. Aller-
dings muflten diese die Zustimmung vom Abt erhalten. AuBSerdem wurden
auch vier Zunftmeister bestimmt, die die Tuche mit dem Giitezeichen B zu
siegeln hatten. Die andern Bestimmungen aber blieben weiter in Kraft.

Die eigentlichen Ursachen fiir den stindigen Zwist mit dem Grundherrn
lagen tiefer. So schr sich die Zunftordnung der Tuchmacher im Mittelalter
und vor allem im 16. Jahrhundert als fordernde Gewerkschaft Ffiir die
Meister und ihre Produktion in Bezug auf Qualitit und Absatz der Ware
erwiesen hatte, in dieser Ubergangszeit nach dem Dreifigjahrigen Krieg bis
in die Mitte des 18. Jahrhunderts erwies sich die alte Zunftordnung immer
mehr als Hemmnis fiir den Fortschritt. In der Zeit hatte sich das merkan-
tilistische Denken in wachsendem Mafle durchgesetzt und fiihrte seit Beginn
des 18. Jahrhunderts zur Manufaktur. Versuche, die sozialen Spannungen,
die sich aus dieser Umorientierung in der Wirtschaft ergaben, durch neue
Zunftordnungen und Reglementierungen zu beseitigen, vermochten die
Probleme nur zum Teil zu 18sen. Sie blieben immer Randmanipulationen,
sie trafen nicht den Kern. A. Aubin charakterisiert diese Krise mit folgen-
den Worten: ,Das Zunftwesen, in dem sich einst der altgermanische Ge-
nossenschaftsgedanke so fruchtbar verksrpert hatte, erstarrte. In der Enge
der Nachkriegszeit (Dreiffigjahriger Krieg) entfaltete sich zum héchsten der
Kampf um den Nahrungsspielraum mit den Mitteln von Vorrechten und
Paragraphen, durch den die im Besitz befindlichen Meister sich und ihren
Nachkommen die zusammengeschmolzene Kundschaft monopolistisch si-
chern wollten. Verlidngerung der Lehr- und Gesellenzeit und der Wander-
jahre, Verteuerung des Meisterstiickes, Bevorzugung der Meister- und
Schwiegersohne bei allen Fristen und Taxen, ja numerus clausus, wurden
abwechselnd oder vereint dazu in Anspruch genommen. Die Gesinnung der
Zeit wandte sich so allgemein gegen dieses Handwerk, daf sogar das
Deutsche Reich mit der Zunftordnung von 1731 gegen diesen Verfall einzu-
schreiten suchte?35,

Auch das Tuchreglement, das Karl VI. 1726 herausgegeben hatte, war ein
Versuch, die Tuchmacherei, die er besonders forderte, aus der Unsicherheit
der Zukunft herauszufiihren. In dieser Ordnung werden Produktion, Kauf
und Verkauf der Tuche geregelt. Dabei werden die verschiedenen Arten der
Tuche und die Anzahl der Siegel festgelegt, mit denen die verschiedenen
Sorten von bester bis gewdhnlicher Qualitit zu klassifizieren waren. Sie
reichten vom Vierblattsiegel und den vier grofen Siegeln bis zum Einklee-
blatt- und dem einen kleinen Siegel. Darnach sind nicht weniger als 39 ver-
schiedene Sorten zu bestimmen. Weiter werden darin Anweisungen ge-
geben, wie die Bearbeitung der Rohware gewissenhaft durchgefiihrt werden

235) Schlesische Geschichte aaO, Bd 2 S. 172.
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soll. Besonderes Gewicht wird auf die Kontrolle der Tuche gelegt, die von
Schaumeistern ausgeiibt wird, die die kontrollierten Tuche mit den Siegeln,
die der Qualitit des betreffenden Stiickes entsprachen, zu versehen hatten.
Die Schaumeister wurden dem Kommerzkollegium vorgeschlagen. Sie mufs-
ten, wenn sie approbiert waren, einen Eid schworen. Ein Schaumeister soll
nur drei Jahre lang dessen Dienst versehen, er mufl auf gewissenhafte
Amtsfithrung {iberpriift werden. Wenn Hindler die Qualititssiegel ab-
reifen und solche nach ihren Gutdiinken anhingen, sollen sie mit 200
Reichstalern bestraft werden.

Dieser Reglementierung waren Formulare fiir die Eide beigegeben, die
die Schau- und Strichmeister, die Walkmiiller und Tuchscherer abzulegen
hatten23%, Daf Betriigereien mit den Siegeln auch in Braunau vorkamen,
beweist die Tatsache, dafl die Tuchmacher sich beim Abt beschwerten, der
Tuchhindler Hans Georg Meissner habe viele Tuche zusammengekauft,
deren amtliche Siegel abgerissen und ohne Erlaubnis selbst drei grofe
Siegel darauf gegeben und diese Ware dann in Glatz dem Michael Meier
verkauft. Er wurde vom Abt zur Verantwortung gezogen und bestraft®7.

5. Herr und Richter der Tuchmacherzunft

Auf diesem Hintergrund miissen auch die Spannungen, Streitigkeiten des
Abtes Othmar Zinke mit den Braunauer Tuchmachern gesehen werden. Es
konnte nicht ausbleiben, daB bei dem Bemiihen des Abtes auch in der Tuch-
macherzunft die Fiden in die Hand zu bekommen, es zu Schwierigkeiten
kommen mufte. Am 15. November 1714 wurden die Altesten der Tuch-
macherzunft in die Kanzlei gerufen und verhért, warum sie nicht die vor-
geschriebenen Abgaben gezahlt hitten, warum sie Ware auszogen, um da-
durch lingere Mafe zu erreichen, und warum sie ihre Erzeugnisse nicht zur
Kontrolle und Siegelung vorgelegt hitten. Die vorgeladenen Zunftmeister
August Ossik, Anton Teuber und Martin Klembt wiesen die Anschuldi-
gungen, daf die Zunft gegen die Interessen und Rechte der Obrigkeit oder
gar gegen den Abt gehandelt habe, zuriick. Der eigentliche Anstifter war,
wie sich bald herausstellte, der Zunftmeister Benedikt John, ein naher Ver-
wandter des Primators John von Braunau. Damit kam zutage, da die Tuch-
macher in ihrem Widerstand gegen den Abt vom Stadtrat selbst unterstiitzt
wurden, der ja jeden Versuch, die Rechte des Abtes zu beschneiden, aus
eigenstem Interesse begriiSen mufite. Die Kanzlei berief sich auf die Trans-
aktion unter Abt Thomas Sartorius und den Rezef Ferdinand II. von 1627.
Man drohte ihnen bei Wiederholung mit strengen Strafen.

Aber schon sechs Jahre spiter kam es zu neuerlichen Streitigkeiten. Als
am 16. Dezember 1720 die Zunftiltesten wieder wegen VerstéBen gegen
die Bestimmungen in die Kanzlei vorgeladen waren, griff der Abt per-
sonlich ein. Er suchte sie davon zu iiberzeugen, daf er beziiglich der Waren-

236) SAN, Cechy, krajovska, kart. 4.
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kontrolle im Recht sei und das ja nur in ihrem Interesse der guten Sache
diene?®8,

Im gleichen Jahr war eine andere Auseinandersetzung mit einigen Zunft-
meistern, die aus einem ganz anderen Grund stattfand. Zwei von ihnen
hatten sich beim Abt beschwert, dal sie und viele andere Angehérige der
Zunft keine groferen Auftrige mehr erhielten und in grofe Not geraten
seien. Der Abt mufite feststellen, daf einige kapitalkriftige Tuchmacher
groBere Mengen schlesischer Wolle eingekauft, diese mit billigerer, schlech-
terer bohmischer Wolle vermischt und die Tuche trotzdem als Feintuche ver-
kauft hitten. Sie hatten auch eine ganze Anzahl von Tuchknappen in Lohn-
dienst genommen und so zum grofen Teil die Produktion an sich gerissen.
Auf diese Weise wurden die kleinen Meister arbeitslos, verarmten und ver-
schuldeten. Deutlich ist hier das Streben zur Manufaktur erkennbar. Der
Abt aber erkannte, daf sich hier eine soziale Not anbahnte, die es zu ver-
hindern galt. Aus diesem Grunde erlieB er am 26. Mdrz 1722 eine neue
Verordnung, nach der kein Tuchmacher im Jahr mehr als 300 Steine®*® Wolle
einkaufen darf. Die Zunft hatte Sorge zu tragen, daff auch kleinere Meister
ihre Arbeit erhalten. Er verbot auch, dafl fiir die zur Ausfuhr bestimmten
Tuche keine Mischung mit billigerer, schlechterer Wolle vorgenommen wird.
Jeder Tuchmacher, der gegen diese Bestimmungen verstofit, mufl damit
rechnen, daf seine Ware konfisziert wird. Er verordnete auch eine strenge
Kontrolle der vier Zunftiltesten als Priifer und drohte ihnen, dafl sie bei
Vernachldssigung ihrer Aufgabe und Mangel an Sorgfalt oder gar im Fall
einer Bestechung, eine Strafe im Werte der beanstindeten Ware bezahlen
miissen. Wenn sie aber wiederholt schlechtere Ware durchgehen lassen, dann
werden sie abgesetzt und fiir unfdhig erklirt, jemals wieder ein Amt zu
iibernehmen. Auch jeder Tuchhindler, der mit unerlaubten Mitteln arbeitet
und andere schidigt, wird ebenfalls streng bestraft; ihm wird das Recht
zum Handel entzogen??°.

Der Abt sorgte sich als oberster Gerichtsherr fiir Qualitdt und rechtschaf-
fenes Handeln, weil ihm bewuf3t war, daf8 davon im Konkurrenzkampf der
Erfolg der Produktion und des Handels abhing, damit aber auch der Wohl-
stand der Biirger und letzten Endes auch seine eigenen Einnahmen, die er
dabei bezog. Hat er damit die Entwicklung von diesen Ansitzen zur Manu-
faktur als konservativer Wirtschaftler verhindert? Thm konnte nicht unbe-
kannt sein, daf8 die Manufaktur die Produktion steigert, die Kontrolle
der Ware leichter, die Abgaben an die Herrschaft iiberschaubarer wird und
damit die Gewinne noch grofer sein werden. Wie wir bereits sahen, fiihlte
er sich fiir das Wohl aller Biirger verantwortlich und bremste so das Vor-
prellen einiger gewinnstrebender Weber. Ubrigens muf8 es nach dem Regi-
ster der Herrschaftskanzlei von 1727 schon eine Manufaktur in Braunau
gegeben haben. Darin werden die Schulden der Weber angefiihrt, dabei wird

238) E. Bouza u. V. Vankovd, Osm Stoleti textilni vyroby aaO 42—45.
239) 1 Stein = 11,2 kg.
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auch eine Schreibersche Fabrik genannt, die gegen Lieferung der Wolle im
Lohn biirgerliche Tuchmacher beschiftigte. Erzeugt wurden hier feine rote
achtziger und sechziger Tuche, aber auch grébere, je nach Bestellung mehrere
hundert Stiick im Jahr. In der Hauptsache wurde diese Produktion nach Prag
verkauft. Dieses Schuldenregister von 1727 ist ein Beleg fiir die Krise, die
in dieser Zeit eingetreten war. Es sind darin nicht weniger als 124 Weber
genannt. Einige sind mit 5—15 fl angefiihrt, die meisten zwischen 40—60 fl,
wenige mit 100150 fl, einer mit 500 fl, der Unternehmer Schreiber mit
50 fl. Die Gesamtsumme betrug 5.747 fl 11 kr. Bei den kleinen Betrigen
diirfte es sich um die Gebiihren und schuldigen Abgaben handeln, bei den
groeren um geliehene Gelder, die in dem Jahr die Tuchmacher nicht be-
zahlen konnten. Das wiirde beweisen, wie sehr man in Geldnot geraten
war. Sie konnte aber auch zeigen, welche Rolle das Kloster in der Ver-
mittlung von Kapitalhilfe unter Abt Othmar Zinke gespielt hat®*!, Es ist
interessant, diese Schuldenliste mit der von 1705 zu vergleichen. Damals
ging es darum, sich Geld auszuleihen, um sich an dem aufblithenden Ge-
schift mit beteiligen zu koénnen, also Investitionskapital. Es waren immer
Betrage von 100—350 fl, die der Tuchmacher brauchte, um entweder die
Produktion auszubauen oder grofere Ankdufe von Wolle zu titigen?$®.
Wenn Abt Othmar Zinke sich von der Zunft der Tuchmacher 2.000 fl aus-
lieh, so kénnte es sich hier um eine Mafinahme der Kreditsicherung gegen-
iiber den Tuchmachern gehandelt haben. Niemals hat es dem Abt an hohen
Geldsummen gefehlt, die ihm auch jederzeit zur Verfiigung standen. Dieser
nicht unbedeutende Betrag wurde der Zunft erst von seinem Nachfolger
zuriickgegeben.,

Die Tuchmacher in Braunau — es gab zur Zeit Othmar Zinkes 124 —
haben mit ihren Gesellen in den besten Jahren 5.000 Stiidk (90.000 m)
produziert. Erzeugt wurden die 80er Tuche von feiner Wolle (30 Ellen lang,
2!/4 Ellen breit), die 60er Tuche aus groberer Wolle (24—28 Ellen lang,
2 Ellen breit), die guten Poy (30 Ellen lang, 1!/2 Ellen breit), die groben Poy
(28 Ellen lang, 1 Elle breit). Das Firben der Stoffe besorgten je zwei
Schwarz- und Schonfirbereien in Braunau; die eine von den Schonfirbe-
reien gehorte dem Kloster, sie wurde verpachtet. Jeder Firber hatte zwei
Gesellen. Gefirbt wurden die Tuche schwarz, rot, karmesin, purpur, hell-
griin, grasgriin, franzosisch-blau, dunkelblau, braun und gelb. Als Farb-
stoffe wurden Purpur, Koschenille, Indigo und andere verwendet, die man
aus Glatz und Breslau bezog®®. Auch hier kann man in einem wichtigen
Produktionsvorgang die Verbundenheit mit Schlesien feststellen. Die roten
feinen Tuche waren besonders geschitzt. Die Bestimmungen des Abtes
Thomas Sartorius iiber die Firbung und Zurichtung der Waren blieben auch
fir Abt Othmar Zinke maBgebend, nur die Léhne und Preise hatten sich
der Wirtschaftslage angepaft. Die Lohne fiir die Firbung betrugen zu seiner

241) SUAP kart. 919 A 3, 39.
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Zeit bei den Tuchen fiir das Stiick je nach Farbe: die roten 4 fl 30 kr, die
franzosisch-blauen 3 fl, die grasgriinen 2 fl 45 kr, die lichtblauen und licht-
griinen 2 fl 30 kr, die braunen 1 fl 45 kr; fiir die Poy verlangte der Firber in
allen Farben 1 fl 45 kr, und fiir das Stiick Futtertuch, das war ein geringerer
Stoff von kleinerem Ausmaf, bekam der Firber 27 kr. Dieser Kontrakt be-
stimmte auch, daf der Schonfirber der Zunft im Jahr 80 fl fiir die Beniitzung
der zunfteigenen Firberei zahlen mufite. Auflerdem mufte er sich ver-
pflichten, Kessel, Kufen und andere Gerdtschaften bei Schaden durch Be-
nutzung in der Hilfte des Wertes zu bezahlen. Es war ihm nicht erlaubt,
Leinwand zu firben. Konnte der Firber eine Ware nicht termingemifl
liefern, war der Tuchmacher berechtigt, sie anderswo firben zu lassen.
Anderseits durfte der Firber fremde, von auswirtigen Tuchmachern stam-
mende Ware, annehmen. Dafiir muff er allerdings pro Stiick 1 fl in die
Zunftkasse hinterlegen, , damit das Handwerk einigen Nutzen davon haben
mdge, da selbiges onus und Schaden damit leiden mu3”. Unterschrieben ist
dieser Kontrakt mit den Firbern von den Zunftiltesten und dem Schon-
farber Paul Meyer?*t, Von 1679 bis in die Zeit von Othmar Zinke sind
einige solcher Kontrakte vorhanden, die immer den gleichen Text haben.
Sie wurden jeweils der Stiftskanzlei vorgelegt und muften von ihr ge-
nehmigt werden. Dafiir zahlte man eine Gebiihr von 45 kr. Der Schén-
férber Lorenz Janke lief den Kontrakt alle zwei Jahre erneuern. In diesem
Kontrakt ist die Bemerkung von Wichtigkeit, da das Kloster berechtigt ist,
selbst eine Schonfirberei zu errichten, wenn etwa der Schonfirber nicht
imstande ist, die Ware, die das Kloster liefert, zu firben, damit die Ware
nicht auswirts, d. h. in eine schlesische Stadt geschickt werden muf.

Das Kloster hatte unter Othmar Zinke auch eine Schonfirberei einge-
richtet. Einen Einblick in die kommerziellen Schwierigkeiten der Firber ge-
wihrt die Beschwerde des Schionférbens, der als Angestellter der klgster-
lichen Schonfarbe sich 1727 beim Abt als richterlicher Instanz dariiber
beklagte, daf8 die Tuchhéndler die Rohware von Tuchmachern aufkauften
und sie nicht in Braunau sondern auswirts firben lassen. Damit kann nur
eine Stadt in Schlesien gemeint sein. Auf diese Weise gehe den Tuchfirbern
der Verdienst verloren, andernseits werde damit das Geld aufer Landes
geschafft. Sie hitten als Vorwand dazu angegeben, daf er in den Farben
rot und karmesin nicht zufriedenstellend arbeite, was gar nicht der Fall sei.
Er bat den Abt, dies den Tuchhindlern zu verbieten245.

Fiir den Abt ergab sich daraus die Notwendigkeit, den Fall zu priifen
und die Leistungsfahigkeit des Firbers zu untersuchen. Dazu mufte er einen
vertrauensvollen Fachmann heranziehen. Entscheidend war, daf die Quali-
tat der Ware erhalten bleibe. Dafiir hat der Abt immer seine ganze Sorge
neben der sozialen Riicksichtnahme aufgewendet. Wir wissen nicht, wie die-
ser Fall ausgegangen ist.

244) SAZ, velk. Broum. kart. 343.
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Verhingnisvoll nicht nur fiir die Schonfirber, sondern fiir die ganze
Tuchmacherei erwies sich der Brand der beiden Schonfirbereien am Mittel-
sand am 15. August 1725, gerade zu dem Zeitpunkt, als die Rezession in
der Tuchmacherei einsetzte. In der Liste der durch diesen Brand zugrunde-
gegangenen Objekte wird ein Schaden von 2.026 fl angefiihrt. Diese Liste
war in der Klosterkanzlei abgegeben worden. Bei diesem Brand waren auch
drei Biirgerhduser vollig ausgebrannt, deren Besitzer ebenfalls ihre Schaden-
listen beim Kloster einreichten. Eine der beiden niedergebrannten Schon-
firbereien gehorte ja dem Kloster; so erwarteten die geschiddigten Biirger
von ihm einen Schadenersatz. In diesen Listen werden von zwei Biirgern
unter anderem Gegenstinde erwihnt, die einen gewissen Wohlstand ver-
raten: je ein Degen, ein goldenes Armband mit einem Stein, vier Schniir-
korsette der Frauen, ein Himmelbett fiir zwei Personen, eine Badewanne,
16 Strohschiisseln zum Backen, neben sonstigem Hausrat und Kleidung.
Wahrscheinlich wurde auch die Tuchmacherzunft zur Hilfeleistung in An-
spruch genommen, denn diese Firbereien waren fiir ihre Produktion von
grofiter Wichtigkeit. Diese Zunft besaf8 einen ziemlichen Vermdgensstand,
da die verschiedenen Abgaben an sie von Lehrlingen, Gesellen und Meistern
nicht unbedeutend waren. Einen groffen Gewinn hatte sie von den Abgaben
der Tuchwalker. Nach einer Liste aus den Konjunkturjahren von 1720—1725
haben sie 985 fl 10 kr an die Zunft ausgezahlt. Diese hat auch an Tuch-
machermeister Betrige von 300—500 fl zu 5 %0 Zinsen ausgeliehen. In Not-
fillen konnte es auch geschehen, daf sie die Gelder zinslos lieh.

Wie hemmend die Zunftordnung auch sein konnte, beweist die Tatsache,
dal es immer eines grofen Aufwandes bedurfte, irgendeine Verbesserung
oder Neuerung einzufiihren. Als das Tuchmacher-Gewerbe in Braunau sich
immer mehr hob, hatte der Abt 1708 angeregt, neben den sechziger und
achtziger Tuchen auch siebziger zu erzeugen, um in der Konkurrenz besser
bestehen zu kénnen, da man in andern Orten auch Tuche in diesem Ausmaf
produzierte. So einfach aber war diese Sache nicht zu erledigen. Zu dem
Zweck muflte erst eine Stadtratsitzung einberufen werden, an der neben
dem Primator, dem Stadtvogt und den vier Stadtriten auch die vier ver-
eidigten Zunftiltesten so wie weitere 35 Tuchmacher teilnahmen. Nach
langen Verhandlungen wurde dann doch der Beschluf gefafit, in das Pro-
duktionsprogramm auch die Erzeugung von siebziger Tuchen aufzuneh-
men?46,

Die Beschwerde der Tuchscherer, die sie am 21. Juni 1725 an den Abt
richteten, 18t uns einen Einblick in die sozialen Verhiltnisse tun. Sie be-
klagten sich darin, daR ihnen die Tuchmacher fiir ihre Arbeit den Lohn, der
doch mit der Obrigkeit abgesprochen und gebilligt worden sei, immer stark
kiirzen wiirden. Oft wiirden ihnen von den Tuchmachern, Gewandtschnei-
dern und Hindlern statt barem Geld Naturalien, wie Holz, Tuche, Zwillich,
Leinwand, Spitzen, Binder, ja alte Kleidung, Stutzeln, Hiite, Miitzen,
Striimpfe, zum Teil sogar getragene Schuhe, oder auch Fleisch, Gefliigel,
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Wildbret, Kise, Butter, Gemiise, Gewiirz, Branntwein aufgedringt. Der Abt
solle den Tuchscherern, auch deren Frauen und Téchtern, die Annahme sol-
cher Dinge als Lohn fiir die Arbeit verbieten. Ein Tuchscherer, der auf solchen
Handel eingehe, wire zu bestrafen, und im Wiederholungsfalle miiite ihm die
Ausiibung seines Handwerkes entzogen werden. Es gehe doch nicht an, dad
die Tuchscherer ihren Lohn bei den Tuchwebern erbetteln miifften. Besonders
beklagenswert sei, daf die Tuchweber ihre Rohware auswirtigen Tuch-
scherern iibergiben. Vor allem miifite den Tuchmachern verboten werden,
daf} sie ihre Ware selbst rauhen. Diese Beschwerden lassen doch erkennen,
daf das Geld in diesem Jahr sehr knapp war und man so auch zu Mitteln
griff, die ein asoziales Verhalten verraten. Weil wahrscheinlich die Gefahr
bestand, daf manche Tuchscherer Sorge hatten, ihren Lohn fiir die Arbeit
nicht zu bekommen, hatten sie sich herbeigelassen, sich mit diesen ver-
schiedenen Naturallieferungen abzufinden, wobei der Lohn noch sehr ge-
driickt wurde.

Einmal beschwerten sich die Tuchscherer auch iiber ihre Gesellen, die in
der Stadt Unruhe verursachten und dem Hauswirt, bei dem sie wohnten,
durch ihr ungeziemendes buhlerisches Verhiltnis mit den Dienstmigden
manchen Verdruf3 bereiteten. In den Wirtshidusern seien sie Ursache fiir
manche Hindel und Lirm in den Straen, wozu das Benehmen der Wirts-
tochter und der Meisterwitwe oft den AnlaB giben. Dies seien doch Dinge,
die nicht in die Offentlichkeit getragen und gestattet werden diirften.

Der Abt lief den Tuchscherern — es gab damals derer 8—10 in der Stadt —
iiber die Kanzlei seine Antwort zukommen. Darin verlangte er von den
Meistern wie deren Frauen, daf sie ihre Gesellen weder durch zu reichen
Lohn noch durch ein zu delikates Essen verwohnen sollten. Sie diirften
wihrend des Tages wie an andern Orten nicht mehr als dreimal Essen er-
halten. Dann mochte sie doch ihre Gesellen zu einem christlichen Leben an-
halten, ihnen den Besuch von Gasthidusern wie Nachtschwirmerei unter-
sagen und von ihnen verlangen, daB sie nicht iiber 10 Uhr abends aus-
blieben, sonst miiflten sich Meister wie Gesellen auf Strafen gefaflt machen.
Bei den Tuchmachern werde er auf Abschaffung der MiBbriuche dringen;
vor allem miifften sie den Tuchscherern den ihnen gebiihrenden Lohn in
Geld auszahlen.

Die Stellungnahme des Abtes ist amiisant. Er ist offenbar der Meinung,
daB sie dann, wenn es den Gesellen zu gut geht, iibermiitig werden und
Allotria treiben. Deshalb will er, daf sie knapp gehalten werden, er ist
entschlossen, mit Strafen einzugreifen, wenn es nicht besser wird, wobei
auch die Meister ihren Teil abbekommen wiirden. Nach all dem, was man
sonst von Abt Othmar Zinke weif3, kann man da mit Recht annehmen, daf
er auch den Tuchmachern beigebracht hat, daB sie den Tuchscherern den
gerechten Lohn zahlen. Aus dem Schreiben des Abtes wird auch seine
Strenge, die er auch sonst an den Tag legte, wie auch seine Autoritit, die er
bei den Biirgern besaff, spiirbar. Christliche Lebensfithrung wird den Biir-
gern bei jeder Gelegenheit immer wieder eingeschirft.

Obwohl der Abt sich immer wieder bemiihte, in das Wirtschaftsgefiige
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der Tuchmacherei ordnend und richtend einzugreifen, so vermochte er nichts
gegen die allgemeine Wirtschaftsflaute zu unternehmen, die von Schlesien her
auch nach Braunau iibergriff. 1727 klagten die Tuchscherer Georg Haupt,
David Hofmann, Georg Strohbach und Balthasar Schneider, da8 sie in einer
Zeit, wo Handel und Wandel am Boden ligen, von den Tuchmachern und
Tuchhindlern keine Auftrige mehr erhielten. Zwei andere, Georg Haberkorn
und Georg Adam Beitzer baten den Abt, ihnen zu erlauben, mit Tuch-
stiicken verschiedener Sorte handeln zu diirfen, damit sie nur etwas Arbeit
hitten und das Brot ehrsam verdienten®*’. Sie hatten von Tuchwebern
Rohware gekauft, sie farben lassen und gerauht, um sie selbst in den Handel
zu bringen. Das war normaler Weise nach dem Zunftreglement nicht er-
laubt, denn sie waren nur Lohnarbeiter und Zulieferer.

Einen Einblick in die Wirtschaftskurve in der Braunauer Tuchmacherei
wihrend der Regierungszeit des Abtes Othmar Zinke gewihrt die Liste der
Neumeister, die von 1700—1740 in die Zunft aufgenommen wurde. Von
1700—1710 waren es hochstens 10 im Jahr, 1721 steigt ihre Zahl auf 21;
von 1727—1740 fillt sie in einem Jahr bis auf 3, um dann wieder die Zahl 8
zu erreichen48,

Um die Produktion und den Handel mit den Tuchen zu férdern, Fehl-
entwicklungen zu verhindern, vor allem MiBbriuche und riicksichtsloses
Gewinnstreben, Verschlechterungen der Qualitdt und Falschungen der Mafe
zu verhindern, fithrte der Abt eine gut funktionierende Kontrolle der Pro-
duktion wie des Handels ein, die er zeitweise auch noch iiberpriifen lie8.
Bei sich wiederholenden Verfehlungen verhingte er strenge Strafen. Er
setzte sich bei der Zunft fiir eine gerechte Verteilung der Auftrige an die
kleineren und vermigensschwicheren Meister ein. Auf der anderen Seite
vertrat er entschlossen gegeniiber den Tuchmachern die Rechte der Erb-
obrigkeit und war in dieser Hinsicht nicht zu den geringsten Kompromissen
bereit. Mehrere Motive mgen da bei ihm mitgewirkt haben. Einmal war
er an wirtschaftlicher Erfahrung und Weitblick den Handwerkern weit iiber-
legen. Dann wirkte sich sein ausgeprigter Hang zu absoluter Autoritit
auch hier aus. Charakteristisch dafiir wie fiir sein ganzes Eingreifen in
Fragen der Tuchmacherzunft ist sein Dekret aus dem Jahr 1725, das er an
die Biirger der Stadt Braunau herausgegeben hat; es ist im Anhang abge-
druckt, Schlieflich fiirchtete er wohl mit Recht, bei einem Riickschlag oder
gar Verfall dieses Wirtschaftszweiges die Moglichkeit zu verlieren, gerade
aus dieser Produktion einen ansehnlichen Gewinn einzustreichen. Im Zu-
sammenhang mit der Leinenweberei im Braunauer Land wird das noch ein-
mal zur Sprache kommen.

6. Der Organisator der Leinenweberei und des Leinenhandels

Konnten wir bei der Tuchmacherei feststellen, daB8 sie in Bezug auf die
Rohstoffe vom benachbarten Schlesien abhingig war, so ging doch der
Tuchhandel im wesentlichen iiber Prag und Wien nach dem Siiden und nur
247) Ebenda.
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zum kleinen Teil iiber Breslau. Die Leinenproduktion und der Leinenhandel
dagegen waren aufs engste mit Schlesien verquickt. Das galt nicht nur fiir
das Braunauer Land, sondern auch fiir das ganze Siedlungsgebiet Béhmens
entlang der Sudeten von der Elbe bis nach Teschen und Bielitz. In Schlesien
war im 16. und 17. Jahrhundert eine blithende Leinenindustrie aufgebaut
worden, die Aubin die ,Krone und den Stolz” der schlesischen Wirtschaft
nennt und in der 1. Hilfte des 18. Jahrhunderts eine , Glanzperiode” ent-
widkelte24®, Der Handel mit Garn und Leinwand konzentrierte sich vor
allem in Hirschberg. Es war dieser Stadt gelungen, 1630 ein Privilegium
fiir den ausschlieBlichen Handel und Vertrieb von Schleiern zu erhalten; sie
besal somit eine Monopolstellung, mit der sie sich in der zweiten Hilfte
des 17. Jahrhunderts den Weltmarkt eroberte. Aber auch die andern schle-
sischen Stadte Schmiedeberg, Landeshut und Breslau hatten ihren Anteil an
dem Leinenhandel. Die Leinenweberei war fiir einen grofien Teil der Land-
bevélkerung Schlesiens und Béhmens die Grundlage fiir den Lebensunter-
halt. ,Uberall glinzten von den Wiesen die weilen Bleichgarne, und wer
eine Hand frei hatte, die Frauen zwischen der Feldarbeit, die Schifer, die
Kinder, die Inwohner, war mit dem Spinnen beschiftigt. Am Rande des
Riesengebirges, in Liebenthal, Neisse, Ziegenhals, Zuckmantel wurde das
Garn fiir den Verkauf gesammelt. Aber auch das anschlieBende Sudeten-
land von Hohenelbe bis Grulich, das die gleiche Entwicklung durchmachte,
nur dafl es ihm an einem unternehmenden Kaufmannstand gebrach, wurde
jetzt vollig in das schlesische Leinengebiet hineingezogen®.” Die schlesi-
schen Weber waren geschickt und findig, sie ahmten die feinen Sorten der
franzosischen Leinenherstellung nach, die sie immer besser zu beherrschen
lernten. Da sie das feine Linnen weit billiger als die Franzosen lieferten,
erschlof sich ihnen der spanische wie englische Weltmarkt. Die schlesischen
Stidte verboten den Leinwandhindlern, sich zu Zwischenhdndlern der
Faktoreien machen zu lassen. So gelang es ihnen, die Funktion der Zwischen-
hindler zu iitbernehmen und sie erreichten auf diese Weise, selbst den Ver-
kauf von Garnen, Leinen und Schleiern durchzufiihren. Den einheimischen
Hindlern lieferten die Weber ihr Rohleinen, das sie bleichen und appretieren
lieBen und dann verkauften.

Der kleinere Teil dieser Ware wurde auf den Mirkten in Schlesien ab-
gesetzt, der groBere wanderte auf die Messen in Danzig, Frankfurt a. O.
und Leipzig. Die Ware, die in das Leinenhaus in Breslau kam, wurde von
eigenen Kommissioniren, auslindischen Vertretern und Héndlern fiir den
iiberseeischen Export vermittelt. Selbst nach Briinn und Prag lieferte man
feines Linnen und Schleier. So gelang es den Schlesiern, ein weites Netz von
Handelsbeziehungen zu schaffen. Der Hohepunkt des Handels wurde 1724
erreicht. In diesem Jahr betrug die Ausfuhr Hirschbergs allein 1.436.134
Taler®3!, Als bald darnach in den nichsten Jahren die Wirtschaft einen

249) L. Petry — ]. Menzel, Schlesische Geschichte aaO, hier: Bd 2, 172.
250) Ebenda, 173.
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Riickschlag erfuhr, gerieten die Weber in Versuchung, schleuderhafte und
schlechtere Ware zu liefern. Die Beanstindigungen besonders durch die
Faktoreien wurden immer hiufiger, so dafl die Regierung eine umfassende
Leinwand- und Schleierverordnung herausgab.

Unter Abt Wolfgang Selender (1602—1619) haben wir die erste Er-
wihnung einer Zunftordnung, die er den Leinenwebern fiir das Braunauer
wie Politzer Gebiet bewilligt hat. Sie betraf Bestimmungen iiber die Auf-
nahme von Lehrlingen und Meistern, wie iiber Qualitit und Menge der
Leinenerzeugung. Nach einem Verzeichnis gab es auf den Braunauer Dor-
fern 1618 248 Leinenweber?. Im DreiBigjihrigen Krieg ist die Leinen-
produktion sehr stark zuriickgegangen. Nach der Steuerrolle von 1654
ziahlte man auf den Braunauer Dorfern nur noch 81, in der Stadt Braunau 2,
auf den Politzer Dorfern 49, in der Stadt Politz 182%. In den nichsten
Jahren wuchs deren Zahl wieder stindig an, so daf die Leinenweberei
wieder zu einem wichtigen Wirtschaftsfaktor auf dem Lande wurde. Abt
Thomas Sartorius gab 1682 eine neue Zunftordnung fiir die Leinenweber
heraus, die dlteste im norddstlichen Bohmen. Jeder Weber hatte darnach
seinen Stand, ob Bauer, Hiusler, oder Inwohner, anzugeben. Die Robot-
leistung, zu der jedermann verpflichtet war, konnten die Weber durch eine
bestimmte Menge Leinen oder durch Geld abgelten. Der Zunft wurden
Vorschriften fiir strenge Kontrolle in Bezug auf Mafl und Gewicht der Ware
gegeben. Nach dieser Ordnung durften die Weber Lehrjungen aufnehmen;
sie muBSten aber der Obrigkeit fiir jeden eine vierpfiindige Kerze liefern
und 18 kr zahlen. Nach der Lehrzeit von einem Jahr erhielt der Lehrjunge
ein Zeugnis, wofiir er der Obrigkeit 18 kr und der Zunft 35 kr zu leisten
hatte. Fiir die Ausstellung des Zeugnisses durch die Kanzlei war eine
viertelpfiindige Kerze und ein Taler zu hinterlegen. Darauf konnte der
junge Geselle ein Jahr lang ohne nihere Angabe arbeiten, dann aber mufite
er berichten, bei welchem Meister er eintreten wolle. Das erste Jahr war
offenbar fiir die Wanderung freigegeben. Der Abt und nicht die Zunft er-
teilte den Meisterbrief. Die Obrigkeit erkannte dann erst einen Meister an,
wenn er eine bestimmte Zeit bei einem Meister gearbeitet hatte und nach-
weisen konnte, daf8 er sein Handwerk verstehe und damit die Garantie fiir
Qualitit seiner Arbeit bot. Erst dann durfte er einen eigenen Webstuhl
aufstellen. Die iltesten Zunftmeister hatten die Kontrolle iiber die Qualitit
der Produktion aller Leineweber auszuiiben. Jeder Meister hatte fiir seinen
Webstuhl als Jahresgabe eine viertelpfiindige Kerze und 18 kr der Obrig-
keit abzuliefern. Fiir den Verkauf muRBte jedes Stiick 6 Viertel Ellen in der
Breite und 60 Ellen in der Linge haben. Wer das Maf nicht einhielt, wurde
bestraft. Ein Stiick mit 7 Viertel Ellen Breite und 60 Ellen Linge sollte als
bshmische Leinwand verkauft werden.

Der Abt legte auch Zusammenkiinfte der Leineweber fest, an denen auch
der Schulze des Dorfes als Vertreter des Abtes teilnahm; hier sollte ein

252) E. Bouza — V. Vankolv4, Osm stoleti textilni vyroby na Broumovsku 2a0, 31.
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Rechenschaftsbericht gegeben werden. Der Schulze hatte auf alles acht zu
geben, was verhandelt wurde. Dabei sollte er das Gute, das da sichtbar
wurde, fordern; was aber in der Rede oder im Handeln gegen Gott und die
Obrigkeit gesagt wurde oder geschehen war, durfte er nicht zulassen. Er
mufite eingreifen und wenn es erforderlich war, auch bestrafen. Diese Art
der Inspektion durch den Dorfschulzen scheint sich aber nicht bewihrt zu
haben, da dieser ja selbst an dem Leinengeschift interessiert war. Daher
hat Abt Othmar Zinke spéter einen eigenen von ihm vereidigten Inspektor
eingesetzt. Keinem Fremden diirfe gestattet werden, im Dorf Garn oder
Leinwand aufzukaufen, wohl aber war ihm erlaubt, als Hindler seine Ware
auf den Wochen- und Jahrmirkten zum Kauf anzubieten, doch miisse er
dem Kloster und der Zunft dafiir eine entsprechende Gebiihr bezahlen. Da-
mit wollte der Abt offenbar den Handel der eigenen Landssleute schiitzen.

Abt Thomas kann als der eigentliche Begriinder der organisierten Leine-
weberei in den Dorfern angesehen werden. Im Jahre 1682 waren es im
ganzen Klosterland erst an die 200 Weber, die dem Kloster nur eine Ein-
nahme von 107 fl 43 kr brachten. Im Jahre 1694 waren es bereits 660
Weber?*, damit stiegen die Einnahmen auf 428 fl. Als Klosteruntertanen
wurde den Webern zur Pflicht gemacht, den von der Grundherrschaft an-
gebauten Flachs zu verspinnen. Das war eine kurzsichtige Mafinahme, die
eine Steigerung der Qualitit und damit grofere Konkurrenzfihigkeit im
Absatz verhinderte. Sie waren dadurch in der Auswahl bei der Qualitit
des Flachses eingeengt. Weil sich das nicht bewihrte, hat Abt Thomas
Sartorius spiter als Ersatz dafiir eine eigene Abgabe fiir die Bevolkerung
eingefiihrt, nach der jeder Bauer 24 kr und jeder Hiandler 12 kr und jeder
Inwohner 6 kr jdhrlich zu zahlen hatte. Das war ein geringer Betrag, der
aber doch im Jahr iiber 300 fl ausmachte. Da das Garn aus dem Flachs des
Braunauer Landes bei weitem nicht so gut war, lief Abt Othmar spiter
Flachs von den Giitern Wahlstatt und Weichenau einfiihren. Fiir die Be-
vilkerung auf dem Land war der Aufschwung der Leinenweberei ein grofler
Segen, besonders fiir die armen Hausler und Inwohner, sie waren nicht
mehr allein auf die Gelegenheitsarbeit beim Bauern angewiesen. Freilich
hing alles wieder davon ab, ob ihr Rohleinen auch Absatz fand.

Abt Othmar Zinke hatte nun die ganze Produktion der Leinwand im
Braunauer und Politzer Land in die Hand genommen und bis ins einzelne
organisiert. Thm war nicht verborgen geblieben, welche Schwierigkeiten die
Weber mit dem Absatz der Rohware bewiltigen mufiten. Oft hatten sie
weite Wege bis zu einem Handler oder einer Bleiche zuriickzulegen. Sie
trugen die Ware auf dem Riicken oder fuhren sie auf kleinen Handwigen.
Nicht immer gelang es ihnen, ihre Ware zu verkaufen, oft muten sie diese
zu Schleuderpreisen abgeben. Das Garn zum Weben schafften sich die
Weber selbst, indem die ganze Familie zum Spinnen eingesetzt wurde. Das
wirkte sich zum Schaden der Kinder aus, die frithzeitig in harter Arbeit zum
Lebensunterhalt herangezogen wurden. Gesundheitsschiiden und mangel-
hafter Schulbesuch waren die Folgen der Kinderarbeit.

254) E. Bouza — V, Vankova, Osm stoleti, aaO, 41.
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Oft besaBen die Weber zu wenig Geld, um Sorgfalt auf den Einkauf von
Flachs zu legen. Garn selbst einzukaufen, iiberstieg ihre finanziellen Mog-
lichkeiten, denn von ihrem geringen Verdienst muften sie der Grundherr-
schaft ihren Zins zahlen. Waren die Zeiten schlecht und der Umsatz gering,
dann konnten sie ihren Verpflichtungen nicht nachkommen. Einem wirt-
schaftlich denkenden Abt wie Othmar Zinke, konnte all das nicht ver-
borgen bleiben. Er muflte sich iiber die Moglichkeiten der Rationalisierung
Gedanken machen. Dabei mag auch caritatives Denken mitgespielt haben,
dessen er durchaus fihig war, wie das bei der Besprechung seiner Person-
lichkeit noch deutlich gemacht werden wird. Freilich waren bei ihm auch
hier wirtschaftliche Uberlegungen ausschlaggebend.

Er schlof die Leineweber zu einem straff organisierten Zunftverband zu-
sammen. Alle Weber, Meister, Gesellen und Lehrlinge, wurden in einer
~Zeche” (Zunft) vereinigt, die nach den benachbarten Gemeinden in soge-
nannte Laden gegliedert war:

1. Lade: Schonau, Ottendorf, Rosental, Grofidorf

2. Lade: Mirzdorf, Barzdorf, Wedkersdorf

3. Lade: Hauptmannsdorf, Birkigt, Heinzendorf, Dittersbach
4. Lade: Wernersdorf, Bodisch, Halbstadt, Neusorge

5. Lade: Ruppersdorf, Wiesen

6. Lade: Hermsdorf, Johannesberg

Mit dieser Ordnung von 1708 setzt das neue System ein. In einer Liste
sind auch fiir dieses Jahr die Namen der Zunftiltesten angefiihrt, die am
15. Oktober vor dem Gutsverwalter Hradetzky vereidigt wurden235, Dazu
gab der Abt auch noch eine neue Zunftordnung heraus, sie fuflt auf der von
Thomas Sartorius und bildete die Grundlage fiir die Ordnung aus dem
Jahre 1754 unter Abt Friedrich Grundmann, die im Wesentlichen nichts
anderes als eine Neufassung der von Othmar Zinke ist. Man erkennt daraus
deutlich dessen Handschrift. Die hauptsichlichsten Punkte seien hier wie-
dergegeben:

1. An der Spitze der Zunft stehen der Inspektor und die sechs Altesten,
die dem Inspektor einen Eid schworen miissen.

2. Bei der Lade soll der Altmeister in besonderen Registern Meister, Ge-
sellen und Lehrlinge beschreiben; diese Register sind aufzubewahren.

3. In jedem Vierteljahr ist an einem bestimmten Ort das Quartal zu
halten, zu dem sich auch der Inspektor und die sechs Altmeister einfinden.
Dabei werden die Register und Rechnungen der Lade vorgelegt. Bei dieser
Versammlung werden auch alle wichtigen Dinge besprochen, Unordnung
beseitigt, Versttfe bestraft. Das erste Quartal ist gleich nach Neujahr, das
zweite nach Ostern, das dritte nach dem Schnitt, das vierte am Ende des
Herbstes.

4. Wer nicht bei einer Lade gefiihrt wird, darf sich nicht Meister nennen,
noch einen Webstuhl haben, oder bei einem Meister arbeiten. Das Spinnen
ist jedermann, ob grof oder klein, freigestellt.

255) SAN, LB = Bibliothek Langer, kart. 62.
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5. Meister, Gesellen und Lehrlinge sollen zum Quartal vom jiingsten
Zunftmeister einberufen werden. Erscheinen ist Pflicht. Wer fehlt, zahlt 3 kr,
wer unentschuldigt fehlt, 10 kr in die Zunftkasse. Keiner darf frither weg-
gehen, als ihm vom Geschworenen-Altesten die Erlaubnis gegeben wird.

6. Wer das Handwerk erlernen will, muf dazu den Konsens der Obrig-
keit erhalten und dafiir zahlt er der Obrigkeit 2 fl, der Zunft und dem Frei-
sprecher je 45 kr. Sobald er als Geselle freigesprochen ist, kann er bei seinem
Meister bleiben. Dann zahlt er alle Jahre 44 kr der Obrigkeit nebst 20 kr
Robotgeld. Auflerdem hinterlegt er der Lade 1 kr, 3 Pf. Will er aber ein
Meister werden, soll er beim nichsten Quartal vor der Lade darum an-
suchen. Dann entrichtet er ,semel pro semper” 44 kr, der Lade aber 45 kr.
Hat er als neuer Meister keinen Webstuhl, kann er auch bei einem anderen
Meister arbeiten, muf aber dafiir das Stuhlgeld abgeben und auch bei der
Zunft seine Schuldigkeit begleichen. Stirbt ein Meister, kann die Witwe
einen Weber heiraten, der damit das Meisterrecht erwirbt. Heiratet sie nicht,
erlischt das Gewerbe.

7. Jeder Meister soll der Lade alle Quartale 3 kr iibergeben; das Stuhl-
geld von 18 kr vierteljarhlich geht an die Obrigkeit.

8. Die Weberzunft und die Laden sollen darauf bedacht sein, daf die
Meister und deren Familienangehérigen das Blattbinden im Lande oder in
der Nachbarschaft lernen. Die Zunft soll einige Meister in die Fremde
schicken, damit sie dort die gezogene Arbeit wie Drillich, Zwillich, Messolan,
Barchent und allerhand ander Zeug von gefirbten Waren erlernten, ebenso
feinere Sorten von Leinwand und Schleiern. Dazu bediirfen sie des Kon-
senses der Obrigkeit. Dafiir sollen sie ein Attest mit dem Siegel Adam und
Eva und der Schrift ,Braunauer Dorf- und Weberzunft” erhalten.

10. Die Garn- und Leinwandkontrolle fithren die Weber-Altesten wie
auch der Stempelmeister. Ubertretungen werden von ihnen der Obrigkeit
gemeldet. Der Betreffende wird bestraft, die Ware wird konfisziert und
Bufigelder werden ihm auferlegt.

11. Die alljihrliche Abrechnung soll von der ganzen Weberzunft der
Stiftskanzlei zur Ratifizierung vorgelegt werden. Der Obrigkeit werden von
den Quartalgeldern aus der Zunftkasse 6 Dukaten (= 24 fl) gezahlt oder
ein gezogenes Tafeltuch mit sechs Servietten abgegeben, das iibrige Ver-
mogen verbleibe der Zunftkasse?sS,

Diese Ordnung galt sowohl fiir das Braunauer wie fiir das Politzer Klo-
sterland. Aus einer Reihe von Notizen und Angaben iiber die Praxis der
Weberordnung unter Abt Othmar Zinke kann der Schlufl gezogen werden,
dafl diese Ordnung von 1754 sich in der Hauptsache mit der von Othmar
Zinke, deren Wortlaut bis jetzt nicht gefunden werden konnte, iiberein-
stimmt. Diese differenzierte Produktion von Leinenweberei, wie sie in die-
ser Weberordnung vorliegt, war zur Zeit des Abtes Othmar Zinke noch

256) Archiv Ministervstvo vnitra = Ministerium des Innern, Prag fond C G Com.
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nicht so verbreitet, wohl aber das Blattbinden und die Herstellung von
feinen Linnen. So forderte er eine Spezialausbildung geschickter Weber im
benachbarten Schlesien. Man kann aus dieser Weberordnung die genaue,
bis ins Detail gehende Art des Othmar Zinke erkennen, wie sie in seinen
zahlreichen Instruktionen fiir Bedienstete von ihm praktiziert wurde, die
sich auch in dieser Ordnung widerspiegelt.

Eins ist darin charakteristisch: die Leinenweberei ist weit mehr als die
Tuchmacherei von der Grundherrschaft abhiingig, sie erscheint hier als GroB-
unternehmer. Es ist noch keine Manufaktur, die Weber sind keine Lohn-
arbeiter, sie arbeiten selbstindig, aber ihre Arbeit wird von der Grund-
herrschaft gefordert, gelenkt, iiberpriift, die Produktion wie der Absatz der
Ware stehen unter ihrer Kontrolle. Die straff organisierte Weberzunft in
ihren sechs Laden wird von dem Gutsinspektor, einem Angestellten der
Grundherrschaft, gefiihrt. Die Grundherrschaft kassiert dafiir von jedem
Weber wie von der Zunft verschiedene Abgaben. Wohl konnten die Weber
selbst von den Familienangehorigen das Garn herstellen lassen, konnten
auch selbst Garne kaufen und die Rohware auf den Markt bringen. Das aber
verlangte kaufminnisches Geschick und schlof8 ein Risiko ein. So zogen es
viele Weber vor, ihre Rohware an den Abt zu verkaufen, der sie in den
Klosterbleichen und -firbereien in Hermsdorf, Halbstadt und Politz ver-
arbeiten, veredeln und auch firben lief und sie dann in den Groffhandel
brachte. Es konnte auch sein, daf die Grundherrschaft die Garne im Grof-
einkauf besorgte und so den finanziell schwicheren Webern die Sorge um
den Einkauf abnahm. Der Einkauf der Garne wie der Absatz der Ware war
ganz nach Schlesien orientiert. Einmal hatte der Abt den Prior des Brau-
nauer Klosters mit einem Auftrag nach Hirschberg gesandt. Es diirfte sich
um eine besonders vertrauliche Geschiftsangelegenheit gehandelt haben,
weil er nicht wie sonst einen Beamten, sondern den Prior beauftragt hatte.
In Hirschberg safen nicht nur die Kommissionire, sondern auch die Ver-
treter der grolen Welthandelslinder von Leipzig, Hamburg und Amsterdam.

Zweifellos wurde auf diese Weise der armen Schicht der Dorfbevolke-
rung, die recht grof war, Arbeit und Lebensunterhalt geboten. Wenn keine
besondere Wirtschaftskrise eintrat, brauchten die Weber keine Sorge um
den Absatz ihrer Ware zu haben. Diese Sicherung der Lebensgrundlage
durch die Grundherrschaft war wohl auch die Ursache dafiir, da die Weber
in den Dérfern — zum Unterschied zu den Tuchmachern in der Stadt — sich
niemals gegen den Abt empérten und das Verhiltnis zwischen der Herr-

;Clhatft und den Untertanen in den Landgemeinden friedlich und ungestort
ieb.

Die Frage, ob auf den Besitzungen von Bfevnov, Kladno, Hrdly und
Sloupno die Leinenweberei dhnlich der auf der Braunauer und Politzer
Herrschaft organisiert war, bleibt offen, da hieriiber in den Archiven bisher
nichts gefunden werden konnte. Die Dérfer hier sind klein, zum Teil sind
es nur Ortschaften, die keine 50 Einwohner haben, so hitte die Zunft nur
eine geringe Zahl von Webern umfaft. Die meisten Dorfbewohner fanden
wohl in der Landwirtschaft ihren Unterhalt, zumal es sich im Vergleich zu
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den Gebirgslagen im nordéstlichen Bhmen um fruchtbarere Landstriche
handelte.

Die Leinenweberei nahm unter Abt Othmar einen ungeahnten Auf-
schwung. Im Jahre 1704 hatte es in den 19 Doérfern der Herrschaft schon
945 Weber gegeben, ihre Zahl stieg bis 1724 auf 1412. Hermsdorf allein
zdhlte 232. Im Politzer Land ist wohl auch ein Aufstieg zu verzeichnen,
aber nicht in diesem Ausmafi?*?. In der Stadt Braunau durften sich die
Leineweber nicht ansiedeln, sie blieb allein den Tuchmachern vorbehalten.

7. Das Einkommen des Klosters aus der Tuchmacherei und Leinenweberei

Das Einkommen des Klosters aus der vom Abt geférderten Tuchmacherei
und Leinenweberei setzte sich aus mehreren Zahlungen zusammen: 1. Aus
den Abgaben, die dem Abt als Grundherrn zustanden. 2. Aus den Ein-
nahmen als Organisator und Oberherr beider Gewerbe. 3. Aus dem Ge-
winn, den seine kommerzielle Beteiligung an Tuch- und Leinenhandel wie
den Veredlungsunternehmen (Walke, Bleiche, Firberei, Mangel in Braunau,
Hermsdorf, Halbstadt und Politz) abwarfen. Die verschiedenen Abgaben,
die die Tuchweber dem Abt als Grundherrn zu zahlen hatten, waren nach
der Transaktion von 1666 festgelegt. Danach hatte die Tuchmacherzunft
1 Schock Meissner Groschen fiir die Walke, fiir die Walke auf Kloster-
grund 3 Schock zu zahlen, ferner 5 Schock fiir das Wasser der Firberei und
15 Schock Zinsungen. Dazu kamen noch jihrliche Warenlieferungen und
zwar 41 verschiedene Tuche, darunter 8 Stiick von dem guten achtziger Tuch.
Bei der Aufnahme eines Lehrlings war ein kleinerer Betrag und eine zwei-
pfiindige Kerze in der Kanzlei abzugeben. Wurde ein Geselle durch die
Zunft zum Meister erkldrt, mufBte er in der Kanzlei 3 Groschen hinterlegen.
Jeder Tuchmacher hatte selbst jihrlich 4 Pfund Wachs als Zinsung in der
Kanzlei abzuliefern.

Die Tuchwalker hatten fiir jedes Stiick Tuch, das sie bearbeiteten, je nach
der Qualitit /s bis 2 kr an die Kanzlei zu zahlen, an sich ein sehr be-
scheidener Betrag, der aber im Jahr auf 120—140 fl steigen konnte. Die
Zunft der Tuchwalker zahlte als Zinsung an die Grundherrschaft 14 Schock
Groschen im Jahr und auferdem noch 8 Stiick Tuche und zwei vierpfiindige
Kerzen. Die Abgaben der Tuchfirber bewegen sich in den gleichen Ver-
pflichtungen.

Im Ganzen gesehen waren diese laufenden Einnahmen recht bescheiden.
Weit ergiebiger war die eigene kommerzielle Beteiligung an der Tuch-
erzeugung durch die klostereigene Tuchwalke und die eigene Schonfarbe.
Doch dariiber fehlen nihere Angaben. Am lukrativsten fiir den Abt war
die Leinenproduktion.

Das Webstuhlgeld (eine Jahressteuer fiir jeden Webstuhl) und die Zin-
sungen der einzelnen Laden waren eine sichere laufende Einnahme. Von
1685 bis 1750 sind dariiber Listen gefiihrt worden, die ein anschauliches

257) E. Bouza — V. Vankovd, Osm stoleti textilni vyroby aaO, 46.
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Bild iiber die Entwicklung dieses Gewerbes geben®®, 1685 betrugen die Ein-
nahmen fiir das Kloster 28 fl 9 kr. 1689 stiegen sie bereits auf 272 fl 53 kr.
In der Folgezeit 148t sich ein jihrliches Anwachsen von 20—40 fl feststellen.
Nach dem Regierungsantritt Othmar Zinkes erhéhten sich 1704 die Ein-
nahmen auf 1.004 fl 22 kr. Im Jahre 1725, in dem die Leinenweberei im
Braunauer Land ihren Hochststand erreichte, betrugen die Klosterein-
nahmen aus diesem Titel 1.832 fl 35 kr. Das Jahr darauf mufl es geradezu
eine schlimme Rezession in der Leinenproduktion gegeben haben, die auch
in den anderen Zweigen der Wirtschaft zu spiiren war, denn die Liste weist
nur 237 fl 6 kr an Einnahmen auf. Der Aufstieg in den folgenden Jahren
ging nur langsam vor sich. 1736 konnte wieder eine Einnahme von 835 fl
1 kr gebucht werden. Unerklirlich sind die auBerordentlich niedrigen Ein-
nahmen in den beiden letzten Jahren der Regierungszeit des Abtes: 35 fl
32 kr und 71 fl 19 kr. Sollte neuerdings eine schwere Wirtschaftskrise diesen
Riickschlag verursacht haben? Das hitte einen vélligen Zusammenbruch der
Leinenproduktion bedeutet, was zu einem groffen Notstand unter der Be-
volkerung gefiihrt hitte. Bis jetzt konnte aber in den Quellen kein Anhalts-
punkt dafiir gefunden werden. Die Notzeit kam erst mit den Schlesischen
Kriegen ab 1740. Es wire aber denkbar, daf diese auBerordentlich geringen
Einnahmen auf ein Versagen der Wirtschaftsfithrung seitens der Abtei zu-
riickzufithren wiren. Die initiative Lenkung der Klosterwirtschaft war bis-
her allein in den Hinden des Abtes gelegen. Nun mochte sich seine Krank-
heit bereits stirker bemerkbar machen; schwerwiegender diirfte gewesen
sein, daf er in den letzten Monaten seines Lebens mit den Mitbriidern
seines Konventes in schwere Konflikte geraten war, die seine unverwiist-
liche Energie und Tatkraft gebrochen haben mochten. Die Vorwiirfe seiner
Mitbriider hatten ihn erkennen lassen, daf8 all seine Bemiihungen und Er-
folge in der Wirtschaft auch in der Wirtschaftsfithrung keine Liebe und
keinen Dank bei den Mitbriidern eingebracht haben, im Gegenteil, ihre
Animositit war jetzt am Lebensabend grofer als je zuvor. Wire es so ab-
seitig, anzunehmen, daf ein Gefiihl der Resignation in ihm aufkam und er
die Ziigel schleifen lief? Unter seinem Nachfolger stiegen dann die Gewinne
wieder an, sie bewegten sich zwischen 118 und 281 fl.

Auch diese Einnahmen aus den Webstuhlgeldern und Zinsungen hielten
sich in bescheidenen Grenzen. Fiir uns sind sie aufschlufireich, denn sie
zeigen uns den Aufstieg und die Riickschlige in der Tuch- und Leinen-
produktion an.

Den héchsten Ertrag der Leinenproduktion brachten wohl die Veredelung
von Rohleinen und der Handel mit Garn und Leinen. Wohl lief der Abt in
den klostereigenen Bleichen, Mangeln und Férbereien grofe Mengen von
Rohleinen verarbeiten, doch den Handel selbst scheint er, wie eine Liste von
Leinenhindlern von 1718 zeigt, den Untertanen iiberlassen zu haben. Da-
nach gab es in den meisten Braunauer Dérfern Leinwandhindler, in man-
chem Dorf sogar drei bis vier. Sie hatten gegen Zahlung von Gebiihren an

258) SAN kraj. kart. 62 (Cechy).



188 Beda Franz Menzel

das Kloster vom Abt die Bewilligung zur Ausiibung des Gewerbes erhalten

und muBlten dafiir jahrlich auch einen Zins zahlen. Der bedeutendste Hind-

ler war wohl der Hermsdorfer Schulze Balthasar Zocher, iiber den bereits
berichtet wurde; 1710 war er aber schon gestorben, ohne in dem Dorf einen

Nachfolger gefunden zu haben. Die Hindler in den Dérfern waren:

Bodisch: Wenzel Menzel (Garn und Leinwand)

Halbstadt: Georg Herden (vorgebleichte und gebleichte Leinwand nach
Schlesien; Hans Hertzog (rohe und gebleichte Leinwand nach Schlesien);
Tobias Waltzel (rohe und gebleichte Leinwand nach Schlesien); Michael
Birke, Georg Winter, Heinrich Schnabel (Garn)

Hauptmannsdorf: Heinrich Zeipper (rohe und gebleichte Leinwand nach
Schlesien)

Johannesberg: Georg Opitz (rohe und gebleichte Leinwand nach Schlesien)

Miirzdorf: Michael Jahn (rohe und gebleichte Leinwand aufler Landes);
Tobias Knaur (rohe und gebleichte Leinwand nach Schlesien); Der Schulze
Melchior WeiBler (rohe und gebleichte Leinwand nach Schlesien)

Neusorge: Wenzel Scholz (rohe Leinwand aufler Landes)

Heinzendorf: Anton Grotzbach (rohe Leinwand)

Ottendorf: Kaspar Hausdorf (Leinwand)

Ruppersdorf: Kaspar Hertzog und Kaspar Winter (rohe und vorgebleichte
Leinwand nach Schlesien); Heinrich Scholz und Tobias Riedel (Garn)

Weckersdorf: Hans Hitschfel (weifle und rohe Leinwand nach Schlesien)

Wiesen: Kaspar und Hans Heinrich Merckel (rohe und weile Leinwand
nach Schlesien)?®®.

Immer ist von Garn, roher, gebleichter und weiffer Leinwand die Rede,
gefirbte wird nicht erwihnt. Der Abt hat sich demnach kaum mit dem
Handel von Garn, roher und weiffer Leinwand abgegeben. Fiir die in den
klostereigenen Betrieben, Bleichen, Mangeln, Firbereien veredelte Leinwand
mufl noch ein besonderer Verkauf durch die Klosterverwaltung stattge-
funden haben, der nicht niher ermittelt werden konnte. Da es im Braunauer
Lindchen iiber 1400 und im Politzer iiber 350 Leinweber gab, waren die
Einnahmen fiir den Grundherrn sicher betréchtlich. In diesen Einkiinften lag
offenbar die Quelle fiir den Erwerb groBer Kapitalien, iiber die der Abt
verfiigen konnte. In dem Memoriale von 1713 der Braunauer Mitbriider an
die Wiener Nuntiatur, worin sie zur Verteidigung und Rechtfertigung ihres
Abtes dessen Verdienste aufzihlen, heifft es unter anderm: ,In besonderer
Weise sei darauf hingewiesen, dafl die Einkiinfte der Abtei, die aus Flachs-
brechereien, Bleichen, Mangel, Firbereien kommen, durch seine Umsicht
und seinen Eifer besonders reich sind260.”

Sie wollten damit belegen, dafs der Abt auf diese Weise die zahlreichen
Unternehmungen, Bauten und Giitererwerbungen durchfiihren konnte, ochne
Schulden zu machen.

259) SAZ, velkost Broumov, kart. 55.
260) SUAP, kart, Nr. 15.
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Es ist wohl anzunehmen, daf8 der Abt bei einem so grofen Geldumsatz
eine eigene Buchfiihrung besessen hat, in die er nicht gern andere Einblick
nehmen lief3?61,

8. Kapitalzinsen als besonderes Einkommen des Abtes

Das Bankwesen war besonders in der Provinz noch unentwickelt; so war
es iiblich, Geld bei Privatpersonen zu leihen, zu denen man als Partner Ver-
trauen haben konnte. Abt Othmar Zinke scheint solche Geldgeschiifte als
ein ,Kapitalist” mit groBer Vorliebe betrieben zu haben. Uber die Geld-
einlagen gibt es kaum einen Hinweis in den Akten, nur die Riickzahlung
von Zinsen ist in der Rechnungsfithrung des Rentamtes vermerkt; auch
diese ist liickenhaft?®2. Der Abt hatte auch vielfach Adeligen oder Biirgern,
bei denen die Zinsen wie die Riickzahlung des Geldes durch Grundbesitz
oder anderes Vermogen gesichert war, hohe Betrdge zu 5 bis 6 %o Zinsen
ausgeliehen. Als seritser Geldverleiher war er weithin bekannt. Die meisten
Schuldner waren Adelige, aber auch ein Bischof und selbst der Kaiser waren
unter ihnen2®, Durch die Zinsen hatte er sich eine weitere Einnahmequelle
verschafft. Zahlte ein Schuldner nicht piinktlich seine Zinsen oder bestand
Verdacht, dal er das Kapital gar verlieren kénnte, lief er den Schuldner
pfanden. Folgender Fall ist dafiir charakteristisch: Der im benachbarten
Glatzer Land ansissige Graf Osterberg war zahlungsunfihig geworden.
Dessen Schulden in der Hohe von 37.890 fl beim Kloster iibernahm gegen
Abtretung eines Teiles der Osterbergischen Giiter Graf Gotz von Schlesien,
der auch vom Abt 45.000 fl ausgelichen hatte. Da auch er 1737 in Zahlungs-
schwierigkeiten geriet, bot er das groffe Gut von Kaltwasser mit Buchen-
wald in Schlesien dem Abt zum Kauf um 184.000 Taler und 4.000 Taler
Schliisselgeld an; dieser nahm das Angebot an und schlug den Besitz zum
Kloster Wahlstatt.

Bald war es im ganzen Land verbreitet worden, daff der Braunauer Abt
giinstige Kredite verleiht. Es gibt in dem Aktenbiindel?®* Ansuchen von
Adeligen, Ordensobern, Biirgern, darunter die von den Grafen Bredon und
Berthold von Waldheim, des Arztes Meissner von Schlof Nachod, der Abte
von St. Prokop und St. Johann unter dem Felsen und andere. Der Graf Jo-
hann von Zadka bat besonders eindringlich, weil er den Wechsel von
1.000 fl, den sein Sohn in Paris aufgenommen hatte, sofort bezahlen sollte
und er dazu nicht in der Lage war.

Weil die Kreditgewihrung allein in den Hinden des Abtes lag, war diese
nicht in der Wirtschaftsfilhrung des Rentamtes erfaflt, nur gelegentlich
werden Zahlungsraten in diesen Rechnungsfithrungen vermerkt. Hier wie-

261) Sie konnten bisher noch nicht aufgefunden werden. Sie kénnten auch in den
beiden Archivbinden zugrundegegangen sein.

262) Interessant ist, da Kilian Ignatz Dientzenhofer ein Sparguthaben von 800 fl
und seine Frau von 600 fl beim Kloster Bfevnov angelegt hatten und dafiir
jedes pro Jahr 36 bzw. 40 fl Zinsen erhielt.

263) Vgl. Tabelle I9 im Anhang, S. 281.

264) SUAP kart. 6 C III 51,
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derholt sich, was schon von der Buchung der Einnahmen aus der Tuch-
macherei und Leinenweberei gesagt wurde, daB der Abt eine eigene Bu-
chung gefithrt haben muf, die bisher nicht gefunden werden konnte. Was
hier in dieser bruchstiickhaften Liste aufgezihlt wurde, stammt aus ver-
schiedenen Quellen; darunter befindet sich auch ein altes Inventar der
Braunauer Klosterkanzlei265.

9. Die Ausgaben

Eine rationelle Wirtschaftsfithrung im Kloster erfordert auch eine strenge
Uberwachung der Ausgaben durch den Abt. Ein wichtiger Posten in der
Rechnungsfiithrung waren die Ausgaben fiir die Lebenshaltung der Ménche.
Hier die rechte Mitte einzuhalten, war entscheidend fiir die Zufriedenheit
und den Geist in einem Kloster; das lag ganz in der Hand des Abtes. Schon
der hl. Benedikt widmet in seiner Regel die Kapitel 39 und 40 ,Uber das
MaB an Speise und Trank” diesem Anliegen. Er spricht von zwei bis drei
gekochten Speisen und von einer Hemina Wein (0,27 1) tiglich fiir jeden
Mitbruder. Aus den Kirchenrechnungen erfihrt man, wie man es damit in
einem Kloster hielt. Man liebte in der Barockzeit allgemein einen reichlich
gedeckten Tisch, soweit nicht die vielen Fast- und Abstinenztage im Laufe
eines Jahres dem Abbruch taten. Sie waren nicht nur eine alte asketische
Ubung, der auch der hl. Benedikt viel Bedeutung beima8, sondern eine fiir
die Gesundheit notwendige Korrektur der damals sonst iippigen Lebens-
weise. Auch fiir delikate Geniisse hatte man eine Schwiche. Man sprach
auch nicht nur dem Bier zu, sondern auch dem Wein und liebte darin die
Abwechslung.

Der Braunauer Konvent hatte in der Zeit Othmar Zinkes 31—45 Patres
und Fratres. Dazu kamen als Kostginger die Diener, das Personal in der
Kiiche, die Knechte und die Handwerker der Klosterwerkstitten. Freilich
waren deren Mahlzeiten wesentlich bescheidener. Als Beispiel diene eine
Liste aus dem Jahre 1716 mit den Ausgaben fiir den Braunauer Konvent.
Sie wurde im Zusammenhang mit der Berechnung fiir den pipstlichen
Zehnten an den Fiskus aufgestellt. Die Aufwendungen betrugen 16.226 fl
30 kr298,

Fiir die Braunauer Klosterkiiche bietet ein eigenes Ausgabenverzeichnis
vom Jahre 1767 einen Einblick, was an Grundnahrungsmitteln nach Zahl,
Gewicht und Preis in einem Jahr verbraucht wurde. Fiir die Zeit unseres
Abtes war kein derartiges Verzeichnis aufzufinden. Es wiirde sich aber
kaum wesentlich von dem vorliegenden unterscheiden, dafiir gibt es ver-
schiedene andere Angaben, die die Ubereinstimmung bestitigen. Das findet
auch seine Bestdtigung in den Einkdufen, die Kilian Ignaz Dientzenhofer
im Auftrage des Abtes bei einem Delikatessenhindler in Prag besorgte und
mit anderen Sachen (Stoffe, Ornate, Brokate, Wein u. a. m.) mit dem stindig
zwischen Bfevnov und Braunau verkehrenden Klosterfuhrwerk nach Brau-

265) Ebenda.
266) Vgl. Tabelle III, 1 im Anhang, S. 277.
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nau schickte, Die Delikatessen waren in der Hauptsache fiir den Gasttisch
des Abtes bestimmt®7,

Wenn man den Tageslohn von 30 kr eines Maurers mit den Preisen der
Delikatessen vergleicht, siecht man, wie teuer diese damals waren. Dabei
mufl man beriicksichtigen, da schon damals der Maurer der best bezahlte
Handwerker war. Es entsprach dem Stil der Zeit, Giste festlich zu be-
wirten, aber auch die grofen Kirchenfeste des Jahres (hl. Benedikt, Patro-
natsfeste von Kirche und Kloster, Namenstag und Weihetag des Abtes)
auch mit einem Festmahl zu begehen, zu dem auch Giste geladen waren.
Im Konvent speisten Vertreter von Orden, bei denen die Franziskaner oder
Kapuziner nicht fehlen durften, an der Tafel des Abtes verschiedene welt-
liche Wiirdentridger, wie Vertreter der Behorden; in Braunau waren unter
den Gisten auch Adelige aus der schlesischen Nachbarschaft. Die Ver-
bindung zum schlesischen Adel war durch das Kloster Wahlstatt gegeben.
Eine barocke Tafelmusik erhohte die Festlichkeit. Die eigenen Krifte (Pat-
res, Fratres und Schiiler des Gymnasiums) stellten in Braunau die Musi-
kanten und Singer. Im Kloster St. Margareth in Bfevnov verpflichtete man
Solisten aus Prag zur Mitwirkung. Es wurde schon darauf hingewiesen, daf8
Abt Othmar Zinke die Musik liebte. Leider erfahren wir nie etwas iiber die
Kompositionen, die gespielt wurden, {iber Solisten und Programme.

Das Kloster in Braunau besafl eine eigene Bickerei, die von einem ,Hof-
bicker” mit Gehilfen versorgt wurde. Im Jahre 1710 wurden in einem
Monat von 11 Scheffel ,Herrenmehl” 3080 Laib Brot gebacken, von 7 Schef-
fel ,Dienermehl” 1058 Laib Dienerbrot und von 21 Scheffel ,Zeidelmehl”
Deputat- und Armenbrot. Diese Quantitit hatte sich in den Jahren kaum
wesentlich verindert. Bezeichnend sind die drei verschiedenen Qualititen
des Brotes®%8,

Die Liste der Lohne und Gehilter der Angestellten und des Dienst-
personals von 1711 fiir das Kloster Braunau, Kloster Politz und das Gut
Sloupno erginzt noch den Einblick in die Lebensgestaltung®®. Fiir das
Kloster Braunau werden 94, fiir das Kloster Politz 69 und fiir das Gut
Sloupno 31 angegeben. In diesen Zahlen sind auch Knechte und Migde
enthalten. Das Kloster Braunau hatte in dem Jahr 35 Mitglieder (Patres,
Kleriker, Novizen, 1 Laienbruder), Politz 9. Fiir Bfevnov und seine Giiter
Hrdly und Kladno gibt es keine Liste. An Lohnen wurden hier im gleichen
Jahr 1.430 fl 40 kr ausgezahlt. Der relativ geringe Regieposten von 3.365 fl
40 kr, der durch die Lohne fiir die Wirtschaft in Braunau entstand, ist auf
die niedrigen Lohne zuriickzufiithren; in Sloupno sind sie noch um fast
50 %0 niedriger. Allerdings ist die Bezahlung mit Naturalien in diese Ge-
halter nicht eingerechnet. Davon erhielt das Personal betrichtliche Mengen,
deren Wert besonders bei den Beamten recht hoch gerechnet werden mu8,
er diirfte etwa 40—60 %o betragen. Soweit die Naturalien nicht fiir die

267) Vgl. Tabellen 111, 2, 3, 4 im Anhang, S. 277.
268) SAZ velkost. Broum. kart. 55.
269) Vgl. Tabelle IV im Anhang, S. 277—279.
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Familie bendtigt wurden, konnte ein Teil davon verkauft werden. Trotzdem
war der Lebensstandard des Personals niedrig, aber immer noch besser als
der der Inwohner und Taglohner auf den Dérfern. Das klingende Geld war
eine Kostbarkeit, weithin herrschte eine Art Naturalwirtschaft.

Die Liste bietet zugleich auch eine Vorstellung iiber den Dienst- und
Verwaltungsapparat, der auf einer geistlichen Herrschaft nicht viel anders
war als auf einem weltlichen Grundbesitz.

Die groBen Kriege, vor allem der Spanische Erbfolgekrieg und die Tiir-
kenkriege hatten den Kaiser gezwungen, die Vorrechte der Grundherr-
schaften in Bezug auf die Steuern nicht mehr zu beriicksichtigen, sondern
auch sie zu hohen Steuerleistungen heranzuziehen. Die bisherigen Steuern
hatten im wesentlichen die Untertanen in Stadt und Land zu zahlen, sie
fithrten diese an die Grundherrschaft ab, die sie wiederum mit Rechnungs-
unterlagen an den Fiskus ablieferten. Nun kamen zu Beginn des 18. Jahr-
hunderts neue Steuern und Abgaben hinzu.

Als erstes ist die Vermogenssteuer zu nennen, zu deren Durchfiihrung
ein eigener Kataster angelegt wurde. Die Hohe der vom Kloster Braunau
gezahlten Steuer ist aus der Tabelle V im Anhang zu ersehen. Seit 1705
unterlag auch jegliches Stiftungsvermdgen der Besteuerung. Demnach
wurden Kirchen, Bruderschaften, Spitdler, fromme Stiftungen, vor allem
auch die Kloster selbst zur Steuerzahlung herangezogen. Besonders ein-
schneidend war das kaiserliche Patent vom 3. Mai 1712, das 1 %0 des ge-
schitzten Einkommens dieses Jahres als Steuer forderte. Auch die Ein-
nahmen von Kapitalzinsen, von Abgaben und Robotdiensten der Unter-
tanen wurden berechnet, ebenso der Wert der Immobilien. Dafiir wurden
umfassende Vordrucke mit vielen Fragen ausgegeben. Ein weitschweifiger
Text gab die Erklarungen dazu. Jeder Biirger der Stadt mufite sein Barver-
mogen angeben, sobald es 50 fl iiberschritt; auch davon muflte 1% abge-
geben werden. Die Erfassung oblag der Stiftskanzlei. Sie legte seitenlange
Listen an, in denen jeder mit seinem Vermé&gen erfafit wurde. Wer saum-
selig war und den Steuertermin verpafte, mufite das doppelte zahlen. Wer
seine Pflicht nicht erfiillte, mufSte mit rigorosen Exekutionen rechnen. Im
Anschluf daran heift es: ,Man hofft aber, daff in diesen gegenwirtigen
Notzeiten niemand zu finden ist, der nicht all seine Krifte einsetzt, um zu
helfen, seine Devotion dem Kaiser und dem Vaterland zu erweisen®™.” Die
Héhe der Vermogenssteuer der Kléster Braunau und Bfevnov konnte bis-
her nicht ermittelt werden, Unterlagen fehlen.

Fiir den Staat war auch ertragreich die Verbrauchssteuer fiir Getreide,
Vieh, Getrinke, Fleisch, Tabak, Salz. Sie war schon dlteren Datums, nur
wurden jetzt weitere Verbrauchsgiiter einbezogen, auch der Prozentsatz
wurde erhoht. Diese Steuern, Akzisen genannt, waren fiir das Kloster
recht empfindliche Abgaben. Eine groe Belastung waren die Tiirkensteuern
und alle damit zusammenhingenden Sonderabgaben, die Kriegskontribu-
tionen fritherer Zeit entsprechen mochten. Was das Kloster Braunau von

270) SAZ velkost. Broumov kart. 736.
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1701—1730 an Tiirkensteuer gezahlt hat, zeigt die Tabelle VI im Anhang;
es waren 74.289 fl. Fiir das Kloster Bfevnov ist die Hohe der Tiirkensteuer
nicht bekannt.

Der Staat fand fiir die Finanzierung seiner wachsenden Ausgaben noch
einen weiteren Titel: ,Ordinarium et extraordinarium militare”. Diese Ab-
gabe war insbesondere zur Ausriistung der Truppen im Spanischen Erb-
folgekrieg ausgeschrieben worden.

AuBerdem wurde noch zur Finanzierung des Tiirkenkrieges der pipstliche
Zehnte eingesetzt, den alle kirchlichen Institutionen zu zahlen hatten. Papst
Innozenz XI. hatte bereits dem Kaiser Leopold I. in einer Bulle die Be-
willigung gegeben, den pipstlichen Zehnten der Kirche in seinem Staat zur
Finanzierung der Tiirkenkriege einzuziehen, eine Mafinahme, die auch von
Clemens XI. erneuert wurde. Der pipstliche Zehnte fiir die Jahre 1714—
1718, 1730—1734, 1736/37 wurde an das zustindige Ordinariat abgeliefert,
das ihn an den Staat iibergab. Das Braunauer Kloster fithrte ihn an das
Kéniggrdtzer Ordinariat ab, das Bfevnover an das Prager, zusammen eine
Summe von 23.721 fI?"!, Die staatlichen Stellen iiberpriiften die Einkom-
mensverhiltnisse der kirchlichen Institutionen genau, bereits ein Jahr vor-
her muBte eine Kalkulation iiber das zu erwartende Einkommen berechnet
werden. Bei den weit auseinanderliegenden Giitern der Abtei war mit die-
sem Auftrag eine umfangreiche Kanzleiarbeit verbunden, weil auch die
Ausgaben ermittelt werden mufiten, um den Reinertrag als Bemessungs-
grundlage fiir den pipstlichen Zehnten festzustellen.

Zu all den gesetzlichen Abgaben und Steuern kamen noch zusitzliche
Leistungen. Wenn der Kaiser in besondere finanzielle Schwierigkeiten ge-
riet, wandte er sich an die Stinde wie an die Kirche um ,Susidien” (Kredite)
zu 5% Zinsen®™, Bisher fanden sich in den Rechnungsbiichern der Abtei
wohl Auszahlungen oder Verrechnungen von filligen Zinsen — der Abt
lief bei weiteren Steuern und Abgaben die filligen Zinsen fiir diese Subsi-
dien gleich abziehen — aber fast keine Unterlagen iiber die Riickzahlung
solcher Kredite. Es handelte sich dabei immer um sehr hohe Betrige. Von
1701—1735 waren es 144.860 f. Es scheint, daf# diese Betrdge gar nicht zu-
riickgezahlt wurden, denn die 1740 einsetzenden Schlesischen Kriege lieBen
das gar nicht zu. Doch damit nicht genug wurde der Abt wiederholt vom
Kaiser um freiwillige Spenden ersucht.

Bei diesem Ubermaff von Leistungen an den Staat und an den Kaiser
konnte es geschehen, daf auch bei den treuesten Patrioten, zu denen wohl
Othmar Zinke gehorte, eine Zahlungsunwilligkeit und auch Zahlungsschwie-
rigkeiten eintraten, weil auch bei einer so hervorragenden Wirtschafts-
fithrung, wie sie Othmar Zinke betrieb, die Kasse leer war und die wach-
senden Forderungen nicht mehr erfiillt werden konnten. Der Prager Erz-
bischof Johann Mauritius Graf Manderscheidt-Blanckenheim mahnte ein-

271) Vgl. Tabelle VII im Anhang, S. 280.
272) Vgl. Tabelle VIII im Anhang, S. 280—282.
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mal den Abt energisch, seine Zehntenpflicht zu erfiillen: ,...Bei dem
Stand der gegenwirtigen Kriegssituation ist es mehr denn je notig, zu
helfen und dem Kaiser den pipstlichen Zehnten als Hilfe der Kirche durch
den Klerus in Bohmen zu geben. Wir erwarten zuversichtlich, daff Euer
Gnaden dem mildesten Herrscher in seiner Bedringnis in liebender Sorge
um das bonum commune wie in Treue zum Vaterland die Rate fiir zwei
Jahre 1736/37 innerhalb von drei Monaten einsenden werden®?.” Es ist
moglich, daf in dieser Ermahnung auch der Exemtionsstreit, der das Ver-
hiltnis zwischen ihm und dem Abt triibte, seine Schatten warf.

Wenn der Abt glaubte, er sei iiberfordert oder zu hoch eingestuft worden,
dann rekurrierte er, auch wenn es sich um bescheidenere Summen handelte.
Im Jahre 1710 war die Kirche aufgefordert worden, dem Kaiser fiir die
Tiirkenkriege ein Darlehen nach ihrem Besitzstand zu geben. Die Abtei war
mit 5.860 fl veranschlagt worden. Der Abt wandte sich mit der Bitte an das
Gubernium in Prag, man mochte einen NachlaB8 gewihren, denn seine Abtei
sei zu hoch eingestuft worden. Zum Beweis legte er eine Liste mit den Be-
trigen bei, die andere Kloster und die Bischife zu zahlen hatten. Die Abtei
Bfevnov stand aufer dem Besitztum der Jesuiten unter allen Kldstern an
erster Stelle. Der Abt bekam vom Grafen Kinsky, dem ersten Mann im
Gubernium, den Bescheid, daf er die Beschwerde an den Wiener Hof weiter
gereicht habe, aber es sei darauf keine Antwort erfolgt. So werde der Abt
diese Summe zahlen miissen®™.

Weil sich aus dieser Liste eine Relation zu dem Besitzstand der Kloster in
Bohmen ergibt, sei sie hier angefiihrt: Die Jesuiten fiir alle ihre Giiter in
Bohmen 17.580 fl; die Abtei Bfevnov-Braunau 5.860 fl; die Benediktiner-
abteien Kladrau 1.465 fl und St. Nikolaus in Prag 366 fl; (St. Prokop und
St. Johann sind nicht angefiihrt, weil sie wegen ihres bescheidenen Besitzes
zur Zahlung nicht herangezogen wurden); die Benediktinerinnenabtei 5t.
Georg in Prag 1.830 fl; die Zisterzienserabteien Plass 2.564 fl, Konigsaal
2.200 fl, Hohenfurth 1.465 fl, Osseg 2.930 fl; die Pramonstratenserabteien
Strahov 3.300 fl und Seelau (Siloe) 590 fl; die Primonstratenserinnen-
kloster Chotéschau 2.546 fl und Doxan 2.930 fl; das Kreuzherrnkloster in
Prag 1.465 fl; die Katause Ji¢in 2.200 fl. Der Erzbischof von Prag hatte fiir
seine Person 2.930 fl zu zahlen, der Bischof von Leitmeritz 735 fl, der
Dechant von Leitmeritz 110 fl, der Kéniggritzer Bischof ist in der Liste
nicht genannt.

Damit sind noch immer nicht alle Zahlungen angefiihrt. In einem per-
sonlichen Schreiben vom 18. 12. 1733 hatte der Kaiser den Abt um ein Dar-
lehen von 20.000 fl zu 5 %/o Zinsen ersucht, das er dringend im Kampf gegen
seine Feinde brauche, denn der franzdsische Kénig habe schon den Rhein
iiberschritten. Diese Summe moge innerhalb drei Wochen eingesandt wer-
den. Der Abt lehnte das zunichst ab, denn er habe erst iiber die schlesi-
schen Stinde und iiber die bohmischen Stinde je 20.000 fl iiberwiesen. Er

273) Brief v. 21. 3. 1735, SUAP kart. 107 A I 5.
274) Brief v. 14. 5. 1710, SUAP kart. 66 Nr. 133.
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scheint aber dann doch der kaiserlichen Bitte entsprochen zu haben, denn
er schreibt an Grafen Schaffgotsch, den Landeskimmerer von Bohmen:
»Nichts desto weniger in hoc frangendi, woran summum in mora periculum
mithin salus Reipublicae et totius christianitatis abhingen werden, wird
meiner unterthdnigster Pflicht zufolge das eifrigste Bemiihen seyn, auch mit
VerstofSung der Wirtschaftseffekten vor die Handt zu nehmen, um damit
ein solches Quantum, so auf meine drey Closter per iustam et aequam
repartitionem ausfallen wird, aufzubringen und sodann nach Dero weithin
gnidigen Anschaffung auf einmal ablegen lassen. Mége mich iibrigens zu
Dero hohen Hulden gehorsambst empfehlen und mit aller veneration ge-
bleibe Euer hochgriflichen Exzellenz gehorsambster Diener Othmarus,
Abbt zu Bfevnov-Braunau?®.” Der Abt war also entschlossen, das ge-
forderte Geld zu beschaffen, auch wenn er damit die wirtschaftlichen Inter-
essen seines Klosters hintenansetzte. Wahrscheinlich mufite er das Geld
ausleihen und dann dafiir bis zur Riickzahlung die Zinsen zahlen. Seine
patriotische Gesinnung und sein Eifer der durch die Tiirken bedringten
Christenheit mit schweren Geldopfern beizustehen, ist dadurch erwiesen.

10. Ausgaben fiir die Giitererwerbungen und die Bauten

Auf dem Hintergrund der stindigen Zahlung von so betridchtlichen
Summen an den Staat kann man erst ermessen, welches Geschick Abt
Othmar Zinke besessen haben muB, um trotz dieser Belastungen die enor-
men Kosten bei der Erwerbung von Giitern wie bei seiner grof angelegten
Bautatigkeit bestreiten zu kdnnen, ohne in Schulden zu geraten.

Die Giitererwerbungen und deren Kosten waren:

Kladno 1705 140.000 fl
Wahlstatt 1703 27.600 fl (23.000 schlesische Taler)
Weicerau 1716 24.000 fl (20.000 schlesische Taler)
Schonau 1728 72.000 fl
Strachwitz 1737 19.200 fl (16.000 schlesische Taler)
Kaltwasser 1738 184.000 fl

466.800 fI*7¢

Der Kauf wurde zum Teil in schlesischen Talern getitigt. Wegen ein-
heitlicher Wahrung und besserer Wertung wurden sie nach Pofvaf in Gul-
den umgerechnet®””. Die Ausgaben fiir die Kloster- und Kirchenbauten wie
fiar die Wirtschaftsgebdude iibertreffen noch diese Summen um das Dop-
pelte.

275) Brief v. 17. 11. 1734, SUAP kart. 66 Nr. 135.

276) Ruzicka aaO III S. 82; G. Miinch, Abt Othmar Zinke, der Erbauer von Klo-
ster Wahlstatt. In: Schlesische Geschichtsblitter, Mitt. d. Ver. f. Gesch.
Schlesiens Jg. 1931, S. 686—78, Breslau.

277) Die Wéhrung in den Landern der Bshmischen Krone aaO S.102. Der Kauf-
preis in schlesischen Talern wurde in Klammern gesetzt. 1 schlesischer Taler
= 70 Kreuzer, 60 Kreuzer = 1 Gulden. ]. Pojvir, Die Wahrung aaO S. 102.
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Kloster und Kirche St. Margareth in Bfevnov (1708—1715) 200.000 fl
Kloster und Kirche zum hl. Kreuz in Wahlstatt (1723—1733)  300.000 fl
Kloster St. Wenzel in Braunau (1727—1734) 120.000 fl
* neun grofe Pfarrkirchen: Wernersdorf, Wiesen Ruppers-

dorf, Hermsdorf, Bosig, Schonau, Ottendorf, Polaply,

Barzdorf (1719—1735) 145.000 fl
* vier kleinere Kirchen und Kapellen: St. Laurentius und

Kreuzkirche in Braunau, Sternkirchlein, Kirche Ostas

(1709—1729 5.000 fl
* Wirtschaftsgebdude auf allen Giitern, Pfarrhduser, Schul-

gebiude, Schlof in Sloupno und Kladno, Herrenhaus in

Hrdly und Metli¢any (1700—1738) 180.000 fl

950.000 f]*78

Interessant ist der Vergleich mit Ottobeuren und Einsiedeln. In Otto-
beuren betragen die Baukosten unter dem Abt Rupert II. Nef8 bei 39-
jahriger Titigkeit 550.332 fl 21 kr; Architekt war Michael Fischer. In Ein-
siedeln beliefen sich die Baukosten unter den Fiirstibten Maurus Roll und
Thomas Schenklin in 29jihriger Tétigkeit auf 530.871 fl 25 kr, die Archi-
tekten waren Caspar und Johannes Moosbrugger, Michael und Johannes
Rueff?™.

Die vielen Wirtschaftsgebidude und Hiuser in dem Braunauer und Politzer
Klosterland, auf den Giitern von Brevnov, Kladno, Sloupno, Hrdly und
Wahlstatt (Meierhdfe, Schafstille, Getreidespeicher, Brauhiuser, Forst-,
Miet- und Gasthiuser, Bleichen, Firbereien) waren fiir die Erneuerung der
Wirtschaft der Abtei erforderlich gewesen. Das gilt vor allem fiir die neu
erworbenen Besitzungen von Kladno und Wahlstatt, deren Wirtschafts-
gebdude zum Teil verwahrlost, alt und unzulinglich waren. Es ist be-
zeichnend fiir den Abt, dal er diese Investitionen nicht scheute, um auf
diese Weise die Wirtschaft ertragreicher zu machen.

In diesem Abschnitt wurde versucht, Einblick in die Wirtschaftsgebarung
der Abtei unter Abt Othmar Zinke zu geben. Dabei sollte auch geklirt
werden, auf welche Weise der Abt die enormen Kapitalien beschaffte, um
all die auBerordentlichen Ausgaben bestreiten zu konnen. Wenn dabei
statistisch nicht immer eindeutige Zahlen ermittelt werden konnten — das

278) Die mit Sternchen versehenen Ausgaben sind geschitzt, weil es fiir sie keine
genauen Angaben gibt. Da sie alle unter der Bauleitung von Kilian Ignaz
Dientzenhofer und unter gleichen Voraussetzungen entstanden sind, diirften
diese vorsichtigen Schitzungen im Vergleich mit den gesicherten Kosten der
anderen Bauten einigermafen entsprechen.

279) M. Bernhard, Beschreibung des Klosters und der Kirche zu Ottobeuren.
S.10f., Ottobeuren 1864; W. Oppenheimer, Die Baufinanzierung des Klo-
sters Einsiedeln im Rahmen seiner Wirtschaftsgeschichte, Einsiedeln 1949;
Oechslin Werner, Die Vorarlberger Barockbaumeister. Ausstellung in Ein-
siedeln und Bregenz zum 250. Todestag von Br. Caspar Moosbrugger. Ein-
siedeln 1973 S. 187.
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gilt vor allem fiir die Wirtschaftsfithrung des Klosters Bfevnov und Wahl-
statt mit ihren Giitern — dann liegt das darin begriindet, da8 die Wirtschaft
beider Kloster vollkommen getrennt gefithrt wurde; daraus ergab sich
schon manche Differenz in der Art der Buchfithrung. Die Wirtschaftsakten
des Braunauer Klosters wurden nach der Aufhebung des Klosters 1950
nach Zamrsk, einem Schlof im Kreis Vysoké Myto (Hohenmauth) in Ost-
bshmen umgelagert, und die des Bfevnover Klosters in das Prager Zentral-
archiv verlegt. Zur Zeit der Forschung war diese Materie noch nicht syste-
matisch geordnet. Fiir die endgiiltige Darstellung des Stoffes wire noch
eine Nachpriifung und erginzende Forschung in den genannten Archiven
notwendig gewesen, die sich aber aus politischen Griinden nicht mehr
durchfiithren lieB. Ein weiterer erschwerender Umstand besteht darin, daf
iiber die Geldgebarung des Abtes — wie schon ofters erwihnt, fiihrte er sie
in eigener Regie — keine Unterlagen vorlagen. Es ist undenkbar, daf bei der
nachweisbaren Genauigkeit des Abtes in Geldgeschiften nicht eine syste-
matische Buchfithrung existiert hat.

Ein Vergleich mit der Wirtschaftsgebarung der Klgster Ottobeuren und
Einsiedeln vermag die Bedeutung des Abtes Othmar Zinke als Mann der
Wirtschaft zu erhirten:

Brevnov-Braunau 1712:

Einnahmen Ausgaben Reingewinn
46.950 fl 14.073 fl 19.544 fl
Ottobeuren Wirtschaftsjahr 1710/11:

Einnahmen Ausgaben Reingewinn
34.940 fl 28.828 fl 6.112 fl
Einsiedeln 1706:

58.981 fl 64.844 fl — 5.903 fI28°

W. Oppenheimer glaubt in seiner Darstellung der Baufinanzierung von
Kloster und Kirche Einsiedeln ,den Beweis erbracht zu haben, daR als
Finanzquellen, aus denen ein benediktinisches Kloster seine Aufwendungen
fur die Bauten bestreiten kann, nicht etwa die Spenden frommer Wohltiter,
die Betriige fiir den Gottesdienst, oder Abgaben der Untertanen in Betracht
kommen, sondern die Ertrige aus dem eigenen Besitz, sofern dieser durch
geistliche und weltliche Verwalter zur ersprieflichen Entwicklung gebracht
wird. Es ist ein Faktum, daR die Landwirtschaft unter klsterlicher Lei-
tung und Kontrolle einen bedeutenden Produktionsaufschwung hervorge-
bracht hat?1”, Dasselbe kann uneingeschrinkt auch von der Bewirtschaf-

280) Fiir Bfevnov: Tabelle I im Anhang: S. 274; fiir Ottobeuren: F. K. Weber, Wirt-
schaftsquellen und Wirtschaftsaufbau des Reichsstiftes Ottobeuren im be-
ginnenden 18. Jahrhundert. SM 57 (1939), S. 171—207, 58 (1940) S. 107—137;
fiir Einsiedeln: W. Oppenheimer, Die Baufinanzierung d. Klosters Ein-
siedeln aa0O, S. 79.

281) aa0, 5. 113,
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tung der Klostergiiter der Abtei Bfevnov-Braunau unter Abt Othmar Zinke
gesagt werden.

Auf diesem gesunden Untergrund der Wirtschaft konnte auch in der
Abtei Brevnov-Braunau, wie es in einem Visitationsprotokoll heift, die
vierfache Aufgabe eines Klosters erfiillt werden: ,1. Die Religiosen, deren
Zahl zum Lobe und der Ehre Gottes vergrofert wurde, zugleich mit ihrem
Abt zu ernidhren, 2. Arme zu unterstiitzen, 3. Giste zu empfangen, 4. Ange-
legenheiten zu finanzieren, die im Interesse des Klosters nétig waren.”

Im Sinne der vierten Aufgabe sind wohl auch die Ausgaben fiir die
Prozesse um Rechts- und Besitzfragen, deren Othmar Zinke eine Reihe ge-
fithrt hat, zu werten. Es muf3 aber auch zu seiner Ehre gesagt werden, daf3
er gleich zu Beginn seiner Regierung drei Prozesse, die ihm sein Vorgédnger
Thomas Sartorius hinterlassen hatte, durch Vergleich beendet hat. Dem
Leitmeritzer Bischof zahlte er die geforderte Summe von 5.000 fl fiir eine
Stiftung mit den inzwischen angelaufenen Zinsen von 4.953 fl aus, dem
Koniggritzer Bischof 16.000 fl (auch eine Stiftung zur Griindung eines
Kanonikates) und Innozenz von Bubna 6.000 fl. Besonders kostspielig war
der ExemtionsprozeR, er diirfte eine hohe fiinfstellige Zahl erreicht haben.

In einem weiteren Prozef rangen der Koniggritzer Bischof und der Abt
um die Jurisdiktion iiber die Klosterpfarreien. Die ProzeSkosten sind unbe-
kannt. Der Streit mit dem Raigerner Propst Antonius Pirmus, der die véllige
Unabhingigkeit von Bfevnov anstrebte, begann 1710 und wurde am Wiener
Kaiserhof ausgetragen. Er neigte sich zugunsten Raigerns, wurde aber nicht
entschieden. Erst das Jahr 1743 brachte die Entscheidung, nach der die Be-
stimmungen von 1686 wieder erneuert und so die teilweise Abhangigkeit
Raigerns von Bfevnov wieder festgelegt wurden.

11. Almosen und Armenfiirsorge

Zu den stindigen Ausgaben des Klosters zdhlten die Almosen, Geld- und
Sachspenden. Solange die Stidte und Gemeinden sehr unzulingliche In-
stitutionen fiir Armenfiirsorge besafen, war diese fiir die Klgster seit alters
her ein wichtiger sozialer Auftrag. Erst seit der Aufklirung begann der
Staat im Geiste der Philanthropie die sozialen Einrichtungen zu organi-
sieren. Auch auf diesem Gebiet waren die Einstellung und das Beispiel
eines Abtes mafigebend fiir die Leistung seiner Abtei im Sinne der tat-
kraftigen Nichstenliebe. Wie stand es in dieser Beziehung in der Abtei
Bfevnov-Braunau mit der Armenfiirsorge unter Abt Othmar Zinke?

Soweit die allgemeine Leistung in den Ausgabelisten verzeichnet ist, ent-
spricht sie dem allgemeinen Brauch, sie beschriankte sich auf die caritative
Titigkeit an der Klosterpforte. Die Schar der Bittenden war gro8, die taglich
an die Klosterpforte klopften. Die Gaben waren sehr bescheiden; so er-
hielten Handwerker und Handwerksburschen 1—2!/2 kr, Studenten 3 kr,
Soldaten 1 kr, Wallfahrer aus Trautenau auf dem Wege nach Wartha 30 kr,
zwei Studenten, die nach Prag reisten 6 kr, zwei arme Mainner, die aus
tiirkischer Gefangenschaft kamen, 30 kr. Diese Angaben mégen als Beispiel
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fiir alle andern zahlreichen Almosenempfinger dienen. Wenn sie es wiinsch-
ten, gab man ihnen auch Brot und ein bescheidenes Essen.

Unter den Bittenden waren auch die Angehorigen verschiedener Bettel-
orden, sie waren zumeist aus dem Glatzer Land oder aus Schlesien, einige
wenige auch aus dem Inneren Béhmens (Franziskaner, Kapuziner, Mino-
riten), oder auch Barmherzige Briider und Karmeliter aus Neustadt in Ober-
schlesien. Jeder von ihnen bekam 18—24 kr. Auch als Giste bei Kloster-
feiern in Braunau und Bfevnov waren immer Angehdrige der Bettelorden
eingeladen. Bei Klosterfrauen konnte der Abt recht grofiziigig sein. So liefl
er einmal zwei Schwestern nach Ditramsdorf fahren und gab jeder noch 4 fl.
Der Oberin in Gradlitz lief er 15 fl zukommen und der Oberin in Striegau
12 fl und ein Clavicordium. Er unterstiitzte auch eine Ordensschwester
Johanna Zocher in Striegau, die 6fters im Rechnungsbuch genannt wird; er
sandte ihr auich Brennmaterial und andere notwendige Dinge. Hier zeigt
sich seine seit der Kindheit bestehende Verbindung mit seinem Geburtsort,
die in seinem Leben auch sonst verschiedentlich festzustellen ist.

Nach alter iiberlieferter Gewohnheit wurden an Allerseelen, am Ge-
dachtnistag der Wohltdter des Klosters, wie am Gedichtnistag des Griinders
des Klosters, des Herzogs Boleslaus II., und am Todestag des letztver-
storbenen Abtes, Essenportionen, ein Laib Brot und Geld ausgeteilt. Auf
Gehei von Othmar Zinke wurden noch andere Gedenktage hinzugefiigt.
Der Schaffer von Ottendorf erhielt immer zum Fest der Kirchenpatronin
Barbara 7 fl zur Verteilung an die Armen im Dorf. Als Abt Othmar am
Michaelsfest in Wernersdorf pontifizierte, gab er 14 fl in Kreuzern an die
Leute, besonders an Kinder, personlich aus. An seinem Namenstag pflegte
er personlich 7—8 fl an die Armen der Stadt zu schenken?82,

Bemerkenswert sind noch zwei weitere Notizen: Den Miittern der Patres
Laurentius und Friedrich waren im Auftrag des Abtes, solange sie lebten,
jahrlich 6 fl auszuzahlen. Drei Frauen im Hospital (Pfriindleranstalt) lieff er
zu Beginn des Jahres jeder einen halben fl, der Frau Ludmila Sartorin (még-
licherweise eine Verwandte des Abtes Thomas Sartor us) 16 fl iiberreichen?8?,

Vergleicht man den Bedarf der mehr als 40 Religiosen des Klosters Brau-
nau im Jahre 1727 einem Normaljahr, von 1.505 fl 30 kr mit den 45 fl 32 kr
Almosen in diesem Jahr, so ergibt sich der recht bescheidene Prozentsatz
von 3 %o. In Notzeiten (Krieg, Hungersnot, Teuerung, Feuersbrunst) war
dieser Betrag hoher, besonders wenn Naturalspenden beriicksichtigt wer-
den, wie Brot, Essen, Getreide, Holz usw. Das Geld war rar, man tat sich
damit leichter; deren Wert erscheint nicht in der Rechnungsfithrung. Die
vorhergehenden Angaben erlauben es wohl, von einer sozialen Einstellung
des Abtes gegeniiber den armen und vom Ungliick verfolgten Untertanen zu
sprechen. Weitere Beweise dafiir: Immer wieder haben Feuersbriinste in der
Stadt schweren Schaden angerichtet. Die Hiuser waren, besonders in den

282) SAZ velkost. Broumov kart. 736.
283) Ebenda.
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Vorstiddten, zum groferen Teil aus Holz gebaut. Der Abt unterstiitzte die
Geschiddigten, wenn sie sich an ihn wandten, mit verbilligtem oder kosten-
losem Bauholz und befreite sie fiir die Zeit des Wiederaufbaues von Ab-
gaben und Zahlungen an das Kloster. H. RiZi¢ka berichtet von dem Brand,
der am 20. Juli 1733 in der Vorstadt Obersand 30 Hiuser vernichtet hatte,
daf sie in kurzer Zeit durch Unterstiitzung des Abtes mit Holz und Geld
wiederaufgebaut waren?®8, Im Jahre 1715 hatte ein schweres Unwetter den
Bauern sehr zugesetzt. Der Abt schenkte den am schlimmsten Betroffenen
Getreide aus dem Schiittboden fiir die Aussaat. Als im Jahre 1727 Leine-
weber (Barzdorf 5, Mérzdorf 9, Bodisch 3, Hermsdorf 23, Weckersdorf 6,
Wiesen 1, Wernersdorf 6) wegen Verarmung durch die Rezession ihre
Steuern nicht zahlen konnten, lief er ihnen die durch die Gerichtskosten
entstandenen Auslagen zuriickzahlen, wohl ein Ausnahmefall in der sonsti-
gen feudalistischen Praxis. 1719 erbat der Abt fiir die Braunauer und Politzer
Untertanen, die durch Unwetter und Blitzschlag Schaden erlitten hatten, von
der Statthalterei einen SteuernachlaB: ,Ew Exzellenz und Gnaden geruhen
aus den Beilagen zu ersehen, was fiir Wetter- und Brandschaden sich auf
meinen Stiftsgiitern in Braunau und Politz ereignet haben. Sie mochten
geruhen, in Conformitate der Landtagsbeschliisse meinen armen domnifi-
zierten Stiftsuntertanen in den allgemeinen anlagen einen erbétigen Ent-
hang angedeihen zu lassen...?®.” Das schadhaft gewordene holzerne
Hospital (Pfrindnerhaus) fiir vier Insassen lieB er einreien und dafiir je
ein steinernes Haus zu beiden Seiten der HI. Geistkirche fiir 12 Personen,
Manner und Frauen, errichten, 1711 hatte er im Anschluf an den Bau des
Gymnasiums auch eine Apotheke bauen lassen, die der Bevélkerung zu-
gute kam. Er stellte einen Apotheker an; spiter iibernahm der Laienbruder
Cosmas Orto, der 1730 in das Kloster eingetreten war, zusammen mit einem
~Handlanger” die Apotheke. In einer Instruktion fiir seine Mitbriider, die
Pfarreien versahen, hat er die Unterstiitzung der armen Pfarrkinder be-
sonders empfohlen. Es sei in diesem Zusammenhang noch einmal auf die
1.000 fl hingewiesen, die der Abt der Stadt zinslos zur Unterstiitzung der
armen Weber geliehen hatte.

Alle diese Einzelheiten, die hier aufgezihlt werden, mogen dazu dienen,

das Charakterbild des Abtes Othmar Zinke auch von dieser Seite zu be-
leuchten?8s,

284) H. R.Ruzitka, Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Braunau aaO III,
S. 106

285) Brief v. 21. 8, 1719 SUAP kart. 50 A XVIIL.

286) Das Gegenstiidk zu der Darstellung der Wirtschaftstitigkeit des Abtes Oth-
mar Zinke bietet der Beitrag, den Franz Karl Weber in den Studien und
Mitteilungen 57 (1939) S. 167—208 und 58 (1940) S. 107—137 iiber die ,Wirt-
schaftsquellen und den Wirtschaftsaufbau des Reichsstiftes Ottobeuren am
Beginn des 18. Jahrhunderts” geschrieben hat. Unter dem Abt Rupert Nef
»erlebte das Stift im 1. Drittel des 18. Jahrhunderts die hochste Bliite und
Entfaltung politischer Macht und wirtschaftlicher GroBe”. Rupert Nef (1710—
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VIII. BAUHERR UND MAZEN

1. Der Bau des Klosters und der Kirche St. Margareth in Bfevnov
1708—1716

Niemals wire eine solch reiche und breit gestreute kiinstlerische Tatigkeit
wihrend der Barockzeit in Prag und in den Lindern Bshmen, Mihren und
Schlesien moglich gewesen, wenn nicht eine stattliche Zahl von groBziigigen
Auftraggebern bereit gewesen wire, einen grofen Teil ihres Vermégens in
den Dienst der Kiinste zu stellen und die schopferischen Krifte zu fordern.
Das Konigreich Bohmen hatte keinen im Lande residierenden Konig mehr,
der die Kunst zur Verherrlichung seiner Herrschaft eingesetzt hitte. Es
sieht fast so aus, als hitte der reiche bohmische Adel fiir seine Palais in
Prag und seine Schlosser auf dem Lande keine Kosten gescheut, um die
fehlende kéonigliche Reprisentation durch eine standesgemifle patriotische
Kunst zu ersetzen und die Stadt Prag mit der kaiserlichen Pracht in Wien
wetteifern zu lassen.

Die kirchlichen Stinde, der Erzbischof, die alten und die neuen Orden, an
deren Spitze die Gesellschaft Jesu, erwiesen sich bald auch als eifrige Bau-
herren und Férderer der Kiinste. Die Prilaten der alten Orden (Benedik-
tiner, Zisterzienser, Primonstratenser, Augustinerchorherren) meinten als
Herren des Prager Landtags, es dem Adel gleichzutun und sich entspre-
chende Residenzen schaffen zu miissen. Zu ihrem Lob aber sei gesagt, da3

1740) ist als Abt ein Zeitgenosse Othmar Zinkes. Sie sind einander sehr
verwandt und haben viel Gemeinsames. Auch er ist ein groSer Mann in der
Wirtschaftsfithrung, auch er kannte die Baufreude und Bauleidenschaft.
Freilich, ihm war es nicht vergénnt, die Vollendung seines Bauunternehmens
zu erleben. Wohl konnte er den michtigen Klosterbau 1730 einweihen, aber
die Vollendung der Kirche, die er 1737 begonnen hatte, muflite er seinem
Nachfolger Abt Anselm Erb iiberlassen, der noch ein Jahr vor seinem Tod
1766 Zeuge der Weihe der Kirche war. Auch Abt Rupert Neff war in seiner
Wirtschaftsfithrung ein weit selbstindiger Mann, wie Othmar Zinke, auch
er verfiigte sehr selbstindig iiber groBe Kapitalien. Die vorhandenen Buch-
fithrungen und sonstigen Unterlagen geben hier einen guten Einblick. Von
Othmar Zinke fehlen sie vollstindig. Der Aufbau und die Gliederung der
Wirtschaftsfithrung in Kloster Ottobeuren zeigt sehr viel Gemeinsames mit
der Wirtschaft der Abtei Bfevnov- Braunau. Eins scheint diesem Kloster ab-
zugehen, die Tuchmacherei und Leinenweberei. Gerade diese brachten Brau-
nau den Reichtum, iiber den Othmar Zinke verfiigte. Die Organisation der
Verwaltung der Giiter in Ottobeuren scheint differenzierter, die Regierung
iiber die Untertanen straffer und unproblematischer zu sein als in Braunau.
Was die Finanzierung und Durchfiihrung der Bauten anbelangt, so ist zwi-
schen beiden viel Gemeinsames festzustellen. Allerdings forcierte Abt Oth-
mar Zinke immer ein scharfes Arbeitstempo. Waren beim Klosterbau in
Ottobeuren 20—30 Arbeiter beschiftigt, so waren es beim Klosterbau in
Btfevnov zeitweise iiber 50 und beim Braunauer iiber 90.
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sie diese in bescheidenen Grenzen hielten und ihr Hauptaugenmerk immer
auf die Klosterkirche legten, da sparten sie nicht mit Geld.

Wenn auch in den Stiddten Béhmens, Mihrens und Schlesiens die ba-
rocken Rat- und Zunfthiuser selten sind, so diirfen wir doch die Bedeutung
der Biirger als Forderer der barocken Kunst nicht unterschitzen.

In den Stéddten sind die barocken Giebel und verzierten Fassaden weit
verbreitet. Die Biirger haben aufler der Barockisierung ihrer Hiuser auch
mit Stiftungen fiir Wallfahrtskirchen, fiir Altarbilder und Pretiosen im
Altarraum, fiir Statuen auf Stralen und Plitzen, die Barockkunst michtig
gefordert.

Unter den kirchlichen Bauherren war Abt Othmar Zinke von Bfevnov-
Braunau einer der bedeutendsten in B6hmen. Bald nach seinem Regierungs-
antritt ging er ans Werk. Von der Grofle der geschichtlichen Tradition seiner
Abtei und ihrer neuen Aufgabe zu seiner Zeit voll und ganz durchdrungen,
muflte er den vorhandenen bescheidenen Klosterbau zu Bfevnov, den sein
Vorginger Thomas Sartorius durch den Baumeister Martin Reiner 1668—
1674 hatte errichten lassen, als vollkommen unzulidnglich empfinden. Das
Kloster war viel zu klein, um eine grofSere Zahl von Moénchen aufzunehmen,
die zu einer reicheren Gestaltung der Liturgie und des Gottesdienstes not-
wendig sind. Gerade der wiirdigen und festlichen Gestaltung des Gottes-
dienstes war der Abt sehr zugetan. Der alte Bau konnte auch nicht der
Bedeutung der Erzabtei St. Margareth entsprechen, die sie in der Geschichte
des Landes als Griindung des hl. Adalbert und als erstes Benediktinerkloster
in Bohmen besessen hat.

Die Abteikirche St. Margareth in Bfevnov ist ein besonderer Vertreter
des bohmischen Hochbarocks; sie nimmt in der Gruppe dieser Bautypen
geradezu eine Schliisselstellung ein. Das ist der Grund, daf sich an dieser
Kirche schon seit den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts eine grofie Dis-
kussion iiber ihren Architekten entwickelt hat, die bis heute noch nicht ab-
geschlossen ist. Deshalb soll hier auf den Bau der Kirche an Hand der bisher
bekannten archivalischenGrundlagen niher eingegangen werden.

Der Abt hatte den Mitbriidern aufgetragen, iiber den Fortgang des Baues
ein eigenes Rechnungsbuch zu fithren. Auf dessen erster Seite steht: ,Anno
1701 iiber Ausgaben vor die Arbeiter von Anfang der Grundriumung und
Erbauung der Kirche und des Klosters wie tiglich folget, anfangend des
obigen Jahres am 19. Juli®®”.” Das Buch, auch Baubuch genannt, enthilt die
wochentlichen Eintragungen des Poliers iiber die Arbeit der Maurer, Hand-
langer, Steinmetzen, Schmiede und deren Bezahlung. Es reicht bis zum
Jahr 1721. AuBler dem Baubuch geben auch die Quittungen und Handzettel
der Handwerker und Kiinstler von 1709—1722 gute Auskunft?8, Schlieflich
bringt auch das Bfevnover Diarium, das der jeweilige Prior fiihrte, so
manche wichtige Notiz iiber den Fortgang des Baues und die Arbeit der

287) SUAP kn 9.
288) Ebenda kart. 352 — kart. 354,
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Kiinstler2®®, Dort steht unter den Niederschriften von 1701: ,Hoc anno post
Paschalia festa initium factum est eruderationis incinctati Monasterii et
Ecclesiae huiatis per robotarios 30 Braunenses, quibus per diem cuilibet pro
mercede pendebantur 12 cruciferi. Eodem anno lapifodina penes molendina
Wislavin versus aperta est?.” Darnach hatte man bereits nach Ostern 1701
mit der Riumung der Ruinen und des Schuttes des einstigen Klosters und
der Kirche begonnen und dazu 30 Braunauer Robotarbeiter eingesetzt, von
denen jeder 12 kr als Lohn erhielt. Warum man die Robotarbeiter bis von
Braunau herbeischaffte, das immerhin 200 km entfernt liegt, hing damit
zusammen, daB der kleine Ort Bfevnov, der zur Abtei gehorte, gar keine
Robotarbeiter stellen konnte. Zugleich hatte man mit der Er6ffnung eines
Steinbruches bei den Miihlen von Veleslavin begonnen; sie lagen an den
Hingen des Weiflen Berges, nicht weit von Bfevnov entfernt.

In den Kirchenrechnungen findet man die Bemerkung, daf8 am 4. Novem-
ber 1702 dem Baumeister aus seinem Vertrag hin 150 fl ausgefolgt worden
sind. Nach einem Brief des @btlichen Wirtschaftsberaters Georg Botek war
es Paul Ignatius Bayer. Darin heift es, dafl der Architekt Paulus aus seinem
Dienst beim Fiirsten entlassen worden ist — gemeint ist Fiirst Schwarzen-
berg, bei dem P. I. Bayer schon lingere Zeit in Diensten stand — und daf
Botek, sobald der Architekt nach Prag zuriickgekehrt ist, mit ihm den Bau-
vertrag schliefen wird?®!. Demnach wire im Friihjahr, spitestens im Herbst
1702 mit P. I. Bayer der Bauvertrag geschlossen worden®?. Nach diesem
Vertrag war die ganze Arbeit mit 2.000 fl veranschlagt worden; bezahlen
aber mufSte der Abt fiir die Arbeit 1703 2.911 f2%3,

Der Abt dringte sehr, daf mit dem Bau bald begonnen werde. Schon
stand das Frithjahr vor der Tiir und es war aufler Aufriaumungsarbeiten noch
nichts geschehen. Der Baumeister hatte noch keinen Bauplan geliefert, ge-
schweige, da er Baumaterialien wie Ziegel, Steine, Holz, Kalk und anderes
hitte herbeischaffen lassen. Im Mai schrieb der Abt an P. Beda Feistl in
Bievnov: ,Wo bleibt der Bauplan? Ich habe immer noch keinen Brief von
Meister Paul.” Das Jahr vorher hatte man begonnen, im Steinbruch die
Quadern zu brechen; am 4. 11. 1702 wurden dem Steinmetz fiir 5 Monate
Arbeit 240 fl ausgezahlt. Im Sommer 1703 erfolgten dann endlich die ersten
Zufuhren von Baumaterialien.

289) Ebenda Diar Brev Bd I kn 50.

290) Diar Brev I S. 15.

291) Brief vom 7.1.1702 an Abt Othmar Zinke, SUAP kart. 65 C III 51.

292) Paul Ignaz Bayer war fiir den Bfevnover Konvent kein Unbekannter. Schon
Abt Thomas hatte ihn am 29. 1. 1691 beauftragt, das neu erworbene Haus
in der Dlouha trida (Lange Gasse) der Prager Altstadt vollig umbauen zu
lassen.

293) M. Vilimkova, Nové archivini doklady ke stavb¥ kla$tera a kostela sv. Mar-
kéty v Brevnové (= Neue Archivunterlagen zum Bau des Klosters und der
Kirche S5t. Margarethen in Bfevnov) Uméni Jg XXII Prag 1974 S. 149.
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Fiir die folgenden Jahre schweigen die Quellen. Erst am 30. Mai 1708
wurde der Grundstein gelegt®**. Im Rechnungsbuch wird dazu vermerkt:
»Der Baumeister Herr Paul Meyer, qui pro lapide fundamentali accepit ein
Diiplom . . .” Offensichtlich hatte der Kanzlist oder Pater den Namen ver-
hért oder verschrieben, es kann nur Bayer gemeint sein.

Milada Vilimkova stellt hier die Frage, warum die Grundsteinlegung nach
allem Dringen des Abtes sich so lange verzégert hat®*. Sie fithrt dafiir drei
Griinde an: der Kauf des Gutes Kladno am 28. Mai 1705, der Ausbruch des
Exemtionsstreites mit dem Prager Erzbischof und die Verleumdung des
Abtes durch P. Beda Feistl in Rom. All das kénnte den Abt so beschiftigt
haben, daf8 ihm die Lust zum Bauen vergangen wire. Aber wer das Leben
des Abtes kennt, weif3, daf all die angefiihrten Griinde nicht der Grund der
Verzoégerung sein konnen. Aller Wahrscheinlichkeit nach hat P. I. Bayer
die Verzogerung selbst herbeigefiihrt, stand er doch ganz im Dienst des
Fiirsten Schwarzenberg, der ihn 1706 zu seinem fiirstlichen Baumeister er-
nannt hatte?".

Der Bau kam aber auch nach der Grundsteinlegung nicht vorwirts. Nach
dem Baubuch waren im Mai 5 Maurer, 1 Kalkriihrer und 23 Handlanger an
dem Bau beschiftigt. Obwohl im Juli die Zahl der Maurer auf 15 anstieg,
war der Abt mit dem Bautempo véllig unzufrieden. Im nichsten Jahr be-
gann man wieder mit den Bauarbeiten im April. Die Handschrift im Bau-
buch ist eine andere. Man begann mit 23 Maurern; ihre Zahl stieg stindig,

294) Die 31. Maii 1708, quae erat feria quarta post Pentecosten, lapidem primum
pro novo Monasterio, et quidem ubi nunc secunda cella est in ambitu in-
feriori Ecclesiae versus, e regione Musici, posuit Reverendissimus Dominus
Othmarus in praesentia totius Conventus Margarethani et PP. Ruperti et
Columbani sociorum Reverendissimi Domini, quem tribus ictibus in hono-
rem SS Trinitatis 5. Margarethae praefactus Reverendissimus Dom. et
Religiosi similiter orantes per ordinem psalmos ... Inspector huius aedificii
denominatus fuit P. Petrus Kalbhen. Diar Brev I S. 22.

295) M. Vilimkovd, Nové architektoni doklady de stavbe klastera sv. Markéty
aa0, 5. 150.

296) Paul Ignaz Bayer wurde 1656 in der Umgebung von Iglau geboren, er starb
1735 in Prag. Lehrjahre in Prag bei Lurago, reiche Tatigkeit in Prag und
auf dem Lande im Dienste des Adels und der Kirche. Unter Abt Thomas
baute er das Wirtschaftsgebdude in Brevnov und leitete den Umbau des
Prager Hauses 1691—1693. In diesem Vertrag wird er Maurermeister ge-
nannt. Gerade in diesen Jahren 1700—1708 hatte er den Umbau des Schlosses
Postelberg und Arbeiten — zumeist Wirtschaftsgebdude — auf den Be-
sitzungen des Fiirsten Schwarzenberg in Wittingau, Hlubok4, Vléice, Dra-
konice durchzufithren. Vera Nankovd, Architekt a stavitel Pavel Igndc
Bayer. Pfestavy v literatufe a skutetnost (= Architekt und Baumeister Paul
Ig. Bayer, Phantasie und Wirklichkeit in der Literatur) Uméni, Jg XXII
(1974) S. 224—260.
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im September waren es 52. Die erste Baurechnung und Eintragung im Bau-
buch ist von Christoph Dientzenhofer unterschrieben?®?.

Auch die Handlanger sind angegeben; unter ihnen erscheinen auch
Frauen. Ebenso waren auch in der eigenen Ziegelei wie in den Sandgruben
Frauen beschiftigt. Man erkennt aus allen Notizen des Baubuches, da8 das
Bautempo wesentlich gesteigert wurde. Wer dem Abt den Christoph
Dientzenhofer empfohlen hat, ist nicht bekannt. Jedenfalls war diese Be-
gegnung fiir Othmar Zinke von weittragender Bedeutung.

Mit dem neuen Baumeister dnderte sich der Baustil véllig. Von Paul
Ignaz Bayer sind zwei signierte Baupldne fiir den Bau von St. Margareth
vorhanden, ein Grundri und ein Aufrif??. So umfangreich und vielgestaltig
die Bautitigkeit des P. I. Bayer auch war, er gehort nicht zu den grofen
Architekten Bohmens.

Wie kam nun Abt Othmar zu dem Verstindnis der neuen architektoni-
schen Konzeption des Christoph Dientzenhofer. Wahrscheinlich hat Dient-
zenhofer ihn erst von dem Neuen und Besonderen dieses Kirchenbaustiles
an Hand der Pline und Risse iiberzeugen miissen. Offenbar hat ihn aus
seinem Selbstbewuftsein heraus diese besondere Art des Kirchenbaues an-
gesprochen. Auf jeden Fall war fiir ihn Dientzenhofer der Mann, der den
Bau in dem von ihm erwarteten Tempo bald zur Vollendung bringen wird.
So lieff er Paul Ignaz Bayer fallen und schlof mit dem neuen Baumeister
einen Vertrag; er machte ihn bis zu dessen Tode mit einem Salare von
100 fl zu seinem Baumeister. Dieser Betrag wurde ganz unabhiingig von
der eigentlichen Bautdtigkeit dem Baumeister jihrlich ausgezahlt. Damit

297) Christoph Dientzenhofer, geb. 7.6.1655 auf dem Hof ,Zum Gugg”, Ge-
meinde Flintsbach am Brannenberg, Kreis Rosenheim; gestorben 1722 in
Prag. 1886 erscheint er als Maurer und Baumeister auf der Prager Klein-
seite. Er war mit vier seiner Briider und einer Schwester iiber Passau 1676
mit dem Maurerteam des Carlo Lurago nach Prag gekommen. Er war ver-
heiratet mit Anna Aichbauer, der Tochter eines Prager Baumeisters, hatte
fiinf Kinder: Katharina, verh. mit Josef Melchior Welsch, Kanzlist im erzb.
Konsistorium; Martin, trat als Tobias in das Kapuzinerkloster in Briix ein;
Kilian Ignaz, kgl. Hofbaumeister, Fortfikationsbaumeister und Architekt;
Heinrich Josef, Magister der Philosophie, Jurist, Hausbesitzer auf der Prager
Kleinseite; Maria Anna, verh. mit Franz Josef Krussbursk auf der Prager
Kleinseite.

Viktor Kotrba, Neue Beitrdge zur Geschichte der Dientzenhofer. Umgni
Jg XXI Prag 1973 S. 188.

298) Sie miissen knapp vor 1708 angefertigt worden sein. Die Kirche ist, etwas
zuriickversetzt, in die Hauptsache des Klosters eingefiigt, so daR zu beiden
Seiten ihrer Lingsfront je eine Quadratur des Klosterbaues zu liegen kommt.
Auf diesen beiden Bauplidnen erscheint der Klosterbau stattlicher und scho-
ner als der, den Christoph Dientzenhofer spéter ausgefiihrt hat. Dafiir zeigt
die Kirche einen konservativen Klosterkirchenstil des 17. Jahrhunderts. Die
Komposition als Gebdudekomplex von Kloster und Kirche wie deren Schau-
seite sind schéner und gediegener als die Ausfiihrung von Christoph Dient-
zenhofer. Die Kirche freilich tritt gegeniiber der Wirkung des Klosters zu-
riick.
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war Chr. Dientzenhofer verpflichtet, dem Abt stets mit Rat und Tat bei
allen Bauunternehmungen zur Verfiigung zu stehen, die Bauplane dafiir zu
liefern, fiir den eventuellen Bau auch verantwortlich zu sein und ihn auch
immer wieder zu inspizieren®®°.

Die Zahl der Maurer bewegte sich in diesen Baujahren immer zwischen
40 und 50%%, 1710 erscheint in den Rechnungen der Steinmetz Franz Leisek
von Prag, dem in diesem Jahr 1.100 fl fiir seine Arbeiten ausgezahlt wurden.
Von Jinner bis September 1712 werden dem Bildhauer Matthius Wenzel
Jiickel immer wieder verschiedene Betrige bezahlt, wahrscheinlich fiir die
Sandsteinfiguren, die iiber dem Portal und bei den Giebeln der Lingsfront
der Kirche stehen. In diesem Jahr wird auch der Stuckateur Stephan
Deschler fir die Kapitelle an den Pfeilern der Kirche honoriert; es ist der
einzige Stuck, der in dieser Kirche ausgefiihrt wurde. Auch der Dachdecker
Hrdli¢ka wurde in diesem Jahr fiir Arbeiten auf dem Dach iiber dem
Refektorium und der Kiiche bezahlt. Am 16. November 1712 konnte der
Steinmetz F. Leisek fiir die Arbeiten am Westportal der Kirche seinen Lohn
von 350 fl vom P. Superior (Prior) entgegennehmen. Im Oktober des
gleichen Jahres erscheinen Quittungen iiber Auszahlungen an den Tischler
fiir Arbeiten am Figuralchor (Musikchor) der Kirche, wie auch fiir Arbeiten
in der Bibliothek und im Refektorium. Daraus geht hervor, daf noch vor
dem Wintereinbruch 1712 die Kirche bis zum Ostchor und zwei Quadraturen
des Klosterbaues errichtet waren.

Von besonderer Wichtigkeit ist die Notiz vom 18. 12. 1712 im Diarium,
nach der P. Superior Christoph Wellak den Teil der neuen Kirche, der vom
Musikchor bis zum Ostchor abgeschlossen war, im Auftrag des Abtes bene-
dizierte. Beim feierlichen Gottesdienst hielt P. Lambert Zach eine tsche-
chische Predigt, in der er nicht nur den guter Eifer des Erneuerers des
Klosters (gemeint ist Othmar Zinke) iiberaus lobte, sondern auch die
Arbeiter und Taglohner ermunterte, das begonnene Werk der Vollendung
zuzufiihren3!,

Wie wenig der Abt die Vollendung des Kirchenbaues erwarten konnte,

299) Dieses Salare von 100 fl war relativ ein guter Betrag, gewshnlich betrug es
nur 50 fl. Santini-Aichel erhielt bei den Zisterziensern in Sedlez nur 40 fl.
Dadurch, da der Baumeister mit mehreren Bauherren gleichzeitig solche Ver-
trdge schlo, hatte er unabhingig von der augenblicklichen Bautitigkeit ein
fixes Einkommen. Fiir alle Regie (Reise, Quartier, Verkdstigung) kam der
Bauherr auf. Als Forifikationsbaumeister in Prag erhielt er vom Staat ein
wesentlich htheres Salare. Das ,Piskovd brina” als Teil der Befestigungs-
arbeiten unter Christoph Dientzenhofer steht heute noch in Prag.

300) Der Polier erhielt 45 kr, der Maurer 30 kr, der Handlanger 9 kr tiglich.

301) Posterior pars novae Ecclesiae, Choro musicorum usque ad Naviculam per-
fecta per P. Superiorem iuxta novissima Agenda benedicta est post primam
canonicam in refectorio habitam praesentibus quibusdam saecularibus. ..
R. P. Lambertus vero concionem bohemicam ad populum habuit, in quo
zelum Restauratoris non solum dilaudaverat, verum etiam operarios et
mercenarios opus inchoatum ad implendum excitaverat, cum spe mercedis
aeternae recipiendi ... Diar Brev I. S. 31.
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zeigt die Tatsache, dal er schon am 15. Jinner 1713 selbst in dem Rohbau
des Kirchenschiffes eine hl. Messe las. Es war mitten im Winter, die Kirche
war noch vollig leer und sicher sehr kalt, der Altar nur improvisiert. Am
13. Juli 1713 konnte das so beliebte Kirchenfest der hl. Margaretha, der
Schutzherrin der Kirche, nicht festlich begangen werden, denn inzwischen
war die alte spitgotische Kirche, die Abt Hermann hatte fiir die kleine
Pfarrgemeinde errichten lassen, abgerissen worden, und die noch im Bau
befindliche eignete sich nicht dafiir. Der Ostchor sollte noch bis zum Herbst
fertig werden; aber da brach in Prag die Pest aus, die auch in Bfevnov ihre
Opfer forderte. Auch ein Maurer war daran gestorben. Der Bau mufite zum
Leidwesen des Abtes eingestellt werden. Weil der Abt wiinschte, daf8 die
Kirche zuerst vollendet werde, mufite der Bau des Ostfliigels des Klosters
zuriickgestellt werden.

Nach dem Willen des Abtes hielt dann der Neupriester Gaudentius
Werner am 20. Jinner 1715 seine Primiz in dem Neubau. Es sollte nicht
nur sein erstes MeBopfer sein, sondern der erste feierliche Gottesdienst.
Wohl war die Kirche bereits geputzt, es gab auch schon eine provisorische
Orgel, die der Braunauer Orgelbauer Tobias Meissner hergestellt hatte,
sonst aber war die Kirche noch véllig leer. Es gab weder Altire noch Kanzel,
noch Chorgestiihl, weder Statuen noch Fresken. Der Hochaltar war improvi-
siert. Dazu war es mitten im Winter. Auch darin ist eine gewisse Ungeduld
des Abtes zu erkennen, aber auch sein harter Wille.

Bis zum Sommer 1715 war der Kirchturm fertig geworden, am 7. Juni
wurde der Knauf mit dem Kreuz aufgesetzt. In dem Knauf hatte man eine
zinnerne Tafel eingesetzt mit den Namen von 52 Patres und 12 Fratres, die
zu der Zeit die drei Kloster bevolkerten. In Wahlstatt waren erst 2 Patres,
die die Pfarrei zu versehen und die Giiter zu verwalten hatten32.

Im Herbst 1715 war hiermit der Rohbau der Kirche abgeschlossen, vom
Kloster standen der West- und der Mittelfliigel. Nach den Baurechnungen
waren in diesem fertiggestellten Teil des Klosters die Handwerker intensiv
eingesetzt worden, so daf8 er ab Herbst dieses Jahres bewohnbar war. So-
mit konnte der Abt am 1. November 1715 das Kloster weihen. Das Diarium
widmet der Beschreibung dieser feierlichen Weihe mehrere Seiten. Auf-
fallenderweise wird die Kirche dabei nicht erwdhnt. Auch in spiterer Zeit
wird weder im Diarium noch in einer sonstigen Quelle von einer Kirchen-

302) Die Inschrift im Knauf: ,Anno MDCCXV die 7. Julii sedente in Cathedra
Petri Clemente XI., Ad clavum vero Imperii sedente Romano-Germanici
Carolo VI. Hungariae, Bohemiae, et Hispaniae Rege, sub Reverendissimo
Domnino Dmno Othmaro Abbate Brzevnoviensi XLVIIL. exemptae Congre-
gationis Bohemo-Moraviae Visitatore Generali et perpetuo Nodus hic cum
Cruce benedicta et Relquiis S. Fausti Maryris, Cucula S. Tiburii, numis-
matibus S. P. Benedicti, Agno Mariano, floreno Imp. Caroli VI, Septenario
et Crosso, massa sacra ex floribus per annum in Ecclesia Romana benedicta
positus est in honorem S. Margarethae V. et M. Diar Brev I S. 69.
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weihe eine Erwahnung getan. P. Hieronymus RiZitka und P. Vinzenz Mai-
wald verbinden in ihrer Klostergeschichte die Weihe des Klosters mit der
Kirche. Davon kann nach dem Diarium nicht die Rede sein, denn sie wurde
nach diesem detaillierten Vorgang nicht erwihnt und nicht betreten.

Nun muf man wissen, daR der Exemtionsstreit in diesem Jahr den ersten
dramatischen Hohepunkt erreicht hatte. Der Abt hatte 1714 ein Gesuch in
Rom um die Vollmacht der Weihen, auch der von Kirchen, die auf Kloster-
territorium erbaut wurden, eingereicht. Am 31. August 1715 war dieses
Gesuch abschligig beurteilt worden. Er hat daraufhin Berufung eingelegt
und eine neue Untersuchung eingeleitet. Damit war diese Angelegenheit
noch offen, daher lief er auch die Bfevnover Kirche nicht vom Erzbischof
oder seinem Vertreter weihen. Dabei blieb es dann. Die Benediktion vom
18. Dezember 1712 durch den P. Superior von Bfevnov muflte geniigen. Der
Abt hat auch spiter die 13 Kirchen, die er noch bauen lie8, immer selbst
geweiht, ausgenommen die Klosterkirche in Wahlstatt, deren Weihe der
Breslauer Weihbischof Elias von Sommerfeldt vorgenommen hat. Jeden-
falls hat am 17. November 1715 P. Raphael Berger mit grofem Gepringe
in der neuen Klosterkirche seine Primiz gefeiert3%.

Seit dem 1. November 1715 gab es in Bfevnov wieder einen vollen Kon-
vent mit 15 Patres und é Klerikern. Merkwiirdig ist, da8 der Obere dieses
Konventes nicht, wie es in den Benediktinerklstern sonst iiblich ist, Prior
sondern Superior genannt wurde.

Der Abt hielt sich, wie die ganze Geschichte des Klosters seit 1420 zeigt,
in der Hauptsache im Braunauer Kloster auf. Es war seit dieser Zeit der
eigentliche Sitz des Abtes. So war es auch bis zur Trennung beider Klgster
in jiingster Zeit geblieben. Wegen des Gymnasiums und des philosophisch-
theologischen Hausstudiums brauchte der Braunauer Konvent immer mehr
Patres und zwar auch geschulte. Dazu kam, da8 das ganze Braunauer Land
mit seinen sechs bzw. sieben Pfarreien zum Besitz des Klosters gehorte.
Abt Othmar hatte auch jetzt, wo das Mutterkloster wiederhergestellt war,
nicht die Absicht, seinen Sitz wieder dorthin zu verlegen.

Die Obsorge fiir den Restbau des Klosters — es war noch der Ostfliigel
mit der Prilatur zu errichten, iibertrug der Abt dem P. Wenzel Gros und die
Vollendung und Ausgestaltung der Kirche dem P. Heinrich John. Christoph
Dientzenhofer hatte auBer diesem Trakt noch einige Wirtschaftsgebdude
(Schafstall, Getreidespeicher, Brauhaus) zu bauen. Da nach dem Willen des
Abtes diese Gebiude den Vorrang hatten, zog sich der Klosterbau noch
einige Jahre hin. Schlieflich konnte am 14. Dezember 1721 auch dieser Teil
des Klosters vom Abt geweiht werden. Damit war die Abtei mit drei
Quadraturen fertiggestellt.

Dienten der westliche und mittlere Trakt als Klaustrurgebiude, so war
der ostliche fiir Kiiche, Gastzimmer, Kanzleien und das erste Stockwerk

303) Diar Brev I S. 81.
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ganz fiir die Prilatur ausgebaut worden. Auf dieser Seite befindet sich
auch die eigentliche Schauseite der Abtei mit dem Blick gegen Prag. Das
Mittelrisalit mit dem Halbstock und den Ovalfenstern, dem michtigen
Dreiecksgiebel, der bis in die Dachzone hineinreicht, birgt den Festsaal,
auch ,Maria-Theresia-Saal” genannt. Weil das Kloster auf dieser Seite
wegen des starken Gefilles ein ganzes Stockwerk tiefer liegt, verbergen
sich hinter den Fenstern des Parterres die Kellerriume, und das grofle Tor
fithrt nicht in die Prilatur, sondern in den Keller. So befindet sich das
eigentliche Klosterportal auf der Siidseite neben dem Ostchor der Kirche,
wo der Klosterbau nicht mehr von der Lingsfront der Kirche verdeckt wird.
Auch dieses Portal ist hochst einfach und schmucklos; ein flaches unge-
gliedertes Giebeldreieck bildet den Abschlu nach oben. Damit fehlt dem
ganzen Klosterbau der reprisentative Eingang. Zur Prilatur fithrt auch
kein Treppenhaus, wie es sonst bei Barockklgstern iiblich ist, sondern nur
eine einfache Stiege.

Gerade diese Raumverteilung der Baukérper Kirche und Kloster, die Tat-
sache, daf die Kirche in ihrer Lingserstreckung und Hohe das ganze Kloster
zu zwei Drittel verdeckt, wirft Fragen auf. Irgendwie ist die Verbindung
von gegebenem Geldnde und Raum einerseits und der Gliederung der Bau-
korper anderseits nicht gelungen. Uberhaupt ist der einstéckige Bau trotz
seiner Weite mit drei Quadraturen in seiner schmucklosen niichternen Ge-
staltung ohne jeden kiinstlerischen Reiz, ein reiner Zweckbau. Die Frage
erhebt sich, liegt es beim Architekten, der aus den Raumgegebenheiten
nichts Besseres zu gestalten vermochte, oder liegt es beim Bauherrn, dem
Abt? Oder kénnten Fundamente des mittelalterlichen Kloster- und Kirchen-
baues Grenzen auferlegt haben? Da die Kirche aber eine geniale schopfe-
rische Gestaltung verrit, kann es nicht an Dientzenhofer liegen. Fiir den
Abt war es der erste grofe Bau, den er unternahm; er scheint dabei noch
recht sparsam gewesen zu sein. Lag es an Christoph Dientzenhofer, daf er
es nicht verstanden hat, den Abt fiir ein groferes Konzept zu gewinnen,
wie es dann sein Sohn bei dem Braunauer Klosterbau getan hat, wo noch
ganz andere Raumprobleme und Schwierigkeiten zu meistern waren? Jeden-
falls sind die andern Frithbauten des Abtes, der Braunauer Gistetrakt 1710
und das Gymnasium 1711 auch nur einfache Zweckbauten ohne jede kiinst-
lerische Gestaltung. Offenbar war auch beim Btevnover Klosterbau noch der
ganz sachlich denkende Wirtschaftsmann am Werk; sein isthetisches Inter-
esse war noch nicht dermaflen angesprochen, wie es dann seit 1719 immer
mehr zum Durchbruch kam. Von der Zeit an war der Einflu Kilian Ignaz
Dientzenhofers maBgebend. So wurde auch die Innenausstattung der Kirche
erst seit diesem Jahr vorgenommen.

Wie weit die Fundamente der mittelalterlichen Anlagen den Bau des
Klostergebaudes beeinfluBt haben kénnten, dazu kann erst Stellung ge-
nommen werden, wenn die im Gang befindlichen Ausgrabungen um das
Kloster und im Garten vorgenommen worden sind.

Auf der Nordseite des Klosters ist senkrecht zum Mittelfliigel noch ein
Trakt als Stumpf angesetzt worden, in dessen unterer Etage das Sommer-
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refektorium und in der oberen die Bibliothek eingerichtet wurden. Auch
dieser Anbau verstirkt die angeschnittenen Fragen®®*.

Auffallend ist, da@ Othmar Zinke fiir die Einrichtung und Ausschmiik-
kung des Klosters selbst nicht viel getan hat, nur die notwendigsten Mobel
wurden angeschafft. Auch in der Prilatur blieb alles noch bei einem unzu-
linglichen Provisorium. Die Ausstattung des Kapitelsaales, des Winter- und
Sommerrefektoriums, der Bibliothek und der Prilatur wurde erst von sei-
nem Nachfolger Benno Lobl durchgefiihrt. Eine Ausnahme bildete aller-
dings das Deckenfresko mit dem Stuck von den Briidern Cosmas Damian
und Agid Quirin Asam 1728%%.

Wie war Othmar Zinke zu diesen Kiinstlern gekommen? Sie waren dies-
mal nicht wie die meisten andern durch die Dientzenhofer vermittelt wor-
den, sondern durch den Abt Maurus Fintzgut von Kladrau®®, der ihm die
Asams sehr empfohlen hatte. Dort hatte C. D. Asam die von Johann
Blasius Santini-Aichel® erbaute Abteikirche mit Fresken ausgestattet.

304) Aus dem Baubuch und den Baurechnungen ergeben sich folgende Kosten fiir

den Rohbau:

1708 2946 fl 6 kr 1716 9.645 fl 36 kr
1709 4251 fl 3 kr 1717 12.851 fl 39 kr
1710 12,165 fl. 18 kr 1718 12.889 fl 43 kr
1711 9595 fl 5 kr 1719 11797 fl 0 kr
i 11.831 fl 34 kr 1720 6.763 fl 11 kr
1713 9.034 fl 12 kr 1721 5562 fl 36 kr
1714 7.922 fl 47 kr 59.500 fl 44 kr
1715 8.749 fl 34 kr

66.495 fl 59 kr

Damit ergibt sich in der Zeit von 1708—1721 eine Gesamitsumme von
126.005 fl 43 kr fiir den Bau des Klosters, der Kirche und der Wirtschaftsge-
biude in Brevnov.

305) Cosmas Damian Asam, geb. 27. 9,.1686 in Benediktbeuren, gest. 10. 5. 1739
in Miinchen; Agid Quirin Asam, geb. 1.9.1692 in Tegernsee, gest. 29. 4.
1750 in Mannheim, Sohne des Freskomalers Hans Georg Asam und der
Maria Theresia geb. Prugger. 1712—1714 auf Veranlassung und Unter-
stiitzung des Tegernseer Abtes Studienaufenthalt in Rom. ,Ohne das Er-
lebnis Rom ist die Kunst der Asam nicht denkbar. Der Nachklang dieser
Eindriidke ist bis in die spatesten Werke zu spiiren. E. Hanfstengel, Die
Briider Asam aaQ, S. 9. Vor allem haben beide die Maglichkeit des Illusio-
nismus der rémischen Barodkmeister in sich aufgenommen. Thr Wirken reicht
von Einsiedeln in der Schweiz und Mannheim am Rhein iiber den siid-
deutschen Raum nach Boshmen (Kladrau, Prag) und Wahlstatt b. Liegnitz in
Niederschlesien. Literatur: Erika Hanfstaengl und Walter Hege, Die Briider
Asam, Deutscher Kunstverlag 1955. Dort weitere Literaturangabe.

306) Kladrau liegt in B6hmen, westlich von Pilsen.

307) Johann Blasius Santini Aichel ist neben den Dientzenhofern ein sehr be-
deutender Architekt des bohmischen Spétbarocks, geb. in Prag 1677, gest.
daselbst 7.12.1723. Nach seinen Studien in Italien, beeinflufft von Fran-
cesco Borromini wie auch von Lukas von Hildebrand und Johann Bernhard
Fischer von Erlach, geht er nach 1700 seine eigenen Wege. Er ist auch der
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In der reichen Korrespondenz zwischen den Abten Othmar Zinke und
Maurus Fintzgut ist auch das Thema Cosmas Damian Asam gelegentlich
angeschnitten. Der Kladrauer Abt hatte Othmar Zinke eingeladen, die
Ubertragung der Reliquien in die neue Kirche vorzunehmen, die ihm der
Abt von St. Emmeram in Regensburg geschenkt hatte. ,Es wird mir und
dem Konvent zur Ehre gereichen, wenn der Visitator die Ubertragung der
Reliquien vornimmt, sie soll am 15. September 1726 vorgenommen wer-
den.” In diesem Brief kam er auch auf Asam zu sprechen, der noch bis 8.
oder 9. September in Kladrau sei und dann wieder in die Schweiz reisen
werde. Der Maler hoffe aber noch im Herbst dieses oder nichsten Jahres
nach Bfevnov zu kommen, um dort den Saal auszumalen. Bei ihm habe er
das Werk in der Kirche zur grofiten Zufriedenheit beendet, nur iiber der
Sakristei und der kleinen Pforte hat er noch einige Malereien zu machen.
,Es ist eine iiberaus exzellente Arbeit, die Asam geschaffen hat*®.” Dem-
nach war die Beziehung zwischen dem Bfevnover Abt und Asam schon her-
gestellt. Schon am 2. Juni 1726 war der Maler mit seiner Frau, die der Abt
nach Bfevnov eingeladen hatte, dessen Giste gewesen. P. Colestin von
Kladrau hatte sie begleitet. Der Kladrauer Abt hatte fiir diese Reise Pferde
und Kutsche zur Verfiigung gestellt. Asam hat den Saal besucht und alles
Notwendige beziiglich der Ausfithrung mit dem Abt besprochen®®.

Nun stellten sich aber doch noch Schwierigkeiten ein. P. Colestin schrieb
im Auftrag Asams, dafl dieser mit dem Preis von 1.000 fl fiir die Ausmalung
des Saales nur dann zufrieden sein konnte, wenn er, wie ihm der Abt ver-
sprochen hatte, auch die andern Riume (Refektorium, Bibliothek und
Kapitelsaal) ausmalen kénne, sonst stinde es ihm nicht dafiir, fiir diesen
Betrag nach Prag zu reisen. Der Abt hatte es sich inzwischen anders iiber-
legt. Er hatte nicht die Absicht, die andern Rdume mit so teuren Fresken
ausmalen zu lassen, sondern brachte eine andere Moglichkeit ins Gesprich:
Asam konnte die vier Altarblitter der Wahlstitter Klosterkirche malen,
von denen er die Mafle angab. Er lief auch durch P. Raphael Berger dem
Maler mitteilen, da er im Saal keinen Stuck wiinsche.

Am 8. September 1727 war Asam nach Kladrau zuriickgekehrt. Von hier
aus hat er im Oktober wieder eine Reise nach Bfevnov unternommen, um
neuerdings wegen seiner Arbeit dort mit dem Superior P. Raphael Berger,

Schipfer jener einmaligen hochst interessanten Barockgotik, der die Kloster-
kirchen Sedletz (Sedlice), Kladrau (Kladruby), Saar (Zdjir) ihre Entstehung
verdanken. Santini Aichel war vor allem der Baumeister der Zisterzienser-
dbte. So baute er die Kléster Kénigsaal, Plass und Osseg. Aber auch der
Adel hatte ihm reiche Auftrige fiir Palais und Schlésser in Prag und auf
dem Lande zukommen lassen. Literatur: Erich Bachmann, die Architektur
und Plastik in: K. M. Svoboda, Barock in Béhmen aaO 5. 37—49; O. ]. Bla-
#i¢ek, Barockkunst in Bshmen S. 68—86; V. Kotrba, Johann Santini Aichel,
Sein Werdegang und seine Architektur. Uméni XXII Prag 1974, S. 185—196.

308) Brief v. 5.7.1726; diese und die andern Nachrichten, auf die hier Bezug ge-
nommen wird, befinden sich im SUAP Kladrubiensia kart. 139 G XI 13.

309) Diar Brev I S. 114.
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der den Abt vertrat, zu verhandeln. Dabei hatte seine Frau in einer Scha-
tulle ihren Schmuck im Gastzimmer auf dem Tisch oder Bett liegen ge-
lassen. P. Josef Sieber von Kladrau bat den P. Superior, diesen vergessenen
Schmuck dem Asam nachzusenden?®’.

Am 5. Dezember teilte Asam dem P. Superior mit, dafl er, sobald alle
Vorbereitungen fiir das Deckenfresko im Saal beendet und der Putz
(,Estrich”) trocken sein wird, von Kladrau kommen und mit der Arbeit
beginnen werde. Er hoffe auch, die vier Wahlstitter Altarblatter malen zu
diirfen. Da sie nach den Angaben 4 X 11 Ellen grof sind, wird man eine
solch groffe Leinwand kaum anderswo bekommen als in Augsburg. Man
mochte ihm doch bald deswegen Bescheid geben. ,Wir diirfen uns freuen,
wenn ein ganzes Werk in solcher Kirche gemacht wiirde. Ist also nur die
Frage, wann und wo die Blitter gemacht werden. Ist auch gemelt wesen,
dafl Kosten und Wert solcher Altarblitter noch in meinem Dasein gemalet
wiirden (gemeint ist wohl in seiner Anwesenheit in Bfevnov), so wollte ich
sie um ein billigs machen, das ist in einer solchen Grofle um dausend
Gulden.”

Wegen seines Bruders sei er mit dem flachen Stuckwerk einverstanden.
Dieser glaubt ja, in drei Wochen in Kladrau fertig zu werden und etwa in
viar Wochen nach Bfevnov zu kommen, um dort den Stuckrahmen fiir das
Fresko zu machen. Nach Moglichkeit mochte im Kamin des Saales ein
Ofen aufgestellt werden, ,wie gleiches auch in Gorgowitz (sic) in der Ka-
pelle groBe Arbeith gemachet wird, wo auch ein Ofen steht”. ,Inzwischen
mochte auch geniigend Kalk und Gips herbeigeschafft werden'®.” Er for-
derte in dem Brief auch P. Raphael Berger auf, er mochte ihm wegen der
Wabhlstitter Altarblitter Bescheid geben, damit nicht durch ,Patrone” ein
anderer Maler rekommandiert wird.

Diese Stellen des Briefes sind in mehrfacher Hinsicht interessant. Einmal
geht daraus hervor, daB Othmar Zinke nicht sehr den Stuck liebte. Er
wiinschte zunichst gar keinen, ist aber dann doch mit Asam dahin iiber-
eingekommen, daf} der fiir das Deckenfresko notwendige Stuckrahmen in
Flachrelief von Agid Quirin Asam ausgefiihrt wird. Es muf auch damals
einen Konkurrenzkampf zwischen den Kiinstlern gegeben haben, der dazu
fithren konnte, einen Auftrag abspenstig zu machen. Tatsichlich hat dann
Asam die Altarblitter in Wahlstatt nicht gemalt, sondern Wenzel Laurenz
Reiner, der wahrscheinlich neuerdings durch Kilian Ignaz Dientzenhofer
empfohlen worden war. Da Reiner nur 400 fl fiir ein Bild verlangte, wih-
rend Asam 1.000 fl noch als einen Ausnahmepreis hinstellte, konnte das
bei der Entscheidung des Abtes mitgewirkt haben. Es kénnte auch sein, daf8
K. I. Dientzenhofer diese Entscheidung herbeigefiihrt hat, denn den Kon-
trakt mit W. L. Reiner hat er im Auftrag des Abtes durchgefiihrt. Demnach
war er der Vermittler zwischen dem Abt und Reiner. C. D. Asam war da-

310) Brief v. 17.11. 1727,, SUAP aaO.
311) Brief v. 1. 1. 1728, SUAP kart. 139 G XI, I 49.
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mals noch fiir Dientzenhofer ein Unbekannter, wihrend Reiner als Prager
ein ihm wohl vertrauter Landsmann war, dessen Werke er kannte, den er
schon 1721 fiir die Altarblétter des Braunauer Klosters dem Abt empfohlen
hatte?!2,

Es wire aber auch durchaus moglich, da8 Asam selbst zu der Zeit nicht in
der Lage war, die Bilder zu malen, weil er einen Ruf vom Kurfiirst Karl
Philipp von der Pfalz nach Mannheim erhalten hatte, dort noch im gleichen
Jahr die Fresken in der Schlofkirche und im Treppenhaus wie im Rittersaal
zu malen. Dazu kam noch die Freskoarbeit in der Schlofkirche zu Bruch-
sal®3, Der Abt kam dann doch wenige Jahre spiter auf Asam zuriick und
iibertrug ihm 1733 die Ausmalung der Decke in der Wahlstitter Kirche.
Inzwischen hatte sich auch K. I. Dientzenhofer von der Qualitit dieses
Kiinstlers iiberzeugen kénnen.

Nach den Briefen zu schliefen, ist im Februar 1728 der Stuckrahmen
von Agid Quirin Asam geformt und in unmittelbarer Aufeinanderfolge das
Deckengemilde von Cosmas Damian Asam gemalt worden. Es stellt den
hl. Gunther als Gast des ungarischen Konigs beim Festmahl dar. Die Wahl
dieses Motivs braucht uns nicht zu iiberraschen, denn am 2. August 1726 wa-
ren die Reliquien des Heiligen auf dem Guntheraltar der Kirche beigesetzt
worden. Der Darstellung lag folgende Legende zugrunde: Unter den Spei-
sen, die beim festlichen Mahl aufgetragen wurden, war auch ein gebratener
Pfau. Nun war der hl. Gunther an dem Tage an ein Fastengebot gebunden.
Er wollte den Kbonig nicht durch Zuriickweisung der Speise verletzen,
anderseits aber auch seine Fastenverpflichtung nicht brechen. Da legte er
die Hinde betend auf den Tisch, neigte sein Haupt und bat Gott um Hilfe.
Das Wunder geschah: Der Pfau in seinem grofartigen Federkleid flog da-
von. Dieser Moment des Staunens, der Erregung, die ganze Szenerie eines
koniglichen Gastmahls, dazu noch der Reiz eines exotischen Magyaren-
tums, boten Asam die Moglichkeit, sein grofles Kénnen in Komposition,
Farbe, Zeichnung, in Bewegungsstudien und Verkiirzungen, in phantasie-
reicher Illusionsmalerei zu zeigen. Die weiflen Winde des Saales werden
von einem reich profilierten Gebilk abgeschlossen, das von jonischen ge-
firbelten Pilastern getragen wird. Sie gehen in eine hohe, von ovalen Fen-
stern durchbrochene Kehlung iiber, die von weiem Stuck im Stil des
Bandornaments auf malachitartigem Grund verziert ist. In den Ecken fiih-
ren Kartuschen hiniiber zur Decke. In der Mitte der Lingsseiten sind sym-
bolische Frauengestalten angebracht. Die Kehlung wird von einer starken
gerillten goldenen Leiste abgeschlossen, die mit einem Band umschlungen

312) Dem Wenzel Laurenz Reiner sind die Bilder fiir die Wahlstitter Kloster-
kirche am 9.4.1728 und 14.4.1729 zu dem ausbedungenen Preis von je
400 fl ausgezahlt worden. Reiner gehdrte zu den bedeutendsten Malern
Prags, der neben Tabelbildern auch Fresken in Kirchen und Schlossern ge-
malt hat. Literatur: Pavel Preiss, Vaclav Vavfinec Reiner, Prag 1970, S. 55 f.

313) Durch die totale Zerstorung dieser Bauten im Zweiten Weltkrieg sind diese
Fresken vernichtet worden. E. Hanfstaengl — W. Hege, Die Briider Asam
aa0, 5. 90 f,
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ist, auf der dann der ganze Tafelsaal in illusionistischer Malerei mit herr-
licher Tiefenwirkung aufgebaut ist. Uber ihm wdlbt sich eine mdchtige
lingsovale Kuppel in Brokatmalerei, die sich am Scheitel 6ffnet und in den
Himmel blicken ldRt. Von dort schweben in zarten Farben Engel in den
Saal. Die Reminiszenz an die Kuppel in der Weltenburger Klosterkirche ist
unverkennbar. An der Fensterseite der Darstellung sitzt der hl. Gunther
im schwarzen Benediktinerhabit und schaut, von einem iiberirdischen
Leuchten verklart, zum Himmel hinauf. Rechts von ihm agiert in aufge-
regter Bewegung der Speisemeister. Links von ihm, fast in der Mitte des
Bildrandes, steht in ruhiger, gelassener Haltung der Zeremonienmeister,
ein ruhender Pol in der aufgeregten Menge, wie er es seinem Beruf schuldig
ist. Im Hintergrund sitzt beim Tisch das Kénigspaar, nur in zarten Pastell-
farben angedeutet. Es nimmt in der ganzen Darstellung eine nebensichliche
Rolle ein. Den Vordergrund beherrschen in kriftigen satten Farben drei
Phantasiegestalten, ausgesprochen orientalische Typen. Auf der gegen-
iiberliegenden Breitseite des Bildes wird die Dienerschaft, die Schiisseln mit
Speisen trigt, von einer senkrecht gestrafften Gestalt mit einer tempera-
mentvollen Armbewegung angewiesen, die Fleischspeisen wegzutragen und
andere herbeizubringen.

Von der Schmalseite, die dem Kénigspaar gegeniiberliegt, kommen
Herren von der Jagd und weitere Damen und Herren der hohen Gesell-
schaft. Auf der gegeniiberliegenden Schmalseite musizieren Instrumenta-
listen und Singer. Es ist reizvoll, diese Gruppe néher zu betrachten?®*,

Uber der Tafel ist an zwei Stellen des Gewélbes an goldenen Seilen ein
schwerer Samtvorhang wie ein Zeltdach gespannt; links in seiner ganzen
Schwere in saftigen griinen Farben gehalten, zum Himmel aber in zarte
Farben iibergehend, soll er wohl den fremdldndischen Eindruck der ganzen
Gesellschaft zum Ausdruck bringen. Mit der kithnen Drapperie des Vor-
hanges hat der Maler auch ein Mittel gefunden, die mit ihrem Ubergewicht
herrschende Scheinarchitektur des Kuppelgewdlbes aufzulodkern.

Mit dieser Malerei hat der Abt seinem Kloster ein Kunstwerk geschenkt,
das zu den bedeutendsten Fresken des deutschen Barocks gehért. Erich
Hubala schreibt iiber dieses Bild: ,Uberall Leben und Bewegung. Nur ein
kleiner Teil des ganzen Bildes dient dem Pfauenwunder; aber alles ist so
gemalt und angeordnet, dal wir es als dazugehorig, als notwendig emp-
finden. Alle Figuren sind bei sich selbst. Im Anschauen oder Musizieren
versunken, mit ihrer Arbeit, ihrem Auftrag beschiftigt, ohne Seitenblick,
sind sie in ihrer Welt, die damit zwangsliufig auch die der Betrachter wird.
Es eignet ihnen eine zwingende Natiirlichkeit, das Unabsichtliche, das den
Gestalten anderer Maler oft fehlt®'5. Es ist sehr bedauerlich, daf8 dieser
Saal mit seinem herrlichen Fresko seit 1950 nicht mehr der Offentlichkeit

314) Beda Franz Menzel, Cosmas Damian Asam in Bohmen und Schlesien, in:
Assunta Bayerns, Rohr 1973 S. 78.

315) E. Hubala, Die Malerei. In: K. M. Swoboda, Barock in Béhmen, Miinchen
1964 5. 216.
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zuginglich ist, da alle Riume des ehemaligen Klosters Archivzwecken
dienen.

So wenig der Abt, abgesehen von dem Saal, um die Ausgestaltung der
Riume im Kloster bemiiht war, so eifrig dringte er, da die Kirche ihre
volle Ausstattung erhielt. Im Frithjahr 1718 begann Mathius Wenzel
Jickel3® mit Arbeiten fiir die Abteikirche in Bfevnov. Er hatte schon 1713
sein Konnen mit den Sandsteinfiguren auf der Fassade der Kirche dem Abt
bewiesen. In den Jahren 1718—1725 folgen die Heiligenfiguren in den
Nischen der Seitenaltire, die Kanzel, der Hochaltar, die Beichtstiihle, die
Reliquiarien auf den Altiren und der Orgelprospekt. Die Statue der hl.
Margaretha am Hochaltar wurde spiter von Richard Prachner iiberarbeitet
und vergoldet®7.

Das zweite ausschlaggebende Werk der Ausschmiickung der Kirche waren
die Deckenfresken. Thr Meister Johann Jakob Steevens de Steinfels war
schon vom Abt Thomas Sartorius fiir die Ausmalung der Gewdlbe der
Braunauer Klosterkirche 1691 gewonnen worden®®. Die Bilder im Ostchor
der Kirche geben die Verherrlichung des Benediktinerordens wieder; im
Gewolbe des Kirchenschiffes finden wir die bohmischen Heiligen und die
Patrone des Klosters. Die Malereien im Ostchor waren nicht zur Zufrieden-
heit des Abtes ausgefallen, so daf sie der Maler ausbessern mufite. Er hatte
sich auch deswegen entschuldigt und die Verinderung kostenlos vorge-
nommen®'®, Er war mit seinen begrenzten Kompositionen der Weite und
Vielgliedrigkeit des Gewdlbes nicht gewachsen. Er erhielt auflerdem noch
den Auftrag, die Scheinarchitekturen auf die Mauerwinde der sechs Seiten-
altdre zu malen. Auf diese Weise wurden die Altaraufsitze erspart.

316) Matthius Wenzel Jidcel 1655—1738 besals eine bedeutsame Werkstatt in
Prag, er zdhlt zu den bekannten und meist beschiftigten Bildhauern des
Landes. Er kam aus der Lausitz. Bei wem er gelernt hat, ist nicht bekannt.
Er scheint {iber seinen Meister besonders mit Bernini bekannt geworden zu
sein, In seinen ersten Werken, zu denen der Hochaltar und die Statuen in
der Kreuzherrnkirche gehoren, ist das unverkennbar. Spiter wandte er sich
mehr einer klassizistischen Formung zu. Auch wenn er in Stein arbeitet,
bleibt er der Holzbildhauer. ,Die Vereinfachung der berninisch malerischen
Modellierung wird durch eine gewisse rithrende Aufrichtigkeit des Aus-
drucks wettgemacht.” Literatur: O.]. Blaifek, Barockkunst in B&hmen,
Prag 1967, S. 64; O. J. Blazitek, Sochafstvi Baroku v Cechach, Prag 1958;
V. V. Stech, Die Barockskulptur in B6hmen, Prag 1959.

317) Die Statuen in den Nischen waren: Johannes Evang. und Maria Magdalena,
Plazidus und Maurus, Scholastika und Gertrud, Alex und Bonifaz. Die
beiden letzteren waren Schutzheilige des Klosters in Rom, in das der hl
Adalbert eingetreten war. Der Abt hielt sehr auf historische Traditionen.

318) Johann Jakob Steevens de Steinfels (1651—1730) stammte aus einer nieder-
lindischen Malerfamilie, die bereits unter Rudolf II. in Prag ansissig ge-
worden war. Er war vor allem Freskomaler, der in Bohmen eine reiche
Tétigkeit entwickelt hat. Von italienischen Barockmalern beeinflult, liebte
er in den Gemiilden stark verkiirzte Figuren.

319) Brief v. 14. 12, 1719, SUAP kart. 66 Nr. 133.
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Von besonderer kiinstlerischer Qualitit sind die sechs Bilder der Seiten-
altire von Pefer Brandl®®°. Folgende Motive hat Brandl auf Wunsch des
Abtes dargestellt: Tod des hl. Wenzel am Portal der Altbunzlauer Kirche,
Tod des hl. Gunther, der hl. Othmar, Begegnung des hl. Adalbert mit dem
Herzog Boleslav II. bei der Bfevnover Quelle, die Kreuzdarstellung mit
Maria (Schmerzhafte Mutter Gottes), Tod des hl. Benedikt?*!, Die Altire
selbst haben keinen barocken Aufbau, sondern nur die von Steinfels ge-
malte Scheinarchitektur, in der die Bilder mit schlichtem Goldrahmen
hingen. Auf der Mensa stehen nur einige Reliquiarien. Die ganze Innen-
einrichtung wurde der klaren Architektur der Kirche untergeordnet. Die
Cliederung der geschwungenen Pfeiler und Winde sollte durch keine Altar-
aufbauten gestort werden. Aus dem gleichen Grund gibt es in der Kirche
aufler den Kapitellen der Pilaster keinen Stuck, nur die Farbigkeit der
Fresken und der Tafelbilder, der Hochaltar, die Kanzel und die Orgel be-
streiten den Dekor der Kirche. Die Statuen in ihrer grauen Firbung an den
Pfeilern der Kapellen sind gewissermaBen als betonte Akzente der Archi-
tektur zu verstehen. Damit erhidlt der Kirchenraum den Charakter einer
weiten hohen Halle, die ganz den spitgotischen Hallenkirchen nahe ge-
kommen ist.

2. Die Architektenfrage Christoph Dientzenhofer

Wegen der Bedeutung, die dieser Abteikirche in der Gruppe der Kirchen-
bauten, die zwischen 1700 und 1720 errichtet wurden, zukommt, muf3 auf
die Streitfrage um den Autor dieser Kirche naher eingegangen werden. Zu
dieser Gruppe der Kirchenbauten gehéren: Die Klosterkirche zu Woborischt
(Oboristé) 1702—1711, die Klarissenkirche in Eger 1707—1711, die Schlog-
kirche zu Smirschitz (Smitice) 1699, 1706—1713, St. Margareth in Brev-
nov 1709—1715. St. Niklas auf der Prager Kleinseite (Hauptschiff) 1703—
1711 und wahrscheinlich auch die Himmelfahrtskirche in Neupaka (Nova
Paka) 1709—1724. Fiir alle diese Kirchen ist charakteristisch, daB sie zwar
in ihrer Konzeption auf die Kirchenbauten des Camillo Guarini zuriick-

320) Johann Peter Brandl (1668—1730) war der Sohn eines Schneiders und Schank-
wirtes in Prag. Er kannte von Bildern her die italienische und niederldndische
Barockmalerei, die er eifrig in der kgl. Galerie der Prager Burg studierte
und manche von ihnen auch kopierte. Trotz aller Abhingigkeit von ihnen
schuf er Werke, die in Bewegung, Licht, Farbe, Komposition sein eigenes
Talent erkennen lassen. Unverkennbar ist sein Hang zum Realismus, der
besonders in den Biistenportraits zum Ausdruck kommt, zu denen auch
seine Selbstportraits gehéren. Auch Othmar Zinke hat sich von ihm por-
traitieren lassen. Die Bilder von Brevnov wurden 1718—1720 gemalt, fiir
jedes erhielt er 100 fl, Literatur: Jaromir Neumann, Peter Brandl 1668—1735,
Ausstellung der Nationalgalerie in Prag 1968, Einfithrende Studie und
Katalog der Werke.

321) Das wertvollste Gemilde ist der Tod des hl. Gunther. Es gehdrte immer zu
den eindrucksvollsten Exponaten der Kunstausstellungen des béhmischen
Barodks in Mailand, London, Birmingham, Leningrad, Prag, Essen.
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gehen, vor allem auf die Kirche San Lorenzo in Turin, dann von einem ge-
schickten Architekten originell zu einem konsequenten kurvigen Raum-
system umgeformt wurden, wie wir es bei Guarini nicht finden. Die Grund-
idee: Durchdringung von Lings- und Zentralraum bei Guarini erfihrt hier
schopferisch neue Raumbildungen. Die ganze Architektur wird in dyna-
mische Bewegung versetzt. Konstruktiv wird dabei von den Pfeilern aus-
gegangen, die stark in den Innenraum hereingezogen und iiber Eck gestellt
werden. Dadurch geraten die Pilaster an den Pfeilern in die Schriglage, die
dann ihrerseits iiber die Kapitelle und die Verkrdpfung die dynamische
Tendenz als sphirische dreidimensionale Gurte in das Tonnengewdlbe hin-
einfithren und dieses so in ein System von linsenférmigen Abschnitten und
Segelsegmenten auflésen. Das Gebilk auf den Pfeilern ist iiber den da-
zwischen liegenden Mauerteilen abgebrochen, 148t diese bis in das Gewdlbe
vorstoen und verursacht mit ihren Liinetten die Segelsegmente. Diese
Mauern zwischen den Pfeilern werden von deren Schrigstellung ergriffen
und so konkav hinaus gebogen. Die Mauer hat hier keine statische Funk-
tion mehr; sie ist die konkave Schale, die den Innenraum nach auflen ab-
schlieft. Auf diese Weise entsteht ein Raumgebilde, dessen Gewdlbe von
den stark tiberhhten Pfeilern baldachinartig getragen wird. Somit ist die
traditionelle Wandpfeilerkirche zu einem véllig neuen Raumgebilde ge-
worden, das an die spitgotischen Hallenkirchen gemahnt.

Nicht von vornherein sind diese Komponenten in gleichem Mafle in voller
Ausprigung bei allen obengenannten Kirchen vorhanden. Man kann deut-
lich in ihnen eine Entwicklung und Entfaltung in dieser Reihenfolge fest-
stellen: Woborischt, St. Klara in Eger, Smirschitz, St. Niklas auf der
Prager Kleinseite, St. Margareth in Bfevnov. In reinster Form und Folge-
richtigkeit, geradezu in akademischer Strenge, ist dieser Bautyp bei der
Kirche St. Margareth ausgebildet. Die Kunsthistoriker sind heute der Auf-
fassung, daf diese sehr schwierig anmutenden Konstruktionen nicht aus
mathematischen, geometrischen Uberlegungen und Berechnungen entstan-
den sind, sondern als Varianten einer genial beherrschten Praxis und Er-
fahrung angesehen werden miissen.

Traditionell wurden die meisten dieser Kirchen dem Christoph Dientzen-
hofer zugewiesen. Nun ist ohne Kenntnis der guarenesken Kirchen, zu-
mindest deren Baupline, diese Bauform nicht denkbar. Auch ein Weiter-
reichen iiber die Wiener Baumeister Lukas von Hildebrand und Fischer von
Erlach diirfte nicht ausreichen. So lautete bisher die Grundthese in dieser
Autorendiskussion.

Es bleibt immer eine offene Frage, wie Christoph Dientzenhofer zu der
Kenntnis der Bauten Guarinis kam. Verbiirgt ist eine Reise Christoph
Dientzenhofers nach Marseilles, die er 1690 im Auftrag des Barons von
Engelfluf unternommen hat, um dort das Heiligtum der hl. Maria Magda-
lena aufzusuchen, nach dessen Vorbild er eine Kapelle auf dem Skalka bei
Mnifek baute?2. Es liegt durchaus im Bereich der Moglichkeit, daf er iiber

322) H, G. Franz, Bauten und Baumeister der Barockzeit in Bshmen aaO S. 219,
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Norditalien nach Marseille gereist ist und so auch die Kirchen Camillo
Guarinis kennengelernt hat. Sicher hat er sich auf dieser Reise gut umge-
sehen und manche Anregungen empfangen. Man weil von diesem Bau-
meister nur, daf er rein vom Handwerk her kam. Geniigte das, um im-
stande zu sein, in die Ideen der guarinesken Kirchenformen einzudringen
und sie schopferisch weiterzubilden? Diese Fragestellung macht verstind-
lich, daB eine Reihe Kunsthistoriker, vor allem die tschechischen, aus bau-
stilistischen Griinden die Autorschaft Christoph Dientzenhofer bezweifeln.
Die Situation um dieses Problem charakterisiert Miroslav Korecky in fol-
gender Weise: ,Die wissenschaftliche Jagd dauert nun ein halbes Jahr-
hundert, anstatt daB die Untersuchung der Frage durch einen Dialog um
dieses bedeutendste Werk (gemeint ist die Kirche St. Margareth in Brevnov)
der bhmischen Barockarchitektur und die ihm einst zugeordnete Baugruppe
geklart wiirde. Es ist bisher weder den ausldndischen Forschern noch uns
gelungen, ein iiberzeugendes, eindeutig annehmbares Ergebnis zu erzielen.
Im Gegenteil, Unklarheiten und Widerspriiche ganz wesentlichen Charak-
ters diirfen nicht iibersehen werden. Wenn auch einzelne Beitrige niitzlich
sind, miissen wir eingestehen, da das Problem nach einem halben Jahr-
hundert immer noch offen bleibt. Die Gegensitzlichkeit der Standpunkte,
Meinungen und Schliisse deutet auf die Problematik eines breiteren Fragen-
kreises hin. Daf am Bau in Bfevnov Christoph Dientzenhofer gearbeitet
hat, haben die Archivmateriale bewiesen, die 1934 von Beda Menzel ver-
offentlicht wurden?®23.”

Die tschechischen Kunsthistoriker neigen leicht dazu, Blasius Santini-
Aichel weitgehend fiir die Baugruppe in Anspruch zu nehmen, wobei man
sich allerdings scheut, Christoph Dientzenhofer ganz abzuschreiben und zu
einem Maurermeister herabzuwiirdigen. Vlastimil Jufik faBt diese Dis-
kussion in einem Artikel zusammen, den er den ,Pfipad Kry$tof” (= der
Fall Christoph) nennt??, Er unterscheidet vier Meinungsgruppen: 1. Pro-
jektant und Baumeister dieser Baugruppe ist Christoph Dientzenhofer:
K. B. Madl, G. H. Franz, E. Bachmann; 2. Der Projektant ist Lukas Hilde-
brand oder ein Architekt aus seiner Schule: O. Stefan; 3. Der Projektant ist
Blasius Satini-Aichel: Viclav Richter; 4. Das Projekt stammt von einem
Team, das im wesentlichen von Santini-Aichel und Christoph Dientzenhofer
gebildet wird: V. Kotrba, M. Korecky, W. Neumann.

Diese Diskussion findet ihren Niederschlag in der kunsthistorischen
Fachzeitschrift der CSSR ,Uméni” (= Die Kunst), die in den Jahrgingen
1973 und 1974 auch deutsche Beitrige von den zur Zeit bedeutenden Kunst-
historikern O. BlaZitek, V. Kotrba und M. Korecky gebracht hat. Noch

323) M. Koredky, Mit einigen Bemerkungen nochmals zur Barockarchitektur Boh-
mens nach 1700, Uméi, Jg XXI, Prag (1973) S. 191 f.

324) Uméni Jg XII Prag 1974 S. 273—276. Er zitiert darin E. Rehova, De l'origine
des constructions du groupe radical baroque de Bohéme: Santini-Aichel
contre Christoph Dientzenhofer. SPFFBU XIX—XX 1970—71, 5. 207—233.
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naher auf diese interessanten Probleme einzugehen, wiirde den Rahmen
dieses Buches sprengen.

Das entscheidende Wort iiber die Autorschaft hitten archivalische Quel-
len. Nun gibt es von Chr. Dientzenhofer kaum sichergestellte Baupline.
Was an archivalischen Unterlagen und Notizen im Bfevnover Klosterarchiv
seinerzeit gefunden werden konnte, wurde vom Verfasser bereits 1934 ver-
offentlicht®®, Sie konnten durch weitere Funde von ihm wie von Milada
Vilimkové inzwischen erginzt werden??s,

Weil diese Berichte heute schwer zuginglich sind, seien die wichtigsten
Aussagen hier angefithrt. AuBler den bereits erwdhnten Bauplinen von
Paul Ignaz Bayer fand sich ein Bauplan, der neben den exakt ausgefiihrten
zwei Klosterquadraturen nur schematisch die Grundform der Kirche auf-
zeigt. Er kann wohl als Situationsplan fiir den zuerst zu beginnenden
Klosterbau angesehen werden. Dieser Plan wird dem Christoph Dientzen-
hofer zugeschrieben, kann aber wegen seiner schematischen Form keine
Aussage iiber die Kirche machen.

Von grofler Wichtigkeit sind die von Christoph Dientzenhofer unter-
schriebenen Maurerrechnungen, — die erste vom 7. Juni 1709 — die in die
Intensitit der Bautitigkeit Einblick gewshren. Ebenso bedeutsam sind die
von ihm unterschriebenen Quittungen iiber das jahrliche Salare von 100 fl.
Das erste ist vom 4.3.1711 datiert, es bestitigt die Auszahlung fiir das
Jahr 1710. Hier sei das vom 13. 1. 1713 abgedruckt: »Quittung iiber 100 fl,
welche endeserwshnten der wohlehrwiirdige und fachgelehrte P. Lambert
als Vorgesetzter Provisor des 16blichen Klosters St. Margaretha als meiner
jahrig ausgestellten Bestellung des dortig gefiihrten Kloster- und Kirchen-
baues des eintausendsiebenhundert und zwélften Jahres wirklich und bar
empfangen, welchen Empfang allermaflen hiermit quittiere sambt eigener
Namensunterfligung und beigefiigten Petschaft bescheinige??7.”

In dem vom Zdbtlichen Sekretir P. Rupert Hausdorf verfaften Protokoll
tiber eine Untersuchung des Gewdlbes der Kirche von St. Johann unter dem
Felsen, die von Christoph Dientzenhofer in Gegenwart des Abtes Amilian
Kotorovsky und des Konventes von St. Johann sowie der Abte Othmar
Zinke, Maurus Fintzgut, Maurus Rauka vorgenommen worden ist, heifit
es: ,Auf den Rat des erfahrenen und berithmten Architekten Christoph
Dientzenhofer wurde die von ihm empfohlene Mafnahme angenommen?28.”

325) B. Menzel, Christoph und Kilian Ignaz Dientzenhofer im Dienste der Abte
von Brevnov-Braunau, Jahrbuch d. Riesengebirgs-Ver. Hohenelbe Jg. 23
(1934).

326) M. Vilimkova Nové doklady ke stavb klaitera a kostela sv. Markéty v
Bfevnové (= Neue Archivunterlagen zu dem Bau des Klosters und der
Kirche St. Margareth in B¥evnov), Uméni Jg XXII (1974) S. 146 £.

327) SUAP kart. 352,

328) = suasi periti et famosi architecti D. Christophori Dientzenhofer a Reve-
rendissimo Domino loci praelato Aemiliano et conventu arreptum et accep-
tatum fuit medium. SUAP kart, 119; zatiert von Milada Vilimkovd in: ke
stavbé klaltera a Lkostela sv. Markéty v Bfevnové, Uméni Jg XXII (1974)
Sr15T:
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Im Bfevnover Diarium wird Christoph Dientzenhofer mehrmals erwdhnt
und dort immer ,aedilis noster” genannt, so unter anderem am 16. 11. 1711
anliflich der Namenstagfeier des Abtes: Hospites erant P. Anselmus a
S. Nicolae P. Bonifatius cum duobus studentibus et Dominus Christophorus
aedilis noster®®.” Ebenso wichtig ist die Notiz im Politzer Diarium:
11. Augusti 1710 ,,. . . Discessi sunt cum Baumeistero nostro Domino Chri-
stophoro, Venceslao et P. Lucca Pragam?®?.” Demnach war Chr. Dientzen-
hofer von Politz mit den genannten Patres nach Prag zuriickgereist. Er war,
nach anderem zu schlieBen, zuvor in Braunau gewesen, um mit dem Abt ein
wichtiges Gespriich zu fithren. Othmar Zinke hat mehrmals den Plan er-
wogen, das Kloster Politz zu erweitern. Es konnte aber sein, daf Dientzen-
hofer vom Abt gerufen wurde oder aus eigener Initiative nach Braunau
gereist ist, denn in diesem Sommer begann er nach dem Baubuch mit dem
Bau der Kirche in Bfevnov. Da diirften Probleme aufgetaucht sein, die ohne
Verzdgerung der Bautitigkeit sofort gelost werden muften.

M. Vilimkova konnte noch auf ein weiteres wichtiges Dokument hin-
weisen, das sich bei den Akten der Salzkasse befand. Es handelt sich um
ein Attest Christoph Dientzenhofers vom 28. Dezember 1716: ,Ich Ende-
unterschriebener bekenne hiermit offentlich, besonders da, wo vonnéten,
daB nachdemo Thro Hochwiirden und Gnaden (Titul) Herr Othmarus Abbt
zu Brzewniow und Braunau, das durch Vormalige Ketzerische Kriegs-
Schwierigkeiten nicht allein der giitter entbldste, sondern auch an Gebauden
vollig ruinierte, auch von dieser Zeithen nur vor etweliche Geistlichen, die
da den hochst Nothigen Gottes-Dienst halten thiten, zwischen denen
Rudern in etwas Wohnbar gemachte Closter Brzewniow Vulgo St. Marga-
reth, zusamb seiner Neuen Kirchen zu groferer Ehre Gottes dermahlens
widerumb zu bauen entschlossen, und so dannett Bau Mier zu verfertigen
anvertraut ist, worden. Ich auch so dann denselben dergestalt gefiihret,
dass zu dato zwar die von grundt aus Neu gebaute Kirchen, nebst den ge-
hérigen Thurm, ohne ainniger einrichtung derer bendthigten Kirchenbinkh,
Altar und Cantzl, als weliche Ebenmessig ein nicht geringe Summa Be-
tragen werden. 16.000 fl gekostet hat. Nicht minder dann habe auch zwey
gantze Stockh in Quadro von den Closter mit 37.000 fl (was das Gebidude
bloss belanget) zur perfection gebracht, darzue werden sich aber noch viel
Notwendigkeiten zu verschaffen hochst Nothig sich ereignen. Dabbey habe
auch noch ein grossen Teil zu dem Closter allererst zu bauen angefangen,
so ebenmefig unter 25.000 fl nicht aufgefithret, und zur Vollstindige Voll-
kommenheit gebracht werden khan. Uber alles dieses nun synd auch die
ruinirte Wirtschafftsgebiude an dem Closter Hoff aufzufiihren néthig, so
gleichfalls noch mit einem nahmhafften Betrag nicht bestritten werden
kénnen. Zur Urkundt, das alles demo also obbemeldet worden, habe mich
aigenhindig unterschrieben undt mein Pettschafft beygedrucket.

329) Diar Brev IS. 29.
330) Diar Polic. SUAP A XVII 7 a.
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So geschehen Prag den 28. Decembris ao 1716.” Christoph Dientzen-
hofer?31,

Unter den Akten des Exemtionsstreites, den Abt Othmar ausfocht, fand
M. Vilimkové auch einen Kupferstich, der das Bfevnover Kloster mit seiner
Umgebung darstellt. Darauf befindet sich am unteren Rand eine Kartusche,
die folgende Aufschrift tragt: Prospectus Meridionalis Insignis Monasterii
nullo Medio ad Sacram Romanam Ecclesiam pertinentis, Anno Domini
MDCCXXI aeri incisus et Eiusdem Reverendissimo ac Amplissimo
D:D: Abbati Othmaro etc: nec non Venerabili Conventui in perpetu-
um solemnis Restaurationis Memorian dicatus et praesentatus a K:D:
Aedilis Filio®32.“ Das bedeutet doch nichts anderes, als daB Kilian I
Dientzenhofer, der Sohn des Christoph, ,des Baumeisters des bezeichneten
Klosters Bfevnov”, diesen Stich dem Abt und Konvent gewidmet hat. Ge-
rade diese letzten beiden Dokumente vermdgen ein kriftiges Zeugnis fir
die Autorschaft Christoph Dientzenhofers an dem Brau der Bfevnover
Kirche zu geben, wihrend fiir die anderen in Betracht gezogenen Autoren
nur baustilistische Kombinationen und Spekulationen angefiihrt werden,
die zu alledem nicht iiberzeugen konnen, weil sie gleich wieder neue unlos-
bare Probleme aufgeben.

Wenn auch fiir die Bfevnover Kirche die Autorschaft gesichert ist, wobei
trotzdem noch ungeltste Fragen damit verbunden sind, so kann das doch
nicht im gleichen Mafe fiir alle andern Kirchen dieser Baugruppe gesagt
werden.

3. Die Ausschmiickung der Klosterkirche und die Erbauung
des Klosters in Braunau 1727—1735

Nach der ganzen Einstellung des Abtes Othmar Zinke mufiten dem
Braunauer Kloster und seiner Kirche eine Vorrangstellung unter all seinen
Bauten durch prichtigere Gestaltung eingerdumt werden, da es seit 1420
der eigentliche Sitz des Abtes war. Als der Vorginger von Othmar Zinke,
Thomas Sartorius zur Regierung kam, bestand, abgesehen von einigen
kleineren Verinderungen und unbedeutenden Erweiterungen noch immer
der alte Bau von Abt Bavor aus den Jahren 1301—1305. Das Kloster sah
wie eine alte Burg aus; auch die Kirche trug noch den gotischen Charakter.
Der trutzige Bau, der sich in den Hussitenkriegen bewihrt hatte, war zu
eng und lichtarm. Abt Thomas, dem Frithbarock ergeben, mufite an eine
Erneuerung des Klosterbaues denken. Ihm kam da der Brand von 1664 ent-
gegen. So lieB er auf den alten Fundamenten von dem Prager Baumeister
Martin Reiner einen bescheidenen Neubau errichten®?, Da der Baumeister

331) Uméni Jg. XXII (1974) S. 151.

332) Ebenda S. 152.

333) Martin Reiner (Rainer), 1627—1680, ein Prager Baumeister (,Magister mu-
rarius”), ist der Vater des Bildhauers Johann Reiner und der Grofvater des
Malers Wenzel Laurenz Reiner. Er hat im Auftrag des Abtes Thomas 1668—
1674 auch das kleine Kloster Bfevnov.
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die alten Fundamente beniitzte, kam der Neubau nicht iiber die alten Gren-
zen hinaus. 1684 suchte noch einmal ein Brand das Kloster heim; diesmal
traf es auch die Kirche hart. Das Kloster wurde restauriert und erweitert,
behielt aber nach auflen seinen niichternen, mehr wehrhaften Charakter.
Nur den ersten Innenhof mit der Prilatur versuchte man durch eine Loggia
im ersten Stockwerk und einem Mittelrisalit, der einen Giebelaufsatz mit
einer Uhr trug, gefilliger zu gestalten. Auch dieser Bau litt an Enge und
Begrenztheit. Eine Wiederherstellung der alten gotischen Kirche kam fiir
Abt Thomas nicht mehr in Frage.

In Prag hatte vor allem durch italienische Meister, wie Francesco Caratti,
Domenico Orsini, Carlo Lurago und andere das Frithbarock seinen Einzug
gehalten. Aus der Bauhiitte des Carlo Lurago, der auch 1668—1675 den
Passauer Dom errichtet hatte, kamen die Briider Martin und Johann Baptist
Allio, Der Abt gewann die beiden fiir den Neubau der Klosterkirche334,

Am 1. Mai 1685 wurde der Grundstein gelegt. Das abschiissige Gelinde
zwang sie, sich an die gegebenen Grundmauern zu halten. So wurden im
wesentlichen die AuBenmauern am Kirchenschiff und am Ostchor mit den
Strebepfeilern beibehalten. Die Fenster wurden unterteilt und erhielten eine
barocke Form mit flachen Segmentbdgen. Die Seitenschiffe gestalteten die
Baumeister zu je drei unverbundenen Seitenkapellen um, die durch breite
schwere Pfeiler voneinander getrennt wurden. Uber den Kapellen wurde
eine Empore eingezogen.

Uberwdlbt wurde der Kirchenraum durch ein Tonnengewdlbe mit Stich-
kappen in den Obergaden. Auch die Emporen haben Fenster, so dafl das
Kirchenschiff von oben das Licht erhilt. Die gekoppelten Pilaster, die sich
auf die dunklen Sockel der Pfeiler stiitzen, ziehen sich als paarweise Gurte
iiber das Gewdlbe. Der Raum wirkt schmal und hoch, besonders der Ost-
chor, der mit seinem polygonalen Abschluf und der unverborgenen Streb-
pfeilern den urspriinglichen gotischen Bauké&rper erkennen l4gt.

Was der noch von der Gotik her bestimmte Raum nicht an barockem
Raumgefiihl vermittelte, wurde durch einen iiberreichen figuralen und orna-
mentalen Stuck wettgemacht, den Thomas Soldafti 1691—1695 schuf?3.
Die Verwandtschaft mit der Stuckierung des Passauer Domes ist unver-
kennbar. Soldatti gehorte der Bauhiitte des Carlo Lurago an.

Abt Thomas muflte auch mit der Ausstattung des Innenraumes der Kirche
beginnen, da der Brand vieles zerstort hatte. Sicher war es keine Totalzer-
storung gewesen. Aber der Abt duldete keine Kunstwerke aus fritherer
Zeit. Fiir die Schnitzerei der Altire, des Chorgestiihls, des Orgelprospektes
und der Kanzlei beschiftigte er einheimische Kiinstler, die zum Teil recht
beachtliche Werke schufen, was besonders fiir Kanzel und Chorgestiihl gilt.
Zur Ausgestaltung mit Fresken rief er den Prager Johann Jakob Steevens

334) Martin und Johann Baptist Allio stammen aus einer lombardischen Bau-
meisterfamilie, die in Wien und Prag tdtig war. Sie sind dem frithbarocken
Kirchenbaustil verhaftet.

335) Thomas Soldatti 1665—1740, Stuckateur aus Lugano, hat sich in Prag an-
sdssig gemacht.
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von Steinfeld nach Braunau®®. Er belebte 1690—1692 die Wiande des Ost-
chors mit Fresken, die Bilder aus dem Leben Jesu und der Hausgeschichte
darstellen. In den Feldern des Gewdlbes, von schweren Stuckrahmen ein-
gefaBt, malte er Szenen aus dem Leben des hl. Adalbert, des Patrons der
Kirche.

Abt Othmar Zinke hat die Kirche so iibernommen und an deren Grund-
ausstattung nichts geindert. Die Altire, Altarbilder und Statuen, die Abt
Thomas hatte anfertigen lassen, geniigten ihm aber nicht. Er kannte die
reichen und groflartigen Werke des Prager Hochbarocks nach 1700 und ver-
stand genug von der Kunst, als daf er nicht gemerkt hitte, wie hier ein
neuer Geist, eine phantasiereichere, bewegtere Richtung im Lande erwacht
war. So ging er daran, die Braunauer Klosterkirche mit neueren Werken
auszuschmiicken.

Als erstes lief8 er den unzuginglichen Zugang beseitigen, der iiber eine
Stiege im Klostergebiude hinab zur Kirche fiihrte. Die Kirche liegt wegen
des unterschiedlichen Niveaus des Gelidndes ein Stockwerk tiefer als der
Klosterbau. Schon sein Vorginger hatte am Kloster und der Kirche Pla-
nierungen angeordnet. Abt Othmar lief eine breite bequeme Sandstein-
treppe zur Kirche hinabfiihren und die dadurch zur linken Seite entstandene
Wand mit einer Rampe besetzen. Auf der rechten Seite wurde sie mit einer
hohen Mauer gegen die Stadt abgegrenzt.

Um von hier aus einen entsprechenden Eingang zur Kirche zu gewinnen,
lief er ein Stiick an der Siidseite der Kirche ausbrechen und von dem Stein-
metz Kaspar Leisek — wir haben ihn schon bei der Bfevnover Kirche als
Steinmetz kennengelernt — ein steinernes Portal einbauen. Auf zwei Sdulen
ruht ein michtiger durchbrochener Segmentbogen, in dessen Feld das Klo-
sterwappen in Stein gehauen ist®*".

Nachdem der Abt 1710 auf dem gleichen Vorplatz der Kirche das neu
gebaute Gymnasium mit einer Mauer und einem schmiedeeisernen Tor be-
grenzt hatte, war dieser Vorraum geschlossen und architektonisch geglie-
dert. Um ihm aber die volle Wirkung und Schonheit zu geben, wurde ein
reicher Skulpturenschmuck auf den Rampen und Mauern angebracht. An
der hohen Mauer gegeniiber dem Kircheneingang schuf Gottfried Bose-
wetter 1723 den steinernen iiberlebensgrofen Christus am Kreuz, im Hin-
tergrund in Reliefdarstellung die Stadt Jerusalem?®8, Die beiden symboli-

336) Spéter hat ihn, wie wir schon sahen, Abt Othmar fiir die Ausmalung der
Brevnover Kirche engagiert.

337) Baumstumpf mit drei Seitendsten auf blauem Grund in dem einen Schild,
in dem andern auf blauem Grund drei silberne Querbalken, in dessen mitt-
leren drei silberne Rosen eingefiigt sind. Dariiber sind die Mitra und der
Stab angeordnet. Darunter iiber der Tiir sind in einem Lorbeerkranz die
Buchstaben OAB (Othmar Abbas Braunensis) 1709 angebracht. Dieses Em-
blem kehrt auf allen seinen Bauten wieder; meist ist es nur der Aststumpf
mit den drei Buchstaben und die Jahreszahl.

338) Uber diesen Bildhauer ist nichts bekannt. Er lebte und wirkte zu der Zeit
in Braunau, der Abt hat ihm eine Reihe Auftrige gegeben.
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schen Figuren, das Alte und das Neue Testament, sind von M. W. Jickel
in Stein gehauen. Die Statuen links von der Stiege auf den Rampen und auf
der Mauer zum Gymnasium sind mit Statuen von Karl Josef Hiernle be-
setzt, der sich auf dem Sockel der Maria mit ,Carl Hiernle fecit 1730 ver-
ewigt hat. (Johannes Nepomuk, der hl. Prokop, die Olberg- und Ver-
kiindigungsgruppe.) Die Heiligen Papst Gregor der Grofe, Bischof Adal-
bert, Benedikt Scholastica, der Herzog Boleslaus II. mit dem Griindungs-
diplom in der Hand, und Papst Johann XV. mit der Bestitigungsbulle, diese
Reihe symbolisiert den Ursprung der Erzabtei Bfevnov. Thr Bildhauer ist
wahrscheinlich Gottfried Bosewetter3?,

Diese Statuen sind in erster Linie nicht aus dekorativen Griinden, son-
dern aus ideellen und deshalb auch nicht planlos angebracht worden. Sie
haben nach dem Willen des Abtes Othmar Zinke eine Aussagekraft, die
den Gldubigen beim Hinabschreiten zum Eingang der Kirche vorbereiten
und belehren sollen. Man wird nicht fehl gehen, wenn man annimmt, da8
er bei seiner Vorliebe fiir symbolhafte Zeichensetzung in der Wahl der
Motive und Themen fir Kunstauftrige sich immer von bestimmten inte-
grierenden Aussagen leiten lief3.

Wie sehr der Abt bemiiht war, die Braunauer Klosterkirche als seine
Hauptkirche herauszustellen, beweist, da er nicht nur die Altarstufen und
die Kommunionbank aus Marmor herstellen, sondern auch den FuRboden
der ganzen Kirche nach dem Vorschlag und der Zeichnung von K. I. Dient-
zenhofer in dreierlei Marmor pflastern lieB. Den Vertrag dazu hatte Ulrich
Manes mit Dientzenhofer abgeschlossen. Er erhielt fiir seine Arbeit und
den Transport der Steine von Prag 5.857 fl; das war ein sehr hoher Betrag.

In dem gleichen Jahr wurde ein neuer Hochaltar aufgestellt34,

Die Seitenkapellen im Kirchenschiff wurden in den Jahren 1720—1725
vollig neu gestaltet. Das Vorbild dafiir boten die Seitenaltire der Kirche
St. Margareth in Bfevnov. Jeder Altar besteht aus einer einfachen schlichten
Mensa mit einem blumenbemalten Antipendium; M. W. Jickel hat dazu
Reliquienschreine und schlichte Aufsitze geschnitzt. Die Wand ist von

339) Nach einem alten Inventar der Klosterkanzlei hat Gottfried Bésewetter zehn
Statuen bei der Klosterkirche gemeifelt, die ihm 1725 mit 250 fl bezahlt
wurden. Da die Figuren auf den Rampen von Karl Hiernle stammen, kénnen
nur diese sechs iiber dem Portal von ihm sein. Sie sind in der Ausarbeitung
auch wesentlich schwiicher, oberflichiger gearbeitet. Wo die restlichen vier
hingekommen sind, ist nicht bekannt. Sie standen dem Text dieser Quittung
nach ebenfalls vor der Kirche, sie sind dann 1730 durch die beiden Gruppen
Jesus am Olberg und Maria Verkiindigung ersetzt worden. Moglicherweise
gehoren die beiden Figuren, St. Florian und St. Wenzel, die auf den Dach-
giebeln der Nordfront des Klosters standen und beim Umbau des Daches
unter Abt Nepomuk Rotter um 1860 entfernt wurden, dazu.

340) Der Prager Schreinermeister Johann Ignaz Dobner hatte wie beim Bfevnover
Hochaltar die Aufbauten geliefert, Matthius Wenzel Jickel die Statuen (Jo-
hannes Nepomuk, Wenzel), die Dreifaltigkeit, die Engel und den ornamentalen
Schmuck, der Maler Répfl aus Prag hatte den ganzen Altar polychromiert.
Der Altar kostete 1.200 fl.
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einem in Scheinarchitektur gemalten Altaraufbau ausgefiillt, in der das
Altarbild hingt. Die Fresken sind das Werk des J. J. H. von Steinfels, die
Altarbilder von Wenzel Laurenz Reiner (Rainer)®!. Fiir die Nischen in den
Seitenwinden der Kapellen schnitzte M. W. Jickel je zwei Heiligenfiguren,
die in Beziehung zu dem Thema des Altarbildes stehen®*®.

Beim Eingang in die Kirche lieff der Abt die Kapelle der Schmerzhaften
Mutter Gottes besonders schén ausgestalten: Maria von einem Schwert
durchbohrt unter dem Kreuz stehend, umgeben von den hl. Frauen Veronika
und Magdalena, sind Werke von M. W. Jickel. Hier fanden die Andachten
der Bruderschaft von der Schmerzhaften Mutter Gottes statt. Diese Bruder-
schaft gab es in allen vier Klgstern. Sie wurde zuerst in Braunau in den
schweren Zeiten des Dreifligjdhrigen Krieges gegriindet; sie fand auch unter
Abt Othmar Zinke besondere Férderung.

Braunauer Dientzenhoferbau

Der von Thomas Sartorius errichtete Klosterbau erwies sich bald als zu
eng. Wenn Abt Othmar Zinke sein Programm, in allen seinen Klostern die
Liturgie festlich zu gestalten und den Choral zu pflegen, erfiillen wollte,
dann muflte er die Konvente in Politz und Bfevnov von sechs bis sieben
Religiosen auf etwa 15 erhdhen. Dazu kam noch, daf die Neugriindung
Wahlstatt ebenfalls mit etwa 10—15 Religiosen zu besiedeln war. So sah er
sich gezwungen, doppelt so viel Novizen als bisher aufzunehmen. Das ergab
dann im Jahr drei bis vier Priesterweihen. Fiir eine solche Vergroflerung des
Konventes in Braunau, wo sich auch das Noviziat und Klerikat befand,
waren die Wohn- und Gemeinschaftsraume allméhlich zu eng geworden.

Wohl mag der Abt schon bald nach seinem Regierungsantritt an eine Er-
weiterung des Braunauer Klosters gedacht haben, aber erst waren die Bau-
unternehmen von Brevnov und Wahlstatt dringlicher gewesen. Jetzt war
die Frage der Erweiterung des Braunauer Klosterbaues akut geworden. Sie
war freilich mit einigen schwierig zu losenden Problemen verbunden. Der

341) Fiir jedes Altarblatt erhielt W. L. Reiner (1689—1743) 215 fl. Er entstammte
einer Prager Kiinstlerfamilie. Sein Grofivater stand bereits in den Diensten
des Abtes Thomas. Reiner war ganz von venezianischen Malern beeinfluft,
verdankte aber auch den einheimischen Malern Peter Brandl und Karl
Skréta sehr viel. Gleich grof als Tafelbildmaler und Freskant ward er von
Kirche und Adel sehr geschiitzt. Seine Werke sind in Prag und Béhmen sehr
verbreitet. Aufler den Braunauer Altarbildern hat er auch die vier Altar-
bldtter in Wahlstatt gemalt. Er erscheint oft im Gefolge von K. L. Dientzen-
hofer. Literatur: Pavel Preiss, VAclav Vavfinec Reiner, Prag 1970.

342) Die Auswahl der Themen fiir die Seitenaltdre ist wieder charakteristisch fiir
Othmar Zinke. Der Kreuzaltar, die béhmischen Heiligen, der hl. Benedikt
werden immer ihren Platz in seinen Kirchen finden. Der Altar der hl. Marga-
retha, der Patronin Bfevnovs, soll wohl darauf hinweisen, daf das Braunauer
Kloster ein Tochterkloster der Erzabtei ist. Bei zwei Altdren ist es schwer
zu sagen, was den Abt zu deren Themen bewogen hat: Flucht der hl. Familie
und die Aussendung der Apostel durch Jesus Christus.
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Nordhang bot einen Steilhang, das Terrain auf der Siidseite der Kirche war
begrenzt und durch Wirtschaftsgebdude bereits verbaut. Im Westen reichte
der Stadtbesitz bis an die Mauer des Klosters. Nach dieser Seite war ein
Erweiterungsbau ausgeschlossen. So war eine VergroBerung des Klosters
nur moglich, wenn man den groSten Teil des alten Gebdudes abrifs, den da-
mit gewonnenen Bauplatz méglichst ausniitzte und das Gebdude wesentlich
hoher baute.,

Das bisherige Gebidude war Abt Othmar schon lingst zu unstattlich und
altmodisch. Er kannte zur Geniige, was man in Prag und auf dem Lande
an neuen schénen Kléstern und Palais erbaut hatte. Gerade seine Neu-
bauten, das Bfevnover und Wahlstitter Kloster mit ihren Kirchen liefen
das Braunauer Kloster umsomehr als unzeitgemifien Bau erscheinen. Eins
mufl dabei noch in Betracht gezogen werden, der immer stirker werdende
Einfluf des Kilian Ignaz Dientzenhofer auf den Abt, der wegen der Er-
bauung der Braunauer Dorfkirchen, des Klosters und der Kirche in Wahl-
statt sich immer wieder in Braunau aufhielt und mit dem Abt alles beriet.
Dafi dabei auch der Umbau bzw. Neubau des Braunauer Klosters ins Ge-
sprich kam, kann man wohl als sicher annehmen. Zweifellos war durch
Kilian Ignaz Dientzenhofer die beim Abt vorhandene Baufreude ange-
spornt und in die richtigen Bahnen gelenkt worden?#.

Die Dinge waren inzwischen so weit reif geworden, dafl der Abt es wagen
konnte, trotz des Brevnover Klosterbaues und des im Bau befindlichen
Klosters in Wahlstatt, seinem Konvent im Kapitel vom 31. Dezember 1726
den Vorschlag zu unterbreiten, einen Teil des alten Gebiudes zwischen
Infirmarie (Krankenzimmer) und Turm einreiffen und hier einen neuen Bau
errichten zu lassen. Sicher lagen ihm dazu bereits Pline von K. L. Dientzen-
hofer vor. Die Formulierung war vorsichtig gehalten, er sprach nur von
einem Teil. Dabei mag er das Vorhaben in seiner Dringlichkeit und Not-
wendigkeit mundgerecht gemacht haben. Das Kapitel hatte nichts dagegen
einzuwenden und gab seine Zustimmung dazu®4,

Die Aufgabe, diesen Bau auszufiihren, fiel aufgrund des Vertrages dem
Kilian Ignaz Dientzenhofer zu, der seinem Vater nach dessen Tode nach-

343) Kilian Ignaz Dientzenhofer, geb.1689 als Sohn des Christoph Dientzenhofer;
gest, 1751 in Prag. Nach Besuch des Gymnasiums und der Universitit in
Prag, nach der Ausbildung als Architekt bei Fischer von Erlach und Lukas
von Hildebrand in Wien, und Studien bei Mansart in Paris, iibernahm er
1722 das Baunternehmen seines Vaters. Er errichtete zahlreiche Kirchen- und
Klosterbauten in Bshmen, war kénigl. Fortifikationsbaumeister in Eger und
Prag und erhielt im Dienst des Kaisers Karl VI. (Spanischer Saal am
Hradschin) 500 fl jihrliches Salare bis 1743. Er war in erster Ehe 1719 mit
der Pragerin Anna Maria Poppel verheiratet, die ihm fiinf Kinder schenkte,
und seit 1729 in zweiter Ehe mit Anna Theresia Henrich, Biirgerin der Prager
Kleinseite, von der er neun Kinder hatte; vier S6hne und eine Tochter traten
in verschiedene Orden ein, Karl Martin in Bfevnov; er erhielt den Ordens-
namen Prokop.

344) Diar Braunensis 31.12. 1726.
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gefolgt war und ebenfalls ein jihrliches Salare von 100 fl bezog. Wir kon-
nen annehmen, daf8 er mit einem Erweiterungs- und Umbau nicht einver-
standen war, das wire nur ein Flickwerk geworden. Der beengte Bauplatz
und die Unebenheit des Grundstiickes stellten fiir einen blofen Umbau
kaum ltsbare Probleme. So wird er den Abt von der Notwendigkeit eines
totalen Neubaues iiberzeugt haben. Das aber bedeutete die Abtragung des
alten Gebiudes. Es ist sehr bedauerlich, daf uns die Baupldne, Entwiirfe,
Risse nicht erhalten geblieben sind. Sie sind vielleicht bei den Kloster-
brinden von 1757 und 1779, die einen grofen Schaden auch am Archiv an-
gerichtet hatten, zugrundegegangen.

Nach dem Baubuch begann man am 24. Mai 1727 mit der Niederreifung
eines Teils des alten Klosters®#®. Dazu hatte man hauptsichlich robot-
pflichtige Leute aus dem Braunauer und Politzer Klosterland eingestellt.
Damit trat eine grofe unangenehme Einschrinkung der Wohnriumlich-
keiten ein, vieles muflite improvisiert werden und die Hausordnung konnte
nicht mehr so eingehalten werden, wie sie der Abt sonst mit aller Strenge
verlangte. Da er aber mit kurzen Unterbrechungen immer in Braunau
residierte, hatte er die Ziigel fest in der Hand und sorgte auch fiir ein ziigiges
Vorgehen im Bau. Sicher war auch der Lirm sehr ldstig und die klgster-
liche Stille herrschte nur noch in den Wintermonaten.

Die Poliere K. I. Dientzenhofers waren die bekannten Manner Martin
Rehenauer und Hans Schott, die schon an anderen Bauten gearbeitet hatten.
Die Ziegelei auf den Griinden des Braunauer Meierhofes wurde vergriofert.
In der Hauptsache verwandte man Bruchsteine (Melaphyr) aus dem &st-
lichen Heidelgebirge und vor allem den sehr geeigneten Sandstein aus dem
ein bis zwei Stunden entfernten westlichen Sterngebirge. In Barzdorf,
Wedkersdorf, Hutberg hatte man auf eigenem Grund Steinbriiche ertffnet.
Den feinkérnigen Sandstein holte man vom Ostas, der ebenfalls zum Be-
sitztum des Kloster gehorte.

Der Kalk wurde zum Teil aus eigenen Kalkgruben gewonnen, zum Teil
aus Schlesien (Rosenau, Trautliebersdorf) bezogen. Sand gab es geniigend
auf den eigenen Griinden am Fufl des Sterngebirges. Fiir die zahlreichen
Fuhren, welche die Baumaterialien herbeizuschaffen hatten, wurden die
Bauern der Stiftsdorfer eingesetzt, die verpflichtet waren, im Jahre 24 Tage
Vorspann zu leisten. Fiir die Arbeiten kamen vielfach Untertanen auf; der
Hausler hatte 24 Tage, der Inwohner 12 Tage Handdienst zu leisten. Was
dariiber an Fuhren und Arbeit geleistet wurde, mufSte bezahlt werden. Sie
erhielten allerdings nur die Halfte bis ein Drittel des Arbeitslohnes, den die
freien Arbeiter und Handwerker bekamen; dafiir hatten sie keine Kopf-
steuer zu zahlen.

345) Die archivalischen Quellen sind: Das Braunauer Baubuch, begonnen am
24. Maij 1727 letzte Eintragung iiber Bezahlung der Maurer am 17. Oktober
1735. SUAP, Dodatek k inventafi fondu Benediktini Bfevnov, Nr. 1343; SAZ,
Velkost. Broumov, kart. 737; H. RuZitka, Geschichte d. Bened. Stiftes Biev-
nov-Braunau aaO.
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Robotpflichtige Maurer gab es nur eine kleine Anzahl;: die freien Maurer
waren, so weit man das aus den Namen schliefen kann, als Saisonarbeiter
zugewandert; sie kamen aus dem benachbarten Glatzer Land, aus Schlesien,
Sachsen, Bayern, Osterreich. Einige wenige stammten aus dem Innern
Bohmens. Die Zahl der Maurer stieg im Jahre 1728 auf 72, darunter waren
18 unterténige; im folgenden Jahr wuchs ihre Zahl auf 93 an, davon 24
untertdnige. Im Jahre 1732 nimmt die Zahl der Maurer wieder stark ab und
bleibt mit durchschnittlich 35—40 Mann auch in den folgenden zwei Jahren
auf diesem Stand. Man arbeitete je nach Witterung von Ende Mirz oder
Mitte April bis in den November, wobei sich ab 1. Oktober die Zahl der
Maurer sehr verringerte. Offenbar kehrten die von weither Zugewanderten
frither heim. In den Jahren 1729/30 haben der Polier und einige Maurer
auch im Winter gearbeitet?4®,

Die im Baubuch verzeichneten jdhrlichen Bauausgaben lassen das gleiche
Bild des Arbeitsvorganges erkennen: in den Jahren 1729/30 sind die Aus-
gaben am groften. Demnach wurde der Bau in diesen Jahren besonders
forciert. Ein vollstindiges Bild iiber die Bauauslagen des Rohbaues ergibt
deren Zusammenfassung im Baubuch:

Maurer 21.043 fl 35 kr
Handlanger L0585 ‘6 ki
Steinbrecher 5.407 fl 18 kr
Steinmetzen 6.792 fl 33 kr
Zimmerleute 2707 1 20 kr
Wagner 128 fl 29 kr
fiir Eisen 4399 fl 42 kr
Schmiedearbeit 2136 A 51 kr
Schreiner K U i e
Glaser 286 fl 54 kr
Schlosser TA5 f 45 kr
Topfer (Ofensetzer) 656 fl 36 kr
Roboter 2970 i 0 kr
Gerite, Kalk, Gips, Farben 3927 A 15"kt
Unterschiedliches 5361 fl 9 kr
Nachtrag 6.273 l 0 kr

66.495 fl 43 kr

Im Herbst 1733 war nach dem Baubuch der Rohbau des Klosters fertig-
gestellt; eigentlich eine kurze Bauzeit. Am 30. Oktober 1735 ist das Kloster
vom Abt geweiht worden®?. Man hatte offenbar noch zwei Jahre gebraucht,

346) Nach den Lohnlisten wurden dem Polier und den Maurern die gleichen Léhne
gezahlt wie beim BY¥evnover Klosterbau, also 45 kr bzw. 30 kr pro Tag; der
Lehrbug erhielt 15 kr, der Handlanger 17, der Kalksté8er 12 kr.

347) Diar Braun. 30. 10, 1735.
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ihn einzurichten und bewohnbar zu machen. Ein Teil davon war nach dem
Diarium schon 1731 bezogen worden. Damit ist die Bauzeit des Braunauer
Klosters, wie sie in allen, auch den jiingsten Publikationen fiir die Jahre
1728—1738 angegeben ist, unrichtig und muf fiir die Jahre 1727—1733 bzw.
1735 angesetzt werden.

Wenn sich der Abt veranlaf8t sah, das Bautempo so zu beschleunigen, so
kann man das verstehen. Einmal dringten die improvisierten, beengten
Wohnméglichkeiten zu einer raschen Beendigung. Fiir ihn aber spielte auch
ein persénlicher Grund eine Rolle. Er war 1733 69 Jahre alt; damals war die
Lebenserwartung kiirzer als heute. Offenbar wollte er den schonsten
Triumph seines Lebens mit der Weihe dieses Klosters noch erleben. Es
mufte ihm das nach all den Enttiuschungen, die er mit den héchsten Stellen
des Staates wie der Kirche, aber auch mit seinen Mitbriidern erleben mufte,
eine Genugtuung sein. Nun hatte er fiir sich und seine beriihmte Abtei eine
wiirdige Residenz, ein imponierendes Kloster geschaffen.

Dieses Braunauer Kloster gehort zu den interessantesten und genialsten
Bauten Kilian Ignaz Dientzenhofers, die er auBer den Kirchen geschaffen
hat. Wenn man durch eines der Klostertore schreitet und dann vor dem
Klostereingang steht, hat man einerseits die Siidfront der um ein Stock-
werk tiefer gelegenen Kirche vor sich, zu dem die breite Treppenanlage
hinabfiihrt, deren Rampen mit den Statuen geziert sind. Anderseits steht
noch der Gistetrakt, den der Abt schon 1710 dem alten Bau hatte anfiigen
lassen. Der Baumeister hat ihn um ein Stocdkwerk erhdht; um ihn dem
Neubau anzupassen. Zwischen diesen alten Baukorpern schaut nur ein
Kleiner Teil des Neubaues, der hinter dem Turm und der Kirche liegt, her-
vor. Auffallend an diesem Trakt ist die strenge Gliederung, die Fassade
entbehrt jeder bewegten Fiihrung. Die friihbarocke Kirche, der schwere
ungegliederte Turm, der Gistetrakt in flichenhaftem Stil, zwangen Dient-
zenhofer, bei dieser Fassade vollig zuriickhaltend zu sein. Er hob einen
Mittelrisalit heraus, der durch vier jonische Pilaster gegliedert ist. Dariiber
liegt ein schwach profiliertes Gebilk, das den Ubergang zu einem Halb-
stock mit liegenden Ovalfenstern bildet. Darauf ruht ein flacher unge-
gliederter Dreiecksgiebel. Auch die Fenster sind reicher gestaltet gegeniiber
der iibrigen glatten Mauerfithrung mit einfachen Rechteckfenstern. Das an
sich schon geformte Portal vermeidet ein zu starkes Hervorquellen und
dffnet sich zu einer weitrdumigen Durchfahrt, die sowohl zum Stiegenhaus
der Prilatur wie in den ersten Innenhof des Klosters fithrt. Schon das Stie-
genhaus zeigt eine Anordnung von verschiedenen Réumen, die mit bhmi-
schen Kappen iiberwélbt sind. Die michtigen konkaven Pfeiler tragen hier
ein querelliptisches Gewdlbe.

Im Innenhof konnte Dientzenhofer einen phantasiereichen bewegten
Freiraum schaffen, einen Saal, dessen Gewdlbe der Himmel ist. Das er-
reichte er dadurch, da er die Mauern aller vier Mittelrisalite in konkav-
konvex-konkave Bewegung versetzte. Die jonischen Pilaster geraten damit
in die Schrigstellung und unterstreichen diese Bewegung. Alle vier kon-
vexen Mittelstiicke werden im ersten Stodkwerk durch eine tiefe, weit iiber-
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hohte Balkonnische durchbrochen. Der Rundbogen dieser Nische stoBt weit
in die Basis des Giebeldreieckes hinauf, das schon durch konkav-konvexe
Bewegung der Mauer die geometrische, architektonische Form verloren hat
und noch durch die Uberkragung zu einem bewegten plastischen Gebilde
geformt wird. Man hat den Eindrudk, daR diese Giebel wie Kartuschen zu
einer Deckenwolbung fithren miiften. In plano werden die schweren Mauer-
pfeiler durch die Portale, die Seitenpforten und die hochgestellten ovalen
Fensterdffnungen durchbrochen. In der Querachse fithrt der eine Torbogen
in die Klausur, wihrend auf der gegeniiberliegenden Seite, wo weder Durch-
gang noch Eingang vorgesehen war, der Symmetrie halber eine Apsis den
Torbogen ersetzt. Von der Mitte des Hofraumes her gesehen zeichnen diese
vier bewegten Giebel ein schones, rosettenartiges Viereck am Himmel ab.

Nach der zweiten Durchfahrt aus dem Innenhof hat man vom Garten aus
einen hiibschen Blick zur Nordfront des Klosters. Seine Lage auf felsiger,
abschiissiger Felsnase veranlafte Dientzenhofer, die Monumentalitit des
Baues zum Ausdruck zu bringen. Er faflte die lange Front mit zwei Eck-
risaliten zusammen und gliederte sie mit zwei betont dekorativ gestalteten
Risaliten: sie zeigen vier jonische Pilaster, iiberhthte Rundbogenfenster
mit Soprafenestre, liegende Ovalfenster im Halbstock. Das Dach war ge-
walmt und besaf8 diesen Risaliten entsprechend geschwungene Giebelauf-
sdtze, die von je einer Statue geschmiickt waren (St. Florian, St. Wenzel).
Zwischen ihnen befanden sich noch einige ovale Mansardenfenster, soge-
nannte Ochsenaugen. Bei Erneuerung des Daches 1861 zwecks Verbilligung
der Erhaltungskosten wurden die Giebel mit den Statuen entfernt und das
Dach ganz vereinfacht. Heute driickt das ungegliederte, langgestreckte Dach
die Nordfront, isoliert die Eckrisalite und beeintrachtigt sehr die architek-
tonische Komposition Dientzenhofers.

Die Ostfront des Klosters ist durch ihre Lage an dem abschiissigen Hang
gegen das Steinetal in ihrem Bau bestimmt. Dem Eckrisalit der Nordecke
entspricht als Pendant an der Siidecke der Ostchor der barockisierten goti-
schen Kirche mit ihren Strebepfeilern. Sie ist hoch und monumental gestaltet,
entbehrt des plastischen Schmuckes, da sie entsprechend ihrer Lage nur fiir
die Fernsicht berechnet ist. Stark betonte Lisenen, die sich durch alle Stock-
werke hindurchziehen und unterhalb des oberen Halbstockes von einem
durchziehenden Gebilk getrennt werden, zerlegen senkrecht die ganze Front
in gleiche Fensterfelder. Um die Gleichférmigkeit zu durchbrechen, werden
im ersten Stockwerk je drei Fenster mit Rundbtgen iiberhoht. Man glaubt
in dieser Fassadengestaltung Verbindungen zu dem franzisischen Prager
Architekten Mathey kniipfen zu konnen.

Zur Ausgestaltung der reprisentativen Innenrdume der Prilatur, so wie
des Refektoriums, der Bibliothek, der Sakristei mit Stuck, Malerei und
Tafelbildern ist Othmar Zinke nicht mehr gekommen. Er war durch die ver-
schiedenen Konflikte mit seinen Mitbriidern, durch die aufregenden kost-
spieligen Prozesse mit Rom abgekimpft und hatte in seinen letzten Lebens-
jahren viel an Energie und Tatkraft eingebiifft. Auch korperliche Leiden
machten ihm bereits zu schaffen. So blieb das seinem Nachfolger Benno II.
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Lobl vorbehalten. Auch unter ihm hat Kilian Ignaz Dientzenhofer seine
Stellung behalten, war ebenfalls sein Berater in kiinstlerischen Angelegen-
heiten.

4. Die Erbauung der Kloster- und Filialkirchen auf den Stiftsdérfern

Die Erzabtei besaff im geschlossenen Territorium des Braunauer und
Politzer Klosterlandes auch die Pfarreien in ihren Stiftsdorfern, die der
Abtei schon seit dem Ausgang des Mittelalters, zum Teil sogar seit der
Griindung, inkorporiert waren. Die Pfarr- und Filialkirchen waren beim
Regierungsantritt des Abtes Othmar Zinke noch Holzkirchen, ausgenom-
men die Mirzdorfer und die Braunauer Stadtpfarrkirche. Er lieB sie alle
bis auf die Kirche in Johannesberg wegreifen und durch Steinbauten nach
den Plinen von K. I. Dientzenhofer ersetzen. Um 1718 muff der Abt mit
Christoph Dientzenhofer ein Ubereinkommen getroffen haben, dafl dieser
die Kirchen in Wernersdorf, Wiesen, Ruppersdorf, Hermsdorf, Schonau,
Ottendorf, Barzdorf, Bosing und Polaply (bei Leitmeritz) erbaue. Die Bau-
pline diirfte bereits sein Sohn gemacht haben, der zu der Zeit schon mit
dem Vater zusammen arbeitete. Sie scheinen alle zur gleichen Zeit auf ein-
mal entworfen und dem Abt zur Auswahl vorgelegt worden zu sein. Der
Abt hatte verlangt, dafl sie alle verschiedene Formen zeigen und keine
wiederholt wird. Alle wurden in einem Zeitraum von 10 Jahren erbaut, nur
die Barzdorfer war eine Nachziiglerin. Die Baufiihrung lag schon véllig in
den Hinden von Kilian Ignaz Dientzenhofer, da der Vater schon krinklich
war und 1722 starb. Sie gehen im wesentlichen auf zwei Grundformen zu-
riick, die Lingsellipse und das lingsgestreckte Oktogon. Die Kirche St.
Wenzel und die Sternkapelle haben einen besonderen Grundrif. Begonnen
wurde mit der Kirche St. Michael in Wernersdorf 1719 (geweiht 1720). Thr
liegt die reine Lingsellipse zugrunde, an die im Westen der Turm und im
Osten die Sakristei angebaut sind. Eine Variante davon ist die Kirche
St. Anna in Wiesen, bei der in der Querachse ein konkaves Joch eingezogen
wurde, so daf der Innenraum eine konvexe Einschniirung erkennen l&8t
(geweiht 1727). In der Ottendorfer Kirche St. Barbara wird der elliptische
Raum von einem Kranz von sieben Kapellen umgeben, die nach auBen wie
angebaut erscheinen (geweiht 1726; iiber dem Portal zeigt eine einge-
mauerte kleine Marmortafel die Zahl 1726). Uberlegungen von Chr. Nor-
berg- Schulz, diese Kirche ist auf einen Plan von Martin Allio mit dem Bau-
jahr 1709 zuriickzufithren konnen nicht aufrecht erhalten werden®®, Warum
hitte der geniale Baumeister K. I. Dientzenhofer auf einen fritheren Plan
von Allio zuriickgreifen sollen? Sie gehort stilistisch mit in das Gesamt-
konzept dieser Dorfkirchen, wie es zwischen dem Abt und Dientzenhofer
ausgehandelt worden war. Chr. Norberg-Schulz kennt diese Bauten aus

348) Chr. Norberg-Schulz, Kilian Ignaz Dientzenhofer e il barocco boemo, Roma
1968, 5. 63.
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eigener Anschauung nicht, sondern stiitzt sich dabei auf die Kunsttopo-
graphie von Antonin Cechner4®,

Nach dem zweiten Grundtypus des Oktogons in seiner geometrischen
Strenge ist die Kirche St. Jakob in Ruppersdorf gebaut (geweiht 1721). Der
Turm entféllt hier, weil man den alten, etwa 20 m entfernten steinernen
Glockenturm beibehalten hat. In die Mauer sind 8 flache Nischen eingebaut,
von denen eine den Hochaltar und zwei die Seitenaltdre bergen.

Das Pendant dazu ist die Kirche Allerheiligen in Hermsdorf (geweiht
1723). Hier sind die sechs Lingsseiten des langgestreckten Oktogons nach
dem Innenraum konvex durchgebogen. Im Osten wie im Westen ist noch
je ein Joch fiir den Altarraum und den Vorraum zum Kirchenschiff vorge-
baut, ehe Sakristei und Turm angeschlossen werden. Diese Kirche war das
Vorbild fiir den GrundriB der Pocapler Kirche St. Adalbert bei der freilich
das Oktogon bis zu einer fast quadratischen Grundfliche verkiirzt wurde
und das Atrium wie der Hochaltarraum viel ausgeprigter sind (geweiht
L7227 )Es0]

In diese Reihe der oktogonalen Grundrisse gehort auch die Pfarrkirche
St. Margareth in Schonau (geweiht 1730). In einem langgestreckten Saal-
kirchenraum wird ein konvexes Mitteljoch eingefiihrt. Die Fassade fillt aus
der Reihe dieser Kirchen heraus. Sie ist stark konvex gebogen und nimmt
die iiber Eck gestellten gedrungenen Doppeltiirme in ihre Biegung mit hin-
ein. Dazu erhilt der Ostchor ein gleich geformtes Gegenstiick im Westen,
indem dort in die Apsis an Stelle der Tiirme die beiden Sakristeiriume in
die Kriimmung einbezogen werden. Sie ist die schénste der Dorfkirchen.

Die Kirche 5t. Wenzel in Braunau®*! (geweiht 1729). Sie gehort in die
Reihe der kuppelgekrénten kreuzarmigen Zentralkirchen, die zu Fischer
von Erlach hiniiberfithren. Sie haben in der Kirche St. Nikolaus in der Pra-

349) Soupis pamétek historickych a uméledkych v politidkém okresu Broumov-
skym, Prag 1934, S. 240.

350) Nach der Korrespondenz des dortigen Administrators P. Laurentius Khinast
hat K. I Dientzenhofer am 9.10.1724 den Boden untersucht, im nichsten
Jahr mit dem Bau begonnen und die Kirche 1727 fertiggestellt. SUAP kart.
63. Die Pfarrei Poddply erscheint schon 1405 in dem Verzeichnis des Abtes
Divissius II. als Besitzung der Erzabtei Bfevnov; sie wurde unter ihm auch
der Abtei inkorporiert. In den Hussitenstiirmen ging sie verloren, wurde
aber 1665 durch Thomas Sartorius fiir Bfevnov zuriickgewonnen.

351) Im Jahre 1613 hatten die protestantischen Biirger von Braunau gegen den
Willen des Abtes Wolfgang Selender eine eigene hélzerne Kirche gebaut,
um die dann der grofe Streit der Prager Stinde entbrannte. Nachdem sie
1622 gesperrt worden war, wurde sie spéter abgetragen. Abt Thomas Sar-
torius lieB an ihrer Stelle eine kleine hélzerne zu Ehren des hl. Wenzel er-
richten, Abt Othmar hatte scheinbar eine grofie Abneigung gegen die Holz-
kirchen. Auf seine Anordnung hin wurde sie abgerissen und an ihrer Stelle
hat K. I. Dientzenhofer eine neue steinerne gebaut. Josef II. hob sie neben
anderen kleineren Kirchen der Stadt (St. Laurentius, die Kreuzkirche) 1785
auf, Voriibergehend diente sie als Lagerraum, bis sie Abt Nepomuk Rotter
1883 wieder erdffnete und neubarock ausstatten lief3.
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ger Altstadt ihren besten Vertreter erhalten. Die Wenzelkirche in Braunau
zeigt uns die einfache Grundform dieser Kirchengruppe Dientzenhofers.
Auffallend bei dieser Kirche ist die Verschleifung aller Ecken und Kanten
in weichen, runden Formen, wie in St. Nikolaus in Prag.

Die Pfarrkirche St. Magdalena in Barzdorf weist zwei Bauperioden auf:
1735 begonnen, geriet der Bau bald ins Stocken; erst 1743 ist sie vollendet
worden. Sie beruht auf einem kreisformigen Grundrif, um den wie in
Ottendorf ein Kapellenkranz eingebaut ist. Diese Kapellen aber sind mit
der Architektur der Kirche verschmolzen, so daf die Liinetten der Kapellen
in das hohe Kuppelgewdlbe eingreifen und es beschneiden. Das erinnert an
das Hauptgewdlbe in der Wahlstitter Klosterkirche. Aus der Schrigstel-
lung der Pilaster ergeben sich auch hier die fiir die Dientzenhofer so typi-
schen, sphirisch gekriimmten Gurte an den Liinetten. Der von Cechner
iibernommene Grundriff ist ungenau; er gibt diese Besonderheiten nicht
wieder. Diese im Vergleich bei den andern Braunauer Dorfkirchen kompli-
ziertere Bauweise des Gewdlbes verlangte die Gegenwart des Architekten.
Das diirfte ein Grund fiir die Verzégerung des Baues sein. Tatsichlich ist
K. I. Dientzenhofer 1740 bis 1743 mehrmals in Braunau gewesen??2, Sicher
spielte auch die Krankheit und der Tod Othmar Zinkes bei der Unter-
brechung eine Rolle??3.

Bei der Filialkirche St. Prokop in Bésig (Bezdékov) ist wieder das stark
verkiirzte Oktogon verwendet, an das sich ein schmales Joch als Eingangs-
raum und ein breiteres als Ubergang zur Altarapsis anschlieBen. Auch sie
hat zwei gedrungene Fassadentiirme; dabei ist die Fassade zuriickversetzt
und gerade.

Von besonderem Reiz ist die Sternkapelle ,Maria ad nives” im Stern-
gebirge (Falkengebirge). Sie wurde anstelle eines Kreuzes mit vergoldetem
Stern, der als Wegweiser iiber das Gebirge fiihrte, nach Plinen von K. L.
Dientzenhofer in der Form eines fiinfzackigen Sternes 1735 errichtet.

Damit sind die Kirchenbauten des Abtes Othmar Zinke nicht erschipft;
dazu kommen noch die Laurentiuskirche und die Kreuzkirche in Braunau,
eine eigene Pfarrkirche in Politz und eine kleine Kirche am Osta$ nord-
ostlich von Politz. Es waren einfache Bauten, die der Aufhebung durch
Josef II. zum Opfer fielen.

Fiir die Lage der Pfarr- und Filialkirchen ist auffallend, daf sie fast regel-
maflig auf einer Anhthe des Dorfes stehen, manche sogar auBerhalb des
Dorfes, wie in Ruppersdorf, Schonau und Bosig. Der Abt hatte nach Nie-
derreiBung der Holzkirche zumeist einen ganz neuen Bauplatz gewihlt.
Mehrmals hat er auch den bisherigen Schutzheiligen der Kirche nicht iiber-

352) Diar Braun. 10. 5. 1740, 12. 8. 1742, 22. 2. bis 28. 2. 1743.

353) A. Cechner kommt bei der Unkenntnis der archivalischen Belege ganz abge-
sehen von den verdruckten und falschen Jahreszahlen zu der unrichtigen
SchluBfolgerung, daf es sich wegen der komplizierten Raumgestaltung um
einen Meister handeln mufl, dessen Name wir nicht kennen. A. Cechner,
Soupis Pamétek aaO S. 17.
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nommen, sondern einen neuen erwihlt (Barzdorf, Schénau, Ruppersdorf).
Darin prigt sich ein gewisses Gefithl der Selbstherrlichkeit aus, das sich
iiber alte Traditionen hinwegsetzen kann.

5. Der Bau von Kloster und Kirche der Propstei Wahlstatt 1723—1733

Kaum war Abt Othmar Zinke zur Regierung gekommen, wurde eine
andere Aufgabe an ihn herangetragen, der er gleich groftes Interesse ent-
gegenbrachte. Der Propst der Benediktinerinnen in Liegnitz, Christoph
Mayer, teilte ihm mit, daf er von dem Liegnitzer Regierungsregistrator
Kahler erfahren habe, in der Liegnitzer Regierungskanzlei ligen eine Menge
Dokumente aus der Zeit, als die Propstei Wahlstatt noch zu der Abtei
Opatowitz (Opatovice) in Bohmen gehorte. Aber noch entscheidender war die
Mitteilung, daB jetzt die beste Gelegenheit gegeben wire, das einstige Gut
der Propstei giinstig zu erwerben, da dessen Besitzer Hans Sigmund von Braun
wegen driickender Schulden verkaufen miisse. Der Abt griff die Sache so-
fort auf; denn von Braunau aus in Schlesien eine Neugriindung zu machen,
entsprach seinen hoch fliegenden Plinen. Die giinstig verlaufenen Erkundi-
gungen bewogen ihn, dem Braunauer Konvent in einer Kapitelberatung die
ganze Sache darzulegen. Wir kénnen uns vorstellen, mit welchem Elan der
Abt das getan hat, so dafl die volle Zustimmung des Kapitels zum Kauf der
Giiter nicht ausbleiben konnte, um auf dieser Grundlage wieder ein Bene-
diktinerkloster als Propstei der Abtei Braunau griinden zu kénnen.

Daraufhin reiste der Abt sofort nach Wien, um dort beim Kaiser Leopold
als dem Konig der Linder der Bohmischen Krone um die Zustimmung zu
bitten. Der Kaiser willigte mit der Resolution vom 14. September in den
Kauf der Wahlstitter Giiter ein®®4.

Als Ritter von Braun erfuhr, daf8 der Kiufer ein Abt ist, kamen ihm als
Protestanten schwere Bedenken, die noch durch die anderen Adeligen und
Gutsbesitzer der Nachbarschaft verstirkt wurden. Sie hatten Sorge, daf sie
durch den neuen Besitzer ihre Kirche verlieren wiirden. Leopold I. hat be-
wuflt die Rekatholisierung Schlesiens gefordert. Sie sandten an den Kaiser

354) Die Propstei Wahlstatt verdankte ihre Entstehung der Herzogin Hedwig
von Schlesien. Nach der Schlacht bei Liegnitz am 9. April 1241, in der ihr
Sohn Herzog Heinrich im Kampf gegen die Mongolen gefallen war, stiftete
sie auf dem Kampfplatz das Jahr darauf eine Kirche zum hl. Kreuz und ein
Kloster, in das Benediktiner aus der Abtei Oppatovice bei Kéniggritz in
Bohmen berufen wurden, die hier fiir den gefallenen Sohn beten und das
Gotteslob verkiinden sollten. Als im Jahre 1420 die Hussiten die Abte1
Oppatovice von Grund auf zerstorten, wurde die Propstei selbstindig und
geriet dann in der Reformation in protestantische Hinde. Die Besitzer
wechselten mehrmals, bis 1592 Christoph von Braun das Gut und die
Propstei erwarb. P.Vinzenz Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes
Braunau aaO, S.275; G.Miinch, Wahlstatt. In: Schlesische Monatshefte
Jg VIII (1931) Breslau; derselbe, Kloster und Kirche Wahlstatt. Eine Fiih-
rung. Breslau 1941; derselbe, Wahlstatt, Schlesiens Ehrenmal in: Archiv fiir
Schlesische Kirchengeschichte Bd XIV (1956) Hildesheim.



Abt Othmar Daniel Zinke 237

eine Bittschrift, die noch von der Regierung in Liegnitz unterstiitzt wurde,
in der sie den Kaiser um die Erhaltung der Kirche baten. Sie beriefen sich
dabei auf die Zusicherungen des Kaisers von 1675 und 1676, die er den
drei Fiirstentiimern Liegnitz, Brieg, Wohlau gegeben hatte. Darnach sollte
es in Religionssachen bei dem bisherigen Zustand verbleiben und die Be-
stimmungen von 1635 und 1648 wie auch die kaiserlichen Erklirungen von
1654 und 1658 in Geltung bleiben, die alle den drei Fiirstentiimern die
Religionsfreiheit zusicherten.

Diese Bitte wurde vom Kaiser mit dem Bemerken zuriickgewiesen, daf3
die Konige nicht verpflichtet sind, den Stinden Rede und Antwort zu
stehen, wie sie mit den Lehen verfahren. Er gab ihnen in der Resolution
vom 4. Dezember 1703 den Auftrag, den Verkauf von Wahlstatt unbedingt
durchzufithren®®. Am 13. Dezember wurde dann der Kauf getitigt. Der
Kaufvertrag bestimmte, daf der Abt und sein Konvent das Gut mit seinen
Vorwerken, Gebiuden, Ackern, Feldern, Schaftriften, Miihlen, Teichen,
Fischereien, Zinsen, Roboten, samt den Liegnitzer Salzzins, die Ober- und
Niedergerichte, Jagden und Kretscham, gegen Zahlung von 23.000 schles.
Talern und einem Schliisselgeld von 200 Talern erwerben. Der Kaiser hat
den Kaufvertrag am 4. Jinner 1704 bestitigt und darin alle Rechte, die
einst die Abtei Oppatovice auf die Propstei Wahlstatt innehatte, auf die
Abtei Brevnov-Braunau iibertragen.

Dem Kaiser kam diese Erwerbung durch den Braunauer Abt und die
beabsichtigte Griindung eines Klosters in Wahlstatt in unmittelbarer Nihe
der protestantischen Hochburg Liegnitz in seinem Bemiithen um die Re-
katholisierung des Herzogtums gerade recht. Deshalb hat der Abt dessen
starke Unterstiitzung erfahren. Der Abt war auch entschlossen, die alte
gotische Kirche, die mit einer Pfarrei der protestantischen Seelsorge diente,
wieder in eine katholische Pfarrei umzuwandeln. Der protestantische Pfar-
rer Fischer mufite die Pfarrei verlassen. Dagegen wehrten sich die zu der
Pfarrei gehdrenden protestantischen Adeligen und auch die Liegnitzer Re-
gierung und beschwerten sich beim Kaiser. Eine dafiir einberufene Unter-
suchungskommission entschied, daf die Bestimmungen des Westfilischen
Friedens und die usicherungen des Kaisers Leopold von 1658 nicht auf-
gehoben sind, kraft deren die protestantischen Kirchen im Fiirstentum
Liegnitz erhalten bleiben miissen. So wurde Pfarrer Fischer am 1. Janner
1708 wieder in seine Pfarrei eingesetzt. Der Abt von Braunau erhielt als
Gutsherr das Recht, die Pfarrer zu prisentieren.

Zu alldem trat noch eine weitere Schwierigkeit auf, mit der niemand ge-
rechnet hatte. Der Fiirstbischof von Breslau und sein Konsistorium wei-
gerten sich, einen Benediktiner aus Braunau als Pfarrer in Wahlstatt anzu-
erkennen. Sie fiirchteten, der Abt wiirde seine Exemtion geltend machen
und die Pfarrei seiner Abtei inkorporieren. Diese Furcht war nicht unbe-
griindet; sie hatten inzwischen erfahren, welche Kimpfe der Braunauer Abt

355) H. RuZitka, Geschichte des Benediktinerstiftes Byevnov-Braunau aaO III,
S. 82—85.
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mit dem Koniggritzer Bischof und dem Prager Erzbischof wegen der Kloster-
pfarreien durchfocht. Bis hierher hatte also der Exemtionsstreit des Abtes
seine Wellen geschlagen.

Erst hatte der Abt den P. Karlmann Fritsch als Administrator auf den
neuen Besitz gesandt und ihm die Seelsorge iiber die kleine Diaspora-
Gemeinde iibertragen. Die Zahl der Gldubigen war dadurch vergréBert
worden, weil der Abt Arbeiter, Roboter und eine Verwalterfamilie dorthin
versetzt hatte. Der Anfang war gleich von einem Unstern begleitet. Am
30. Juni 1706 schlug der Blitz in den Schafstall, der Brand griff bald auf das
Wohngebiude, das Wirtschaftsgebiude und das ganze Dorf iiber. P. Karl-
mann kam mit der Familie des Verwalters Liborius Brandis im Keller des
Gebiudes um, wohin sie sich vor dem Brand gefliichtet hatten. Auf die
Ungliicksbotschaft schickte der Abt sogleich den P. Johannes Kuschl nach
Wabhlstatt, der dann auch, um keine Schwierigkeiten als Pfarrer fiir die
Katholiken dort zu haben, beim Breslauer Konsistorium die Pfarrpriifung
ablegte. Trotzdem konnte der Abt fiir ihn beim Konsistorium die Aner-
kennung als Pfarrer von Wahlstatt nicht erreichen. So sah er sich gezwun-
gen, den Propst Christoph Mayer von Liegnitz zum seelsorglichen Admini-
strator zu machen.

Wir sehen, daf Othmar Zinke von Anfang an bei der Griindung von
Wabhlstatt grofle Schwierigkeiten zu bestehen hatte. Auf diese Weise riickte
der Bau von Kloster und Kirche auf unbestimmte Zeit hinaus. Aber er war
nicht der Mann, der schnell aufgab und vor Schwierigkeiten zuriickschreckte.
Er lieB sich von seinem Entschluff nicht mehr abbringen; das zeigt die Tat-
sache, daf} er bei der Kapitelberatung am 10. November 1710 den Plan des
Klosterbaues wieder aufgriff und sich neuerdings von seinen Mitbriidern
die Zustimmung geben liefs.

Er war sich bald dariiber klar, daB8 es fiir ihn keine Méglichkeit gab, den
Plan zu verwirklichen, solange er mit dem Breslauer Bischof nicht ein Ein-
vernehmen erzielt hat. Er hatte in seinen Kdmpfen mit den Bischéfen von
Prag und Koniggritz schon einiges gelernt, wie man einerseits die Exemtion
rettet und doch anderseits zum Ziel kommt. So erhielt P. Johannes Kuschl,
der bereits Administrator des Wahlstitter Besitzes war, mit Dekret vom
15. Juni 1719 die Cura animarum, aber nur fiir seine Person, nicht fiir das
Kloster. Er hielt den Gottesdienst, wie Propst Mayer vor ihm, in der Nach-
bargemeinde Maltsch, weil ja die gotische Kirche in Wahlstatt 1708 den
Protestanten wieder zuriickgegeben worden war.

Der Grundbesitz in Wahlstatt war sehr bescheiden und reichte zur Dotie-
rung eines Klosters, wie der Abt es sich vorstellte, nicht aus. Er muflte also in
der Umgebung weiteren Besitz fiir die Neugriindung erwerben. Das war ge-
rade in der Zeit nicht schwierig, weil der Adel genau so wie in Béhmen arg
verschuldet war, und um sich zu sanieren, Teile seines Besitzes verkaufen
mufSte. Die Preise waren wegen des reicheren Angebotes relativ giinstig. So
erwarb der Abt 1716 vom Grafen Holtrop das Gut Weicherau bei Kostenblut,
Kreis Neumarkt, fiir 20.000 schles. Taler. Auf diesem Gut lag eine Hypothek
von 1.800 fl, die jedes 18. Jahr beim Hofrichteramt zu hinterlegen war. Im
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Jahr 1728 konnte er vom Grafen Nositz das Gut Schonau bei Neumarkt fiir
72.000 schles. Taler mit 500 Taler Schliisselgeld kaufen. Hinzu kommt noch
der Ankauf des Gutes Strachwitz bei Wahlstatt um 16.000 schlesische Taler
und 500 Taler Schliisselgeld. Besonders groff und von bedeutendem Kosten-
aufwand war der Erwerb der Herrschaft Kaltwasser, die mit ihren Dérfern
und Maierhtfen im Kreis Litben lag, mit 184.000 schles. Talern und 4000
Talern Schliisselgeld vom Grafen Gotz358.

Obwohl die Frage der Errichtung einer Regularpfarrei in Wahlstatt noch
nicht endgiiltig geregelt war, sondern zunichst nur ein Faktum fiir P. Johan-
nes Kuschl geschaffen wurde, konnte und wollte der Abt den Bau nicht mehr
linger hinausschieben. Er lieB durch den Administrator Johannes Kuschel
am 15. Juni 1719 den Grundstein legen. Im folgenden Jahr ersuchte der Abt
noch einmal den Breslauer Bischof Franz Ludwig um die Bewilligung zur
Errichtung der Propstei und der Pfarrei. Der Bischof machte wiederum
Schwierigkeiten, weil er die Exemtion der Erzabtei Bfevnov-Braunau be-
zweifelte. Der Abt wies ihm an Hand von Unterlagen nach, daf seine Abtei
die Exemtion wirklich besitze. Beziiglich der Pfarrei ging er aufs Ganze.
Wenn der Bischof sich weiterhin weigerte, sie zu bewilligen, werde er sich,
Beschwerde fiithrend, an den Nuntius und den Kaiser wenden. Der Bischof
lenkte ein und gab ihm am 27. Juni 1723 wenigstens die Bewilligung zur Er-
richtung der Propstei. Nun wurde der Bau mit gro8em Eifer betrieben.

Schon 1726 wurde ein Saal in dem bereits fertig gestellten Teilstiick des
Klosters zu einer Notkirche eingerichtet und darin fiir die Katholiken
Gottesdienst gehalten. Mit dem Zuzug von Maurern, Arbeitern, Robot-
pflichtigen, Handwerkern, die zum groften Teil aus dem Braunauer Gebiet
genommen wurden, war die Zahl der Katholiken zu einer groBeren Pfarr-
gemeinde angewachsen.

Gegen den Herbst zu ging der Bau nicht mehr recht vorwirts. Am 25. Jdn-
ner lie der Abt in seiner Abwesenheit durch P. Prior die Probleme des
Wahlstitter Baues vortragen. Da der Bau im Friihjahr mit groBerer Inten-
sitit fortgefithrt werden sollte, muflite der Konvent die Zustimmung zur
weiteren Finanzierung des Baues geben. Man werde noch 15.000 fl, viel-
leicht auch mehr, brauchen.

Am 25. August 1727 wurde der Grundstein zur Kirche gelegt und deren
Bau ziigig fortgefithrt. Am 13. Jinner 1730 schrieb der Prior P. Raphael
Berger von Bfevnov dem P. Karl von Weihenstephan, daf Wahlstatt fiir
den Benediktinerorden zuriickgewonnen und eine von der Erzabtei Bfevnov
abhingige Propstei wird, deren Kloster- und Kirchenbau an Schonheit den
besten in Bohmen gleichkommen werde. In zwei oder drei Jahren werde
man alles fertig gestellt haben3*7.

356) Dieser gesamte Besitzerwerb im Wert von 466.800 fl steht in der ganzen
Geschichte der Abtei einzig da. Er entspriche in der heutigen Wihrung etwa
11 Millionen DM. Dabei wire noch zu beachten, da8 Grund und Boden
heute einen viel hoheren Geldwert haben als damals.

357) SUAP kart. 64 C III Nr. 15.
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Dem Abt lag alles daran, hier in Schlesien eine der interessantesten Kir-
chen des bohmischen Hochbarocks entstehen zu lassen. Thm war auch klar
geworden, daf er hier in Wahlstatt nicht, wie sonst bei seinen Kirchen-
bauten, die Weihe vornehmen kénne, sondern daf dies der Bischof von
Breslau mit aller Prachtentfaltung tun miisse. Das geschah auch am 7. Okto-
ber 1731 durch den Breslauer Weihbischof Elias von Sommerfeld. Damit
sich hier bei dieser Gelegenheit die benediktinische Liturgie in barocker
Feierlichkeit entfalten konne, bestimmte der Abt, daB8 die Prioren von Brev-
nov und von Braunau, sechs Patres und einige Kleriker von Braunau, von
denen zwei die Diakonatsweihe haben sollen, zu dieser Weihe nach Wahl-
statt reisen. Er selbst nahm auch an der Weihe in Mozetta teil. Im An-
schluf daran erteilte der Weihbischof die Firmung. Viel Volk war zu dem
einmaligen Ereignis herbeigestromt. Cosmas Damian Asam hat spiter diese
Weihe in einer Liinette dargestellt.

In dem gleichen Jahr wurden vom Breslauer Bischof der Kirche alle
Pfarrechte erteilt.

Nun konzentrierte sich der Bau auf die Fertigstellung des Klosters. Im
Herbst 1735 war der Bau so weit, daf er einen vollen Konvent aufnehmen
konnte. Der Abt erhdhte die Zahl der Monche auf 12, somit war das bene-
diktinische Leben bei voller Feier der Liturgie und des Gotteslobes gesichert.
Freilich fehlte an der Innenausstattung des Konvents fast noch alles. Immer
hatte der Abt gehofft, das noch alles nachholen zu konnen. Als er aber mit
Herannahen des 74. Lebensjahres merkte, daff seine Tage gezidhlt sind —
immer deutlicher machten sich die Gesundheitsschiden bemerkbar — da ent-
schloB er sich an seinem 74. Geburtstag, am 10. August 1738, die feierliche
Weihe des Klosters vorzunehmen. Wieder wurde es ein grofes, eindrucks-
volles Fest fiir die ganze Umgebung.

Mit dem Bau von Kloster und Kirche hatte Othmar Zinke seinen ver-
trauten Baumeister Kilian Ignaz Dientzenhofer beauftragt. Nur dieser
Kiinstler vermochte seine Idee, in Wahlstatt einen besonderen Bau zu er-
richten, zu realisieren. Beide waren sich dariiber einig, daf die Kirche ganz
von Kiinstlern aus Bshmen im Geist und im Stil des bohmischen Hoch-
barocks gestaltet werden soll?38.

Kilian Ignaz Dientzenhofer wird sich klar dariiber gewesen sein, dafl er
mit diesem Kloster- und Kirchenbau in ein Land vordrang, das wahrschein-
lich kaum seinen Namen kannte. Er hatte hier nur wenig Konkurrenz zu
befiirchten; denn die Baumeister in Schlesien — zu den bedeutendsten ge-

358) Sicher hatte der Baumeister dem Abt Grund- und Aufrisse vorgelegt und
einschliefllich der Innenausstattung alles besprochen, wenn wir auch heute
nichts mehr von diesen Entwiirfen besitzen. Alle Akten des Wahlstétter
Klosters waren, so weit sie nicht in Wahlstatt verblieben und 1810 nach
Aufhebung des Klosters in die staatlichen Archive in Liegnitz und Breslau
gelangt waren, im Braunauer Klosterarchiv hinterlegt worden. Dort scheinen
sie wie die andern Baupline Dientzenhofers den Archivbrinden zum Opfer
gefallen zu sein,
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horten Martin Frantz, Michael Klein, Felix Hammerschmidt — kamen, so-
weit sie nicht von dem bshmischen Barock beeinfluflt waren, iiber tradi-
tionelle konservative Formen nicht hinaus. Daher wihlte er eine Bauform,
die fiir Schlesien villig neu war. Daf sich der Abt fiir diesen Grundrifl und
diese Form entschieden hat, spricht fiir ihn.

K. L. Dientzenhofer ist wegen des Baues nicht weniger als zehnmal von
Prag iiber Sloupno und Braunau nach Wahlstatt gefahren??,

Am 28. Dezember 1737 berief der Abt den Baumeister K. I. Dientzen-
hofer, den Prior Friedrich Grundmann von Bfevnov und den Provisor Ger-
hard Thér nach Braunau. Es muf sich um eine wichtige und dringliche
Sache gehandelt haben, denn eine Reise zu der Zeit war wegen des Wetters
sehr beschwerlich und ungesund. Nun waren zu der Zeit alle Kloster und
Kirchen fertiggestellt. Der Chronist vermerkt am Schluf seiner Eintragung:
»~Obwohl dieses Jahr mancherlei Plagen und Heimsuchungen gebracht hat,
besonders die schweren verlustreichen Kédmpfe mit den Tiirken, war es Fiir
die Abtei Bfevnov doch ein sehr erfreuliches Jahr. Es war den Bemiihungen
unseres Abtes gelungen, zur Ausbreitung des Ordenslebens im benach-
barten Herzogtum Schlesien ein Kloster in Wahlstatt zu erbauen, zu dem
der Abt in diesem Jahr die Giiter Strachwitz und Kaltwasser erworben
hat%0.“ Es hat den Anschein, da8 die Berufung dieser Herren nach Braunau
im Zusammenhang dieser Giitererwerbung stand. Zu Kaltwasser gehorten
einige Siedlungen und einige Meierhéfe. Sie waren wahrscheinlich in
schlechtem Zustand. Die Restaurierungen und Umbauten mufSten noch im
Winter oder doch mindestens im zeitigen Frithjahr vorgenommen werden,
damit die Friihjahrsbestellung keine Verzogerung erleidet. K. I. Dientzen-
hofer war aufgrund der Bestellung auch fiir Wirtschaftsbauten zustindig.
In diesem Falle muBte er nach Besichtigung der Wirtschaftsgebiude Rat-
schldge zu deren Verbesserung und Umbauten mit Bauzeichnungen unter-
breiten. Der Abt hatte dann in einem Gremium, zu dem auch der Brau-
nauer Prior und Provisor gehorten, die vorzunehmenden Maffnahmen zur
Adaptierung des neuen Besitzes beraten. Das wiirde die dringende Reise zu
dieser ungiinstigen Jahreszeit rechtfertigen.

Weil diese Kirche zu den bedeutendsten Bauwerken Kilian Ignaz Dient-
zenhofers gehort, ist es angezeigt, sie stilistisch in das Oeuvre des Archi-
tekten einzuordnen. Dem Grundrif nach zeigt das Hauptschiff einen aus-
gesprochenen Zentralraum mit stark hervortretenden Wandpfeilern, der
von einem ovalen Atrium eingeleitet wird; ihm entspricht auch ein ovaler

859)14. 4, 271, 61 35. 11. 17217; 27221608 6.7 ; 29.9.1728; 22,4, 27. 6. 1729;
9. 6.1730. Die Reise war strapazids, sie konnte drei bis vier Tage dauern.
Dientzenhofer erhielt immer 10 fl fiir die Fahrt, brauchte aber fiir den
Kutscher und die Pferde nicht aufzukommen. Er fuhr selten allein, meist
reisten Patres oder Kleriker mit, weil zwischen Bfevnov und Branau ein
stdndiger Verkehr stattfand. Nach Wahlstatt begleitete ihn auch &fters der
Abt; dann fuhren sie bequemer mit dem vierspidnnigen Wagen. Wahlstatt
ist von Braunau etwa 85 km entfernt.

360) Diar Brev I 375.
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Ubergangsraum vom Hauptschiff zum apsiden férmigen Ostchor. Dadurch
wird die Verschmelzung von Lings- und Zentralraum in einer Dichte durch-
gefiithrt, wie sie bisher in einer solchen Konsequenz noch nicht erreicht
worden war. Zwei Besonderheiten zeichnen diese Kirche auch noch aus:
Die Pfeilerbiindel und das auf ihnen ruhende Baldachingewdlbe. Um einen
runden Kern stehen Dreiviertelsaulen, die sich iiber die Verkropfung in die
sphirisch gekriimmten Gurtbogen iiber den Scheidbogen fortsetzen. E. Bach-
mann sieht in ihnen und in dem Gewdilbe starke Anklinge an die goti-
schen Hallenkirchen, ,da sie die gotischen Vorstellungen nicht nur duBerlich
und formal, sondern im Wesen und in der Konstruktion erneuerte, spezifisch
mitteleuropéisch, der deutschen Sondergotik verwandt, 36!

Kilian Ignaz Dientzenhofer setzte hier die von seinem Vater eingeleitete
Konstruktion der Kirche St. Margareth in Bfevnov konsequent fort. Im
Grunde sind dort alle Bauelemente bereits gegeben, nur bleibt die Bfev-
nover Kirche noch der Wandpfeilerkirche verhaftet. Aber auch in ver-
schiedenen Einzelheiten sind Gemeinsamkeiten mit der Brevnover Kirche
nicht zu iibersehen. Das gilt einmal fiir die ungebrochenen konkaven Seiten-
winde des Hauptschiffes, die sich auch hier bis in das Gewdlbe hinauf-
ziehen. Sie sind ebenfalls neutral, das heif8t, sie haben keine Funktion des
Tragens, sondern als kahle Flichen nur die Aufgabe, den Raum nach auflen
abzuschliefen. Sie hat die gleichen Scheidbogen (Liinetten), die das Gewdlbe
beschneiden. Der Ostchor zeigt dieselbe gegensitzliche Konstruktion zum
Kirchenschiff, indem auch hier das Gebilk durchlaufend gezogen und das
Gewdélbe von der Wand getrennt wird, die so eine tragende Funktion er-
hilt. Rundbogenfenster und ovale Fenster iiber dem Gebilk im Ostchor,
wie der halbrunde ChorabschluB, verstirken den Eindruck der Gemein-
samkeit mit der Bfevnover Kirche.

Die Fassade selbst verrit das Konzept Dientzenhoferischer Gestaltungs-
kraft; sie wolbt sich zwischen den beiden Tiirmen konvex vor. Charakte-
ristisch ist die iiberaus reiche figurale Formung der Fassade. Im Mittelfeld
iiber dem Portal triumphiert die Patronin der Kirche, die hl. Hedwig, flan-
kiert von den Heiligen Benedikt und Scholastika. An Stelle des Giebel-
dreiecks schliet die Fassade mit zwei Engeln ab, die auf zwei Voluten
knieend das Benediktuskreuz verehren. Die beiden Tiirme fiigen sich mit
Seitenportalen und jonischen Pilastern organisch in die Schauseite ein, be-
halten aber die geraden Mauerflichen. Auch sie gehen in figurale Formen
iiber: Herzogshiite ruhen auf Polstern mit Quasten. Diese iiberaus starke
Verbindung von Architektur mit Bildhauerei ist ein Charakteristikum des
bthmischen Hochbarocks.

Der ganze plastische Schmuck der Fassade wurde nach den Entwiirfen
Dientzenhofers von Karl Josef Hiernle aus Prag gestaltet, von dem auch
die bildhauerische Innenausstattung der Kirche stammt: Hochaltar, Seiten-
altire, Orgelprospekt und Heiligenstatuen. Er hat das alles in der erstaun-

361) E. Bachmann, Die Architektur und Plastik. In: K. M. Svoboda, Barodk in
Bohmen aaO S. 58.
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lich kurzen Zeit von zwei Jahren (1728—1730) geschaffen und erhielt dafiir
4.376 fl. Kanzel und Chorgestiihl gehéren einer spiteren Zeit an.

Die Seitenaltire unterscheiden sich von den Bfevnovern dadurch, daf8 die
Bilderrahmen reich geschnitzt und vergoldet sind. Dafiir ist die Mauerriick-
wand nur weifl getiincht ohne Scheinarchitektur. Der Abt scheint fiir
Retabeln wenig iibrig gehabt zu haben, das beweisen alle drei Kloster-
kirchen. Statuen aber liebte er sehr. In der Wahlstétter Kirche stehen 14 an
der Zahl auf eigenen Sodkeln zwischen den Siulen; dazu kommen noch die
zwei Statuen am Hochaltar, Petrus und Paulus. Hiernle hat seine Figuren
in den schmalen, hohen Nischen, die in ihren Maflen ein Erfordernis der
Architektur sind, stark iiberhtht; die Kopfe stehen in keinem Verhiltnis
zur Korperlinge. Aus der betonten Hohenerstreckung der Pfeiler ist diese
stilistische Eigenart erfordert. Sie erinnern an die schlanken gotischen Pfei-
lerfiguren.

Fiir Othmar Zinke ist es wiederum bezeichnend, welche Heiligen er fiir
die Darstellung in dieser Kirche wihlte: sieben sind bshmische Heilige
(Johann von Nepomuk, Ludmila, Agnes von Prag, die Prager Patrone Veit
und Laurentius, Gunther, der zu den bohmischen Heiligen gerechnet wurde
und Hausheiliger von Bfevnov ist). Dazu kommen drei Benediktinerdbte
(Maurus, Plazidus, Othmar) und beim Kreuzaltar Johannes und Magda-
lena. Die Statue des hl. Josef war wohl das Zugestindnis des Abtes an den
Bildhauer Karl Josef Hiernle, der sich auch auf dem Sockel dieser Statue
signiert hat. Fiir Johannes den Tiufer 18t sich heute schwer der Beweg-
grund des Abtes erkennen.

Fiir die Altarbldtter der vier Seitenaltire, die Wenzel Laurenz Reiner
1728/29 zum Preise von je 400 fl gemalt hat, wiederholen sich die gleichen
Motive wie in den andern Klosterkirchen: die Schmerzhafte Mutter Gottes
bei der Kreuzabnahme, der hl. Benedikt, der hl. Adalbert, die hl. Marga-
retha. Das Hochaltarbild fallt aus der Reihe der béhmischen Schopfungen
heraus, denn ihr Kiinstler ist der Breslauer fiirstbischofliche Hofmaler
Johann Franz de Baker®®2. Er schildert die Szene, wie die hl. Hedwig mit
ihrer Schwiegertochter Anna (Pfemyslidin, Schwester der seligen Agnes)
den ausgepliinderten nackten Leichnam ihres Sohnes am Schlachtfeld findet.
Im Hintergrund ziehen die Mongolen ab, einer trigt auf seiner Lanze das
Haupt des gefallenen Herzogs.

Nur wenige einheimische Meister haben bei dem Kloster- und Kirchen-
bau mitgewirkt; so vor allem der Liegnitzer Steinmetzmeister Johann
Christian Bobersacher, der die Vasen, Kapitelle, Voluten, Portal- und
Fensterverzierungen gemeiflelt hat. Die Turmhelme mit den Herzogshiiten
sind das Werk des Schweidnitzer Kupferschmiedes Gottfried Weif. Der Er-
baver der Orgel war Adam Horatio Casparini.

Die schonste Zierde in der Kirche bilden die Deckenfresken, die Cosmos
Damian Asam in phantasievollen, spannungsgeladenen Kompositionen, in

362) Johann Franz de Baker stammt aus Antwerpen. Es wire moglich, daf ihn
der Breslauer Bischof dem Abt empfohlen hat.
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der vollen Leuchtkraft ihrer Farben auf die verschiedenen Felder des Ge-
wolbes gemalt hat. Am 5. Juli 1733 schloB er mit P. Friedrich Grundmann,
dem Prior in Bfevnov, den Vertrag, reiste sofort in der Klosterkutsche nach
Wahlstatt und konnte schon am 10. Oktober den Betrag von 3.000 fl fiir
seine abgeschlossene Arbeit in Empfang nehmen. In dem Vertrag war auch
die Rede von einem Maurer und einem Gehilfen, die ihm das Kloster
stellen sollte363.

Diesmal hatte nicht K. I. Dientzenhofer den Kiinstler vermittelt, sondern
der Abt hatte auf seine fritheren Beziehungen zu Asam zuriickgegriffen.
Diese Kirche lag ihm so am Herzen, da er fiir die Ausmalung einen der
beriihmtesten Freskanten engagierte. Er allein stellte auch die Themen fiir
die Bilder. Es sind folgende drei Themenkreise: Die Tradition der Abtei
Bfevnov in Verbindung mit dem Benediktinerorden, die Verehrung der
hl. Hedwig, als Kloster- und Kirchenpatronin in Verbindung mit der Remi-
niszenz an die Mongolenschlacht, und die Kreuzverehrung.

Das Hauptgemilde im Kuppelfeld des Kirchenschiffes war dem Haupt-
thema vorbehalten: die Kreuzauffindung und -verehrung. Hier hat Asam in
einer GroBkomposition mit phantasievoller erzihlerischer Breite sein Kén-
nen gezeigt. Scheinarchitekturen, perspektivische Kunstgriffe und Verkiir-
zungen sind die virtuos gehandhabten Mittel, mit denen er eindrucksvolle
Effekte erzielt. Vor der Kulisse der erhabenen Grabeskirche ordnet er die
Hauptszene mit der hl. Helena an. Neben dem Turm der Kreuzritterkirche
zertritt die von einem Sternenkranz umgebene apokalyptische Frau der
Schlange den Kopf und hilt den Knaben empor. Auf dem Podest dieser
Gruppe liest man eine Schrift: ,ZEIGE DICH EINE MUTTER ZU SEIN“.
Darunter, bei der Schlange, hat der Maler seine Signierung angebracht:
Cosmas Damian Asam von Pair. Minchen®%, Ringsum am Bildrand ist der
Gedanke an das Heil, das den Menschen durch das Kreuz geschenkt wird,
in Geschehnissen und symbolischen Zeichen zum Ausdruck gebracht. Am
unteren Rand verehren auch Abt Othmar und seine Monche das Kreuz;
gegeniiber knien der Kaiser und der Kurfiirst.

Die weiteren Themen der iibrigen Bilder auf der Decke sind: Vertreter
verschiedener Stinde (Kaiser, Kénig, Herzog, Ritter, Papst, Kardinal, Bi-
schof) huldigen als Benediktiner ihrem hl. Ordensvater Benedikt; ein
Marienfresko mit der Dreifaltigkeit und die Auffindung des gefallenen
Herzog Heinrich auf dem Schlachtfeld. In zwei Scheidbdgen wird die Ge-
schichte des Hauses angedeutet: Die Begegnung des hl. Adalbert und des
Herzogs Boleslaus II. an der Bfevnover Quelle, und Abt Othmar iibergibt
den neuen Kloster- und Kirchenbau der hl. Hedwig, die dem Abt eine
Kreuzreliquie iiberreicht.

Man kann es Abt Othmar Zinke kaum veriibeln, daR er sich zweimal
vom Maler in die Szene versetzen lieB. Es war eine in der Barockzeit sehr

363) SUAP kart, 139 G XI, Nr. 49.
364) In Taldorf bei Miinchen hatte Asam sich ein Haus gebaut, dem er den Namen
»Maria Einsiedeln” gab,
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beliebte Art, sich als Griinder, Erbauer und Mizen auf diese Weise in Er-
innerung zu bringen.

Dem neuen Kloster ist nach dem Tod des Abtes nicht mehr viel Gliick
beschieden gewesen. 1740 brach der erste Schlesische Krieg aus; am Ende
des zweiten, im Frieden zu Dresden, wurde Schlesien bereits Friedrich II.
zugesprochen. Der Versuch Maria Theresias, im dritten Schlesischen Krieg
das Land wiederzugewinnen, scheiterte villig. Schlesien blieb nach dem
Frieden von Hubertusburg endgiiltig bei PreuBien. Das war fiir die Propstei
ein schwerer Schlag, von dem sie sich nicht mehr erholte; wirtschaftlich
stand sie bald vor dem Ruin. Trotz allem konnte der Kontakt, wenn auch
sehr erschwert, mit Braunau aufrecht erhalten werden. Im Jahre 1810 hob
Konig Wilhelm III. das Kloster gegen alle Proteste des Abtes auf®%,

6. Barodker Umbau des Klosters und der Kirche in Politz

Dieses vierte Kloster der Erzabtei Brevnov liegt keine vier Wegstunden
westlich von Braunau jenseits des Sterngebirges im tschechischen Siedlungs-
gebiet. Es hat im Schatten von Braunau nie eine Bedeutung gespielt*®. Abt
Thomas Sartorius ging daran, die Kirche durch Anschaffung von Altiren,
Bildern und Statuen zu barockisieren. Das Kloster wurde in bescheidener
frithbarocker Art erneuert. Da Abt Othmar sich bemiihte, in allen seinen
Klostern ein richtiges benediktinisches Leben einzufiihren, mufite er daran
denken, auch an diesem Gebiude Erweiterungen durchzufiihren, damit es
die erforderliche Zahl von Religiosen aufnehmen konne.

Am 3. und 4. Juni 1709 hatte man begonnen, den Grund auszuheben.

365) 1838 wurde das Kloster in eine preuBische Kadettenakademie umgewandelt.
Damals kamen zwei neue Trakte als Erweiterungsbau hinzu. Der Biblio-
theksraum wurde in einen Andachtsraum im klassizistischen Stil umgebaut,
,ein karger, charaktervoller preufischer Gast inmitten heiterer Klosterlich-
keit”. (Schlesische Monatshefte Jg VIII 1931 Nr. 10, S. 427) Welch eine Dis-
krepanz zwischen dem Stil der barocken Gebdude und dem preufSischen Drill
seiner neuen Bewohner! Als dann 1920 das einstige Kloster in ein staat-
liches Gymnasium mit Internat umgewandelt wurde, in dem der Geist
Humboldts herrschte, da haben der Direktor wie die Herren des Lehrer-
kollegiums ein starkes Interesse fiir die Geschichte des Klosters bekundet.
Aber noch einmal sollte die b6hmisch-barocke und die monastische Tradition
dieses Hauses mit einer wesensfremden Ideologie konfrontiert werden, als
man eine nationalsozialistische Schule (Napola) in diesen Gebduden ein-
richtete. Der grofle Krieg hat alles hinweggewischt, aber die Gebdude wie
die Kirche blieben von der Zerstérung bewahrt. Die neuen polnischen
Herren haben die Bedeutung dieses Bauwerkes erkannt und ihm in dem
neuen polnischen Kunstfithrer zwei Sterne gegeben. Restaurierungen der
Kirche sind im Gange. Das Klostergebdude dient als Kranken- und Er-
holungsheim.

366) 1213 von Btevnov aus gegriindet, hatte 1294 Abt Bavor die friihgotische
Kirche geweiht. Sie blieb durch die Jahrhunderte erhalten, hatte aber durch
den Dreiffigjdhrigen Krieg Schaden gelitten.
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Es blieb aber dabei, die Arbeit wurde nicht fortgesetzt. Am 11. August 1710
hatte sich Christoph Dientzenhofer bei der Riickreise von Braunau nach
Prag in Politz aufgehalten und Kirche und Kloster besichtigt. Zuerst wurde
erwogen, das Gistehaus zur Unterbringung von weiteren 12 Personen zu
erweitern. Dann sollte die Kirche eine neue barocke Fassade erhalten, frisch
ausgemalt und neu ausgestattet werden®®’. Die von Abt Thomas einge-
richteten Altdre lie® Othmar Zinke wieder entfernen und an deren Stelle
nur zwei neue zu Ehren der Heiligen Wenzel und Adalbert einsetzen. Das
schadhafte Gewdlbe wurde erneuert und die Fenster wurden barockisiert.
Mehr als problematisch ist die 1723 vorgenommene barocke Neugestaltung
der Fassade in der Kirche; gliicklicherweise blieb das friithgotische Portal
erhalten, Es ist kaum vorstellbar, dafl fiir diese Konstruktion Christoph
oder gar Kilian Ignaz Dientzenhofer verantwortlich gemacht werden konnten.

Am 16. September 1733 kam der Abt noch einmal vor der Kapitelver-
sammlung auf den Bau des Klosters zu sprechen. Er teilte dem Konvent mit,
daf} er die Absicht habe, es zu verdndern oder gar neu zu bauen und zwar
nach dem Abriff des Baumeisters, der schon frither einmal vorgelegen
hatte3®®, Der Bau, wie er heute steht, ist erst von Abt Friedrich Grundmann
1753—1757 errichtet worden. So war es also wiederum nur bei der Planung
geblieben. Bei seinen vielen anderen, fiir ihn viel wichtigeren grofien Bau-
unternehmungen hatte er wohl fiir Politz nicht die Zeit gefunden. Viel-
leicht hatte er iiberhaupt nicht das rechte Interesse an diesem Kloster, denn
es war auch unter seiner Regierung ein Nebenkloster geblieben, in das er
gerne Patres, die ihm irgendwelche Schwierigkeiten bereiteten, strafver-
setzte. Es hatte auch einen Klosterkarzer, der unter ihm eine makabre Rolle
gespielt hat. Man darf nicht vergessen, daf8 1734 in diesem Karzer sein
Mitbruder Raphael Berger gestorben ist.

7. Die Landschlésser Kladno und Sloupno

In dem Bemiihen, den Besitz der Abtei zu vergréfern, hatte Othmar Zinke
am 8. Oktober 1705 von der Fiirstin Anna Maria Franziska von Toscana
den Ort und die Giiter Kladno fiir die Abtei Bfevnov erworben?®?. Zuerst
galt es, die Wirtschaftsgebdude zu erneuern, bzw. neu einzurichten. Die
Pfarrei blieb weiterhin dem Prager erzbischoflichen Konsistorium unter-
stellt, der Abt war Patron der Pfarrei. Ein Neubau der Kirche und der
Pfarrei war nicht erforderlich, wohl aber der Residenz, ein Landschléfchen,
das dem Abt, dem Administrator und Verwalter, wie auch den Gisten
Wohnméglichkeiten bot. Erst 1722 erhielt K. I. Dientzenhofer den Auftrag
zum Bau des SchloBchens. Abt Benno II. bestellte 1739 bei dem Bildhauer
Karl Josef Hiernle nach dem Entwurf von K. I. Dientzenhofer eine Marien-
sdule mit Heiligen fiir den Marktplatz in Kladno.

Das Landgut Sloupno hatte Thomas Sartorius 1672 fiir 24.000 fl gekauft.

367) Kapitelsitzungen 10. 11. 1716; 17. 2. 1717. Diar. Braun.
368) Diar. Brev. I S. 294.
369) iT 5.
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Es liegt bei NeubydZov im Kreis Kéniggritz und bot so eine wichtige
Zwischenstation dem Abt und den Mitbriidern auf ihren Reisen zwischen
Braunau und Prag-Bfevnov. Othmar Zinke lieff unter der Baufithrung von
K. I. Dientzenhofers bei dem Gutshof ein Schlof bauen, das geniigend
Wohnridume fiir Ubernachtung und Aufenthalte bot. In den Ferien August
und September verbrachten die Kleriker mit ihrem Lehrer hier ihren Urlaub.

8. Die Mariensiule auf dem Braunauer Ringplatz

Im Anfang seiner Regierung, ehe noch die grofen Bauprojekte in Angriff
genommen wurden, beauftragte der Abt 1705 den Prager Bildhauer Johann
Brokoff, in der Klosterkirche zu Braunau einen Altar zu schnitzen®°. An-
schliefend schuf er nach den Vorstellungen des Abtes Othmar die Marien-
siule am Braunauer Ringplatz. Er hat am Sockel der Wenzelstatue seinen
Namen mit der Jahreszahl 1706 eingemeifielt. Das Monument zeigt den in
Bohmen, Mihren und Osterreich sehr verbreiteten Typus der Pest- und
Dreifaltigkeitssdulen auf den Marktpldtzen. Sie waren durchaus nicht als
dekorative Stiicke gedacht, sondern dienten als fromme Stiftungen im Sinne
der barocken Frommigkeit fiir Andachten und waren das Ziel von Pro-
zessionen. Sie geben noch heute den Marktplitzen eine besondere Note und
fordern unsere Bewunderung heraus.

Auch diese Mariensidule war eine Stiftung des Abtes und damit ein Ge-
schenk fiir die Stadt. Obwohl Johann Brokoff nicht zu den groften Bild-
hauern des Landes gehort, gelang ihm hier ein beachtliches Werk, das noch
heute seine Wirkung nicht verfehlt. Ob hier ein Architekt mitgewirkt hat,
wie das sonst bei diesen Siulenkompositionen der Fall war, entzieht sich
unserer Kenntnis. Um den Unterbau gruppieren sich auf diagonal gestellten
Sockeln die vier Hauptfiguren, wihrend die anderen vier kleineren in den
Nischen des Unterbaues der Siule stehen. Aus dieser Figurengruppe windet
sich die Sdule empor, auf der Maria mit dem Jesuskind steht. Es war der
besondere Wunsch des Abtes, daf diese Madonna ein Nachbild der
»Thaumaturga”, der wundertitigen Mutter Gottes auf dem Hochaltar der
Klosterkirche ist, einer hochgotischen Plastik um 1350. 1727 hatte der Abt
diese Brokoffsche Madonna durch eine Doppelstatue von dem Bildhauer
Gottfried Bosewetter ersetzen lassen, so daff die eine nach Norden und die
andere nach Siiden blickt. Jede von beiden war eine genaue Kopie der

370) Johann Brokoff (1652—1728) kam aus der Zips in der Slowakei und wan-
derte iiber Prag nach Regensburg, um sich als Bildhauer weiter auszubilden.
Mit dem Modell fiir die Bronzestatue des hl. Johannes von Nepomuk auf
der Prager Karlsbriicke 1681 wurde er in Prag bekannt. Bald folgten weitere
Nepomukstatuen in dieser typischen Form, die fiir andere Bildhauer zum
Vorbild wurden. Er hatte sich in Prag eine bescheidene Werkstatt geschaf-
fen, die spiter durch seinen Sohn Ferdinand Maximilian Brokoff Berithmt-
heit erlangte. Er arbeitete fiir den Adel in Palais und Géirten, ebenso auch
fiir die Kirche (Wallfahrtsort Pribram). Als der oben genannte Altar ver-
brannte, wurde er durch den groBen Altaraufbau von M W. Jackel ersetzt.
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Brokoffschen®!. Nach einer alten Uberlieferung hitten sich die Braunauer
Biirger, die auf der Siidseite des Marktplatzes wohnen, beschwert, daf8 sie
immer nur den vergoldeten Strahlenkranz am Riicken der Mutter Gottes
sehen wiirden. Die Doppelstatue wurde am 2. August 1728 unter grofer
Beteilignug des Volkes eingeweiht.

Die Motive fiir die Statuen waren fiir den Abt vorgegeben: in den
Nischen stehen die Heiligen Benedikt, Scholastica, Gunther und Prokop;
auf den weit vorgetriebenen, schrig gestellten hohen Sockeln die Heiligen
Adalbert, Wenzel, Margaretha, Hedwig (Schutzpatrone und -Patroninnen
der Braunauer Klosterkirche, der Kloster Braunau, Bfevnov und Wahlstatt.
Kloster und Kirche in Politz sind der Mutter Gottes geweiht, so fand Politz
unter den Statuen hier keine eigene Vertretung). Der Abt wollte damit
zum Ausdruck bringen, daf er seine Klister unter den Schutz Marias und
der Heiligen stellt.

Die ganze Komposition wird durch eine steinerne Ballustrade eingefaf3t,
zu der einige Stufen emporfiithren. Schrifttafeln teils von Putten getragen,
teils auf Sodkeln eingemeifelt, belehren uns iiber Sinn und Zweck des
Monumentes. Sie lassen sehr deutlich den Beweggrund erkennen, der ihn
bei der Erteilung des Auftrages an den Bildhauer erfiillte. Aus diesen Tafeln
spricht die Marienverehrung des Abtes. Er empfiehlt die Stadt und ihre
Biirger dem Schutz Mariens3"2.

Die kiinstlerische Ausfithrung, vor allem die Komposition, ist sehr be-
achtlich, die Bewegung der Figuren verhalten, fast feierlich; die plastische
Durchfithrung weist freilich nur Oberflaichenbehandlung auf. Als Material
diente der Sandstein. Fiir seine Arbeit schrieb Johann Brokoff eine detail-
lierte Rechnung mit einem interessanten Nachsatz, der einen Einblick in

371) Die Brokoffsche Figur stand bis vor wenigen Jahren auf dem maéchtigen
Steinpfeiler an der Ostseite des Klosters. Sie ist dort abgestiirzt und in
Stiicke zerfallen.

372) ,Patriam hanc Urbem anno 1711 extrui excepta per Te ab Hussitis obseden-
tibus excidio anno 1421 servatam, Maria aeternamque protege. Ita precan-
tur Abbas, conventus et populus semper Tui.” (= Beschiitze Maria diese
Vaterstadt, die 1171 gegriindet, durch Dich vor der Zerstérung durch die be-
lagernden Hussiten 1421 bewahrt wurde, ewiglich. So bitten Dich der Abt
der Konvent und das Volk, immer die Deinen.) Auf der Ostseite mit dem
Blick gegen das Kloster und die Kirche steht am Sockel: ,Magnae Matri in
Ecclesia claustrali Status Gratus Coelest. Beneficae augendae dein pietatis
ergo gratum affectum suum testebatur hac columna et Ectypo Deiparae
Othmarus Abbas.” (= In Dankbarkeit der erthabenen Gottesmutter in der
Klosterkirche gegeniiber, und auch um die Anhénglichkeit an die himmlische
Wohltiterin zu mehren, bezeugt Abt Othmar mit dieser Sdule und dem
Bild der Gottesgebirerin seine Liebe.) Auf der Westseite liest man: ,Esto
Tutrix et Adjutrix Christiani populi, pacem praesta, ne molesta nos pertur-
bent saecula.” (= Sei Schiitzerin und Helferin dem christlichen Volk, schenke
Frieden, daff nichts Boses uns bedringe.) Auf der Siidseite liest man den
alten Marienruf: ,Maria voll der Giitigkeit und Mutter der Barmherzigkeit,
Pest, Hunger, Krieg von uns abwend, erbitt uns auch ein selig End.”
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seinen edlen Charakter gewihren l#ft: ,Weilen ich im Steinbruch alle
Steine herauspassiert habe, nur umb dessentwillen, damit die Pauern nicht
sollten so stark beschwert werden mit den Fuhrwerken, so sie schon hetten
miissen etliche zwantzig Pferde einspannen und zwey drey Tage iiber einen
Stein hetten fahren miissen, so war ich gern diesfalls niitzlich, daf8 die
grofen Steine nicht mehr als bifweilen dorften sechs Pferde einspannen
und allzeit in einem halben Tag einen solchen Stein hereinbrachten. Die
Steinbrecher wiifiten wohl, daf8 ich im Steinbruch bey trockenem Brot und
Wasser Hunger und Durst gelitten, dahero getriste mich, da8 ich beyden
Pauern soviel dadurch verdienet habe, daf sie mir werden eine Fuhre nach
Prag geben, allermaBen ich Ew Hochwiirden und Gnaden als meinen gnadi-
gen wohl affektionirten Herrn Patron unterthiinig bitte.”

Es ist nicht ganz klar, was sich der Meister mit dieser Fuhre von den
Bauern erbat; wahrscheinlich eine Gratisfuhre mit Steinen nach Prag, wozu
der Abt aber die Erlaubnis geben mufite. Er scheint schon im Steinbruch die
grofen Steinbldcke bearbeitet zu haben, so daf8 die Bauern bereits die grob-
skizzierten Figuren oder Quadern abgefahren hatten. Schwer zu verstehen
ist das karge Essen, der Hunger und der Durst. Konnte der Abt nicht besser
fiir den Kiinstler sorgen? Weder er noch der Provisor haben sich darum
gekiimmert, wie Brokoff mit der Arbeit zu Rande kommt. Die Lésung fiir
sie war einfach, die Bauern haben die Steine herbeizuschaffen, das Wie
interessiert sie nicht. Brokoff sah sich veranlaBt, ihnen dabei zu helfen.
Aber das stand nicht im Kontrakt und ging sie nichts an, das war seine
Sache.

Auch die Rechnung fiir seine Arbeit (Spezifikation) 148t das edle Gemiit
des Bildhauers erkennen. Von den vier Statuen in den Nischen hat er die
des hl. Benedikt geschenkt, von den andern drei statt je 30 fl nur 25 fl ver-
langt. Ebenso ermifigte er den Preis bei den vier Engeln; und bei der ein-
gemeiflelten Schrift; statt 60 fl nur 40 fl (fiir einen Buchstaben nur 1 kr
anstatt 3 kr). So wurden ihm fiir die ganze Arbeit 300 fl 3 kr ausgezahlt,
ein Spottpreis.

9. Die Wirtschafts- und Profanbauten

Als hervorragender Wirtschaftsmann wufite Abt Othmar Zinke, daf
man zur Intensivierung und Steigerung der wirtschaftlichen Produktivitat
die Produktionsstitten nicht nur erhalten, sondern sie im Zeichen des Fort-
schrittes auch modernisieren und auch neue erbauen muf. Ein Uberblick
iiber diese Bautitigkeit bestitigt sein 6konomisches Denken.

Der erste wichtige Bau war 1703 der Schiittboden (Getreidelagerhaus) Hir
alle sechs Meierhéfe im Braunauer und Politzer Land, ebenso fiir die Ge-
treideabgaben der Untertanen. 1706—1709 folgten neun Miihlen in vier
Dérfern, die verpachtet wurden. Weitere Bauten waren: Miethduser in
Braunau und Politz, 1712—1714 die Brauerei und Schnapsbrennerei in Brau-
nau-Olberg, Brauhiuserin Bfevnov (1716) und Politz. Fiir die Leinen-
produktion wurden Bleichen in Hermsdorf, Halbstadt und Politz, Firbe-
reien in Halbstadt und Politz angelegt. Neue oder erweiterte Schafstille er-
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hielten die Gutshofe Mirzdorf, Halbstadt, Dittersbach, Bfevnov, Hrdly,
Wahlstatt, Weicherau und Kaltwasser, um so die Schafzucht auf ein mehr-
faches zu erhthen.

Ein besonderes Verdienst hatte sich der Abt fiir die Stadt Braunau durch
die Erbauung einer Wasserleitung aus dem Sterngebirge in die Stadt im
Jahre 1706 erworben. Sie hatte eine Linge von 4764 m und bestand aus
1140 Holzrohren. Dadurch wurden das Kloster und die Stadt mit frischem
Trinkwasser versorgt. Bis dahin stand dem Kloster ein 43 m tiefer Brunnen
zur Verfiigung, der noch von den Burganlagen des 13. Jahrhunderts stammt.
Damit im Falle eines Brandes geniigend Wasser vorhanden war, wurde auf
dem Marktplatz ein Réhrentrog angelegt, der stindig aus dieser Wasser-
leitung gespeist wurde.

Auch im Klosterbezirk waren notwendige Ergdnzungen vorgenommen
worden: 1705 eine steinerne Briicke vom Kloster iiber den Graben in den
Garten, 1710/11 eine Apotheke, das Gymnasium und ein Gistetrakt3?,
Im Bfevnover Garten baute K. I. Dientzenhofer den Sommerpavillon
»Vojtéska”, der sich iiber die alte ergiebige Quelle, die noch auf die Griin-
dungszeit zuriickgehen soll, erhebt. Ausgemalt und eingerichtet aber wurde
dieser Pavillon erst unter dem nachfolgendem Abt.

10. Der Bauherr Othmar Zinke und seine Baumeister

Die Bedeutung der beiden Baumeister Christoph und Kilian Ignaz
Dientzenhofer kann im Leben des Abtes Othmar Zinke nicht hoch genug
eingeschidtzt werden. Das ist wohl aus dem umfangreichen Bauprogramm
des Abtes ersichtlich geworden. Hitte man alle die Bauten, die weit ver-
streut liegen, auf einem Hauptsitz konzentrieren kénnen, dann wire das
ein monumentales Werk geworden.

Wie kam es zu der Begegnung zwischen dem Abt und den Baumeistern?
Es wurde bereits im vorigen Kapitel darauf hingewiesen, daf méglicher-
weise der Prager Wirtschafts- und Rechtsberater Johann Christoph Botfek
den Abt auf den Christoph Dientzenhofer aufmerksam gemacht und ihn
empfohlen hat. Die Nachfolge des Sohnes Kilian Ignaz vollzog sich im
Bauunternehmen ohne jede Zisur. Dasselbe ergab sich auch beziiglich der
Dienstverpflichtung mit dem Brevnover Abt. Im Hinblick auf die reiche
Titigkeit der Dientzenhofer im Dienste des Abtes kann man wohl sagen,
daf sie in ihrem Bauherrn einen Mann gefunden hatten, der ihren Ideen
und Plinen ein weites Verstindnis entgegenbrachte. Es wurde bereits ge-
zeigt, welche bestimmten Vorstellungen, Ideen und Programme dem Abt
bei allen seinen Bauten und Kunstauftrigen vorschwebten. Er war nicht
der Mann, der nur als Auftraggeber bestellte und bezahlte und dann alles
in der Planung und Ausfiihrung den Kiinstlern iiberlief.

373) Als Abt Nepomuk Rotter 1869 das Vollgymnasium mit acht Klassen an-
strebte, lief er auf diesen Bau ein zweites Stockwerk aufbauen. Dieses Ge-
biude diente noch bis 1939 seinem Zwedk. In diesem Jahre wurde es durch
die nationalsozialistische Regierung aufgeldst.
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Von der traditionellen Vormachtstellung der Bfevnover Erzabtei unter
den Benediktinerkléstern in Bohmen und Mihren iiberzeugt und in be-
sonderer Weise von der Verantwortung fiir das altehrwiirdige Kloster er-
fiillt, wollte er bei der Konzeption des Baues, daf} das auch in dem Bauwerk
zum Ausdruck kommt. Deswegen sollte diese Kirche in Bfevnov nicht im
iiblichen Stil gebaut sein. So war es ein Wagnis fiir den Abt, in dieser
Form und Konstruktion, wie sie Christoph Dientzenhofer in seinen Bau-
plinen vorschlug, die integrierende Dokumentation seiner Ideen zu
sehen. Diese Kirche muflte in ihrer reinen bewegten architektonischen Ge-
staltung ohne Schmuck und Beiwerk im Gegensatz zu der sonstigen iippi-
gen Innengestaltung der Gotteshduser als leere Hallenkirche geradezu
fremdartig fiir die damalige Zeit gewirkt haben. Der ungewéhnliche Abt
wollte auch eine ungewé&hnliche Kirche. Christoph Dientzenhofer war fiir
ihn der richtige Baumeister. Diese Liebe des Abtes zu mehr ausgefallenen,
besonderen Bauformen fand erst recht in Kilian Ignaz Dientzenhofer seinen
Interpreten, wie sich das bei den Dorfkirchen und vor allem bei der Wahl-
stiatter Klosterkirche zeigen sollte. Der Bau der elf Pfarr- und Filialkirchen
innerhalb von 15 Jahren verlangte vom Architekten einen groflen Formen-
reichtum; sie durften nicht serienmifig gebaut werden. Man kann sich vor-
stellen, daf der Vater Christoph Dientzenhofer etwa 1717 die Mappe mit
den variierten Plinen, die wahrscheinlich schon sein Sohn Kilian Ignaz
gezeichnet hatte und dann auch ausfiihrte, dem Abt vorgelegt hat. Ver-
gleicht man die Grundrisse, so erkennt man, wie sie miteinander verwandt
sind und doch ist wiederum jeder von ihnen originell.

Aus den gleichen Uberlegungen und fachlichen Zwiegesprichen zwischen
dem Abt und K. I. Dientzenhofer ist auch der Braunauer Klosterbau konzi-
piert und gebaut worden. Das waren schopferische Stunden, in denen alle
diese Bauten zwischen dem Abt und den Baumeistern ausgehandelt wurden.

Kilian Ignaz Dientzenhofer hat bei Othmar Zinke eine Vertrauens-
stellung besessen, die sich zuerst auf die kiinstlerischen Belange bezog:
einige Kiinstler haben im Auftrag des Abtes mit ihm den Kontrakt fiir
Arbeiten in den Klostern abgeschlossen; sie haben iiber ihn auch die Be-
zahlung erhalten (U .Manes, W. L. Reiner, der Maler Johannes Vinzentini)
K. I. Dientzenhofer hat fiir den Abt auch bei den Prager Goldschmieden
Cocsol, Seytz, Gschwandtner, Schachtl verschiedene Pretiosen eingekauft
oder nach besonderen Wiinschen des Abtes herstellen lassen (Kelche, Mon-
stranzen, Ringe, Pektoralien), und bei den Prager Juden kostbare Seiden
und Brokatstoffe fiir Paramente gekauft. Aber dabei blieb es nicht. Bald
vermittelte der ,,Dominus Aedilis” auch eine Reihe materieller Geschifte in
Prag; er sandte regelmifig mit der Klosterfuhre Stoffe, Bedarfsartikel,
Weine (Osterreichische, ungarische, spanische, italienische) und die ver-
schiedensten Delikatessen dem Abt nach Braunau. Fiir diese Geschifte er-
hielt er immer von der Wirtschaftskanzlei in Bfevnov einige tausend Gul-
den auf Vorschuf und machte dann an Hand von Quittungen die Ab-
rechnung.

An drei Festen des Jahres (hl. Benedikt: 21. Mirz; hl. Margareth: Sonn-
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Grundrif der Hermsdorfer Pfarrkiche
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Grundrif der Kirche in Deutsch-Wernersdorf

Grundrif der Kirche in Wiesen
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Grundrif der Kirche zu Bésig

Grundrif der Kirche St. Wenzel in Braunau
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Grundrif3 der Kirche zu Schénau
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Grundrif3 der Kirche zu Barzdorf

Sternkirchlein
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tag nach dem 13. Juli; Namenstag des Abtes: 16. November) gab es immer
im Anschlufs an den Gottesdienst ein Festmahl, zu dem auch Giste in Prag
eingeladen waren, darunter auch 6fters Christoph und noch &fter Kilian
Ignaz Dientzenhofer. Im Zusammenhang mit Bauberatungen waren beide
immer wieder Giste des Abtes in Braunau; darauf wurde bereits hinge-
wiesen. Der Prior von Bfevnov oder der Provisor, selten der Abt, besuchten
in dienstlicher Angelegenheit den Baumeister in seinem Haus in Prag.

Als Salare bekamen beide Baumeister 100 fl im Jahr. Man hatte wegen
der Schlesischen Kriege und des Spanischen Erbfolgekrieges drastische Spar-
mafinahmen durchfiihren miissen. So wurde dem K. I. Dientzenhofer die
letzten Jahre nur noch 50 fl gezahlt, zum letztenmal 1748, und schlieRlich
hat man das Salare ganz gestrichen. Aber gerade jetzt hitte der Baumeister
Auftrige und Geld dringend gebraucht. Bei der Belagerung Prags durch die
Franzosen hatte er sein ganzes Vermogen eingebiif8t37,

374) Im allgemeinen kann man wohl sagen, daf die Baumeister damals fiir das
jéhrliche Salare in ihren Dienstleistungen von ihren Bauherrn recht aus-
genutzt wurden. Die Witwe von K.I. Dientzenhofer hat es in ihrem Bitt-
gesuch, das sie in ihrer Not an den Wiener Hof richtete, sehr deutlich ge-
sagt: ,Indeme Er vor- und nach dem Krieg alle Riffe nach Eger und auf die
Kénigliche Cammeral Herrschaften ohne EndGelt doch mit nahmhaften
Kosten verrichtet, auch alle die einen jeden Baumeister zu bezahlen gewshn-
liche Rifle zu denen Kirchen, Schlssern und anderen Gebiuden ihm niemals
belohnet worden, wie er dann auch wegen erbauten Spanischen Saal in all-
hiesigen Ko6nigl. Prager Schlof gar nichts empfangen hat, wie all dieses das
hiesige Prager Bau-Amt contestieren muf8”. A. Schmidt-A. Blaha, Ein Beitrag
zur Lebensgeschichte K. I. Dientzenhofers und seiner Familie. aaO S. 494,
K. I. Dientzenhofer hatte beim Kloster ein Sparguthaben von 600 fl mit 30 fl
Zinsen jihrlich, seine Frau 800 fl mit 40 fl Zinsen. Auch von einigen andern
Kiinstlern sind solche Spareinlagen beim Kloster verzeichnet. Ob das als ein
Entgegenkommen an den Abt angesehen werden muf, oder ob es fiir die
Kiinstler bei dem damaligen schwach entwickelten Bankwesen die beste und
verldBlichste Kapitalanlage war, 148t sich heute kaum beurteilen. Abt Oth-
mar hat, wie wir noch sehen werden, viel mit solchen Geldanlagen gearbeitet.
Literatur: K. B. M4dl, Dientzenhoferovsky motiv (Ein Dientzenhofermotiv)
Pamatky archeologické Jg XXII (1921/22) S. 201 ff.; O. Stefan, Ptispévky k
déjindm ceské Barokni architektury, O slochové podstatd stivbd centralnich
u K.I. Dientzenhofera (Beitrige zur Geschichte der béhmischen Barock-
architektur. Uber das Wesen des Stils der Zentralbauten bei K. I. Dientzen-
hofer) Pamidtky archeologické Jg XXXI (1926/27) S. 79 ff., 486 ff.; M. Ko-
recky, Pozndmky k prazskému Dientzenhoferovu prostoru a klenbdm (An-
merkungen zu den Riumen und Gewdlben Dientzenhofers in Prag), Uméni
Jg I (1953) S.261ff.; M. Korecky, Tvorba Ignace Dientzenhofera (Das
Schaffen Kilian Ignaz Dientzenhofers) Zpravy pamétkové péle Jg XI/XII
(1951/52 5. 45; I. Krsek, K syntéze ¢eského baroku (Zur Synthese des béh-
mischen Barodks) Uméni Jg XVII (1969 S. 91 ff.; V. Jifik, Universitni téze
Otmara Zinkého z roku 1689 (Die Universitidtsthese Othmar Zinkes aus
dem Jahre 1689), Umeni Jg XIX (1971) S. 303 f.; V. Kotrba, Neue Beitrige
zur Geschichte der Dientzenhofer. Umeni Jg XXI (1973) S. 161 ff.; M. Ko-
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IX. DER ERBHERR VON BRAUNAU UND POLITZ

Nach alten Rechtsverhiltnissen, die in ihren Grundlagen bis auf die Be-
siedlung von Stadt und Land im 13. Jahrhundert zuriickgehen, war der Abt
von Bfevnov-Braunau der Erbherr von Braunau und Politz. Das bedeutet,
daB die Bewohner von Stadt und Land Untertanen des Abtes als ihres
Grundherren waren. Daraus ergaben sich die Verpflichtungen, die sie ihrem
Grundherren zu leisten hatten: Geldabgaben, Zinsungen, bestimmte Arbei-
ten und Dienstleistungen.

Es konnte nicht ausbleiben, daf die Untertanen darnach strebten, ihre
Rechtslage zu verbessern, indem sie groBere Freiheiten anstrebten und sich
bemiihten, das Ausmaf der Verpflichtungen immer mehr einzuschrinken.
Das zielte letzten Endes auf die Selbstverwaltung von Stadt und Dorf hin,
freie Gerichtsbarkeit einschliefflich der Halsgerichtsbarkeit, freien Erwerb
von Besitzgiitern und freie Verfiigung dariiber einschlieflich Vererbung,
freier Handel auf dem Markt.

Im Wechsel der Zeiten haben sich durch die geschichtlichen und staats-
politischen Verhiltnisse diese Positionen zwischen der Macht des Grund-
herren und der Freiheit der Biirger immer wieder verschoben. Durch Giite
und Klugheit zugestandene oder durch die Zeitumstinde erzwungene Frei-
heiten muBlten durch Privilegienurkunden bestitigt werden.

Braunau hat durch das Privilegium Karls IV. 1348 die Erhebung zur Stadt
erlangt. Der Kaiser konnte dieses Privilegium nur geben, weil der Abt
Ptedborius Chroustoklat ihn darum ersucht hatte. Mit der Stadtverleihung
waren auch Privilegien fiir die Biirger verbunden, das dnderte aber nichts
an dem Untertdnigkeitsverhiltnis dem Abt gegeniiber. Die Formulierungen
waren so, daf8 jeder der beiden Partner zu seinen Gunsten Vorteile heraus-
lesen konnte. Verbessert wurde die Rechtslage der Biirger der Stadt durch
das Privilegium des Abtes Syffriedus vom 10.1.1419 und durch die Ur-
kunde des Abtes Johannes Gebauer vom 19.7.1449. Durch sie erhielten
die Braunauer Biirger die freie Gerichtsbarkeit; die Halsgerichtsbarkeit

recky, Mit einigen Bemerkungen nochmals zur Barodkarchitektur Bohmens
nach 1700. Uméni XXI (1973) S. 181 ff.; M. Vilimkovd, Nové archivni do-
klady ke stavbé klaStera a kostela sv, Markety v. Bfevnové (Neue Archiv-
unterlagen zu dem Bau des Klosters und der Kirche der hl. Margaretha in
Brevnov), Uméni Jg XXII (1974) S. 146 ff.; A. Schmidt — A. Blaha, Ein Bei-
trag zur Lebensgeschichte Kilian Ignaz Dientzenhofers und seiner Familie.
In: Mittl. d. V. f. Gesch. d. Deutschen i. Bohmen 68. Jg (1930) S. 47 ff.;
H. G. Franz, Die Kirchenbauten des Christoph Dientzenhofer, Briinn 1942;
H.W. Hegemann, Die deutsche Barockkunst in Bohmen, Miinchen 1943;
H. G. Franz, Bauten und Baumeister der Barockzeit in Bhmen, Leipzig 1962;
S.47-53, 73 £., 5.139—156; K. M. Svoboda, Barock in Béhmen. E. Bachmann,
Die Architektur und Plastik S. 32 ff., 51 ff.;Ch. Norberg-Schulz, Kilian Ignaz
Dientzenhofer e il barocco Boemo. Rom 1968; O. ]. BlaZiéek, Die Barodk-
kunst in Béhmen, Prag 1967, S. 61 f., 88—92; J. Neumann, Das Bohmische
Barock, Hannover 1969, S. 33—35.
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allerdings blieb in der Hand des Abtes. Da die Rechtsformulierungen nicht
immer eindeutig waren, ergaben sich Differenzen in der Interpretation von
beiden Seiten. Dazu kam, daR die Biirger die Situation ausniitzten, wenn ein
schwacher Abt einmal die Ziigel schleifen lief. Das konnte zu schweren
Rechtshdndeln und Aufstinden fithren. Der schwerste war 1505, der Abt
Clemens III. in seinem Leben bedrohte, er resignierte und floh nach Bfevnov.

Die Rechtslage verdnderte sich véllig, als Kaiser Ferdinand II. nach der
Schlacht am WeiBlen Berge in der Verneuerten Landesordnung (Bdhmen
1627, Mihren 1628) seine absolute Macht im Lande etablierte und sémt-
liche Privilegien, welcher Art sie auch sein mochten, annulierte. Damit
hatten auch die Biirger von Braunau und auf dem Land alle Vorrechte ver-
loren. In dem Mafe nun, als sich nach dem Dreiligjihrigen Krieg die wirt-
schaftliche wie die politische Lage allmihlich besserte, haben die Biirger
wie die Bauern am Land die gegebene Rechtslage angezweifelt und sich auf
die fritheren Privilegien berufen. Unter Abt Thomas Sartorius brach eine
offene Revolte aus, indem die Untertanen den Huldigungseid verweigerten
und sich berufend auf die fritheren Privilegien ihre Freiheit betonten. Es
kam zu harten Auseinandersetzungen und schlieflich unter militirischem
Druck zu Verhandlungen, deren Ergebnis die Transaktion vom 10. 2. 1666
war. Sie hat aufs neue die Aufhebung aller Privilegien durch Ferdinand II.
bestitigt und fuBend auf dem Rezef von 1629 in 12 Punkten die Abhingig-
keit und das Rechtsverhiltnis zwischen dem Grundherrn und den Unter-
tanen, zu denen auch die Stadtbiirger gehorten, festgelegt. Darnach hatte
die Stadt keine eigentliche Selbstverwaltung, sondern blieb in Abhingig-
keit vom Grundherrn, dem Abt. Mit Zugestindnis des Abtes besaf sie
einige Selbstverwaltungsformen, die aber unter der Oberhoheit des Abtes
standen: den Magistrat und die niedere Gerichtsbarkeit.

Die Gemeindevertretung setzte sich zusammen aus dem Gemeinderat,
meist Magistrat genannt, dem Gericht und dem Gremium der Altesten der
Ziinfte. Den Magistrat bildete der Primas, Primator oder Biirgermeister
(verschieden gebrauchte Namen fiir die gleiche Amtsperson) und die acht
Gemeinderdte, die auch gelegentlich Senatoren genannt werden. Sie wur-
den vom Abt ernannt und wihlten aus ihrer Mitte den Biirgermeister auf
zwei Jahre. Aufgabe des Magistrates war: die Sorge um das Wohl und
Wehe der Biirger, die Verwaltung, die Kontrolle iiber die Marktordnung,
die Fithrung der Steuerlisten und Einsammeln der Steuern, die an die Klo-
sterkanzlei abzuliefern waren, deren Aufgabe es war, sie aus den Ge-
meinden zu sammeln und dem Staate abzuliefern. Thm unterstand auch die
Marktpolizei. Zu dem Magistrat gehorte auch der Stadtschreiber, ein ge-
bildeter Mann, der auch juristische Kenntnisse besaf3.

Den Vorsitz des Stadtgerichtes hatte der Vogt, der wie die vier ihm zur
Seite stehenden Schoffen vom Abt ernannt wurde. Dazu gehérten noch die
Altesten der Ziinfte; alle Ziinfte waren mit je zwei Mann vertreten, nur die
Tuchmacher stellten vier Mann. Zu dem Gericht kamen ferner noch zwei
Kirchenviter, zwei Hospitalvorsteher, der Vogt der Vorstadt und vier Ge-
meindedlteste. Im ganzen waren es 38 Personen. Daf die Ziinfte so stark
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vertreten waren, das hatte in der Bedeutung des Handwerks im Leben der
Stadt seinen Grund. Die meisten Verhandlungsgegenstinde des Gerichtes
betrafen die Ziinfte. Die Taten, die auf Stadtgrund begangen worden waren,
kamen vor das Stadtgericht, die auf Klostergrund vor den Amtmann der
Klosterkanzlei, Appellation vom Stadtgericht an den Abt als dem eigent-
lichen Gerichtsherrn war immer moglich. Geringere Vergehen wurden mit
Ermahnungen oder Geldbufle bestraft, die schweren mit Gefingnis und Pran-
ger, die schwereren mit Todesstrafe (Hingen, Enthauptung, Verschirfung
durch Rddern und Feuertod). Nur der Abt konnte ein Todesurteil aus-
sprechen; die Vollstreckung mufSte im Einverstindnis mit dem Kreishaupt-
mann geschehen. Jihrlich hatte das Gericht das sogenannte Dreiding zu
halten, eine dreimalige Gerichtstagung im Rathaus, deren Vorsitz der Abt
hatte. Othmar Zinke sandte meist den Amtmann. Jeder Biirger konnte hier
seine Beschwerden vorbringen. Es war mit einer Abgabe an den Abt und
mit einem Festessen verbunden?7®.

Auch die Dorfgemeinde hatte ihr Gericht mit einem Richter und vier
Schoffen, die ebenfalls vom Abt ernannt wurden. Zum Dreiding wurde
jedes einzelne Dorf, vertreten durch den Schulzen, Richter und die Schiffen,
in die Stiftskanzlei bestellt, dort waren die Verhandlungen. Es entschied
tiber Vergehen und Ubertretungen im Dorf wie auf den Fluren.

Der einflufSireichste Mann im Dorf war der Dorfschulze, der zumeist auf
eine lange Familientradition hinweisen konnte. Er hatte schon seit der Be-
siedlung einen doppelt so groBen Besitz als der Bauer, dazu war er im Ge-
nuff mehrerer Privilegien. Er besaf das Schankrecht, konnte eine Miihle,
Brettermiihle, betreiben; mancher hatte auch das Recht, eine Schmiede zu
filhren. Zur Zeit Othmar Zinkes stieg mancher Schulze zu einem kleinen
Unternehmer empor (Garn- und Leinenhandel, Uberlandtransporte und da-
mit auch Warenvermittler). Er war der Gemeindevertreter, ihm oblag die
Steuerfithrung und die Vertretung vor dem Abt.

Der Wohlstand der Stadt beruhte auf dem Gewerbe, vor allem der Tuch-
macherei. Zur Zeit Othmar Zinkes gab es 123 Tuchmacher in Braunau, alle
waren Hausbesitzer, nur 4 waren Insassen. Bei 12 Tuchmachern stand in
den amtlichen Dokumenten vor ihrem Namen das H, das heifft, daf sie als
Herr angesprochen wurden. Infolge der Qualitét der Tuche war es schon seit
dem 16. Jahrhundert zum Exporthandel gekommen, der freilich durch
Zwischenhindler an die GroShiandler in Prag und Wien vermittelt wurde.
Demnach kam der Zunft der Tuchmacher eine besondere Geltung und Vor-
machtstellung in der Stadt zu. Die Tuchwalker, -firber, -scherer hatten je
ihre eigene Zunft, sie waren durch gleiche Produktionsinteressen mit den
Tuchmachern verbunden. Ein in der Wirtschaft so versierter Mann wie Abt
Othmar Zinke mufte als Grundherr groBtes Interesse an der Tuchmacherei
haben und um deren Qualitit und deren Konjunktur besorgt sein. Immer
wieder hat er ordnend, schlichtend, beratend, befehlend in der Zunft ein-

375) V. Maiwald, Das Buch der Heimat MS aaO, S. 97—108.



262 Beda Franz Menzel

gegriffen. Dariiber wurde in dem Abschnitt ,Der Okonom” ausfithrlich ge-
sprochen.

Zur Zeit Othmar Zinkes gab es noch einen natiirlichen Wirtschaftsaus-
tausch zwischen Stadt und Land. Auf den Férdern gabt es nur ganz wenige
Handwerker, Schuster, Schneider, Bicker, Zimmerer waren in den meisten
Dorfern vertreten, andere wenige nur gelegentlich in dem einen oder andern
Dorf. Schmied, Schlosser, Wagner, Maurer gab es nur in der Stadt. In den
vier Dérfern Grofidorf, Rosental, Hauptmannsdorf, Weckersdorf, die in die
Stadtpfarrei eingegliedert waren, durfte sich iiberhaupt kein Handwerker
niederlassen. AuBer den bereits angefiihrten hatten sich in der Stadt noch
folgende Handwerker niedergelassen: Topfer und Ofensetzer, Kiichler,
Miiller, Steinmetzner, Kiirschner. Alle diese genannten hatten ihre eigene
Zunft. Aufler ihnen gab es Spezialhandwerker, die als ,Kleinbezechte” in
einer Zunft zusammengefafit waren: Maler, Goldschmied, Lebzelter, Buch-
binder, Riemer, Seiler, Binder, Schwertfeger, Biichsenmacher, Strumpf-
stricker, Seifensieder, Wachszieher, Hutmacher und Weigerber. Die Stadt
hatte mehrere Markttage im Jahr. Auferdem gab es im Stadthaus eine
Markthalle. Interessant ist, da8 die Leinenweber sich nicht in der Stadt
niederlassen durften, das hatten die Tuchmacher bei den Abten durchge-
setzt. Die gab es, wie wir gesehen haben, zur Zeit Ohtmar Zinkes in grofer
Zahl in den Dérfern.

Einige Biirger hatten das durch Generationen ererbte Recht, selbst Bier
zu brauen, das sie in ihrem Haus verkauften. Die Stadt selbst besaf eine
Milzerei und eine Bierbrauerei neben der des Klosters. Der Verkauf des
Bieres war ein stindiges Streitobjekt zwischen der Stadt und dem Kloster,
denn die Bierbrauerei war auch fiir das Kloster das rentabelste Unter-
nehmen.

Die Stadt Braunau zihlte nach dem Theresianischen Kataster 2058 Seelen
mit den eingepfarrten vier Dofern 3770, wobei beachtet werden muf, daf
die Kinder unter dem 12. Lebensjahr nicht mitgezahlt wurden®s. Es muf
noch einmal darauf hingewiesen werden, daf die Erfassungen und Zihlun-
gen fiir diesen Kataster im Braunauer Land schon unter der Regierung des
Abtes Othmar Zinke vorgenommen wurden.

Das Stidtchen Politz besal nur 678 Seelen. Es gab nur die wichtigsten
Gewerbe in dieser Stadt; hier hatte sich auch die Leinenweberei ansissig
gemacht. Die Gemeindeverwaltung war zhnlich wie in Braunau organisiert,
freilich war alles viel bescheidener und einfacher. Im ganzen zihlte das
Klosterland Braunau-Politz 15 546 Seelen.

Das also ist das Reich, das Abt Othmar Zinke wie seine Vorginger als
Erbherr beherrschte. Bei seiner stark ausgeprigten autoritiren Natur hatte
er sich fiir alles in der Stadt wie in den Dé&rfern interessiert und stark in die
Verhiltnisse und Geschehnisse eingegriffen.

Als Erbherr und Fachmann in Wirtschaftsfragen interessierte er sich auch
fiir die Finanzgebarung der Stadt. Er war bemiiht, die Stadtverwaltung zu

376) Theresianischer Kataster, Prag 1970, S. 168.



Abt Othmar Daniel Zinke 263

iiberzeugen, da durch entsprechende wirtschaftliche Mafnahmen, die Ren-
ten der Stadt und das Vermdgen der Biirger vermehrt werden konnen. Er
lief ofters strenge Revisionen der Wirtschaftsfithrung der Stadt vornehmen.
Dabei wurde auch einmal festgestellt, dal nicht unbedenkliche Steuerriick-
stinde vorhanden waren. Er riigte den Magistrat, daB er gegeniiber den
sdumigen Zahlern allzu lissig gewesen ist. Er verlangte, daf diese kosten-
los offentliche Arbeiten fiir die Stadt machen sollen, damit wiirden Monats-
16hne erspart und ein wirksames Mittel zur Eintreibung der Steuern ange-
wendet.

Er hat ferner verschiedene Manahmen zur Einsparung von o&ffentlichen
Ausgaben vorgeschlagen: Der von der Stadt bezahlte Viehhiiter soll abge-
schafft werden, dafiir miiiten sich die Viehhalter selbst kiimmern; das
Stadthaus am Obersand soll instandgesetzt werden, um die Wohnungen
entsprechend vermieten und dafiir Zinsen einnehmen zu konnen; die Stadt-
teiche miiten verpachtet werden, dann wiirden sie mehr einbringen. Uber
die eingefiihrte Wolle muf strenge Kontrolle gefithrt werden, um so in der
Einhebung des Zolls nicht geschidigt zu werden. Damit die Biirger nicht
auswirts das Eisen kaufen, soll die Stadtverwaltung dafiir sorgen, daf
immer ein ausreichender Eisenvorrat vorhanden ist. Man moge auch Sorge
tragen, dafl immer eine geniigende Menge von billigem Getreide fiir den
Bécker und das stddtische Brauhaus eingekauft werde. Die Backer wiren
immer streng dazu anzuhalten, daf sie nach dem Verkauf der Backwaren
auch das eingehandelte Getreide der Stadt bezahlen. Er schlug der Stadt
auch vor, den Tabakhandel zu verpachten, weil sie selbst die Kontrolle iiber
den geschmuggelten Tabak nicht scharf genug fithren kann. Die Markt-
polizei miifite viel strenger dahinter sein, daf fiir jedes Stiick verkaufter
Leinwand und verkauften Tuches am Markt 2!/2 Denare bzw. 1 kr fiir die
Stadt gezahlt wird. In diesen Anordnungen und Empfehlungen erkennt
man das System des Abtes. Im einzelnen sind es Kleinigkeiten, aber wenn
man sorgfiltig Kontrolle fiihrt, ergeben sich in der Summierung ganz schine
Betrige.

Es spricht fiir den Abt, da8 er im Rahmen der Sparmaffnahmen bei einem
Dreiding festlegt, da das Ehrenmahl fiir ihn und die Beisitzer nach dem
Dreiding, kiinftighin wegfallen soll, desgleichen auch das Geschenk von 72 fl
der Stadt an ihn zu seinem Namenstag. Schon 1708 hatte er der Stadt einen
zinslosen Kredit von 800 fl fiir die Armenpflege der Stadt iiberweisen lassen.

Auf den fiir die Biirger so niitzlichen und notwendigen Bau der Wasser-
leitung aus dem Sterngebirge in die Stadt wurde bereits hingewiesen.

Trotz all dieser so férderlichen Mafnahmen zu Gunsten der Stadt blieb
doch der Konflikt zwischen den nach Freiheit ringenden Biirgern und dem
auf seinen Rechten beharrenden Erbherrn nicht aus. Ausgelost wurde er
1716, als die Klosterverwaltung an die Biirger der Stadt die Forderung
stellte, fiir ithre Felder, die auf der Grofidorfer und Voigtsbacher Seite der
Stadt lagen, Steuern (Ordinarium und Extraordinarium) zu zahlen. Das
AusmafB der Girten, Felder und Hutweide betrug nach Angabe der Kanzlei
900 Strich. Dagegen protestierten die Biirger und rotteten sich vor dem
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Rathaus zu einem tumultuarischen Haufen zusammen. Besonders taten sich
dabei die Biirger Friedrich Meissner, Heinrich Hausdorf, Georg Zettl und
Hans Olbrich hervor. Der Abt lieR sie verhaften, aus der Stadt verweisen.
An ihre Hiuser lieR er Zettel ankleben, auf denen der Verkauf dieser
Héuser angeboten wurde.

Der Ratsherr Kaspar Sax regte eine Bittschrift an den Kaiser an, die von
seinem Schwiegersohn Karl Pfoster, Schreiber beim Kreishauptmann in
Koniggritz, verfaBt und von 103 Biirgern im Namen aller anderen unter-
schrieben wurde. Darin wurde das Ausma8 des Ackerlandes angegriffen.
Es wiren iiberhaupt nur 350 Strich, die andern Acker gehoren dem Kloster
und sind einigen Biirgern gegen jihrlichen Zins verpachtet worden. Dann
lehnten sie diese Steuerzahlung, die sie schon seit 1706 nicht mehr gezahlt
hatten, als unberechtigte Forderung ab. SchlieBlich baten sie darin auch um
Rehabilitierung der vier Biirger3™.

Eine Untersuchungskommission, die vom Ké&niggritzer Kreishauptmann
auf die Anordnung des Wiener Hofes eingesetzt worden war, berief die
Braunauer Biirger auf das Rathaus. Diejenigen Biirger, die die Bittschrift
unterschrieben hatten, wurden weggeschickt, da sie das Recht auf Be-
schwerden verloren hitten, denn ihr Verhalten war ein VerstoR gegen den
Gehorsam, den sie ihrem Grundherrn schuldig sind. Die andern konnten
der Reihe nach ihre Beschwerden vorbringen. Das Ergebnis der Unter-
suchung war, dafl die vier Biirger in ihre Rechte wieder eingesetzt wurden,
aber die Verpflichtung zur Zahlung des Ordinariums und Extraordinariums
wurde aufrecht erhalten.

Weil aber von den meisten Biirgern, die Feld besafen, bis 1725 immer
noch nicht die angeforderte Abgabe gezahlt worden war, legte die Kanzlei
die Summe in der Weise um, daf fiir jeden Strich Feld und Wiese 1 kr ge-
fordert wurde, das ergab bei 900 Strich eine Summe von 150 fl. Darauf kam
es wiederum zu einem Tumult, dessen Anfiithrer David Thor war. Der Amt-
mann lie8 ihn arretieren. Der Fall wurde wieder dem Kreishauptmann
unterbreitet. Die Richtigkeit der Auflage von 1 kr auf den Strich wurde be-
stitigt, das Verhalten des David Thér geriigt. Die bisherige Haft von einem
halben Jahr soll ihm als BuBe fiir sein aufriihrerisches Verhalten angerechnet
werden, er sei aber nun wieder frei zu lassen. Dem Abt wurde der Vorwurf
gemacht, dafl er zu scharf vorgegangen sei, er hitte in aller Ruhe den
Biirgern Aufklarung iiber den Sachverhalt geben sollen. Die Biirger wurden
ermahnt, dem Abt Gehorsam zu leisten. Sollten sie wieder einen Tumult
inszenieren, wenn sie in einer Sache unzufrieden sind, wiirde das Militir
eingreifen3’8,

Eine weitere Spannung und Verstimmung zwischen den Biirgern und dem
Abt ergab sich mit der Errichtung eines Gasthauses beim Klostertor, weil
dort das Kloster sein Olberger Bier verkaufte. Nun war seit langer Zeit
zwischen beiden wegen des Bierverkaufes eine Abmachung getroffen wor-

377) SUAP kart. 918, Brief v. 31. 7. 1716.
378) SUAP kart, 918 A 117 v. 19. 4. 1725.
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den, dafl die Stadt ihr Bier auf Stadtgrund verkauft, das Kloster sein Bier
auf Klostergrund und auf den Dérfern. Damit war zum Arger der Biirger
die Abmachung durchbrochen. Der Abt hatte noch dazu Hiuser von Biirgern
gekauft, indem er vorgab, hier das neue Gymnasium errichten zu wollen.
Dann aber baute er es neben der Klosterkirche und die Hauser lief er in
ein Gasthaus und Gistehaus umbauen.

Im Jahre 1731 haben die Braunauer Biirger noch einmal den Streit auf-
geriihrt, sandten mit zwei Biirgern Johann Georg Heinzel und Josef Kahler
wieder eine Bittschrift an den Wiener Hof, welche die beiden dort per-
sonlich iibergaben. Darin wird auch auf die Transaktion von 1666 hinge-
wiesen, dal diese nicht mehr den gegebenen Verhiltnissen entspriche. Sie
baten darum, daf8 diese vom Kaiser abgesetzt wird. Der Wiener Hof gab
iiber die Kreishauptmannschaft in Koniggriatz dem Abt und dem Kloster
den Auftrag, selbst mit den Biirgern einen Ausgleich zu schaffen. Dieser
kam dann auch am 18. 4. 1737 endlich zustande. An der Transaktion von
1666 wurde zwar grundsitzlich festgehalten, aber in andern Fragen zeigte
der Abt ein Entgegenkommen,

Diese Hindel mit den Biirgern hatten dem Abt wegen der wiederholten
Klagen und Beschwerden beim Kaiser besonders im Jahre 1731 viel Arger
bereitet. Man muf sich wundern, da8 solche relativ kleinen Dinge einen so
langen und harten Streit ausgeldst haben. Es waren nicht die verschiedenen
Ausgaben, die fiir den einzelnen Biirger doch recht gering waren, dahinter
stand das zihe Ringen der Biirger, sich von der Untertinigkeit und den
damit verbundenen wirtschaftlichen Abhingigkeiten frei zu machen. Das
wollte und konnte der Abt nicht zulassen. Er fiirchtete, dafl damit fiir die
Abtei ein schwerer Schaden erwachsen wiirde. Er war der Wirtschafts- und
Sozialstruktur des Feudalismus dieser Zeit ganz verhaftet. Fiir eine Lodke-
rung oder gar Veranderung war die Zeit noch nicht reif.

Uber die Verhiltnisse in dem kleinen Stddtchen Politz mit seinen 678
Biirgern, die zumeist tschechischer Nationalitidt waren, konnte bislang nichts
ermittelt werden. Die Spannungen zwischen ihnen und dem Abt waren hier
viel geringer als in Braunau.
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Nachwort

~Mit Recht ist wohl Abt Othmar Zinke trotz seiner Schwichen einer der
gréfiten Abte von Brevnov-Braunau zu nennen.” So lautet das Urteil des
Bifevnov-Braunauer Klosterhistorikers P. Vinzenz Maiwalds?,

Mbgen die Urteile iiber die Person des Abtes Othmar Zinke auseinander-
gehen, einig sind sich alle dariiber, daff er Hervorragendes nicht nur fiir
seine Abtei, sondern auch fiir Stadt und Land Braunau geleistet hat. Zwei-
fellos gehort er zu den bedeutendsten Kirchenminnern der Barodkzeit in
Biéhmen; seine Erfolge in der Kloster-Okonomie, seine Verdienste um die
Kirche in Gestalt seiner Kloster- und Kirchenbauten, seine ausgiebige For-
derung der Kiinste als Mizen sind, wie diese Schrift zeigt, hoch einzuschit-
Zen.

Hieronymus RéZi¢ka, der Klosterhistoriker des 19. Jahrhunderts, hebt
bei der Wahl des Othmar Zinke zum Abt dessen »vielseitige Begabung, sei-
nen Eifer fiir die Hebung des Stiftes in 6konomischer, geistiger und asketi-
scher Hinsicht” hervor wie auch ,seine Charakterfestigkeit, die sich keinen
Hindernissen beugt*38,

Schon beim ersten Wahlgang war er mit 84 Prozent der Stimmen zum Abt
gewihlt worden. War er fiir das Kloster, wie man zu sagen pflegt, ,ein
Mann der Vorsehunz”?

So grof seine Leistungen waren, das Problematische seiner Menschenfiih-
rung im Kloster 148t sich nicht iibersehen. Mag auch in manchen Punkten
beim Abt wie beim Konvent allgemeines menschliches Versagen vorgelegen
haben, der Charakter des Abtes war von solch unbeugsamer Hirte, da man
den Eindruck hat, ihm habe das Wichtigste gefehlt, was ein Abt vor allem
besitzen sollte: die briiderliche Liebe. Nur dann ist er fihig, seine Mitbriider
zu verstehen und ihnen menschlich entgegenzukommen, sich zu ihnen her-
abzuneigen. Dann erst vermag er ,Seelen zu leiten und der Eigenart vieler
gerecht zu werden,”381

Mehrmals wurde Othmar Zinke von seinen Mitbriidern bei der Wiener
Nuntiatur wegen Despotismus, Herrschsucht, Stolz und seines unbeherrsch-
ten Temperaments verklagt. Immer spreche er eine harte Sprache, ohne Maf
und Klugheit setze er Disziplin und Pflichterfiillung durch, stets sei er mit
Strafandrohungen zur Hand, niemals bringe er seinen Mitbriidern Liebe
und Verstindnis entgegen. Die Visitatoren meinen in ihrem Schreiben an den
Nuntius: ,Offenbar macht dem Abt das Temperament viel zu schaffen.”38

Diese Charakterschwichen miissen Griinde haben, sie kénnen nicht schon
in seinen jungen Jahren hervorgetreten sein, denn als er sechsunddreifig-
jdhrig zum Abt gewdhlt wurde, erfreute er sich bei seinen Mitbriidern grog-

379) V. Maiwald, Geschichte des Benediktinerstiftes Braunau und seiner Pfarreien
im Braunauer Landchen. MS 1944, 349.

380) H. Ruzicka, Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Braunau aaO S. 89.

381) Regula 2. Kap., Wie der Abt sein soll).

382) Vgl. iT. S. 62.
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ter Beliebtheit. Es ist interessant, zu dieser Fragestellung eine Schriftpsycho-
login zu héren, die, ohne Einzelheiten seiner vita zu kennen, zu folgenden
Aussagen gekommen ist: ,Der Schreiber habe in einem bestindigen inneren
Konflikt gelebt; einerseits sei er vielseitig interessiert und begabt gewesen,
wozu auch kiinstlerische Qualititen gehodrten; der Welt zugewandt, habe er
diese Gaben realisieren und ihnen gemif leben wollen. Andererseits habe
er kompensatorisch die Abgeschlossenheit gesucht, d. h. das Kloster habe
ihm Schutz und Geborgenheit gewihren sollen. Dort aber habe er sich dem
Kollektivzwang beugen miissen. So habe er die ihm adigquate Seite in sich
verdriingen und iiberwiegend die fiir ihn zu trockene, biirokratische, reale
Seite des Lebens leben miissen. Bedingt durch diesen permanenten inneren
Zwang habe sich ein schwieriger Charakter geformt .. .”383

Diese Deutung kann als Versuch angesehen werden, den seelischen Um-
bruch bei Othmar Zinke in den ersten 10—15 Jahren seiner Regierung zu er-
kliren. Was seine kiinstlerischen Qualititen anbelangt, haben wir zwar
keine direkten Belege fiir die aktive Ausiibung einer kiinstlerischen Tatig-
keit, doch seine Aufgeschlossenheit gegeniiber den bildenden Kiinsten wie
der Musik, ihre stetige Forderung, seine engen Kontakte zu ihren Trigern,
vor allem zu Kilian Ignaz Dientzenhofer; die Tatsache, daf er den Baukiinst-
lern als ,Bauherr” in des Wortes engster Bedeutung souverin gegeniiber-
stand und von ihm sicher auch Anregungen und Impulse fiir die Konzeption
der Bauwerke ausgingen; alle diese und andere Momente setzen eine starke
musische Begabung voraus. Schon die Tatsache spricht dafiir, daf er beim
Bau der Bfevnover Klosterkirche auf die Vorstellungen Christoph Dientzen-
hofers eingegangen ist, eine eigene, spitbarocke Hallenkirche zu bauen, die
sich wesentlich von dem bereits eingereichten Bauplan des Paul. Ig. Bayer
unterschied und fiir deren Form es noch kein Vorbild gab.

Dieses Interesse fiir die neuartige spitbarocke Architektur bei ihm wird
noch stirker, als er Kilian Ignaz Dientzenhofer in seine Dienste nimmt. Der
Bau der Pfarr- und Filialkirchen der Abtei in den zwanziger und Anfang der
dreiiger Jahre bot K. I. Dientzenhofer die Moglichkeit, fiir seine Vorstel-
lungen Modelle und Grundformen zu entwickeln, die er bei seiner weiteren
Bautitigkeit verwenden konnte. Die Wahlstitter Klosterkirche stellt bereits
einen Gipfelpunkt dieser spitbarocken bshmischen Architektur dar, sie ist
das konsequenteste Resultat dieser Richtung. Auch hier waren auergewshn-
liches Interesse und besonderes Verstindnis des Bauherrn fiir das Schaffen
K. I. Dientzenhofers die Voraussetzung. Es war nicht nur das Baufieber, das
den Abt seit 1720 immer stirker erfafte, sondern auch die Freude, Werke
besonderer Art durch seinen Auftrag entstehen zu sehen.

Ein Umstand ist bei der umfangreichen Bautitigkeit des Abtes auffallend:
er nahm sich nie Zeit, seine Bauwerke vollends auszubauen und einzurich-

383) Dipl.-Graphologin Christl S.Ringel, Schriftpsychologin, Graphologisches Gut-
achten auf tiefenpsychologischer Grundlage iiber Abt Othmar Zinke (1700
bis 1738) aufgrund von Schriftproben a. d. Jahr 1722. MS. vgl. Anhang
S. 288—290.
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ten; besonders fiir die Klgster und Pfarrkirchen ist das bezeichnend. Deren
Inneneinrichtung (Refektorium, Bibliotheken, Kapitelsaal, Prilatur), wurde
erst unter seinem Nachfolger Benno Lobl vorgenommen. Einige der Pfarr-
kirchen bekamen sogar noch spiter ihre eigentliche Einrichtung. Finanzfra-
gen konnen dabei keine Rolle gespielt haben; die Abteikirchen Bfevnov
und Wahlstatt erhielten kurz nach Fertigstellung des Baues fast ihre gesamte
Ausstattung, fiir die er die bedeutendsten Kiinstler des Landes gewonnen
hatte; er scheute dafiir keine Kosten. Die Motive fiir die Bilder und Statuen
hat der Abt allein bestimmt,

Die Braunauer Klosterkirche war bereits von seinem Vorginger Thomas
Sartorius gebaut und zur Ginze eingerichtet worden. Hier griff Othmar
Zinke korrigierend ein: Er lief den Hochaltar wie auch die Aufbauten mit
Statuen und Bildern der sechs Seitenaltire in den Kapellen der Kirche ent-
fernen und sie nach seinem Geschmack Anfang der zwanziger Jahre neu
einrichten.

Ob K. I. Dientzenhofer ihn dabei beraten hat, ist eine offene Frage. Je-
denfalls wurde der Hochaltar nach dem Brevnover Vorbild von demselben
Bildhauer Matthdus Wenzel Jickel ausgefiihrt. Die Seitenaltire wurden
ebenfalls nach dem Muster der Bfevnover Kirche neu gestaltet: auf eine ein-
fache steinerne, rechteckige Altarmensa wurde nur ein niedriger, schlichter
Aufbau von Reliquienschreinen aufgesetzt, die ganze Altarwand der Kapelle
von dem Freskanten J. H. von Steinfels mit einer Scheinarchitektur bemalt,
die das Altarbild — auch dieses nur in einem einfachen, ungeschnitzten Holz-
rahmen — umgibt. Dadurch wurde in den Kapellen im Gegensatz zur iiber-
reichen italienischen Stuck-Auszierung der Kirche eine gewisse Ruhe und
Stille erzielt. Diese Umgestaltung der Kirche ist ein deutlicher Beleg fiir die
eigenwillige Stilauffassung des Abtes Othmar Zinke.

Auch sein starkes Interesse fiir den Choral und die Musik, das er durch
spezifische Vorschriften bekundet, lassen das gleiche dsthetische Empfinden
erkennen. Man darf hier die Frage aufwerfen, ob Abt Othmar dem Choral
nur deswegen eine so grofSe Bedeutung beimaf, um eine alte benediktinische
Tradition zu erneuern, oder ob ihn nicht neben sicher vorhandenem musika-
lischem Empfinden auch Musikverstand dazu gefithrt hat? Man darf dabei
nicht vergessen, daf in der Barockzeit der Choral in der Kirche von der Figu-
ralmusik fast vllig verdringt worden war.

Eine gewisse musikalische Schulung ist bei thm sicherlich anzunehmen;
aller Wahrscheinlichkeit nach hat er nicht nur als Klosterschiiler dem Singer-
chor angehdrt, sondern auch Instrumentalausbildung erhalten, wie sie in
v1elen Fillen be.-1 den Braunauer Klosterschulern bezeugt ist.

Verbluffend 1st dafl Abt Othmar neben diesen kiinstlerischen Qualititen
und Neigungen ein besonderes organisatorisches und wirtschaftliches Ta-
lent besessen zu haben scheint: Niemals in der Geschichte des Klosters hat
ein Abt eine solche wirtschaftliche Potenz entwickelt. Die Summen, iiber die
er verfiigte, grenzen ans Unwahrscheinliche. Oder war das ein Ergebnis sei-
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ner Machtfiille einerseits und der Fihigkeit, die richtigen Leute am richtigen
Platz einzusetzen andererseits?

Diese beiden Seiten seines Wirkens, die musische und die materielle,
waren jedenfalls so gegensitzlich und widerspriichlich, daf8 sie zusammen
mit den stindig wachsenden Anforderungen, die an ihn gestellt wurden, zu
Spannungen fithren muBten, die zwangsldufig Harten und Unausgeglichen-
heiten in seinem Charakter zur Folge hatten.

Dazu kamen noch andere charakterliche Komponenten, wie sie die Gra-
phologin zu erkennen meint: ,Er war eine Strebernatur mit starkem Gel-
tungsbediirfnis. Seine Zielstrebigkeit vereinigte sich mit kompensatorischem
Ehrgeiz und geniigender Widerstandskraft. Er war gleichzeitig eine auto-
ritidre Fiithrernatur, die fortschrittlich orientiert war. Er stemmte sich trotzig
gegen alle Hindernisse, die ihm den Weg versperrten, um an sein Ziel zu
gelangen.”384

Sie schrankt das freilich ein durch den Hinweis, daB er kein Fiihrer i. S.
einer Universalperson war, der mit Giite und Weisheit regiert, sondern der
autoritir, d. h. mit Befehlsgewalt, Zwang und Strafen herrscht.

Diese Aussagen lassen sich durch die vita des Abtes im grofien und gan-
zen belegen. Sein Geltungsbediirfnis ist offensichtlich durch die Wahl zum
Abt der groBten Abtei des Landes mit ihren vier Klgstern sehr geférdert
worden. Dazu kam seine Stellung als Generalvisitator der Bohmischen Be-
nediktinerkongregation, in der er alle Abte und anderen Kapitularen in je-
der Hinsicht iiberragte. Das konnte in ihm das Selbstbewuftsein einer Fiih-
rernatur auslosen. Aber zu einer Fithrernatur im Sinne einer Universalper-
son fehlte ihm freilich vieles: echtes diplomatisches Geschick, Menschen-
kenntnis, Einfithlungsgabe und die Geduld, schwierige Fragen zu l&sen. So
gern er seine Macht und sein Geld einsetzte, um seine Ziele zu erreichen
(im Zwist mit Wenzel Koschin, im Streit mit dem Prager Erzbischof und
seinem Konsistorium, in der Auseinandersetzung mit seinen Mitbriidern)
und so sehr er sich ,trotzig gegen alle Widerstinde stemmte”, er hat in
allen diesen Fillen schwere Niederlagen hinnehmen miissen. Trotzdem hat
er nie resigniert, er hat sie eigentlich immer gefat hingenommen, zu Kom-
promissen bereit. Nur dort, wo es fiir ihn um Grundrechte seiner Abtei und
seine Stellung als Generalvisitator ging, war er unerbittlich.

Seine Liebe und sein Eifer fiir das benediktinische Ideal der regeltreuen
Observanz und Disziplin, die wichtigsten Tugenden eines Benediktinerab-
tes, gereichen ihm zur Ehre. Er verstand es nur nicht, seine Mitbriider von
deren Wichtigkeit und Notwendigkeit im Geiste einer echten benediktini-
schen Spiritualitat zu iiberzeugungen und sie dafiir zu entflammen. Er
glaubte, wie gesagt, autoritdr mit Befehlen, Verboten und, bei deren Nicht-
beachtung, mit Strafen das benediktinische Leben sichern zu miissen. Als
sich wegen seiner Hirte, Strenge und Unnahbarkeit besonders bei den jiin-
geren Konventualen Widerstand und Trotz regten, erkannte er nicht, wie

384) Vgl. Anhang S. 288 f.
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berechtigt ihre Beschwerden waren und unterlief es, Abhilfe zu schaffen;
seine iibertriebene Autorititsauffassung hinderte ihn daran. Die Reaktion
waren die hiflichen anonymen Beschwerden und Anklagen einzelner Mit-
briider beim Erzbischof wie beim Nuntius. Gerade deren Anonymitit hat
sein Rechtsbewuftsein tief verletzt. Ansonsten hat er sich in beiden Fillen,
in denen seine Mitbriider eine Visitation der Abtei an Haupt und Gliedern
durchsetzten, besonnen verhalten und bewahrt. Als nach der Visitation von
1738 die Charta charitatis im Kapitel durch den Prior verlesen wurde, er-
klérte der Abt vor dem versammelten Kapitel, da er sein Verhalten gegen-
iiber den Mitbriidern, das Anlal zu der Beschwerde gegeben hatte, ,suk-
zessive” bessern wolle. Die Art und Weise, wie er sich dem Kapitel stellte,
wie er seine Schuld bekannte, ist ein Zeichen eines starken Charakters.

Abt Othmar lag viel am Glanz und Ruhm seiner Abtei. Einmal schreibt
er an Probst Pirmus in Raigern: ,Expedit fiamus vividi ad Urbem” (Es ist
gut, daB wir uns in Rom als lebensvolle Abtei erweisen)®®. Dem gleichen
Bemiihen dienten auch seine Kloster- und Kirchenbauten. In einer Ansprache
an die Kapitularen beim Provinzialkapitel 1706 sagte er: ,Der Abt soll im-
mer in erster Linie Ruhm und Ehre seines Hauses vor Augen haben” ...
(SUAP kart 1358). Er identifizierte seine Ehre und seinen Ruhm mit dem
Ansehen seiner Abtei, ja er identifizierte sich formlich mit ihr. Deswegen
trafen ihn die anonymen Anklagen beim Erzbischof und bei der Nuntiatur
besonders schmerzlich.

War Abt Othmar nur der kiihle, niichterne Verstandesmensch oder be-
safl er auch Gemiitswerte? Die schon mehrmals zitierte Schriftpsychologin
meint, dal er ,ein anima-betonter Mensch war”, daB aber ,seine Gefiihle
infolge seiner inneren und dufleren Zwiinge eingeengt wurden und sein Ich
sich dadurch immer mehr verhirtete.”®8® Dazu mag auch seine iiberbetonte
Autoritatsauffassung beigetragen haben.

Es ist klar, da dieser Weg den Abt in Isolierung und Vereinsamung
fiihrte. Ein tragischer Zug dabei ist, daf} er zeitlebens einen Menschen suchte,
dem er ganz vertrauen, mit dem er sich beraten, auf den er sich als Mitbru-
der verlassen wollte. Zuerst war das, wenn auch nicht so ausgeprigt, Chri-
stoph Wellak, dem er auch das schwierige Amt eines Priors in St. Prokop
iibertrug. Ab 1715 sah er in dem jungen P. Raphael Berger, der als Spitberu-
ferner mit 35 Jahren zum Priester geweiht worden war, den Mann seines
Vertrauens. Der Abt machte ihn bald zu seinem Sekretir, der ihn bei den
Abtwahlen und Provinzialkapiteln begleitete; schlieflich ernannte er ihn zum
Superior und Prior von Brevnov. Nachdem Berger 1730 beim Abt in Un-
gnade gefallen war, erhielt P. Friedrich Grundmann das volle Vertrauen des
Abtes. Er setzteden erst Vierunddreifigjihrigen als Prior in Bfevnov ein und
zog ihn dann in allen wichtigen Fragen zu Rate. Von allen Mitbriidern hat
wohl er seinen Abt am besten verstanden und ihm am treuesten gedient. So-
wohl bei P. Raphael Berger wie auch bei P. Friedrich Grundmann scheint es

385) B. Dudik, Geschichte des Benediktinerstiftes Raigern aaO B 2, 320.
386) Vgl. Anhang S. 288.
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sich um mehr als nur um eine amtliche Bezichung gehandelt zu haben. Es
diirfte auch auf Seiten des Abtes eine echte Zuneigung vorhanden gewesen
sein, die ihm die Vereinsamung iiberbriicken half. Nun verstehen wir auch,
wie sehr ihn nach seiner Meinung P. Raphael ,enttiuscht” haben mufite.

Othmar Zinkes Wirken als Generalvisitator in der Bshmischen Benedik-
tinerkongregation war ungemein fruchtbar und gereichte den Klgstern der
Kongregation zum Segen. Die Abte waren, wenn wir von Wenzel Koschin
absehen, durchaus nicht die servilen Untergebenen, wie es seine Gegner
darstellten, sondern hatten grofles Vertrauen zu ihm, da sie seine iiberra-
gende Grofe erkannten. Abt Maurus Fintzgut von Kladrau zum Beispiel,
der ihm in vielen Punkten #hnelte, wire nicht der Mann gewesen, sich ihm
in servilem Gehorsam zu unterwerfen. Beide haben sich gut verstanden.

Daf8 Abt Othmar als Generalvisitator mit Abt Wenzel Koschin von St.
Prokop so groBe Schwierigkeiten hatte, lag nicht an ihm, sondern an dem
menschlichen Versagen Koschins und an der Haltung des Erzbischofs und
seiner Kurie. Der Abt fiihlte sich immer als Generalvisitator fiir die Obser-
vanz von St. Prokop verantwortlich, er konnte dem schlimmen Verfall nicht
untitig zusehen. Der Vorwurf seiner Gegner, er habe nur aus Machthunger
und Ehrgeiz gehandelt, ist Verleumdung. Die Absetzung des Abtes Wenzel
war notwendig, nur das procedere war falsch. Der Erzbischof hitte gut daran
getan, die Notwendigkeit der Absetzung einzusehen und die Prozedur zu
sanieren. Abt Othmar hatte sich iiber die Grenzen seiner Macht und seine
Stellung als Generalvisitator getiuscht, was fiir ihn eine bittere Enttduschung
war; seine wiederholten Bemiihungen in Rom, seine Stellung mit gréBeren
Rechten ausstatten zu lassen, waren 1715 endgiiltig gescheitert.

Es war ein Teil seiner Tragik, daf er von seinen Mitbriidern in diesem
Exemtionsstreit nicht verstanden und nicht entsprechend unterstiitzt worden
ist. Die Unabhingigkeit von der Einmischung des Erzbischofs oder dessen
Kurie in das innerkl6sterliche Leben war fiir dessen Eigenstindigkeit und
gesunde Entfaltung von besonderer Wichtigkeit. Infolge der Hirte und der
Dauer des Prozesses sah ein Teil der eigenen Konventualen, verleitet durch
die Propaganda der Gegner, in der zihen Verfolgung des Prozesses nur ein
Machtstreben ihres Abtes. Dieser hat es nicht verstanden, sein Anliegen in
diplomatisch kluger Weise zu vertreten und andere von der Rechtmifigkeit
seiner Position zu iiberzeugen. So konnte der Eindruck entstehen, als wiirde
er nur einem personlichen Impuls folgen: seinem Geltungsdrang.

Sein grofter Fehler war wohl der, daB er seine Sache und die der Kongre-
gation nicht personlich in Rom durchkdmpfte oder nicht wenigstens durch
einen geschickten Mitbruder dort vertreten liel, sondern alles in die Hinde
der romischen Advokaten legte, die er teuer bezahlen mufite, die seine Sache
z.T. aber nur halbherzig verfochten zu haben scheinen.

DaR der Abt nicht selbst nach Rom ging, kann wohl kaum daran gelegen
haben, daf} er die weite Reise scheute, er war ja infolge der weit auseinan-
derliegende Kloster und der filligen Visitationen stindig unterwegs. Es
wire moglich, da er sich ohne den Hintergrund und das Air, die ihm seine
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gewohnte Umgebung verschafften, sich einer solchen Konfrontation nicht
gewachsen fiihlte, obwohl er doch in Rom als Ratgeber den Abt Kalixtus de
Gentile und als Rechtsberater seine romischen Advokaten hatte.

Es wire auch notwendig gewesen, iiber wichtige Personlichkeiten Kon-
takte zu maflgebenden Kardinilen in den romischen Kongregationen her-
zustellen und in einer Audienz den Papst um Unterstiitzung anzuflehen.
Mit Clemens XI. hatte er mehrmals zu festlichen Anlissen Gliick- und
Dankschreiben gewechselt. So aber blieb er in den Augen der Kardinile ein
Provinzler, den niemand kannte, der aber durch die Advokaten und den
Promotor fiscalis in ein vollig schiefes Licht gestellt wurde. Deutlich bemerkt
man das Bemiihen dieser Minner, die Unwiirdigkeit Othmar Zinkes fiir die
Erlangung von Privilegien durch den HI. Stuhl herauszustellen.

Verwunderlich dabei ist, daB sich die Abte der Bohmischen Kongregation
einschlieflich des Propstes von Raigern weder von Wenzel Koschin noch
von der feindlichen Gegenpropaganda irritieren lieen, sondern dem Abt
als ihrem Visitator bis zu dessen Tode die Treue hielten, wenn sie auch in
den letzten Jahren zu einem Ausgleich rieten. Immerhin hatte er durch sein
mannhaftes Eintreten erreicht, daf bis zu seinem Tode der Prozef ruhte und
alles beim status quo blieb, so daf} er nichts von den traditionellen Rechten
aufgeben mufte.

Es bleibt ein Wort iiber die Bedeutung von Abt Othmar als Erbherr von
Braunau zu sagen iibrig. Wenn auch die Biirger der Stadt etliche Straufle
mit ihm ausfochten, so hatte die Stadtbevélkerung unter seiner Regierung
doch auch manchen Gewinn zu verbuchen. Die effektive Unterstiitzung der
Tuchmacherei, die reiche Bautitigkeit in Stadt und Land haben das Wirt-
schaftsleben der Stadt sehr gefordert. Wenn es Differenzen zwischen beiden
Teilen gab, so bezogen sie sich nicht auf eine Ausbeutung der Biirger durch
den Abt, sondern auf deren Streben nach voller Autonomie, die der Abt
nicht erfiillen konnte, dafiir fehlten fiir diese Zeit noch alle Voraussetzungen.
Die ungeklirte Rechtslage zwischen Kloster und Stadt war letzten Endes die
Ursache von Differenzen zwischen dem Abt als Erbherrn und den Biirgern.

Mit der Landbevélkerung dagegen stand der Abt in gutem Einverneh-
men. Sein Verdienst, ihr Arbeit und ein bescheidenes Einkommen vermittelt
zu haben, kann nicht hoch genug eingeschétzt werden.

Othmar Zinke muf} ein ungemein fleifiger Mann mit hoher Konzentra-
tionsfahigkeit gewesen sein. Sein Arbeitspensum war sehr grof und um-
fangreich. Die Berichte seiner Beamten und Wirtschaftskontrolleure, der Pro-
visoren der Klgster und Administratoren der Giiter, die Uberpriifung der
Kassen, die Prasenzhaltung aller Wirtschaftsvorginge, brachten taglich ein
geriitteltes Maf3 an Arbeit mit sich.

Umfangreich war auch sein stindiger Schriftverkehr: Korrespondenzen
mit den Prioren und Offizialen der Klgster, den Abten der Kongregation,
den Advokaten und Briefpartnern der Prozesse; die Abfassung von Memo-
randen und Akten, die im Zusammenhang mit den Prozessen immer gut
durchdacht sein muBten, gehorte ebenfalls zu seinen tiglichen Arbeiten.
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Nicht zu vergessen sind die Verhandlungen und Berichte, die seine umfang-
reiche Bautitigkeit seit 1720 mit sich brachte. Da die ganze Wirtschaftsfiih-
rung auf seine Person ausgerichtet und in ihm zentralisiert war, durfte er
kein Gebiet aus den Augen verlieren. Er war ein echter ,Manager”-Typ. Und
doch blieb er seiner Berufung als Ordensmann treu. Uber seinen vielseitigen
Interessen stand immer der Wille, alles fiir seine Klgster zu tun.

Durch das Ubermaf seiner Arbeit und vielseitigen Beanspruchung ver-
nachldssigte Abt Othmar mehr und mehr die persénlichen Beziehungen zu
seinen Mitbriidern. Es war aber nicht nur der Mangel an Zeit, sondern die
Fiille der Probleme, die ihn zu keiner Mufie und rechten Besinnung kommen
lieBen. Diese Ruhelosigkeit verdringte in ihm jede Moglichkeit, Anteil zu
nehmen an den persénlichen Anliegen seiner Konventualen, was wesentlich
zu deren Unzufriedenheit mit dem Regiment ihres Abtes beigetragen haben
mag, die sich seit 1718 immer wieder duBSerte. Es fehlten ihm einfach Zeit
und Mufe, sich iiber seine Mitbriider Gedanken zu machen. Mochte er auch
nach beiden Visitationen seiner Kloster guten Willens sein, das Verhiltnis
zu seinen Mitbriidern ,sukzessive” zu dndern, so konnte er sich doch den
Zwingen nicht entziehen, die ihm die tibermiBige Beanspruchung auf vielen
Gebieten auferlegte. Die Fithrung der Wirtschaft, wie er sie aufgebaut hatte,
vertrug kein Ausschalten, keine Pausen.

Und dennoch: Trotz aller personlichen Mingel, die den Konventen manche
Krise gebracht hat, war er fiir die Abtei doch ein Mann der Vorsehung. Er
hat sie fiir die Welt des Barocks weit gedffnet, die alte benediktinische Tra-
dition und Spiritualitit mit der barocken jesuitischen Frommigkeit verbun-
den und so seiner Abtei eine Bedeutung und Gréfe verliehen, wie sie diese
zwar einmal im Hochmittelalter besessen, aber nach seiner Zeit nie wieder
erlangt hat.

ANHANG

Tabelle I
Zinsen im Jahre 1715

Personalrenten von Ziinften und Biirgern St. Georg-Termin 100 fl 36 kr
Zinsen von Hiusern 31l 58 kr
Mabhleinkiinfte von den Miillern zu St. Georg o771 7kr
Grundzins von den Hiusern 100 fl 21 kr
Schultergeld von den Hiusern 81 fl 20 kr
Hauszins von obrigkeitlichen Schaluppen samt Robot 33f 15kr
St. Johannes-Zins von der Stadt 29 fl 11 kr
5t. Johannes-Zins von den Dérfern 383 fl 27 kr
St. Michael-Zins fiir den Miihlgraben der Stadt 37 fl 46 kr
Extraordinarier Michael-Zins 311 30kr
St. Galli Mietzins 976 fl 35 kr
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St. Galli Zins der Stadt 75 fl
Extrakt des St. Georg-Zinses 224l
Weihnachtszins 26 fl
von 11 Stadtwalzen 11 fl
Weinfuhrgeld von Freibauern 93 fl
Dreidinggroschen 345 fl
Stuhlgeld und Handwerkszinsen 396 fl
Baume-Geld 348 fl
von ledigen Handwerksburschen 150 fl
St. Jakobi-Zins von den Dérfern 511l
Fiitterungsgebiihr von den Miillern 72l
Forsthiithner 85 fl
Michaeli-Zins von den Dérfern 179 fl
jahrliche Zinsen von den Renten 25 fl
jahrliche Caducitits-Nutzung 100 fl
Handwerkskondense 184 fl
Konsense von Kiufern und Handlern 500 fl

5.401 fl

Tabelle 11
1

50 kr
54 kr
20 kr
0kr
20 kr
5kr
48 kr
42 kr
30 kr
22 kr
0 kr
0 kr
8 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr

45 kr

Auszug der beildufigen Einkiinfte des Stiftes Braunau mit Politz fiir die

Errechnung des pépstlichen Zehnten im Jahre 1710.

Bestindige Zinsen 6.344 fl
Brauhausnutzung nach Abzug des Eigenbedarfs und

der Deputate 6.000 fl
Waldnutzung 2.000 fl
Viehnutzung 1.700 fl
fiir verkauftes Getreide 4.500 fl
Wollenutzung 200 fl
Nutzung der Gewisser und Teiche 200 fl
Genufl von allerhand Vieh und Viktualien 455 fl
Gewinn vom Salzverkauf 500 fl
Branntweinnutzen 600 fl
Bleichenutzen 200 fl
Nutzung der Untertanen durch Robotleistungen 6.000 fl
Nutzung der fiinf Pfortenhiuser 1.000 fl

28 kr

0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
32 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0kr

0 kr

29,700 fl

(SAZ velkost. Braumov kart 736)

Der Nutzen aus der Robotleistung betrigt im Rahmen des Gesamtein-

kommens 20 %b.
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Tabelle 11

2

Einnahmen, Ausgaben, Reingewinn der Klster Braunau (Giiter: Brau-
nau, Politz, Sloupno) und Bfevnov (Giiter: Bfevnov, Kladno, Hrdly), dabei
werden in diesem Auszug jene Jahre ausgelassen, die keine besondere
Schwankung in der Wirtschaft zeigen. Als Ausgangspunkt werden die Ge-
samteinnahmen der beiden Kloster im letzten Regierungsjahr des Vor-
gingers, des Abtes Thomas Sartorius, genannt; Ausgaben und Reinertrag
fiir dieses Jahr sind nicht bekannt.

Jahr Einnahmen Ausgaben Reingewinn
1699 526 fl nicht bekannt nicht bekannt
1702 22.073 5.846 fl 16.227 fl
1712 61.782 fl 42.238 fl 19.544 fl
1716 50.123 fl 41.653 fl 8.976 fl
1725 46.462 fl 41.529 fl 4,933 fl
J T2 56.676 fl 44903 fl 11.773 fl
1728 32.689 fl 29.752 fl 2.557 fl

1731/1732 148.019 fl 98.499 fl 49.506 .  (jahrlich 24.753 fl)
1733/1734 273.449 fl 255.310 fl 18.131fl  (jahrlich 9.065 fl)
1735/1736 296.476 fl 143.021 fl 153.455f1 (jihrlich 76.727 fl)
1737/1738 352.484 fl 289.976 fl 62.508 fl  (jdhrlich 31.254 fl)

(SAZ velkost. Broumov kart 703)

In den Rechnungsbiichern sind von 1731 bis 1738 immer zwei Jahre zu-
sammen abgerechnet.

Tabelle 111

1

Fiir Aufwendungen des Konventes und des Abtes in Braunau

im Jahre 1716 1.4251
Kilber gekauft fiir die Kiiche a2 f 45 fl
Hiihner und Eier wurden in Natura an die Kiiche geliefert 96 fl
Butter 621/2 q al6fl 1.000f
Milch und Kise 150 fl
Hechte und Karpfen, eigene und dazu gekaufte 150 fl
Gewiirze 680 fl
200 MafR Bier fiir das Kloster und Deputatsbier 2.700 fl
verschiedene Fastenspeisen eingekauft 3701
225 Eimer osterreich. und ungar. Wein 4.500 fl
60 Ellen Leinwand fiir die Geistlichen und den Abt 600 fl
12 Ellen fiir Unterfutter 72l
fiir Kirchenornate 700 fl
fiir allerhand ,Raschelzeug” (Wollgewebe) 550 fl
800 Pf Wachs fiir Kirche und Kloster gekauft 900 fl

Sommer und Winterkleider fiir 40 Religiosen 640 fl
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Stoff fiir Skapulier und Habit fiir 40 Religiosen 280 fl
fiir Hiite, Striimpfe und Schuhe 240 fl
Kollekte fiir das Jahr 1715 ausgegeben 83 fl 52 kr
Vermogenssteuer fiir Kapitalien 94 f138f
fiir Instandhaltung von Kloster, Kirchen und Meierhdfen 950 fl

16.226 fl30kr
(SAZ velkost. Broumov kart 917 A 1 20)

Tabelle 111

2

An Schlachtvieh wurden fiir die Kiiche in Braunau verbraucht: 29 Stiick
(St) Hornvieh (nach altem Brauch wurden zu Weihnachten, Ostern und
Pfingsten fiir die Schaffersleute und das Gesinde der Meierhofe auf den
Giitern in Braunau und Politz immer drei Stiere geschlachtet); Kalber 160 St;
Schafe 279 St; Zickeln 19 St; Mastschweine 14 St; Zinshiihner (nach den
Verpflichtungen im Urbar 1676) 188 St; junge Hihne 688 St; junge Tauben
95 St; Hirsche 3 St; Wildschweine 2 St; Rehe 12 St; Hasen 67 St; Fasane
(von Sloupno) 54 St; Rebhiihner (von Sloupno) 73 St; Wildgdnse 3 St;
Wildenten 7 St; Haselhithner 8 St; Schnepfen 7 St; Wasserhithner 20 St;
Wildtauben 3 St; kleine Vogel 60'/2 Schock; Lerchen 2 Schock und 43 St;
Karpfen 38 Schock 13 St; Hechte 4 Schock 17 St; Forellen 18 Schock 31 St;
Aale (in den Gewissern der Herrschaft gefangen) 42 St; verschiedene Klein-
fische (aus den Gewissern der Herrschaft) 43 Schock.

Andere Grundnahrungsmittel fiir die Klosterkiiche: Butter fiir Kuchen-
bickerei 44 Pf; dem Hofbicker 20 Pf; im ganzen Jahr 78 q 46 Pf verbraucht;
Ziegenkidse 2 q 3 Pf; Kuhkise 3 q 20 Pf; Schmetten 961 Quart (1 Quart
1,15 1); Milch 2.466 Quart, Erbsen 17 Strich und ein Viertel (1 Strich
931/4 1); Graupe 6 Strich; Linsen 2 Strich; Hafergriitze 4 Strich; Eier 432
Schock 56 St (von den Meierhofen geliefert 168 Schock), Zinseier 26 Schodk,
gekauft 230 Schock 56 St.

(SAZ velkost. Broumov part 917 A119)

Tabelle 111

2

Delikatessen nach dem Kiichenzettel von 1727:
Biskuit, Mandelbrot, Genueser Konfekt 20 fl 58 kr
2 Pf Datteln 90 kr
1 Pf iiberzuckerte Mandeln 48 kr
fiir unterschiedliche Gewiirze in Prag gekauft 258 fl 37 kr
6 Pomeranzen, 9 Stiick Zitronen zum Namenstag des Abtes 3f 18 kr
4 kleine verzierte Aufsitze aus Holz fiir Tafelfriichte 4 fl 36 kr
6 Pf Kastanien 54 kr
fiir Kuchenbacken (Osterfeiertag, Schutzengelfest,
Geburtstag von Pater Prior, St. Wenzelsfest) 6fl Okr

zum Benediktfest Oblaten und Konfekt 25f 39 kr
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2 Pf westfilischen Schinken 5f 24 kr

2 Pf Zervelatwurst 11 okr

Haselniisse und Gebick aus Schweidnitz gekauft 4fl 35kr

Zuckergebick und Friichte zum Fest St. Wenzel 31 9kr

holzerner Konfektaufsatz 27f1 Okr

gldserner Konfektaufsatz 10 fl 30 kr
(ebenda)

Tabelle III

4
Liste der Delikatessen, die Kilian Ignaz Dientzenhofer im Auftrag des
Abtes in Prag gekauft hat:

30 Pf feine Mandeln 10 fl 30 kr
1 Pf Schokolade 1fl 45kr
10 Pf Kaffee 141 okr
1/3 Pf Kaiser Tee 3fl okr
10 Pf Datteln 5 10kr
7 Lot kandiertes Geback 5f 57 kr
10 Stiick schwarze Muscheln 1fl 45kr
1 Bund Krebse 45 kr
100 St Austern 10f1 Okr
3 Pf moskowitische Lachse 3fl okr
6 Schildkroten 4fl 30 kr
1/4 Pf Sardellen 1f 18kr
4 Pf marinierte Aale 3fl 13kr
2 Dutzend feine Pomeranzen 3l okr
(SUAP Kart 356)

Derartige Abrechnungen Dientzenhofers gibt es bis in die vierziger Jahre
immer wieder.

Tabelle IV

Lohne der Angestellten, Handwerker, Diener und des Gesindes:
Kloster Braunau

Amtmann 140f1 0kr
Gutsverwalter 1301 O0kr
Kornschreiber 90fl 0kr
Kanzlist und Kontributionsschreiber 70fl okr
Klosterschreiber 30f1 Okr
Waldbereiter 501 okr
Wirt (Kontrolor auf den Giitern) 90 fl Okr
Hofbriuer 47 fl 20 kr
Kellermeister 17 fl 58 kr
Kammerdiener 241 Okr

Tafeldecker 12f1 Okr
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2 Diener

Oberkoch

Unterkoch

Jager

Kutscher

Vorreiter

Reitknecht

3 Stallknechte

Binder

Schneider

Gaértner

Bicker

Uhrensteller
Rauchfangkehrer

1 Branntweinbrenner
1 Hofwiéscherin

5 Schaffer und Schafferinnen auf den Vorwerken
3 Wischerinnen, 4 7 fl
Torwart

1 Kiichenwaischerin

1. Lakai

2. Lakai

2 Konventknechte

2 Kiichenbuben
Backknecht
Mastviehhiiter

3 Fischer

1 Bote nach Glatz

2 Schafknechte

38 Dorfuntertanen als Dienstboten, 4 10 fl 30 kr

94 Personen

Kloster Politz

Burggraf

1 Klosterschreiber

1 Kellermeister

1 Klosterbriuer

1 Koch

3 Schaffer und Schafferinnen
1 Gértner

1 Jager

2 Schafmeister

2 Schafknechte

3 Leute im Meierhof

26 Dorfuntertanen als Dienstboten (Politzer)
1 Binder

23 fl
541
30fl
101
401
101
101
3111
371l
100 fl
30l
18 fl
10 fl
321
50l
31l
326 fl
211
9fl
8fl
111
10
16 fl
71l
71l
111
24 fl
41
21
400 fl

2.079 fl

106 fl
301
301
60 fl
2241
59 fl
114
10l
18l
14 fl
4211

276 fl
411

36 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr

30 kr

30 kr

30 kr

20 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
0kr
0kr
0 kr

30 kr
0 kr

22 kr
0 kr

48 kr
6 kr
0 kr
0 kr
0 kr

40 kr

40 kr

48 kr

16 kr

12 kr

6 kr

0kr
0 kr
0 kr
0 kr
0 kr
30 kr
0 kr
0 kr
40 kr
20 kr
0 kr
0 kr
30 kr
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1 Konventknecht 8fl 0kr
1 Kiichenweib 6fl 0kr
1 Klosterfischer 5f 50kr
4 Vorwerksknechte 32fl Ookr
15 Vorwerksmigde 58f1 0kr
2 Gansemigde 4fl 40kr
1 Uhrensteller 78 0kr
69 Personen 8421l 10 kr
Gut Sloupno (es gehorte zur Braunauer Wirtschaftsverwaltung)

Burggraf 72:8-=-0lr
1 Wirtschaftsschreiber 101 Okr
1 Brauer 201 Okr
1 Binder 151 0kr
1 Teichwirter 11 f1 40 kr
1 Schmied 401 Okr
1 Jager 101 okr
2 Schafmeister 331 20 kr
2 Schifersleute 141 Okr
10 Untertanen als Dienstboten 90fl 0kr
11 Knechte 128 fl 20 kr
31 Personen 444 fl 20 kr

(SA. ZAm velkost. Broumov, kart 55, 721)

Das ergibt fiir die Klosterverwaltung in Braunau eine Gesamtsumme von
3.365 fl 36 kr fiir 194 Personen. Fiir die Klosterverwaltung Bfevnov liegen
keine derartigen Zahlen vor. Sie werden fiir die Giiter Hrdly, Kladno, Bfev-
nov und Kloster Bfevnov etwa ein Drittel der Braunauer Betrige ausmachen.
Fiir Wahlstatt fehlen jegliche Unterlagen.

Tabelle V
Steuern in den Jahren 1703—1729 fiir alle vier Kloster:

1703 Vermdgenssteuer 3.782 fl 33 kr
1704 Vermdgenssteuer 2.908 fl 36 kr
1706 Obligationen wegen des franz.-span. Krieges 10.000 fl 0kr

Kirchensilberabgabe 8251 okr
1708 Subsidium necessarium 8.000f1 Okr
1710 Vermogenssteuer 5.860f Okr
1712 An das Obersteueramt Unterstiitzung zum Reisegeld

fiir die Riickreise des Kaisers aus Spanien 30.000f1 0kr

1729 Forderung des Kaisers an die Stinde,

die Steuer von 1.500.000 fl vorauszuzahlen.

Anteil der Abtei Bfevnov-Braunau 30.000f1 0kr
1712 An Stelle der Vermogenssteuer von den Stinden

Antizipation begehrt. Anteil der Abtei Bfevnov-Braunau 3.000 l 0kr

94.356 fl 10 kr
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Tabelle VI
Die Tiirkensteuer fiir alle vier Kloster:
1701
1702
1703
1704
1705
1706
1707
1708
1710
b
1718
1727—1730

2.988 fl
3.1251
3.762
3.569 fl
8.433 fl
3.284 1
9,359 fl
10.210 1
4,661 fl
10.000 fl
7.398 fl
7.500 fl

33.289 fl

Tabelle VII
Pipstlicher Zehnten:

Die Kloster Braunau und Politz:
1716—1718

1730—1734

1736—1737

Das Kloster Bfevnov:
1716—1718

1730—1734

1736—1737

6.471 fi
5.150 fl
5.897 fl

2.586 fl
1.500 fl
2.117 fl

23.721 1l

Tabelle VIII
Subsidien an den Kaiser zu 6 %o Zinsen:

1701

1706 Anteil der Abtei bei den Subsidien der Bohm. Stinde

1708

1710

1711 Anteil der Abtei bei den Subsidien der Bohm. Stinde

1724 Anteil der Abtei bei den Subsidien der Schles. Stinde
fiir die Befestigung von Temesvar und Belgrad

1724 in der gleichen Sache Anteil bei den Bohm. Stinden

1731 Anteil der Abtei an Subsidien der Bohm. Stinde

1733 Anteil der Abtei an Subsidien der Schles. Stinde

1734 Anteil der Abtei an Subsidien der Bohm. Stinde

1735

10.000 fl
10.000 f
8.000 fl
860 fl
30.000 fl

8.000 fl
30.000 fl
6.000 fl
20.000 fl
20.000 fl
2.000 fl

144.860 fl
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Tabelle IX
Liste iiber die Darlehen, soweit sie in Akten belegt sind:

Prinzessin von Baden 1701 15.000 fl

Wenzel Holinke, Tuchhindler in Braunau 1701 2.600 fl

Stadt Braunau 1701 800 fl

Bischof Jaroslav Ignaz Graf Sternberg 1706 15.000 fl

Markgraf von Baden 1706 6.000 fl

Balthasar Zocher, Leinenhindler und Schnapserzeuger 1702—1706 21.464 fl

Kaspar Mairkel, Leinenhindler, Braunau 1709 4.800 fl

Graf Schaffgotsch 1723 4.000 fl

Graf Paschasius Daniel Osterberg 1712 und 1731 37.890 fl

General Graf Wallis 5.000 fl

Stadt Braunau (zur Unterstiitzung der Armen 1727) 1.000 fl

Graf Hans Pachta 1731 5.000 1

Abt Josef Sieber, Kladrau 1730 5.000 fl

Abt Maurus Rautka, 5t. Nikolaus 1730 23.000 fl

Graf Johann Franz Anton Gotz 1717, 1736 55.000 fl

Graf Trautmannsdorf 1730 23.000 fl
224.554 fl

(Tabellen V—IX SAZ velkost. Broumov kart 736)
Tabelle X ~
Die Geldwihrung

1 Gulden (fl) 60 Kreuzer (kr)

1 Schlesischer Taler (1) 72 kr (immer rund 70 gerechnet)

1 Mark (mk) 3 Gulden oder 60 Groschen

1 Dukat 4 Gulden

1 Kreuzer 6 Denare

Ein Gulden entspricht in heutiger Wihrung einem Zahlungswert von
20,— bis 25,— DM, ein Kreuzer 33 Pfennig. Bei der Wertung ist zu beachten,
daf damals die Lohne wie die hauptsichlichen Bedarfsgiiter sehr niedrig
im Preis waren. In Teuerungs- und Notzeiten konnten die Bedarfsgiiter sehr
steigen, wihrend die Lohne und Gehilter gleich blieben. Dabei stellte sich
noch heraus, daf die Gestehungskosten der Bauwerke bei dieser Rechnungs-
grundlage von 20,— DM pro Gulden um 100 bis 200 %o niedriger lagen als
heute. Das ist einmal auf die Einbeziehung der Robotleistungen wie auch
der niedrigen Lohne zuriickzufiihren.

Eine Preisliste einiger wichtiger Viktualien, Bedarfsartikel und Luxus-
giiter gibt bei der angegebenen Umrechnung einen Einblick in die Lebens-
kosten in einem normalen Wirtschaftsjahr:

1 Laib Brot 3kr
1 Pf Butter 12 kr
1 Pf Reis 10 kr
1 Pf Rindfleisch 4 kr

1 Pf Schweinefleisch Skr



282 Beda Franz Menzel

1 Pf Kalbfleisch 6 kr
1 Pf Schopsenfleisch 4 kr
1 Pf Geselchtes 18 kr
1 Huhn 8 kr
1 Pf Karpfen 18 kr
1 Pf Fisch 14 kr
2 Dutzend Heringe, 4 Pf Sprotten 3fl 12kr
1 Pf Kaffee 1fl 6kr
1 Pf orientalischer Tee 1fl 48 kr
1 Pf Rosinen 12 kr
1 Pf Mandeln 27 kr
1 Pf Tafellichter 12 kr
1 Pf Seife fiir die Wasche 10 kr
1 Liter Landbier 6 kr
1 Liter Mosel- oder Rheinwein 30 kr
1 Liter dsterr. Wein 15 kr
1 Paar Handschuhe 18—45 kr
1 Paar Striimpfe 1fl 54 kr
1 Paar Schuhe 1 24 kr
1 Paar hohe Stiefel fiir den Fischer 61 Okr
1 Hut fiir einen Religiosen 45 kr
1 Elle (60 cm) gebleichte Leinwand 8 kr
1 Stein (11,2 kg) Schles. Wolle 6fl Okr
1 Bursfelder Brevier 51 Okr
Weies Bettzeug fiir ein Bett 14 fl 30 kr

Zum weiteren Vergleich mogen auch einige Beispiele von Arbeitslohnen
dienen: Ein Schneidergeselle erhielt 18 kr Wochenlohn (er hatte beim
Meister freie Logis und Kost). Der Arbeitslohn fiir 1 Habit und 1 Skapulier
betrug 2 fl 40 kr; der Arbeitslohn der Wascheniherin: ein Bettiiberzug 6 kr,
ein Kopfpolster 3 kr, ein Hemd 6 kr, ein langes Tischtuch 5 kr, ein Hand-
tuch samt Buchstaben 3 kr. Ein Maurer verdiente tdglich 30 kr, ein Hand-
langer 14—18 kr, ein Lehrjunge 9 kr.

DOKUMENTE
Thesenblatt von P. Othmar Zinke

Theses ex universa Theologia ad mentem doctoris subtilis sub Auspiciis
Reverendissimi Perillustrissimi ac Amplissimi Domini Domini Thomae
sancti Benedictinorum Ordinis Ducatis et exempti Monasterii Brzevno-
viensis Abbatis eiusdem Ordinis per Bohemiam et Moraviam Visitatoris
Generalis perpetui sac. Caes. Regiaeque Maiestatis Conisliarii, Domini
Haereditarii in Brauna, Politz, Sloupno, Zahriddka etc. Domini Patris Ab-
batis sui Venerandissimi in celeberrimo Archiepiscopali Seminario Pragensi
praeside Adm. R. P. Bonaventura de Burgo Hiberno SS Theologiae pro-
fessore Ordinario et primario ibidem publice propugnatae P. Othmaro
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Zinck Monacho Benedictino exempti Monasterii Brzevnoviensis in Braunau
professo. Anno 1689 Mense horis meridiem consuetis.
(Monat, Tag und Stunde sind nicht ausgefiillt)

Disputationsthesen von P. Othmar Zinke

I. Deum a posteriori demonstremus. II. Cuius existentia est de eius exi-
stentia. III. Quam inter et relationes et attributa, et inter haec ipsimet
dinstinctio subtilis est. IV. Nullus intelectus creatus defacto. V. Neque
possibilis naturaliter intuitive. VI. Etiam de possibli videre Deum potest.
VII. Bene supernaturaliter. VIII. Ad quod requirit tamen gloriae. IX. Oculus
tamen corporeus, ne de possibili elevari potest. X. Beati etiam Deum non
comprehendunt. XI. De potentia absoluta potest videri essentia Divina
attributis et unum sine alio. XII. Etiam sine personis et una sine alia. XIIIL
In Deo datur Scientia simplicis Intelligentiae. XIV. Etiam Visionis. XV.
Praedestinatio efficax ad gloriam defacto es de praeviis meritis. XVI. Dero-
batio autem positiva est praevisis demeritis. XVII. Sola productio verbi est
generatio, non illa Spiritus S. XVIIL. Et ideo una non est altera, quia haec
est libera, altera naturalis. XIX. Verbum Divinum non procedit ex cogni-
tione futurorum. XX. Neque Describitium nec Spiritus S. ex eorundem
amore. XXI. Angeli dantur. XXII. Duorum nati non torquentur ab igne
physice. XXIII. Peccatum etiam in ratione offensa non est simpliciter in-
finitae malitae. XXIV. Sequendo sententiam probabilem relicta probabi-
liori prudenter agitur. XXV. Si casus certi excipiuntur. XXVI. Omnibus
adultis providit de mediis sufficientibus ad salutem. XXVIIL. Etiam parvulis.
XXVIIL. Deus mentiri in revelante non potest. XXIX. Et ideo nec uti restric-
tione mentali. XXX. Datur casus in quo quis licite desperet. XXYI. Christus
Adamo etiam non peccante venisset. XXXII. Cuius impeccabilitas ratio non
est unio hypostatica. XXXIII. Sacramenta moraliter duntaxat causant gra-
tiam, XXXIV. Baptismus cuius materia aqua. XXYV. Licite parvulis infide-
lium etiam his invitis, si certe cautelae adhibeantur. XXXVI. Confirmationis
Minister est Episcopus. XXXVII. Poenitentia est Sacramentum. XXYVIIL
De cuius integritate est probabiliter circumstantiarum notabiliter aggra-
vantium manifestatio. XXXIX. Eucharistia est Sacramentum cuius forma
convertit ut nostra. XL, Exremam unctionem plures valide conferunt. XLI.
Ordo est Sacramentum. XLIL. Etiam Matrimomium. XLIII. Quod dissolvi
potest, si est ratum, non est consumatum.

Kaiserliches Dekret von 1704 bzw. 1706, das die Entsendung von erz-
bischoflichen Kommissaren zur Abtewahl in Bohmen verbietet:

Decretum
Caesareo-Regiae Majestatis ad Archi-Episcopum Pragensem

Sacrae Caesareae ac Hungariae Bohemiaeque Regiae Majestatis Domini
Nostri Clementissimi Nomine Reverendissimo Principi Domino Joanni Jo-
sepho Sanctae Metropolitanae Ecclesiae Pragensis Archi Episcopo Legato
nato et Primati Regni Bohemiae hisce benignissime intimandum et eidem
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adhuc in recenti haerebit, quid altissime mentionata sua sacra Caesarea
Regiaque Majestas ad suam Domini Archi-Episcopi propriam instantiam et
porrectam querelam obnon admissos Archi-Episcopales Commissarios ad
Electiones Abbatum Ordinis Benedictinorum in Regno Bohemiae Visitatori
Subordinatorum Abbatum primo noviter subultima Februarii anni prae-
sentis diligenter et mature ponderatis omnibus ab ipso in eadem querela
fusius deductis motivis et fundamentis per Clementissimum ipsi sub su-
periori dato intimatum Caesareo-Regium Decretum justissime deciderit et
finaliter resolvit.

Postquam autem seapedictum Suam Caesaream Regiamque Majestatem
Reverendus Dominus Othmarus Monasterii Brzevnoviensis in Brauna Ab-
bas et Visitator Ord. 5. Benedicti per Regnum Haereditarium Rohemiae et
Marchionatum Moraviae Suo, et totius Bohemicae Congregationis S. Bene-
dicti nomine noviter humillime supplicando imploravit et contra ipsum
Dominum Archi-Episcopum, quod ille non attenta Clementissima Reso-
lutione et finali decisione a Sua Caesarea Majestate super hoc passu Com-
missariorum noviter in Conformitate priorum consideratissime emanata,
eundem Visitatorum re jam deciso modo extra Provinciam Romam ad
Congregationem Cardinalium Sacri Concilii Tridentini Interpretum contra
literalem Carolini Privilegi de non evocando et Jurium Augustissimae
domus tenorem evocare et actionare intentet, dolenter querulatus est cum
adjecta himillima petitione, ut ipsum Supplicantem totamque Congrega-
tionem sui Sacri Ordinis penes varia specialiter vero istam noviter sub ul-
tima Frebruarii anni currentis cum sufficientissima cognitione super hoc
controversiae passu emanatam Caesareo-Regiam finalem decisionem cle-
mentissime tueri et manutenere simulque ipsum Clementissime instruere
dignetur, qualiter hoc in passu se gerere deberet. Idcirco plus altissime
nominata sua sacra Caesarea-Regiaque Majestas decisis his et sanctionibus
bene emanatis et in Jure Regio antiquaque et usitata observantia bene
fundatis, quibus ab omnibus Suae Majestatis Statibus et Subditis paren-
dum est instanter et infrigibiliter, si quidem Sua Majestas semel pro semper
permittere nequit et nunquam permittet, ut sui tam Ecclesiastici quam Sae-
culares status et Incolae contra clarum tenorem jurium et Privilegiorum
Regni Haereditarii Bohemiae Augustissimusque Domus Austriacae extra
Provinciam. Prout enim hoc etiam in Archiducatu Austriae practicatur, et
observatur, evocari et ibidem judicari debeant, clementissime insistit;
adeoque saepissime et altissime tacta sua sacra Caesarea Regiaque Majestas
Clementissime demandavit, suo nomine ipsum Dominum Archi-Episcopum
adhuc semel serio commoneri, ut justissimis in materia non admittendum
suorum ad electiones Visitatori Ordinis Subordinatorum Abbatum Congre-
gationis Benedictinae in Regno Haerdeditario Bohemiae deputandorum
Commissariorum diversis vicibus in Summo Dicasterio Regio emanatis
decisis, a quibus Sua Majestas nunquam recedere intendit juxta obliga-
tionem suam obsequentissime obtemperet et ab omni ultiori Sui Romam
ad Congregationem Cardinalium sumpti recursus prosecutione sive directe
sive mediante Nuntiatura penitus desistat, prout enim hoc ipsum eidem
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vigore huius Caesareo-Regii Decreti per expressum inhibetur. Quod autem
Jurisdictionem in Spiritualibus ab ipso Domino Archi-Episcopo super reli-
quos Abbati in Brzevnovio et Visitatori subjectos Abbates et Monasteria
praetensam concernit, eidem tenore prioris ipsi hoc in passu intimati de-
creti non interdicitur sua argumenta, sed non aliter, nisi coram Nuntiatura
vel coram Judicibus in hisce Caesariis Provinciis haereditariis delegatis
debite producere juxta quod se ulterius dirigere et saepe fatae Suae Cae-
sareae Regiaeque Majestatis Clementissimam Voluntatem hac in re obse-
quentissime adimplere foret. De reliqua auten Sua Majestas ipsi Domino
Archi Episcopo Caesareis Regiisque Gratiis bene addicta permanet. Decre-
tum per imperatoriam Regiamque Majestatem in Consilo Bohemico Aulico
Viennae 3. Mensis Februarii Anno Domini 1704.
Venceslaus Nobertus Comes Kinsky

Joannes Wolfgangus Comes

a Frankenberg
G. Bechinie de Lazian

Praesens ex Clementissimo Originali Decreto diligenter confectum trans-
sumptum cum eodem in omnibus concordare, Sigillum Caesareo-Regium hic
appressum nec non nomini mei propria attestatur Subscriptio. Actum in
Cancellaria Regia Bohemico-Aulica Viennae die 15. Mensis Junii Ao 1706

Adamus Ernesti

Dekret des Abtes Othmar Zinke aus dem Jahre 1725

(Betrifft Revision des Gerichtsurteils der Tuchmacherzunft gegeniiber
aufriihrerischen Tuchknappen und neues Urteil des Abtes.)
Kund zu Wissen hiermit offentlich!

Unser obrigkeitliches Amt erfordert gleichwie auf unserem gantzen Klo-
ster Territorio, also auch bey der hiesigen Stadtgemeinde nicht nur allein
alle und jede Laster und siindhafte drgerliche und schidliche Thaten und
Beginnen, sondern auch alle Miflbriuche und Verirrungen auf das aller-
eiligste und moglichste abzuschaffen und dagegen auf dem gantzen Stifte
ein christlicher, gott gefilliger Lebenswandel gute policey und Sitten end-
lich bei der Stadt und Zunft einzufiithren und zu stellen, zum Ende wir denn
auch iiber die alte vorhin schon bekannte Braunauische Fundamentalgesiitze,
als den kaiserlichen Ferdinandischen Receff, die Landtafliche Transaction,
Dreydings und Zunftartikel, nach und nach auf Erheischen anoch ver-
schiedene obrigkeitliche Bescheyde, Ausspriiche, Befehle und Verordnungen
so miindlich und schriftlich, theils selbst personlich, theils durch unser Stifts
Ambt in gemein und privat auch Zunftangelegenheiten hinausgegeben, in
specie aber der allhiesigen Tuchmacher Zunft vermége ihres vom 16. Martii
Anno 1670 und 19. Februarii 1688 erlassene ernsthafte Resolution, kraft
welcher alle Zunft die Jurisdiciatur und Bestrafung (auler pure in Sachen
wider die Handwerks Artikel) gintzlich eingestellt.

Item die Scheltungen absolute verbotten, auch derselbst wegen ein Prager
Baumeister mit arrest und umb 20 Reichsthaler geziitigt (welcher Bau-
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meister damit gemeint ist, kann aus diesem Text nicht erschlossen werden)
im iibrigen aber in all ihrem Handeln an den Magistrat und die Stadtge-
richte — dergleichen allergnidigsten kayserl. decision auch in gantz Schle-
sien und zwar in specie occasione deren Tuchknappen (Gehilfen) Anno
1690 ergangen, angewiesen worden, sehr nachdrucksamb eingebunden hoch-
gedacht Thro Excellenz und Gnaden selbst auch mittelst eines hochlsbl.
Kayserl. Konigl. Ambts der gesamten Stadtgemeinde, umb bei exemplari-
scher Straf der Obrigkeit pflichtschuldig gehorsamb und respect gleichwie
vor der kreysambtlichen Untersuchungscommission, bereits im Juni 1718
allen Ernstes anbefohlen und wiederholter, erst jiingst unter dem 5. Juni
occasione der von einem allhisigen Biirgersohne wegen der abscheu-
lichen wider die obrigkeitliche Anordnung des monatlichen Kreutzers von
Arger erzeugte Tumults ausgestandene halbjihrige Gefingnis Straf zu
eynem Beyspiel mit Androhung noch weit schirferen Einsehens eine sehr
ernsthafte Abmahnung von derley wider die &ffentliche Landesfiirstliche
poenal-edicta laufende Verbrechen publice im Rathaus verkiindigen lassen,
dessen allein aber ungeachtet dafiir die Tuchknappen unter dem Vorwandt,
samb die Obrigkeit durch die Lossprechung zweyer Purschen, des Ignatz
Deinerth und Anton Umlauf von derjenigen Strafe, welche die Bruder-
schaft, als die da freye Macht hitte, die Thrigen Strafen diesen beeden auf-
erlegt hatte, ihnen in ihr Handwerkssache eingegriffen hitte, einen Auf-
stand erweckt, die mehriste aus ihnen respective ihre Eltern verlassen von
hinnen nach Wiinschelburg entwichen, und von dannen mittelst eines an
das Handwerk anhero geschickten Briefes die obigen zwey Purschen Deinerth
und Umlauf gescholten, die annoch ruhig allhier gebliebenen Meister-
Kinder, so noch nicht eingeschrieben undt nur Lohnjungen seyndt, zu glei-
chem Aufstand und Fortgang aufgehetzt, hiernichst auf 6fters zu schreiben
der hoch Alteste geantworttet, daf} sie jedoch als dann erst, wenn dem
Deinerth und Umlauf wiirde die Arbeith gelegt seyn, nachhero Braunau
zuriickkommen sollen, darnach also rasch ihr Begehren also erfiillet worden,
das beede nachhero nicht arbeithen diirfen, sich allhier nicht eingefunden,
sondern mit der Zeith die mehrsten von da sich weiter begeben und da
auch auf expressen obrigkeitlichen Befehl der Magistrat unter dem 7.Augusti
einen in Wiinschelburg anoch in Arbeith gestandenen anderen fortgewan-
derten Tuchknappen, um ohne Furcht oder Bedenken sich anhero zu eigent-
licher Untersuchung der Sache vor den Magistrat und vor 4 alte erfahrene
Meyster ihre Gewerbe als obrigkeitliche Deputierte unfehlbar und bey
ernstlicher Ahndung zu gestellen, noch geschrieben, gleichwohl nun mehr
als vier Wochen durch sotane peremptorische citation keine Folge geleistet
mithin der Obrigkeit, dem Magistrat und den Zecheniltesten Refraction

und contumaces, das ist Verachtung, halsstarrig und widersitzlich ge-
worden.

Undt aber (umb auf den Grund zu gelangen) warumb die Bruderschaft
den Deinerth und Umlauf zur Strafe condemniret, keine wider das Hand-
werk undt die Artikel directe einlaufenden Sache sondern Schmihung ge-
west, also wo der eyne Altgeselle Georg Klambt und Deinerth item der
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andere Altgeselle Thomas Kuntz mit dem Umlauf und Deinerth ein Liigen
und falsches Zeugnis beschuldigt, wohl beedes de jure zum Stadtgericht
gehoret hat, und allda aufs hochste mit 40 kr an Schuld befunden wire,
wohingegen die Knappenschaft obenhin ohne Vernehmung der Zeugen und
ohne zu wissen ob Klambt oder Deinerth schuldig wire, einen jeden zu
3 Gulden 18 kr zur Strafe andictiret auch nachhands, da schon Deinerth
von unserem Stiftsambt, allwohin die Zechmeister selbst ihn mit seiner
Beschwerde angewiesen, als unschuldig absclviret, Klambt dagegen als in
zwey Liigen durch den Zechmeister Linde und den Meister Hofmann diesen
tiberzeugten Pursch bey obiger Strafe gelassen, diesen obrigkeitlichen Aus-
spruch formaliter umbgekehrt, den Altgesellen Klambt von der Strafe los-
geloset und den Deinerth allein zum andernmal darin condemniret, anbey
ihn auch einen Urheber der Verdrieflichkeit benambset hatten und des-
wegen neben Deinerth nicht sitzen lassen bei der von neuem erfolgten
Mallificierung entweder aus Schindlichkeit oder Vergesslichkeit nicht just
oder netto getroffen sondern anstatt derselben Worte Stirer der Ruhe vor-
gebracht, nicht nur allein den beeden ein doppeltes Stuhlgeld und dem Um-
lauf zugleich den Arrest zur Strafe auferlegt, den Aufrithrer Kuntz aber
freigelassen.

Da es dem Stift vorbehalten ist, die erschienen Gesetze wie die Trans-
aktion im Einzelfall zu bestimmen und nicht den Ziinften, dahero das von
der Zunft gefillte Urteil unrichtig ist und die beeden Deinerth und Umlauf
wieder einsetzen und die beeden rechtsfliichtigen und meist schuldigen Ge-
sellen Georg Klambt und Hans Meling von der hiessigen Stadtgemeinde
ausgeschlossen werden. Ebenso Christoph Schelender und Anton Pfeifer
sich ebenfalls unruhig verhalten haben und nach Wiinschelburg gefliichtet
sind und daselbst den dorthin gesandten Braunauer Zunftmeister beschimpft
haben, der den Ausgleich schaffen sollte mit den Knappen. Man muR ihrer
Jugend und dem Unverstand zu gutte halten und Milde der Schirfe vor-
ziehen. Wenn sie sich ordentlich benehmen und gehorsam sind, wird ihnen
verziehen. und mit einer Warnung geniige sein lassen sollen. Bei der Zunft
aber werden solche Schmihungen aufs schirfste untersagt und dafiir der
Inspector, die Zechmeister, Beisitzer, Altgesellen wie auch alle iibrigen
Meister sorgen sollen, wenn wieder etwas vorkommt, dann sollen sie das
direkt dem obrigkeitlichen Amt mitteilen. Sie werden dazu verpflichtet,
worin sich nun ein jeder zu richten auch vor Strafe und Schaden zu hiiten
wissen wirdt.

Decretum in unserer Abteylichen Residentz zu Braunau, 6. Septembris
Anno 1725

Othmarus Abt zu Bfevnov
Erbherr zu Braunau
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Der folgende Versuch einer tiefenpsychologischen Deutung des schwieri-
gen Charakters O. Zinkes, wurde auf Grund seiner Handschrift, seines
Portrits und der biographischen Daten ohne Kenntnis der historischen
Gegebenheiten erarbeitet. Er ist als Pendent zur historischen Darstellung

konzipiert worden. Beda Franz Menzel
Christl S. Ringel Grafenau bei Stuttgart
Dipl.-Graphologin im Mai 1975
Schriftpsychologin

Graphologisches Charaktergutachten
auf tiefenpsychologischer Grundlage
iiber Abt OSB Othmar Zinke (1664—1738) auf Grund einer Schriftprobe
a. d. Jahre 1722 (geschr. im Alter von 58 Jahren).

Der Schreiber lebte in einem stindigen inneren Konflikt: einerseits war
er vielseitig interessiert und vielseitig begabt, wozu auch kiinstlerische Qua-
litéten gehorten; der Welt zugewandt, wollte er diese Gaben realisieren und
ihnen gemif leben, dem Genuf keineswegs abgeneigt, andererseits suchte
er kompensatorisch die Abgeschlossenheit, d.h., das Kloster sollte ihm
Schutz und Geborgenheit gewahren. Zugleich mufte er sich dort aber unter
den Kollektivzwang beugen. So mufte er die ihm addquate Seite in sich ver-
drédngen und iiberwiegend die fiir ihn zu trockene, biirokratische, reale Seite
des Lebens leben.

Bedingt durch diesen permanenten inneren Zwiespalt formte sich sein
schwieriger Charakter.

Der Schreiber war begeisterungsfihig und intelligent, er besa Substanz
und ein selbstindiges Urteilsvermdgen bei schneller Auffassungs- und Re-
aktionsgabe, in der Arbeitsausfithrung war er jedoch langsam. Intuitives
und erlebnisgebundenes Denken verbanden sich in ihm mit dem Interesse
fiir das Geistige, dem Suchen und Streben nach dem Uberpersonlichen, bei
relativ guter Konzentrationsfihigkeit und guter Kombinationsgabe auch im
praktischen Bereich. Organisationsgabe stand nur im begrenzten Umfang
zur Verfiigung, es fehlte ihm an ausgepriagtem Weitblick, so da er die Hilfe
qualifizierter Mitarbeiter in Anspruch nehmen muflte. Seine Sachlichkeit
war infolge affektiver und emotionaler Ablenkbarkeit von der Sache stark
eingeschrinkt, wodurch es zu emotionalen Reaktionen bzw. Handlungen
kam. Andererseits besa er durch seine BewuBtseinskontrolle auch wieder
hinreichende Selbstbeherrschung.

Er hielt Distanz, konnte représentieren und arrangieren, verbunden mit
Ausdauer und Widerstandskraft.

Das Gesprich mit seiner Umgebung und seinen Partnern wurde von ihm
mit formlicher Hoflichkeit bzw. mit gesellschaftlicher Liebenswiirdigkeit
gefithrt. Den Anschluf8 an die Auenwelt suchend, paBte er sich zwar dem
praktischen Leben an, innerlich fehlte es ihm jedoch an echter Anpassungs-
willigkeit und Hingabefahigkeit. Nur der Zwang von auflen, die Unterwer-
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fung unter die Geliibde und Gebote, lieBen Hingabefihigkeit und soziales
Verstindnis an das Du erscheinen. Zu mehr fehlte es ihm an der nétigen
Toleranz, er hielt uneinsichtig an den Prinzipien fest.

Zwar war er von der Anlage her ein warmherziger, d. h., ein animabetonter
Mann und hatte daher viel Liebe, Zirtlichkeit, Zuwendung und Verstindnis
gebraucht; er war jedoch nicht in der Lage, diese Empfindungen in echter
Weise zu erwidern, da sein Fiihlen infolge seiner inneren und &uferen
Zwinge eingeengt wurde und sein Ich sich dadurch immer mehr verhirtete.

Der Schreiber war eine Strebernatur mit starkem Geltungsbediirfnis.
Seine Zielstrebigkeit vereinte sich mit kompensatorischem Ehrgeiz (aus der
Animaverdringung resultierend) und geniigender Widerstandskraft. Er war
gleichzeitig eine autoritdre Fiihrernatur, die fortschrittlich, bei Gegenwarts-
bezogenheit sowie Unabhingigkeits- und Freiheitsdrang, orientiert war. Er
stemmte sich trotzig und hartnickig gegen alle Hindernisse, die ihm den
Weg versperrten, um an sein Ziel zu gelangen.

Um durch Enttiduschungen nicht entmutigt zu werden, verbrauchte er
allerdings viel innere Kraft.

Eigentlich war er ein einsamer Mensch; die Kommunikation mit ihm be-
reitete gewisse Schwierigkeiten: Die negative Seite seines Charakters zeigte
sich in einem hintergriindigen Kampf- und Rachetrieb, d. h., er integrierte
und kidmpfte nicht mit offenem Visier, in einem starken Besitzanspruch ge-
geniiber dem Du sowie in einem Machtanspruch. Er wollte herrschen und
beherrschen. Dabei war er eifersiichtig, eigenwillig, schroff, reizbar, leicht
beleidigt und nachtragend.

Verschlossen und vorsichtig aus eigenem Miftrauen heraus, gewihrte er
in sein Tun und Lassen keinen Einblick. Hinter seine Scheinanpassung be-
wegte er sich zielsicher voran, Heimlichkeiten sowie Vertuschungen ver-
schmiahte er dabei nicht; bei passender Gelegenheit konnte er Kritiker auch
von riickwirts angreifen.

Seine Disziplin, sein Pflicht- und Verantwortungsbewuftsein waren im
Sinne der alten Ethik orientiert in Verbindung mit einem Uber-Ich und einem
unechten Willen mit starker Projektionstendenz.

Er war eine zihe Natur, aber von innerer Nervositidt und Unruhe getrie-
ben; seine Vital- und Nervenkraft waren mittelmaBig fundiert, d. h., er war
relativ gut belastbar. Infolge seiner Verdringungen unterzog er sich einer
zu starken BewuBtseinskontrolle, so daf es zwangsweise zu Spannungen
zwischen seinem Ich und seinem Unbewuften kam; eine Angst-Neurose mit
hintergriindiger Hysterie (hintergriindige Hysterie bedeutet hier: unbewufte
Konflikte kamen in Affektausbriichen zum Ausdruck) war die Folge. Einen
Komplex hatte er dagegen nicht.

Die Stérungen des Schreibers wurzeln in seiner Pubertitszeit. Infolge die-
ser psychischen Stérungen kam es zu Konflikten mit der Umwelt, die in Form
von Launen, Emotionen und angestauter Impulsivitit in Affekten kompen-
satorisch ausgelebt wurden. Gelang ihm das wegen des dufleren Anpas-
sungszwanges nicht, so schlugen diese Affekte in Depressionen um, was
wiederum psychosomatische Stérungen ausléste.
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Zusammenfassung

Der Schreiber war eine vielseitig begabte, intelligente und interessante
Personlichkeit mit autoritdrem Macht- und Fithrungsanspruch. Fortschrittlich
in seinen Ideen und Ansichten, liebte er Natur und Kunst,

Charakterlich war er schwierig und undurchsichtig; einerseits weich ver-
anlagt, andererseits hart und uneinsichtig im Handeln, entschlossen und
hartnickig, notfalls mit List die sich gesetzten Ziele verfolgend. Seiner Na-
tur nach warmherzig und nach menschlicher Wirme verlangend, ging er als
begeisterungsfihiger Idealist trotz angeborenem Freiheitsdrang ins Kloster
und geriet durch diese selbstgewihlte Beschrinkung — das macht seine Tra-
gik aus — in Verengung und Verhirtung; seine geistigen und kiinstlerischen
Anlagen drohten zu verkiimmern. Die in dieser spezifischen Situation ent-
standenen Spannungen versuchte er durch Scheinanpassung und formliche
Hoflichkeit zu tiberwinden ohne zu wirklicher Hingabefihigkeit und sozia-
lem Verstindnis zu kommen — in sein Wesen kam dadurch ein harter, in-
toleranter Zug, es entwickelte sich sein betonter Besitz- und Machtanspruch.

So formte sich im Konfliktfeld zwischen inneren Anlagen und duferen
Zwiéngen ein ausgesprochen schwieriger und problematischer Charakter,
der sich einerseits in ehrgeizigen und kiihnen Unternehmen, andererseits in
Emotionen bzw. Affekten Luft zu schaffen suchte, Wire er nicht eine so
zdhe, relativ gut belastbare Natur gewesen, dann wire er zwischen innerer
Unruhe und 4uBerem Ein- und Angespanntsein zerrieben worden. Depres-
sionen und eine Neurose mit psychosomatischen Stérungen waren der Preis
fiir ein nach auflen sicher reich erfiilltes ,erfolgreiches” Leben. Ob es im
christlichen Sinne ebenfalls erfiillt war, ist eine andere Frage. Sein perma-
nenter innerer Zwiespalt hinderten ihn jedenfalls daran, den Weg der Inte-
gration der Persénlichkeit i. S. von C. G. Jung zu gehen.

(gez. Christl 5. Ringel)

LITERATUR

— Acta processus, seu litis in causa praetensae exemptionis ab ordinaria
Celsissimi et Reverendissimi Archi-episcopi Pragensis jurisdictione
inter curiam archiepiscopalem Pragensem e una, et quinque abbates
ordinis s. Benedicti Brzevnoviensem, Cladrubiensem, S. Joannis sub
Rupe, s. Procopii ad Sazavam, et s. Nicolai Vetero-Pragae per dimidium
et amplius secutum, ex altera partibus vertente. Anno MDCCLVIIL die
1. Decembris in Curia Romana feliciter absoluta et terminata. Romae
typis Bernabo anno MDCCLVIIL

Angyal Andreas, Die slawische Barockwelt, Leipzig 1961.

Conrad Ferdinand Beneckendorf, Oeconomia forensis oder kurzer Inbegriff
derjenigen landwirtschaftlichen Wahrheiten, welche allen sowohl hohen
als niedrigen Gerichtspersonen zu wissen nétig, 2 Bde, Berlin 1775.

Magnus Bernhard, Beschreibung des Klosters und der Kirche zu Otto-
beuren, Ottobeuren 1864.

BlaZi¢ek Oldtich, Die Barockkunst in Bshmen, Prag 1967.



Abt Othmar Daniel Zinke 291

Blazi¢ek Oldfich, Sochafstvi barocku v Cechich (= Die Bildhauerei des
Barocks in Bshmen) Prag 1958.

Bosl Karl, Handbuch der Geschichte der bohmischen Linder, 4 Bde, Stutt-
gart 1967—1974.

Bouza Erik-Varikovd Véra, Osm stolet! textilni vyroby na Broumovsku
(= acht Jahrhunderte Textilproduktion im Braunauer Lindchen),
Koniggrdtz 1972.

Bouza Erik-Vartkovd Véra, Vrchnostenské manufakturni podnikini na
Broumovsku v. 17. a 18. stoleti (= Obrigkeitliche Manufakturtitigkeit
im Braunauer Lidndchen im 17. und 18.]ahrhundert). Acta Musei
Reginaehradecensis S. B. scientiae socialis XII — 1970.

Buhl Wolfgang, Barock in Franken, Wiirzburg 1969.

— Catalogus Religiosorum sub regula S .P .Benedicti in Archisterio Brau-
nensi, Prag 1957.

Cechner Antonin, Soupis pamétek historickych a uméleckych v politickém
okresu Broumovském (Verzeichnis der historischen und kiinstlerischen
Denkmiler im Politischen Bezirk Braunau), Prag 1930.

Coreth, Anna, Ursprung und Entwicklung barodker Frommigkeit in Oster-
reich, Wien 1959,

Dobner Gelasaius, Monumenta historica Bohemiae nusquam ante hac edita,
Tom VL. Prag 1785.

Dudik Beda, Geschichte des Benediktinerstiftes Raigern im Markgraftum
Mihren, 2 Bde, Wien 1848—1868.

Franz Heinrich Gerhard, Die Kirchenbauten des Christoph Dientzenhofer,
Briinn—Miinchen—Wien 1942.

Franz Heinrich Gerhard, Bauten und Baumeister der Barockzeit in Bohmen.
Leipzig 1962.

Franz Heinrich Gerhard, Studien zur Barockarchitektur in Bohmen und
Maihren. Briinn—Miinchen—Wien 1943.

Franz Heinrich Gerhard, Die Klosterkirche Banz und die Kirchen Balthasar
Neumanns in ihrem Verhiltnis zur béhmischen Baukunst. In: Zschr.
fiir Kunstgeschichte Berlin 1947.

Freiberger Ludwig, Bajuwarisches und Barockes, Innsbruck—Leipzig 1949.

Gdotz Fehr-Neumeister Werner, Prag, Geschichte und Kultur, Berlin 1967.

Griinberg Karl, Studien zur dsterreichischen Agrargeschichte, Wien 1901.

Griinberg Karl, Studien zur Agrargeschichte der bohmischen Lander, Leipzig
1887.

Griinberg Karl, Die Bauernbefreiung 2 Bde, Leipzig 1893.

Grundmann Giinther, Das ehemalige Kloster Wahlstatt, Berlin 1944,

Grundmann Giinther, Schlesische Barockkirchen und Kldster, Lindau 1958.

Haas Robert, Die Musik des Barocks, Wien 1924.

Hager Werner, Die Bauten des deutschen Barocks 1690—1770, Jena 1942.

Hantsch Hugo, Die Geschichte Osterreichs, 2 Bde, Graz—Wien—Koln, 2. Auf-
lage 1955.

Hegemann Hans Walter, Die deutsche Barodkkunst Béhmens, Miinchen
1943.



292 Beda Franz Menzel

Hensel Johann Adam, Protestantische Kirchengeschichte der Gemeinden in
Schlesien, Leipzig—Liegnitz 1768.

Historische Kommission fiir Schlesien, Geschichte Schlesiens, 1. Bd Darm-
stadt 1973, 2. Bd 3. Aufl. Stuttgart 1961.

Hérger Hermann, Die oberbayerischen Benediktinerabteien in der Herr-
schaftswelt, Gesellschaft und geistig-religiosen Bewegung des 17. Jahr-
hunderts. In: SM Bd 82 (1971).

Hubensteiner Benno, Vom Geist des Barocks, Miinchen 1967.

Hijttl Ludwig, Geistliche Fiirstentiimer und geistliche Fiirsten im Barock und
Rokoko. In: Zschr. f. Bayer. Landeskunde Bd 37 (1974) Miinchen.
Jandcek Josef, Ceské soukenictvi v 16. stoleti (= Die bohmische Tuchmache-
rei im 16. Jahrhundert). in: Ceskoslovensky ¢asopis historicky Jg. IV

(1956), Prag.

Jitik Vlastimil, Universitny téze Otmara Zinkého z roku 1689 (Die Uni-

versitdtsthese Othmar Zinkes aus dem Jahre 1689). In Uméni Jg. XIX

(1971).

Jifik Vlastimil, Pripad Kry$tof (= Der Fall Christoph) in Uméni Jg. XXII
(1974).

Kaindl Max-Hénig-Ritschel Karl H. Die Salzburger Universitit, Salzburg
1964.

Klima Arno$t, Manufakturni obdobi v Cechach (= Die Manufakturperiode
in Bohmen) Prag 1955.

Kolb Agidius, Prisidium und Professorenkolleg der Universitit Salzburg
1617—1743. In: Mitt. d. Geschichte f. Salzburger Landeskunde Jg. 102
(1962).

Korecky Miroslav, Tvorba I. Dientzenhofera (= die Schépfung I. Dientzen-
hofers). In: Zpravy pamatkové péle XI/XII (1952).

Koredcy Miroslav, Pozndmky k praZskému Dientzenhoferovu prostoru a
klenbam (Bemerkungen zu Raum und Gewdlben des Prager Dientzen-
hofer). In: Uméni I (1953).

Koredcy Miroslav, Mit einigen Bemerkungen nochmals zur Barockarchitek-
tur Béhmens nach 1700. Uméni XXI (1973).

Kotrba Viktor, Neue Beitrige zur Geschichte der Dientzenhofer. In: Uméni
XXI (1973).

Kotrba Viktor, Ceskad barokni gotika. Dilo Jana Santiniho-Aichla. Praha
1976 (= Die bohmische Barodkgotik. Das Werk des Santini Aichel).
Kril FrantiSek, Arno$t Hribé Harrach, Kardinal sv. cirkve Hmské arcibis-
kup prazsky (= Ernst Graf Harrach, Kardinal d. hl. rémischen Kirche,

Erzbischof v. Prag). Prag 1886.

Kral Frantis¢k, Svaty Prokop, jeho klalter a Paméatka u lidu (= der hl
Prokop, sein Kloster und seine Verehrung beim Volk.) Prag 1895.
Kreitmeier Josef, Die religiosen Krifte des Barocks. In: Stimmen d. Zeit

Jg. 110 (1926).

Krofta Karel, Déjiny selského stavu (= Geschichte des Bauernstandes)

2. Aufl. Prag 1949.



Abt Othmar Daniel Zinke 293

Lahnstein Peter, Das Leben im Barock. Zeugnisse und Berichte 1640—1740
Stuttgart—Berlin—K&6ln—Mainz 1974.

Liitzeler Heinrich, GréBe und Grenzen der Barockfrommigkeit. In: Magazin
fiir religitse Bildung. Jg. 102 (1939).

Maédl Karel B., Dientzenhoferovsky Motiv. In: Pamétky archeologickeé Jg.
XXII (1921/22).

Maiwald Vinzenz, Braunauer Stiftstagebiicher aus den Jahren 1695—1699.
In: ,Heimat” Beilage des Volksboten Jg. 13, 14 (1934/1935) Trautenau.

Maiwald Vinzenz, Verzeichnis der Schiiler, die vor 1775 in Braunau studiert
haben. Jb. d. 6ff. Stiftsgymnasiums d. Benediktiner zu Braunau in
Bohmen 1911.

Mayer Anton Ludwig, Liturgie und Barock. In: Jb. d. Liturgie und Wissen-
schaft, Jg. 15 (1935), Miinster.

Menzel Beda, Der Klosterbau in Braunau, ein Werk Kilian Ignaz Dientzen-
hofers. In: Zschr. f. Gesch. d. Sudetenlinder. Jg. 6 (1943).

Menzel Beda, Christoph und Kilian Ignaz Dientzenhofer im Dienste der
Abte v. Bfevnov-Braunau. Jb. d. deutschen Riesengebirgsvereins. Jg. 23
(1934).

Menzel Beda Franz, Abt Franz Stephan Rautenstrauch von Bfevnov-
Braunau. Konigstein 1969.

Menzel Beda Franz, Exemtionsstreit zwischen den Abten von Bfevnov-
Braunau und den Prager Erzbischéfen 1705—1758. In Bohemia, Jb. d.
Collegium Carolinum Bd 17 (1976). Wien—Miinchen 1976.

Menzel Beda Franz, Cosmas Damian Asam in Bohmen und Schlesien. In:
Bayerns Assunta, Marienkirche und Kloster Rohr, hrsg v. d. Abtei
Braunau in Rohr 1973.

Méller Helmut, Die kleinbiirgerliche Familie im 18. Jahrhundert. Verhalten
und Gruppenkultur. Berlin 1969.

Morper Joseph J., Neue Studien zur Prager Barockarchitektur. In: Das
Miinster Jg. XII (1959) Miinchen.

Miinch Gotthard, Othmar Zinke, der Erbauer von Kloster Wahlstatt. In:
Schles. Geschichtsblitter, Mitt. d. Ver. f. Gesch. Schlesiens, Jg. 1931.

Miinch Gotthard, Kloster und Kirche Wahlstatt. Eine Fiihrung. Breslau 1941.

Miinch Gotthard, Wahlstatt, Schlesiens barockes Ehrenmal. In: Archiv f.
Schles. Kirchengeschichte Bd XIV (1956).

— Schlesische Monatshefte Jg. VIII (1931) Sonderheft Wahlstatt, Breslau.

Narikovd Véra, Architekt a stavitel Pavel Ignic Bayer, Pfedstavy v lite-
ratufe a skuteénost (= Architekt und Baumeister Paul Ignaz Bayer,
Phantasie in der Literatur und Wirklichkeit) Uméni Jg. XXII (1974).

Neumann Jaromir, Das bohmische Barodk. Hannover 1969.

Oechslin Werner, Die Vorarlberger Barockbaumeister. Katalog d. Aus-
stellung in Einsiedeln und Bregenz zum 250. Todestag von Br. Caspar
Mossbrugger. Einsiedeln 1973.

Oppenheimer Wolfgang, Die Baufinanzierung des Klosters Einsiedeln im
Rahmen seiner Wirtschaftsgeschichte. Dissertation. Einsiedeln 1949,



294 Beda Franz Menzel

Pesdlc Vaclav, Berni rula sv. 12. Kraj Hradecky 1. (Steuerrolle Bd 12 Konig-
gratzer Kreis 1.) Prag 1951,

Placht Otto, Lidnatost a spolefenska skladba &eského statu v 16.—18. stolet!
(Population und Gesellschaftsstruktur des bohmischen Staates vom
16.—18. Jahrhundert). Prag 1957.

Poche Emanuel-BlaZi¢ek Oldfich-Cersovsky Jan, Kladter v Blevnové (Das
Kloster in Bfevnov). Prag 1942.

Portoghesi Pavlo, Guarino Guarini Camillo, Milano 1956.

Po¥vir Jaroslav, Die Wihrung in den Lindern d. Béhm. Krone, Graz 1970.

Preiss Pavel, Vivlav Vaviinec Reiner (= Wenzel Laurenz Reiner). Prag
1970.

Richter Karl, Wirtschaft, Gesellschaft und Staat der bshmischen Linder
vom Dreifigjihrigen Krieg bis zum Absolutismus. Die Lage des Land-
volkes. In: Handbuch der Geschichte der bshmischen Linder. Stuttgart
4 Bde, hier Bd 2, 1971.

Schmidt Adolf-Blaha Anton, Ein Beitrag zur Lebensgeschichte Kilian Ignaz
Dientzenhofers und seiner Familie. In: Mitt. d. Gesch. d. Ver. d.
Deutschen i. Bshmen Jg. 68 (1938).

Schmitz Philibert, Geschichte des Benediktinerordens, 4 Bde. Einsiedeln—
Ziirich 1955—1960.

Schniirer Gustav, Katholische Kirche und die Kultur der Barockzeit. Pader-
born 1937.

Schramm Romuald, Regesten zur Geschichte der Benediktinerabtei BYevnov-
Braunau in Béhmen. In: SM Jg. 4 (1883).

Schulz-Norberg Christian, Kilian Ignaz Dientzenhofer e il Barocco Boemo.
Officina edicioni Roma 1968.

Sattler Magnus, Die Benediktineruniversitidt in Salzburg., In: SM Jois 2
(1881).

Srbik Heinrich, Der staatliche Exporthandel Osterreichs von Leopold I. bis
Maria Theresia. Untersuchungen zur Wirtschaftsgeschichte Osterreichs
im Zeitalter des Merkantilismus. Wien 1907.

Stech Vladimir, Die Barockskulptur in Bshmen, Prag 1959.

Stefan Oldtich Ptispévky k déjindm Ceské barokni architektury. O. slohavé
podstaté staveb centralnich u K. I. Dientzenhofera. (= Bemerkungen
zur Geschichte der bshmischen Barockarchitektur. Uber die Stilform
der Zentralbauten bei K. I. Dientzenhofer). Pamatky archeologické
Jg. XXXI (1926), Prag.

Stefan Oldtich, Plasticky princip v &eské architektute barokni na podatku
18. véku (Das plastische Prinzip in der bshmischen Barockarchitektur
am Anfang des 18. Jahrhunderts). Uméni Jg. VII (1959).

Steidle Basil, Regel des hl. Benedikt, Beuroner Kunstverlag 1963.

Svoboda Karl M., Barock in Bshmen. Miinchen 1964.

— Theresiansky katastr desky, sv 3. (= Theresianischer Kataster von Boh-
men, Bd. 3) hrsg. v.d. Archivverwalt. des Innenministerium. Prag 1970.



Abt Othmar Daniel Zinke 295

Vilimkova Milada, Nové archivni doklady ke stavbé klaStera a kostela sv.
Markéty v Brevnové (= Neue Archivdokumente zum Bau des Klosters
und der Kirche St. Margareth in Bfevnov). In: Uméni Jg. XXII (1974).

Volk Paulus, Das Trienter Konzil und die deutschen Benediktiner. In:
Schreiber Georg, Das Weltkonzil von Trient, sein Werden und sein
Wirken, 2 Bde. Freiburg 1951.

Votocek Ottokar, Polaply. Byggekunst. Oslo 1965.

Weber Karl, Wirtschaftsquellen und Wirtschaftsaufbau des Reichsstiftes
Ottobeuren am beginnenden 18. Jahrhundert. In: SM 57 (1939).

Wechta Wilhelm, Kladrau. Geschichte des Klosters und der Stadt. Dinkels-
biihl 1966.

Weingariner Josef, Der Geist des Barock. Augsburg 1925.

Wesely Josef, Uber Maff und Gewichte im Allgemeinen, mit besonderer
Beriicksichtigung des metrischen Maf- und Gewichtssystems. Prag 1871,

Winter Eduard, Tausend Jahre Geisteskampf im Sudetenraum. Salzburg
1938.

Winter Eduard, Barock, Absolutismus und Aufklirung in der Donau-
monarchie. Wien 1971.

Winter Zikmund, Kulturni obraz deskych mést. Zivot véfejny v XV. a
XVL. véku. (= Kulturbild in den bshmischen Stidten. Das &ffentliche
Leben im 15. und 16. Jahrhundert). Prag 1890.

Ziegelbauer Magnoald, Epitome historica regii liberi exempti in Regno
Bohemiae antiquissimi ac amplissimi Monasterii Brzevnoviensis vulgo
S. Margarethae O. 5. Benedicti prope Pragam. Kéln 1740,

Zoder Viktor, Die Teichwirtschaft des Braunauer Lindchens. In: Ostboh-
mische Heimat Jg. VI (1931).

Abbildungsnachweis

(Die Ziffern beziehen sich auf die Nummern der Bilder)

H. Meissner 11, 27 — J. Otte 1, 20, 21, 22, 23 — Dr. G. K. Ringel 10, 13, 24, 25,
26 — H. A. Schreck 18.

Die Urheber der restlichen Fotos sind unbekannt; diese wurden der Sammlung
der Abtei Braunau in Rohr entnommen.

Die Fotokopien der Handschriften stellte das Staatliche Zentralarchiv (SUAP)
in Prag zur Verfiigung.



296 Beda Franz Menzel

PERSONENREGISTER

Abte von Bievnov-Braunau
Augustinus Seifert (1652—1663)
91, 147
Bavarus de Nectin (1290—1332)
222, 246
Benno I. von Falkenberg (1621 bis
1646) 72, 75, 146
Benno IL Lobl (1738—1751) 59, 100,
132, 267
Clemens III. (1499—1535) 260
Divissius II. (Dionysius) (1385 bis
1409) 69, 122
Gregorius IV. (1506) 147
Johannes II. Gebauer (1449—1459)
147, 259
Johannes III. Chotovsky (1553 bis
1575) 70, 141
Martin 1. (1253—1278) k 69
Martin II. Kortyko (1575—1602)
70, 71.
Mathias II. von Tachau (1537 bis
1553) 70
Ptedborius de Chrostoklat (1336 bis
1360) 259
Thomas Sartorius (1663—1700) 17,
18, 73, 74, 78, 122, 125, 147—149,
170, 181, 202, 215, 222, 246 f., 260,
Wolfgang Selender (1602—1619) 66,
68,71, 80

Abuda, Kardinal 124

HI. Adalbert 29, 37, 202

HI. Alexius 81

Allio, Martin 223, 233

Andreas, Abt v. Plag 94

Asam, Cosmas Damian 210, 211—213,
244
Egid Quirin 212, 213

Aubin, Hermann 180

Bachmann, Erich 219

Baker, Johann Franz d 244

Barberini, Kardinal 125

Bartholomius, Kardinal 69

Bayer, Paul Ignaz 203—205, 220

Becher, Johann Joachim 144, 168

HI. Benedikt 35, 39, 48, 81

Berger, P. Raphael 41, 48, 49—51,55f.,
64, 116, 211, 212, 239

Bischof
Breslau 74, 114, 237, 238, 239
Koniggritz 58, 73, 74, 122, 194
Leitmeritz 35, 194
Olmiitz 81
Salzburg 98
Bittner, P. Amilian David 105
BlaZicek, Oldtich 219
Bosewetter, Gottfried 33, 224, 225
Bobersacher, Christian 244
Boleslaus I1., Herzog 31
Borek, Johann Christoph, 144, 154,
155,168
Georg 154, 155, 203
P. Othmar 96
Branc¢avsky, Benno, Propst von Rai-
gern 76, 88,92, 95
Brandl, Peter 40, 216
Braun, Siegmund von 236
Brokoff, Johann 50, 248—250

Calixtus de Gentile 125, 128

Dientzenhofer, Christoph 13, 79, 205,
206, 208, 217, 219, 220, 221, 222,
247,251, 252, 267

Dientzenhofer, Kilian Ignaz 13, 189,
205, 209, 212, 217, 222, 227, 230,
241, 248, 251, 258, 278

Dobner, Johann Ignaz 225

Cechner, Antonin 234 f.

Desing, P. Anselm

Dudik, P. Beda 88

Erzbischof Prag 21, 32, 68, 71, 73, 78,
79, 81, 83, 84, 109 f., 118, 119, 123,
124, 125, 129 f., 201, 269, 270, 271,
Breuner, Johann Friedrich 19, 21,
44,122,123
Harrach, Ernst, Kardinal 72, 89, 122
Khiienburg, Ferdinand 46, 114, 123
Ernst von Pardubitz 44
Manderscheid-Blankenheim, Johann
Moritz Gustav 132
Sobek von Bilenberg, Math. Ferd.
19,58, 66, 73, 122
Waldstein, Johann Friedrich 122
Zbinko Berka von Duba 71



Abt Othmar Daniel Zinke 297

Fintzgut Maurus, Abt v. Kladrau 41,
42,43, 76,95, 271

Fischer von Erlach 227

Fischer, Michael 196

Firmian Leopold A.Erzbischof v.Salz-
burg 93

Frantz, Martin 241

Franz, Gerhard Heinrich 219

Frisa, Johann 69

Fritsch, P. Bonifaz 41, 42, 46, 53, 83,
120

Genebreda Bernhard, de Longavilla 69

Generalprokurator v. Montecassino
126, 128

Geyer, Benedikt, Abt v. Griissau 29

Gimsa, P. Bruno 104 f.

Grundmann, P. Friedrich 15, 21, 43,
50, 79,130, 183, 241, 270

Guarini, Camillo 216, 219

HI. Gunther 34 f.

Hammerschmidt, Felix 241
Hantsch, Hugo 9

Hausdorf, P. Rupert 18, 45, 104
HI. Hedwig 245

Hiernle, Karl 225, 243 f.

Hifftl, Veit, Abt v. Kladrau 70
Hildebrand, Lukas von 219, 227
Horner, P. Gregor 98

Hérnigk, Friedrich Wilhelm 168
Hubala 214

Huss, Johannes 11

Jackel, Mathias Wenzel 206, 215, 225,
226, 268

HI. Johannes von Nepomuk 3

Jutik, Vlastimil 219

Kaiser 51, 71, 115, 123, 130, 239, 264
Ferdinand I. 70, 83
Ferdinand II. 11, 146, 173, 260
Josef 1. 136, 144
Karl IV. 72, 170, 259
Karl V. 109
Karl VI. 43, 51, 146,173, 227
Leopold I. 75, 109, 136, 144, 236,
237
Rudolf II. 71
Knaur, Johann Franz 155
Koch, Augustin, Abt v. Raigern 72
Koptik, P. Odo, Salzburg 98
Koredky, Miroslav 219

Koschin, Wenzel, Abt v. St. Prokop
40, 41, 41, 78, 79, 80—84, 108, 110,
112—114, 115,123, 269

Kotorowsky, Amilian, Abt v. St. Jo-
hann 53, 54, 60, 76

Kotrba, Viktor 219

Leisek, Franz 206, 224

Lobkowitz, Johann Caramuel, Abt v.
Emaus 90

Mad]l, K. B. 219, 225

Maiwald, P. Vinzenz 94, 140, 208, 266

Maly, Josef, Abt v. Velehrad

Manes, Ullrich 225

Mansart, J. Hardouin 227

Mayer, Christoph 236, 238

Merkel, Anton, Abt v. St. Nikolaus, 60

Mitrowitz, Johann Adam, Bischof v.
Leitmeritz 35

Moosbrugger, Kaspar u. Michael 196

Nef, Rupert, Abt v. Ottobeuren 1976
Norberg-Schulz, Christian 233
Nuntius: Domenici Passionei 57

Camillo Paolucci 58

Spinelli 71

Orazio Spada 123

Giorgio Spinola 124, 130

Odescalchi , Kardinal in Rom 125, 126,
127

Papst 124
Alexander VII. 73
Benedikt XII. 69
Benedikt XIII 35
Bonifaz IX. 28, 68, 122
Clemens XI. 35, 114, 115, 125, 126,
129,162, 271
Clemens XII. 35
Gregor IX. 68
Innozenz XIII. 35
Johannes XV. 68, 111
Urban VIII. 83, 89
Pirmus, Antonius, Propst v. Raigern
58, 80, 81, 88,198
Prachner, Richard 215
Prause, P. Alban 169
Premysl, Ottokar II. 169
HL. Prokop 35
Questenberg, Kaspar, Abt von Stra-
hov 89 f.



298 Beda Franz Menzel

Radetzky, Franz Anton 155

Raigern 41, 46, 56, 71, 72, 75, 76, 82,
87, 96
Propst 46, 58, 71, 76, 80, 81, 272

Raucka, Maurus, Abt v. St. Nikolaus
76, 80, 110

Rehenauer, Martin 228

Reiner, Wenzel Laurenz 212, 222, 226

Reiner, Martin 202, 222

Reinold, Viktorin, Propst von Raigern
80

Richter, Vaclav 219

Ringel, Christl 267, 269, 270

Ritter, P. Alanus, Salzburg

Roll, Maurus, Abt v. Einsiedeln 196

Ruzicka, Hieronymus 15,200,208, 266

Santini-Aichel, Johannes Blasius 13,
25, 88, 206, 210, 219

Schenklin, Thomas, Abt von Einsie-
deln 196

Schmier, P. Franz, Salzburg

Schott, Hans 228

Schwalbenfeld, Herr von 43, 46, 131

Sieber, Josef, Abt v. Kladrau 60

Sobékursky, Christoph, Propst v. Rai-
gern 71

Soldatti, Thomas 223

Stehlik, P. Matthius 94

Stefan, Oldtich 219

Steinfeld, Johann Jakob Steevens de
92,215, 216, 223, 225, 268

Veit, Abt von Strahov 94

Vilimkova, Milada 220
Vlach, Anselm, Abt v. St. Nikolaus
81, 116, 129

Waldstein, Johann Josef, Erzbischof v.
Prag 169

Wallny, Vinzenz, Abt von Lucca 119

Weber, Franz Karl 200 f.

Weif3, P. Udalrich 105

HIL Wenzel 34, 37

Wilhelm II1. Kénig v. PreufSen 248

Woyta (Voita), Wenzel 37

Ziegelbauer, P. Magnoald 105

Zinke, Andreas 16

Zinke, Anna 16

Zinke, August 15

Zinke, Johannes Ignaz 15, 16, 156

Zinke, Othmar Daniel, Abt 14, 16, 18,
28, 34, 35, 38, 39, 42, 44, 46, 48, 63,
64,77, 78, 81, 82, 83, 89, 92, 95,
97—100,108, 114, 118, 131, 140, 149,
163, 169, 189, 196, 198, 246, 249,
259, 261, 266
Bauherr 14, 25, 202, 211, 212, 216,
224, 226, 227, 232, 236, 251 f., 267 f.
Erbherr (Grundherr) 14, 259, 262,
272
Herr d. Leinen- u. Tuchweberei 170,
171,175,176, 179, 182 f., 186, 250
Okonom 133, 198, 266, 272
Visitator, (-Generalis) 25, 33, 43,
74, 75, 77,79, 81,82, 121, 122,190,
197, 209 f.

ORTS- UND SACHREGISTER

Acta processus 131

Adel 12,13, 79, 201, 230

Amsterdam 97, 105

Amtmann 155, 156, 164, 261

Apostolischer Stuhl 21, 121, 123, 124,
27,272

Armenfiirsorge 198

Barock
Frommigkeit 25, 32, 33
Frithbarodk 222, 223
Gotik 13, 25
Hochbarock 202, 240
Bauernaufstand 143, 147
Bohmischen Stinde 146

Braunau Kloster (Stift) 14, 47, 53, 71,
72, 208
Bibliothek 101, 107
Kapitel 58 f., 62, 71, 74, 82, 91
Kirche 220—230
Klosterkanzlei 260, 263, 264
Braunau Stadt 22, 250, 251, 259, 262
Biirgermeister (Primator) 177, 260
Land 28, 32, 134, 151, 165, 170, 180,
185,196
Ringplatz 33, 248
Shsffen 260
Senatoren (Stadtrite) 260
Stadtrat (Magistrat) 20, 32,177, 260
Stadtprivileg 170



Abt Othmar Daniel Zinke 299

Tuchmacherei 146, 169, 170—175
Vogt 169, 177, 260
Wasserleitung 150

Breslau 89, 139, 168, 180

Bfevnov-Braunau (Abtei) 39, 44, 47,
48, 50, 53, 56, 59, 60, 63, 67, 72, 73,
74, 75, 77, 79, 81, 82, 121, 122, 197,
209 f.
St Margareth 28, 35,°66; 201,206,
208, 216, 217, 219 f., 243

Biirger 12, 13, 202, 259, 260, 262, 263,
264, 272

Deliciae Benedictinae 27
Disputationen 17, 91, 92, 103
Dorfschulze 18, 182, 261
Dreiding 261, 263

Eger, St. Klara 216, 217
Emaus (Na slovanech) 28, 71, 72
Erzbischifliches Domkapitel 29, 66,
114
Konsistorium 40, 46, 83, 109, 115,
118,122, 125,131, 269
Kurie 123, 126,128, 131
Ordinariat 103
Promotor fiscalis 130, 272
Seminar (Aula Regia) 17, 21, 75, 79,
82, 89—92
Exemtion 19, 21, 53, 55, 74, 75, 79, 81,
83, 121—123, 124, 237, 239
Prozel 52, 78, 80, 115, 119, 123,
130, 272
Streit 41, 43, 47, 81, 82, 84, 85, 121,
123, 271
Exkommunikation 48

Feste, -Kirchen 28
HI. Benedikt 29, 35
Geburtstag 64
Namenstag 29, 41, 54, 263
HI. Margareth 35
Feudalistische Gesellschaft 138, 147 f..,
168, 265
Feudalistisches Wirtschaftssystem 133
Frankfurt a. d. O. 170
Frondienst 13, 136

Gegenreformation 11, 146
Generalstudium 82, 102
Germania Benedictina 106
Geschichtsschreibung 104 f.

Glatz 18,168

Griissau 16, 18, 29, 66

Gutsherr (Grundherr) 136, 139, 185,
259, 261

Hamburg 138, 139, 185

Hausstudium 17, 18, 21, 36, 40, 90, 95,
101

Heinrichau 66, 115

Hirschberg 139, 168, 180, 185

Instruktionen 36, 38, 156
Jurisdiktion 45, 118,121, 124,129, 133

Kamenz 66, 115

Kapitel, Provinzial- (General-) 47, 48,
53, 69, 74, 76, 77, 80, 82, 83, 84, 91,
113,121

Karlsbad, St. Magdalena; Kur 55

Kladrau 13, 25, 43, 60, 70, 71, 72, 75,
76,77, 82, 83,123

Kloster-Giiter
Braunau 134, 160
Btevnov 135, 155, 161
Hrdly 135, 155, 161
Kladno 42 f., 135, 152, 155,161,195,
247

Kommunikation d. Kassin. Privilegien
125—127

Konfdderation 66, 97 £.

Kongregation,
Bayerische 81
Bohmische 25, 30, 35, 53, 59, 67, 68,
69, 70, 74, 79, 81, 83, 84, 85,117,
121,124, 126 f., 131, 269, 270, 272
Latenische (Marianische) 124
Rémische 81
Kongregation fiir Bischofe und Re-
gularen 126, 128, 130
Konsistorialkongregation 126 f.
Ritenkongregation 124 £., 128

Kreishauptmann 148, 264, 265

Landesprilat 21, 22, 110, 146
Leinenweberei 13, 179, 180, 185
Leipzig 138, 139, 180, 185

Leitmeritz 35, 147

Liegnitz 236, 237, 238

Liturgie 11, 26, 27, 32, 37, 64, 77, 240

Mannheim 113
Manufaktur 174



300 Beda Franz Menzel

Mariensédule in Braunau 31, 33, 248 f.
Marseilles, Maria Magdalena 217
Memoriale (Memorandum) 40, 48, 51,
55, 58,166, 188
Nuntiatur 18, 41 44, 48, 53, 54, 55, 56,
59, 60, 61, 62, 79, 81, 83, 84
108, 112,114,115, 116, 123, 126,
239, 266, 269, 270

Niirnberg 138, 139

Opatovice 70, 236

Orden
Franziskaner 11, 17, 18, 29
Hyberner-Franziskaner 11, 17, 29,
89 f., 92,94
Jesuiten 11, 16, 83, 92, 94, 201
Kapuziner 11, 89, 92, 100
Piaristen 11, 89, 92
Pramonstratenser 11, 17, 83, 89 f,,
201
Zisterzienser 11, 17, 83, 90, 201

Pfarr- u. Filialkirchen-Bauten 231 bis
236

Poliz Stadt und Land 14, 18, 22, 30,
45, 134, 164, 165, 170, 185, 196, 259,
262, 265

Politz Kloster 47, 48 53, 59, 61, 246,
247, 250

Pocaply 135, 237

Prag 9, 29, 135, 201, 205, 224
Braunauer Haus 79, 83
Tuchhandel 168, 170, 175, 180, 261
Universitat 89, 95

Privilegien 55, 260, 272
AblaBl 125 128
Kassinensiche 47, 80, 125 f.

Professoren 37, 75, 92 f., 94, 95 £.

Protonotar 45, 49

Regula 39, 48, 266

Reichenberg 170

Robotdienst 143, 147, 149—152, 181,
229

Rom (Kurie) 44, 47, 57, 79

Salzkasse 82, 83, 221

Salzburg 93, 96—100

Schreiberische Fabrik 175

Schulen 142
Landwirtschaftliche 49, 159

Sloupno 134, 247 f.

Statuten 22, 25

St. Johann, Abtei 53, 60, 70, 71, 72,

73,76, 77

St. Nikolaus, Abtei Prag 21, 29, 73,
76,81,82,83,102,129

St. Prokop, Abtei 56, 70, 71, 78, 81,
83, 89,108—120

Steuer Rolle (Berni rula) 137

Steuern 192—194, 263

Strahov 29,110

Striegau 14, 15, 16, 199

Thaumaturga 33

Theresianische Kataster 124, 134, 262

Thesen (-Blatt) 17, 92

Transaktion 58, 83, 132, 170, 186, 265

Trienter Konzil (Bestimmungen) 19,
53, 73

Tuche 68

Tuchmacher (Zunft) 13, 146, 169, 170,
172,173, 186, 261

Tuchfirber 175—177

Tuchhéndler 171, 177 £., 179

Tuchscherer 177,178

Tuchwalker 186

Universitidt Benediktiner- in Salzburg
93, 96—100
Karl-Ferdinand-Universitit, Prag
89, 95
Jesuiten-, Olmiitz 104

Untertanen 136, 149, 228, 258

Urbarium 164, 165

Verneuerte Landesordnung 10, 22, 26
Visitation 44, 48, 51, 80, 85, 89
in Bfevnov 51, 54, 55—57, 60, 61,
116, 119, 269
in Raigern 87 f.
in St. Johann 89
Vogt 169, 256

Wahlkommission
Erzbischofliche 19, 21, 42, 46, 76,
108, 122, 124
Kaiserliche 19, 21, 74, 108
Wabhlstatt
Kirche 13, 236, 240—246
Kloster 53, 58, 59, 195, 236—244
Giiterkauf 237—241
Wien 138, 168, 170, 261
Wiener Hof 18, 41, 42, 43, 53, 138,
145, 198, 236, 264, 265
Woborischt 216, 217

Zehnt, papstlicher 162, 193



