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987: Trennung der Abtei vom Bistum

Von Friedrich Karl Hermann OSB — Salzburg

Das Jahr 987, das als Jahr der Trennung zwischen Bistum und Abtei ge-
nannt wird! und in dem der Erzbischof sein Amt als Abt des St.-Peter-
Klosters niederlegte, war nicht das Ergebnis eines plotzlichen Entschlusses,
sondern bildete nur den letzten formalen Rechtsakt eines Prozesses, der
sich schon lange vorher abzeichnete.

An Quellenmaterial liegt nur die Trennungsnotiz, die Abt Tito aufge-
zeichnet hat, vor. Von erzbischoflicher Seite scheint kein Aktenstiick ange-
legt worden zu sein, da nach dem Bericht Titos die Trennung in der Kirche
St. Peter vor zahlreicher Zeugenschaft vollzogen worden war, es also eines
gesonderten Schriftstiickes nicht bedurfte. Spidtere Generationen lebten
dann in einer Welt vollzogener Tatsachen. Wohl zeichnet Joseph Mezger in
seiner Hisforia Salisburgensis ein Instrument Friedrichs I. im Wortlaut auf?,
das aber aus mehreren Griinden erst viel spéter angelegt wurde und Teile
des Berichtes von 1004 wortlich tibernimmt. Martin Hattinger hélt sie in
seiner Chronik um 1610 nicht fest.

910 war mit der Griindung des burgundischen Reformklosters Cluny
dem Orden eine neue Triebkraft erwachsen, die sich nicht nur gegen jeden
weltlichen Einflu} im Bereich des Klosters wandte (und diese Abwehr spi-
ter auf den gesamten Bereich der Kirche ausdehnte), sondern sie bildete
auch jene Krifte aus, die eine innere Erneuerung des Benediktiner-Klosters
im Geiste des Griinders zum Ziele hatte, und dies nicht nur im aszetischen
und liturgischen Sinn, sondern auch in der Verwaltung der Temporalien
und dufieren Rechtsstruktur. Cluny zog wihrend des ganzen 10. Jh.s
Frankreich und Deutschland in seinen Bann; seine Ausstrahlung wurde in
den Salzburg benachbarten Gebieten Bayern und Schweiz deutlich spiirbar
und mufite eines Tages auch Salzburg erreichen.

Das St. Petrische Kloster befand sich in einer Situation, die dringend ei-
ner Klarung bedurfte. Seit den Zeiten Arnos, also seit 784, war es benedik-
tinisch ausgerichtet mit all den Aufgaben, die einem solchen Benediktiner-
kloster als Missionskloster damals gestellt wurden, und es hatte diese Auf-
gaben bis zum Zusammenbruch durch den magyarischen Ansturm mit ei-

! Die Annales S. Ruperti geben das Jahr 987, andere 988 an.
? Jos. Mezger, Historia Salisburgensis 296; Bernh. Viechter, Acta Abbatum 471.
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nem ungeheuren Aufwand an Menschen und Material geleistet. Im Laufe
des 10. Jh.s aber hatten sich fiir den neuen Aufbau andere Krifte bereitge-
macht. Der neue Zeitgeist und das neue Verhiltnis zur Welt hatte die Kl5-
ster zwar noch mit hineingenommen, aber die Arbeit der Weltkirche in be-
sonderer Weise iibertragen, die sich bistumsbezogener bewegte und ihre
Arbeit unter zentraler Leitung zu bewiltigen vermochte. Zudem gab es
nicht mehr viele Abteien und diese waren nicht tibervolkert und durften
wirtschaftlich kaum mehr in der Lage gewesen sein, so gewaltige Aufgaben
zu meistern. Sicherlich traf dies in starkem Mafie auch bei St. Peter zu.

Es darf hier die Frage aufgeworfen werden, in welchem Zustand sich
dieses Benediktinerkloster befunden haben mag. Es wird in den Schen-
kungsverzeichnissen stets als monasterium angefiihrt, also als ein Monchs-
kloster, in dem monachi zum Unterschied von anderen Geistlichen lebten.
Aber es steht auch fest, dafi ein gemeinsamer Besitz mit der erzbischofli-
chen Mensa und dem Domkapitel bestand und nur in einzelnen Féllen eine
Gabe ad altare s. Petri gegeben wurde. Eine Traditionsnotiz aus dem Jahre
923 beweist eine Schenkung an die Monche (viris dei monachis scilicet sanc-
tum officium ibidem in ecclesia s. Petri celebrantibus)®. Dem entsprechend
konnte das Kloster auch eine eingeschrénkte wirtschaftliche Selbstverwal-
tung besessen haben. Im 10. Jh. sind dann gewisse Trennungen festzustel-
len. So blieb die Bibliothek des Klosters getrennt von der des Domkapitels.
Im Trennungsakt selbst wird von einer Teilung der Bibliothek nicht gespro-
chen, und Erzbischof Friedrich I. hat jene 16 Codices aus seinem Besitz
dem Domkapitel, nicht dem Kloster tibergeben. Eine Eintragung im Co-
dex a X 3 aus dem 10. Jh. zeigt die Zugehérigkeit dieses Codex zur St. Pe-
trischen Bibliothek#, die Existenz einer Klosterschreibschule (eines Scripto-
riums) im 10. Jh. setzt eine eigene Bibliothek voraus. Auf diesem Gebiet
fiihrte also das Kloster sicherlich ein Figenleben.

Die Besitzverhiltnisse im 10. Jh. sind fiir uns hinsichtlich des kloster-
eigenen Nutzungsrechtes recht uniibersichtlich. Schliellich war der Bischof
ja auch Abt des Klosters und hatte daher fiir seine weltliche Sicherheit —
dazu gehorte auch die wirtschaftliche — zu sorgen. Wie sich diese unklaren
Verhéltnisse auf das Klosterleben ausgewirkt haben, wissen wir nicht. Be-
schwerden {iber unménchisches Leben und Treiben sind nicht bekannt.
Wir lesen ebensowenig von bestimmten Aufgaben, sieht man etwa von der
Schreibschule ab. Der Erzbischof wohnte bis zum Jahre 1110 nordlich des
Klosters, jedoch sicher nicht als Ménch. Das Domkapitel diirfte einen ge-
wissen Einflul auf die Geschicke der Abtei ausgeiibt haben, wenn es nicht
sogar mit dem Monchskonvent in einem engeren Zusammenhang gestan-
den ist und einen zweiten Konvent gebildet hat. Wenn Tito in seinem Tren-
nungsbericht von einer Riickfiihrung zum kldsterlichen Leben spricht, mag das
eine Floskel sein, sicherlich aber steckt darin auch eine Spur Wahrheit, be-

38SUB I Nr. 3, 255.
4 Liber iste pertinet ad s. Petrum
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sonders wenn er mit dem kl6sterlichen Leben ein Leben nach der Regel
Benedikts meint.

Betrachten wir aber die Situation der damaligen Zeit nicht aus dem
Blickwinkel des Klosters, sondern aus der Sicht des Abtbischofs, so wird
die Trennung noch klarer und notwendiger. Anders als zur Zeit Ruperts
begriff sich der Salzburger Metropolit in Richtung einer Herrschaft und
einer politischen Mission. Im Besitz vieler kirchenrechtlicher Privilegien
und Rechte, hatte sich der Salzburger Erzbischof innerhalb des bayerischen
Raumes zu einer politischen Macht entwickelt, entstammte meist den be-
deutendsten Herrscherfamilien und war ein grofier Grundbesitzer und
Verwalter grolen Bistumbesitzes. Zu dieser Herrschaft gelangt er durch ko-
nigliche Gunst oder aufgrund méchtiger Familien. Die jeweiligen Salzbur-
ger Erzbischéfe wurden nicht vom Konvent St. Peter gewdhlt, sondern
vom deutschen Konig bzw. von bayerischen Herzog bestimmt; sie sind sel-
ten aus der Monchsgemeinschaft gekommen. Denn der Weg zur Abtei
fithrt {iber das Bischofsamt, nicht umgekehrt. Von Friedrich I. wissen wir,
daf8 ihn auf der Synode von Ingelheim Konig Otto I. zum Erzbischof wih-
len lie8%, und er war damit gleichzeitig auch Abt der monchischen Gemein-
schaft. Ubersieht man die Reihe derer, die in Salzburg diese Stellung inne-
hatten, wird man kaum von echten Abten sprechen kénnen. Prioren oder
Propste leiten in ihrem Namen die klosterliche Gemeinschaft. Eine solche
Stellvertretung miissen wir etwa 931 bei der Bestellung eines decanus Tago-
bert® annehmen. Die Bezeichnung lduft offensichtlich parallel zum Dom-
kapitel, wo der Dechant auch Stellvertreter des Propstes ist. Leider kennen
wir aus jenen Tagen keine dieser Stellvertretungen in der klisterlichen
Gemeinde. Eine Trennung, spitestens bei der Riickkehr zum benediktini-
schen Leben, macht diese Losung der Leitung unumgénglich notwendig.

Auflerdem stiegen mit der Bedeutung des Salzburger Oberhirten auch
seine Aufgaben, und sie wandten sich stdrker politischen wirtschaftlichen
Zielen, Zielen, die der Selbstdndigkeit und der Reichspolitik dienen, zu, als
einer monastischen Gemeinschaft zukommt. Die Aufgabe St. Peters konnte
es nur sein, aufier der rein monastischen auf dem Gebiet der Wissenschaft,
der Bildung und Kultur fiir Land und Bistum zu arbeiten. Dies hinwie-
derum machte die Trennung des Bischofs vom Abt notwendig, denn eine
solche Bindung konnte dem Erzbischof nur als Ballast, als starke Behinde-
rung bei seinen politischen Zielen erscheinen.

Nun sind gegen Ende des 10. Jh.s in der unmittelbaren Umgebung Salz-
burgs derartige Verdanderungen, zu verzeichnen. Der hl. Bischof Wolfgang
von Regensburg, in der Reformbewegung aufgewachsen, fithrt die Tren-
nung von St. Emmeram und dem Bistum durch, wahrscheinlich hier mehr
aus monastischen Griinden, und gab mit Ramwold von St. Maximin in
Trier seinem Hauskloster einen neuen Abt und eine neue Richtung. Im
Westen war Einsiedeln ein Mittelpunkt monastischer Bewegung geworden.

* Dopsch, Geschichte Salzburgs I, 208.
6 SUB I Nr. 84, 145.
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Beispiele waren also vorhanden, auf die auch ein weniger monastisch den-
kender Erzbischof von Salzburg als Friedrich 1. blicken konnte, um 987 die
notwendige Trennung vorzunehmen.

Fiir den Trennungsakt gibt es keine Originalurkunde seitens des Erzbi-
schofs Friedrich I., der die Trennung von sich aus durchfiihrte. Erst viel
spiter ist eine erzbischofliche Urkunde fiir diesen Akt geschaffen worden”.
Nicht ganz zwei Dezennien spiter schrieb Abt Tito bei der Neuanlage des
Verbriiderungsbuches von St. Peter einen Bericht iiber jene Reform?, in de-
ren Mittelpunkt er selber gestanden ist.

Der Bericht stammt also aus St. Petrischer Quelle und stammt aus einer
Riickschau, aus der Groll iiber manches (vermeintliche) Unrecht noch nicht
entwichen ist, der sich durch die Wegnahme alten St. Petrischen Besitzes
bei der Trennung aufgestaut hatte. Auch ist zu beriicksichtigen, daf8 Tito
aus Regensburg kam und die salzburgische Situation nicht oder anders
sah. Der Titel ista est ratio, qualiter renovata est vita monachorum . . . bezeich-
net den Vorgang als ratio, verniinftige Notwendigkeit, durch die das Leben
der Monchsgemeinschaft erneuert werden soll. Dementsprechend mufS in
alten Zeiten (seit dem Griinder Rupert) dieser Lebensstil und Frommigkeit
(religiositas) durch viele Jahre (multis annorum curriculis sine dilatione) standig
blithend geschildert werden. Doch habe bei den nachfolgenden Bischofen
dieses blithende Leben zu ermiiden begonnen, weil diese Bischofe/Abte
sich mehr den weltlichen als den himmlischen Dingen zugewandt haben,
bis Friedrich I. zur Regierung gelangt sei. Und dieser habe nun, vom
himmlischen Eifer entflammt (divino zelo accensus) sehr rasch (alacriter) und
energisch die Erneuerung gebracht.

Nach der allgemeinen Einleitung werden nun die ndheren Umstiande
dieser Erneuerung geschildert. Der Erzbischof suchte den geeigneten
Mann, den er fiir die Reform gewinnen kénnte und der dann dieses Kloster
leiten sollte, und fand diesen in der Person des Tito. Néheres wird nicht
erwahnt, nicht woher er ihn genommen hat, und wer dieser Mann eigent-
lich gewesen war. Fiir den Schreiber des Berichtes 1004 war dies alles so of-
fenkundig, dafl er auf Niheres nicht eingehen brauchte. Die Durchfiithrung
der Reform und ihre wirtschaftliche Absicherung warf Probleme auf, deren
Losung von beiden Parteien jeweils anders gesucht wurde. Man hat {iber
diese Stelle immer dariiber hinweggelesen und doch stecken in der Formu-
lierung des Schreibers Welten menschlichen Wiinschens und Handelns.
Erzbischof Friedrich I. versorgte das Kloster nun mit einer Vielzahl von
Giitern (Grundholden), aber nur mit wenigem Realbesitz (pauca ex innume-
rabilibus praediola quae priori serviant fraternitati). Konnen wir hier einen leich-
ten Groll dariiber heraushéren, daf von dem vielen Besitz friiherer Schen-
kungen den Briidern nur ein sehr kleiner Teil wiedergegeben wurde? Oder
zdhlten damals die Monche den alten salzburgisch-bischéflichen Besitz als
den ihrigen, den sie eben mit dem Erzbischof und dem Domkapitel teilten?

7ASP Hs A 9 p. 50 (= MsP).
8 SUB I Nr. 1, 252.
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Sicher hatten sie sich einverstanden erklart, diesen alten gemeinsamen Be-
sitz gerecht aufzuteilen, daf8 dieser Anteil aber so gering eingestuft wurde,
dies mochte dem Kloster wahrlich nicht eingeleuchtet haben und hat si-
cherlich eine Mifstimmung ausgeldst. Ubrigens stand damals auch fest,
da manche Giiter, wie der Erzbischof dann selber feststellen mufite, die
dem Kloster als Eigenbesitz zugehort hatten, in dieser ersten Ubergabe gar
nicht enthalten gewesen waren, die sich also der Erzbischof auf kurzem
Weg selber aneignen wollte. Dazu kam noch nach dem Bericht eine Maf3-
nahme, welche die Gabe dieser kleinen Giiter noch arg beschriankte. Die
wenigen Giiter werden dem Kloster nicht zum vollen Eigentum geschenkt,
sondern nur zur Nutzniefung tiberlassen, wie der Ausdruck commendare
verwendet wird (illius procurationi commendare studuit). Leider erklart der
Schreiber dann nicht mehr, wie das commendare zu verstehen ist, doch die-
ses Ansinnen ist praktisch nicht durchgefiithrt worden.

Es scheint, als ob es dem Erzbischof mit der Entlassung dieses Klosters
aus seiner Obhut nicht ganz ernst gewesen wdre, so daf er St. Peter auch
weiterhin als eine Art Ejgenkloster betrachtete, fiir das er allein die Sorge zu
tragen hatte. Vielleicht waren die wirtschaftlichen Rechtsverhéltnisse noch
so verworren, dal eine augenblickliche Lésung nicht zustande kommen
konnte. Vielleicht hat er sich gedacht, dafi er mit einem Fremden manches
leichter durchfiihren kénnte, den er vor vollendete Tatsachen stellte. Aber
der Baier Tito war sicherlich nicht der Mann, der im Bewuftsein seiner
Verantwortung auf Unsicherheit und vage Versprechen gebaut hitte, auch
hatte er ja die Kenntnisse solcher Erneuerung aus seinem Heimatkloster
St. Emmeram mitgenommen. Nach diesem Anerbieten des Erzbischofs
scheint es jetzt zu einem Stillstand dieses Prozesses gekommen zu sein,
d. h. Tito und der Konvent diirften dieses Anerbieten des Erzbischofs
nicht angenommen haben und groflere Vergabungen und Sicherheiten ver-
langt haben. Darauf aber wollte der Erzbischof nicht eingehen. Nach mit-
telalterlichen Begriffen, besonders um die Jahrtausendwende, als man das
allgemeine Weltende fiirchtete, mufte also eine hohere Instanz fiir das
Recht des Klosters eintreten. Der ,,Kenner aller Geheimnisse (cognitor occul-
torum) habe Friedrich durch korperliche Schmerzen ermahnt, daf es ihn
einmal an seinem Lebensende (war Friedrich wirklich sterbenskrank?)
reuen wiirde, jenes Kloster, von dem sein Bistum gegriindet worden war,
nicht zum Blithen gebracht zu haben. Und da habe der Erzbischof nun er-
kannt, daf jene ersten Giiterzuweisungen zu einem gedeihlichen Leben
der Monche nicht ausreiche, wenn er nicht grofere (majora) Giiter hinzuge-
ben wirde. Noch scharfer heiit es im Kontext, daf8 dieser Cognitor ihn zu
dieser Erkenntnis gezwungen hatte (conatus est . . . amplificare). Hier scheint
sich doch ein arges Zerwiirfnis zwischen dem Erzbischof und Tito aufzu-
tun, Beschwerden und Widerstand des Konventes und des Abtes, die
durch die Krankheit des Friedrich erhdirtet wurden in ihrem Rechtsanspruch
auf den Besitz alter eigener Giiter. Tatsachlich gab nun Friedrich nach. Die
ersten Giiterzuweisungen werden nun durch Ertragnisse, Abgaben von auf
dem Land gelegenen Hofen (stipendia curtarum) erweitert, statt commendare
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wird jetzt der terminus dare gebraucht. Dare miissen wir hier im Sinne einer
Eigentumsiibertragung verstehen, wie auch die Riickgabe eines Teiles des
fritheren Eigentums an das Kloster als reddere (rediderat) bezeichnet wird.
Von altem, dem Kloster schon frither gehérender Besitz wird ihm tiberlas-
sen (proprietates antiquorum fratrum) Monchshausen (Weichselbaumhof) in
Parsch, Maxglan und Glanhofen, die frither der edle Priester Irminbert ge-
geben hatte, Anger mit Pfaffendorf (Ellingpurgochircha, eine Gabe des
Grafen vom Uuitgouue (Wittigau), Seekirchen mit Kirche und einer Manse
(manso dotali), Rutzing und Taging. Dazu kommen noch vom Erzbischof die
Kirche St. Michael in Salzburg mit dem Zehent, Griinzing, Velden (Bay-
ern), Breitenau, Bairham bei Seekirchen, Mairwies bei Gnigl, Anif, Grodig,
Weildorf, iiberall mit Kirche und dem Zehent.

Damaliger Zeit und der Bedeutung dieser Handlung entsprechend wird
der Trennungsakt in feierlichster Form vollzogen. Zeugen bestitigen den
rechtsgiiltigen Akt durch ihre Zeugenschaft, daher auch keine schriftliche
Betdtigung. Aber der Schreiber der Nachricht nennt leider keine Namen.
Viri illustri seien es gewesen, natiirlich auch der Vogt des Erzbischofs, aber
auch der Vogt des Klosters Adalbert. Damit die Schenkung rechtskriftiger
(firmior) wiirde, berief Friedrich die Edlen (multos nobilium viros) in die Ab-
teikirche St. Peter (busilica s. Petri) und von einem erhdhten Platz iibergab
er dem coenobium zu Ehren des hl. Petrus zur Erlangung seines Seelenheiles
(interessant der terminus pro merdimonio-Kauf!) jene Giiter und die Nutz-
niefung den unter der Regel lebenden Monchen. Nach der Aufzihlung der
Vergabungen durch den Erzbischof werden sie dem Abt Tito rechtskréftig
(fixa stabilitate) zur getreuen Verwaltung iibergeben. Es werden aber auch
die vornehmsten Ménner (alios proceres) aufgefordert, dafiir zu sorgen, daf
dem Kloster in Zukunft kein Schaden zugefiigt werde. Auch den Nachfol-
gern im erzbischéflichen Amt gilt die Mahnung zu noch besseren Wohlta-
ten (succedentium praecordia ad meliora provocat pontificum). Was dann noch
kommt, wird zwar dem Erzbischof in den Mund gelegt, diirfte aber eher
dem Denken des Abtes entsprochen haben: Die Nachfolger auf dem salzburgi-
schen Bischofsthron sollten diesen Ort eher schiitzen als vorstehen, auch seine Vor-
ganger seien niemals eifersiichtig auf das Kloster gewesen, sondern hiitten dem
St. Petrischen Konvent ein ménchisches Leben gesichert, indem sie den Klerikern eine
eigene geeignete Kirche errichtet hiitten, weil sie gewufit hitten, daff gerade von
diesem Kloster durch die Verdienste Ruperts fiir das ganze Land der Kult ausgegan-
gen und eine verstirkte Kraft ausgestrahlt wiire. Manche Teile dieser Aufforde-
rung sind schwer zu erkliren, die Nuancen der damaligen Situation, in der
Abt und Konvent dem Erzbischof gegeniiber gestanden sind, kennen wir
nicht mehr. Sicher wollte man auf die eigene historische Bedeutung anspie-
len, um dem Domkapitel gegeniiber nicht allzusehr in den Nachteil zu ge-
raten. War es vielleicht eine stille Aufforderung an die edlen Minner, nun
auch das Thre zum Neuaufbau des Klosters beizutragen, nachdem die Do-
tation des Erzbischofs nicht gerade iiberwiltigend grof befunden wurde.

Mit diesem Festakt in der Abteikirche war die Trennung des Klosters von
der Person des Salzburger Erzbischofs, von der mannigfachen Verflechtung
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mit dem Bistum und Domkapitel vollzogen und das Kloster nun auf einen
eigenen, ihm angemessenen Weg verwiesen.

Die Frage nach der rechtlichen Lage des Klosters im Verhéltnis zum Erzbi-
schof muff noch aufgeworfen werden. Sicher kbnnen wir nach dem Stand
der letzten Entscheidungen nicht von einem Eigenkloster reden, wie es sich
Friedrich mdglicherweise zundchst vorgestellt hatte. Wenn eine solche
Form in den Suffraganbistiimern nicht mehr moglich war, so wére sie in
der Metropole bei der {ibergrofien Bedeutung des Salzburger Sitzes noch
denkbar gewesen, Rivalititen mit einem aufstrebenden Domkapitel wéren
dann nicht so sehr zu befiirchten gewesen, das Wort von der Eifersucht der
Bischofe wéare dann verstiandlicher.

Aber fiir ein Eigenkloster fehlen alle Merkmale. Zwar ist der erste freie
Abt Tito vom Erzbischof ernannt worden, doch fehlen jedwede Hinweise,
daB die spéateren Erzbischofe die Abte von St. Peter bestimmt haben; diese
sind vom Konvent in freier Wahl gewihlt worden. Die Erzbischtfe haben
sich auch nie in die Verwaltung des Klosters eingemischt, weder in die in-
nere noch in die duflere. Die Abte und das Kloster haben sich auch ihre ei-
genen Vogte gewdhlt, in manchen der Traditionsnotizen treten die Vogte
des Erzbischofs und des Klosters bei Rechtsverhandlungen nebeneinander
auf. Wenn natiirlich von einer vollen Exemption nicht gesprochen werden
kann, so blieb das Kloster in seiner Freiheit uneingeschrénkt, weder lan-
des- noch kirchenpolitisch auf eine Linie gedréngt, ja davon praktisch aus-
geschaltet, soda8 es sich von nun ab allein auf die innere monastische
Ebene beschriankt sah.

Daraus erwuchsen nun auch die neuen Aufgaben, die der Abtei und dem
Konvent gestellt wurden: Es galt, den Konvent auf ein neues starkes mona-
stisches Leben festzulegen, vermutlich auf eine neue Form von Consuetu-
dines. Die weitere wirtschaftliche Sicherung erschien iiberaus notwendig,
Das Verhiltnis zum Ordinarius der Salzburger Kirche mufite auf die neue
Lage ausgerichtet werden. Hatte das Kloster bisher Anteil an den Pfarr-
rechten innegehabt, muflte dies gesichert und dem neuen Leben angepafit
werden; auch ein neues Verhilinis zum Kanoniker-Domkapitel mufite sich
erst herauskristallisieren. Schulen, wie die Petersschule und die Schreib-
schule mufiten weitergefiihrt und ausgebaut werden. Und dies alles mit ei-
nem alten Konvent, der sich erst auf all diese neuen Verhiltnisse einstellen
mufSte, mit einem unbekannten Mann an der Spitze, dem Abt Tito.

Wer war Tito?
Aus dem Dunkel der Geschichte tritt er uns nur blal entgegen. Den Na-
men erfahren wir aus der Trennungsnotiz und aus mehreren Nennungen

von Traditionen?, auch die latinisierte Form Titus wird gebraucht!®. In den

2. 8UB.I‘Nr. 1.
10 Titus in: SUB I, Nr. 14, 260 und Nr. 34, 269.
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Annalen s. Rudberti wird er Praepositus s. Rudberti'! genannt, die Necrolo-
gien von St. Emmeram in Regensburg bezeichnen ihn als einen ihrem
Konvent zugehorigen Monch!?, ebenso die Necrologien von Seeon und
Weihenstephan. Der Trennungsbericht spricht klar, daf Erzbischof Fried-
rich auf Suche nach einem geeigneten Mann gewesen sei, dafs er ihn in der
Person des Tito gefunden habe, und er nennt ihn sogar einen ehrwiirdigen
Monch (unum monachici habitus Titonem nuncupatum virum venerabilem inveni-
ens). Tito kann nicht gut Dompropst gewesen sein. Daf3 der Bericht nichts
Néheres tiber Tito aussagt, wird verstdandlich, weil die Absicht auf eine Er-
innerung an den Trennungsabt abzielt, nicht auf die Person des Abtes, den
1004 ohnehin jeder kennt. Mit der Trennung und Riickkehr zum monastischen
Leben ist die Einfithrung.der neuen reformierten Lebensweisen ménchi-
schen Lebens gemeint. Salzburg hat sich der Gorze-Richtung angeschlos-
sen und damit die Briicke nach Regensburg gebaut, wo diese Reformbewe-
gung nahezu 30 Jahre bereits praktiziert wurde.

Jedoch kénnte man, etwas gewollt vielleicht, noch an eine andere Situa-
tion denken. Wie aus der Darlegung der Geschichte dieser Trennung und
den Planungen des Erzbischofs die Moglichkeit erwéchst, daf8 Friedrich
zundchst etwas anderes mit St. Peter plante als schliefSlich entwickelt wor-
den ist, dann kdénnte man auch an die Bestellung dieses Tito als eines Vor-
stehers (praepositus: nun nicht als eigentlicher Propst) denken. Erst spater
nach dem langen Zogern des Erzbischofs und ermahnt durch seine Krank-
heit hat er diesen zum Abbas gewihlt, als er die endgiiltige Form des Klosters
als Benediktinerabtei vor Augen sah. Freilich miiite dann wiederum
die weitere Bezeichnung der Annalen s. Ruberti anders ausgelegt werden,
etwa im Sinne einer Verwechslung, da es ja keinen anderen Praepositus gab
als den des Domkapitels. Von der Familie Titos erfahren wir gar nichts.
Merkwiirdig erscheint, daff unmittelbar nach dem Trennungsbericht an
zweiter Stelle der Traditionen ein Seelgerit fir den Grafen Weriant von
dessen Witwe, der gottgeweihten Truta erwdhnt wird, das ungefihr in die
Zeit der Trennung 987 fallen muf. Die Gabe dafiir ist recht betrichtlich:
10 Eigenhuben bei Gétting (w. Aibling). Truta war sehr an der Restaurierung
des klosterlichen Lebens in St. Peter interessiert, und eine eifrige Besuche-
rin der Graber und Reliquien in St. Peter. Es kdnnte der Gedanke auf-
kommen, daf Tito vielleicht mit der Familie des Grafen Weriant in einem
Zusammenhang stehen mochte, die mehr ist als eine blofle Bekanntschaft,
namlich eine Familienzugehorigkeit. Dazu kénnte man auch den Umstand
hinzufiigen, daB Tito bei seinem Auftreten gegen Friedrich L. in bezug auf
die Giitervergabung an das Kloster eine starke Riickendeckung besessen
ll;laben mufl, die ihm nur eine bedeutende Familie, etwa Grafen, gewéhren

onnte.

MG HSS IX, 772: Titus praepositus s. Ruperti monachus fit et eo anno abbas s. Petri.
Seeauer, Chron. Nov. 177.
12 (18. Febr.): 12 kal. Martii Tito abba e nostra congregatione.
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Uber Titos Regierung erfahren wir nichts Bedeutenderes. Aus dem Tren-
nungsbericht miissen wir entnehmen, da8 er ein kluger Kopf gewesen sein
mufl, der selbst dem Erzbischof Friedrich entgegengetreten ist, um sein
Kloster gegen die Pldne des Erzbischofs zu verteidigen. In seiner 37/38jdh-
rigen Regierungszeit sind in den Traditionsnotizen zahlreiche Schenkun-
gen an das Kloster verzeichnet; er muf8 eine bedeutende Personlichkeit ge-
wesen sein. Unter den Gebern findet sich der hl. Heinrich als bayerischer
Herzog und als deutscher Kénig sowie viele Grafen und Edelleute.

Auch sein Todesjahr ist zundchst umstritten gewesen. Das Chronicon
Novissimum nennt 1005'3, die Annalen nennen naturgemafd kein Todes-
jahr. W. Hauthaler setzt es richtig um das Jahr 1025, da der St. Petrische
Vogt Sigibert sein Amt unter Abt Tito antritt.

Eine Beatifizierung, wie sie unter den ersten Abten iiblich wurde, hat
Tito nie erlangt®®.

Ist fiir diesen neuen Beginn auch das personelle Potential vorhanden
gewesen? Hat Tito aus seinem Regensburger Kreis Mitarbeiter mitgebracht?
Wie hat sich das alte St. Peter auf die neue Situation eingestellt? Das sind
die Fragen, die zundchst gestellt werden miissen.

Das neue Kloster

Fiir den Neubeginn liegen uns 2 Konventlisten vor, die in der Ordnung
der Namen voneinander zwar abweichen, aber im Grunde doch die glei-
chen Namen verzeichnen. Die eine Liste stammt aus den Aufzeichnungen
des Verbriiderungsbuches von St. Peter. Es ist jene Liste von 1004, welche
alle Namen fiir die Verbriiderung mit anderen Klostergemeinschaften zu-
sammenschlieft, fur die diese Gebete gelten sollten. Die andere Liste fin-
den wir im Chronicon Novissimum, in das sie offenbar aus alten Zusam-
menstellungen nach Martin Hattingers Chroniken geschrieben worden
sind.

13 Chron. Nov., 178. Abt Beda verweist hier auf andere, die diese Meinung vertre-
ten. Als Grund gibt er an, daf§ bei der Translatio der hl. Erentrudis, die er in das
Jahr 1009 setzt, schon Abt Mazelin das Kloster leitete.

14 Auch Abt Beda nennt ihn im Chronicon nicht beatus, obwohl er sonst viele Abte
der ersten Jahrhunderte als beati bezeichnet.
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Chronicon Novissimum?!?

Tito abbas prlesbyter]
Veriandus pr mo[nachus]
Udalricus pr mo
Ruodharius pr mo
Vuisundus pr mo
Vuolkerus pr mo
Ellinbertus pr mo
Purchardus subd mo
(Hunbertus pr mo) *)
Reginbertus pr mo
Dietfridus pr mo
Isingerus pr mo
Richmundus subd mo
Nordbertus pr mo
Papo pr mo
Ruodbertus pr mo
Raffoldus pr mo
Isanbertus pr mo
Gundfridus laicus mo
Puopo diac

Hastvuich
Ruodbertus

Egino

Luitkoz subd
Sigimuot subd
Gerhoh diac
Heripercht pr mo
Heriperht laicus mo
Rapan subd

*) auf Rasur spéter ergdnzt.

15 Chron. Nov., 181.

16 Forstner, Das Verbriiderungsbuch, 33, Taf. 30.

Verbriiderungsbuch 1004¢

Tito abbas pr[esbyter]
Weriander pr mo[nachus]|
Wisandus pr mo
Wolfkerus pr mo
Purchardus subd mo
Reginbertus pr mo
Isingerus pr mo
Udalricus pr mo
Routhardus pr mo
Elinbertus pr mo
Hunbertus pr mo
Dietfridus pr mo
Richmundus diac mo
Nordbertus pr mo
Roudbertus pr mo
Isanbertus pr mo
Puopo diac
Ruodbertus

Luitkoz subd[iaconus]
Gerhoh diac

Rapan subd

Puopo diac
Selperker

Diemar

Ruodolt

Hartwich

Liucho (Liuzo)

Papo pr mo
Rassokolt pr mo
Gundrich laic[us] mo
Hastwich

Egino

Sigimont subd[iaconus]
Heriperht pr mo
Ruotoch diac

Jagob diac
Gatoprecht
Willihalan

Pezili

Ruodolf

35
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Dazu die Toten des Verbriiderungsbuches, die sehr wahrscheinlich in
der Zwischenzeit von der Erneuerung des Klosters bis zur Abfassung der
Verbriiderung verstorben sind und daher zum alten Konvent von 987 ge-
hort haben werden:

Diethelmus pr mo
Liutfridus pr mo
Tagobertus mo
Perhtkerus
Ruodharius pr mo

Das Chronicon Novissimum fiithrt indessen keine Liste von Verstorbenen
mehr an.

Auffallend ist, daff hier in keiner der beiden Listen der Nachfolger Titos,
Abt Mazilin, angefiihrt ist. Es ist anzunehmen, daf§ die dltere der beiden Li-
sten die des Verbriiderungsbuches ist. Griinde fiir die Verschiedenheit in
der Reihenfolge der Chronicon-Liste sind nicht ersichtlich. Dem benedikti-
nischen Prinzip des Vorriickens nach dem Datum des Klostereintrittes ist
hier sicherlich nicht entsprochen; die langere Liste der Namen deutet auf
eine spitere Aufzeichnung, wenn sie tiberhaupt um 987 anzusetzen ist und
nicht wieder Abt Martin Hattinger zuzuschreiben ist. Ob sich unter diesen
Mbénche von St. Emmeram befinden, ist nicht festzustellen, wahrscheinlich
zu verneinen, weil sich in den Regensburger Nekrologien Hinweise wie no-
strae congregationis befunden haben wiirden. Freilich ist dies auch nicht mit
absoluter Sicherheit auszuschlieen, weil ein Moénch beim Ubertritt in ein
anderes Kloster diesem ganz einverleibt wird, das Heimatkloster aber kei-
nen Grund mehr hat, ihn als den ihren zu bezeichnen, es sei denn er habe
sich einen besonderen Namen gemacht, wie es bei Tito, dem Abt, der Fall
war. Aus dieser hierarchischen Gliederung und der Entwicklung dieses
Konventes ld8t sich freilich manches herauslesen. Die Liste zerfallt augen-
scheinlich in zwei Gruppen: Von Tito bis zu Isambert die Gruppe der Prie-
ster und zwei Subdiakone, und von Gundfridus, dem Laien, in eine neue,
bzw. neu aufzubauende Konventgruppe. Offenbar handelt es sich bei er-
sterer um den urspriinglichen Konvent von St. Peter, eventuell mit den
mitgekommenen Regensburger Monchen. Bei diesen kann man eine Rei-
henfolge nach dem Eintritt ins Kloster annehmen. Beim alten St. Peterer
Konvent gab es keine Laienmonche (wahrscheinlich Briider). Doch die
Gorzer-Reform kannte sie und mit Tito und der von St. Emmeram kom-
menden Reformbewegung finden sie auch Zugang in St. Peter. Wo in die-
ser zweiten Gruppe Bezeichnungen eines hierarchischen Grades fehlen,
handelt es sich wahrscheinlich um Laien, wie der erste, Gundfridus, als
solcher bezeichnet wird. Auch diese wurden nach der Eintrittszeit gereiht,
gleichgiiltig, welche Stellung sie nun haben, und welche soziale Stellung
sie in der Welt einst hatten. Aus den Traditionsnotizen konnen wir



987: Trennung der Abtei vom Bistum 37

manchmal auf die Eintrittszeit eines Monches schliefen. So iibergab der
Edle Puopo aus Verlangen nach dem kldsterlichen Leben Besitz und Hérige
991-1023, der moglicherweise identisch ist mit dem an 20. Stelle gereihten
Diakon Puopo. Um 1025 schenkte der Getreue Gummar bei Ubergabe sei-
nes Sohnes Jakob einen Salinenanteil in Reichenhall an das Kloster!?, auch
dieser Jakob steht in der Liste unmittelbar nach dem Tode Titos (an 33.
Stelle). Etwas spiter tritt der Kleriker Meingoz ins Kloster; er wird presbyter
et monachus genannt'8, Ebenso schenkte die gefreue Frau Eccha ihre Sohne
Engildeo, Gotabert und Willihalm vor dem 25. Februar 1025 dem Kloster??,
dazu eine Hofstatt in Reichenhall, zwei Salzstellen und anderes. Diese
Sohne finden wir im Register des Verbriiderungsbuches.

Um diesen inneren Kern des Konventes scharte sich die Gruppe der Ob-
laten. Vielleicht gehort hier auch die fromme Truta dazu?. Sie ist eine
Gottgeweihte (sacro velamine deo dicata); ihr Verhiltnis zum Kloster finden
wir gekennzeichnet durch die Bezeichnung participem se efficere. Es kann
sich hier nicht um eine Zugehorigkeit zu Nonnberg handeln, weil sie ihre
Giiter dem Kloster St. Peter iibergibt. Und sie besuchte fleiflig auch die
Gréber und die heiligen Statten des St.-Peter-Klosters. Vielleicht gehorten
zu dieser Gruppe auch Hartwik, Roudbert und Egino, die zwar in der
Klosterliste aufscheinen, aber keine monachi sind.

Die gleiche Hand von 1004 schreibt auch die Liste derjenigen Minner
und Frauen im Verbriiderungsbuch, welche in die Gebetsverbriiderung des
Klosters aufgenommen wurden. Es handelt sich dabei um Verstorbene und
um Lebende. Die Liste fithrt Graf Sighard an, der 1041 im Kampf gegen die
Ungarn gefallen ist?!. Auch sie zdhlen also zum weiteren Kreis des Kon-
ventes von St. Peter. In die Verbriiderung gehorten natiirlich auch die vie-
len Verstorbenen des eigenen Hauses und die der verbriiderten Gemein-
schaften??. Hier weitet sich der Salzburgische Konvent weit iiber die Kloster-
und Gaugrenzen aus und umschlieft nun den weiten Raum Siiddeutsch-
lands. Zu dieser verbriiderten Gemeinschaft zihlen die Bischéfe von Salz-
burg, Regensburg, Passau, Freising, Siaben, Eichstitt, die Kloster Nonn-
berg, Tegernsee, Niederaltaich, Mondsee, Seeon, St. Emmeram, Niedern-
burg, Nieder- und Obermiinster, St. Paul, Neuburg und Frauenchiemsee,
aufgenommen sind die Kaiser und Koniginnen, die Herzoge von Bayern
(Heinrich und wieder Heinrich), Konig Stephan von Ungarn, Kleriker, le-
bende und verstorbene Laien. Fiir sie galten fiirbittendes Gebet und Bufle,
die der Konvent zu vollziehen hat.

Direkt kann sich Tito bei seiner Reform nur an den Kern des eigenen
Konventes, indirekt auch an den Kreis der Oblaten und Verbriiderten
wenden.

7SUB 1, Nr. 41, 273.

¥ SUB I, Nr. 12, 259; Forstner, Verbr. Buch, Taf. 31 1. Spalte an achtletzter Stelle.
1 SUB I, Nr. 44, 274.

2 SUBL, 258,

“15UB I, Nr. 34, 227.

*2 Karl Friedrich Hermann, Confraternitas Sanpetrensis, 31f.
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Mit der weitgehenden Ausschaltung des Klosters aus dem offentlich,
kirchlichen und politischen Leben und der Beschrénkung auf den inneren
monastischen Raum mufite sich der Konvent auf die Pflege der reinen Gei-
stigkeit und klausuraler Enge konzentrieren. Von Schwierigkeiten horen
wir nicht, aber leider auch nichts von sonstigen Vorkommnissen. Vermut-
lich ist dieses dltere Archivmaterial beim Kirchen- und Klosterbrand 1127
zugrunde gegangen. Damals scheint man nur die dltesten und wichtigsten
Dokumente wie das Verbriiderungsbuch etc. gesichert zu haben. Diese Be-
schriankung bezog sich auch auf die alten Rechte und Privilegien des Klosters
als Zeichen des Alters und der Ehrwiirdigkeit, wie gewisse pfarrliche
Rechte, Begribnisrecht, Prizedenzrecht und vielleicht noch manches an-
dere dazu, zu verzichten. St. Peter will keineswegs aus dem Blickfeld der
Stadtbewohner und der salzburgischen Familien entschwinden. Dazu mufs
das streng monastische Leben wie die Arbeit um die Bildung durch Schule
und Skriptorium dienen, aber auch sein Einfluf am erzbischoflichen Hof
durch seinen Abt die Grundlage bilden und stindig abgesichert werden,
vor allem dann, je mehr das Domkapitel an Bedeutung gewinnen konnte.

Und dies alles natiirlich auf einer gesunden wirtschaftlichen Basis. Wir
haben gesehen, wie schwach diese aufgrund der erzbischoflichen Schen-
kungen 987 war. Vom Erzbischof war keine weitere Zuwendung zu erhof-
fen, alles, was noch erreicht werden konnte, war erreicht worden. Nun
mufiten andere helfen. Und sie halfen! Neben dem Streben nach echtem
benediktinischen Leben und der wirtschaftlichen Sicherung mufiten auch
noch rechtliche Absicherungen gegen etwaige Eingriffe fremder Geistlicher
wie Adeliger erworben werden.

Wenn die Quellen von restauratio (= Erneuerung) sprechen, so meinen
sie das, was das Wort bedeutet, eine Erneuerung des mdnchischen bene-
diktinischen, an die Klausur gebundenen Lebens. Nicht dafi diese St. Petri-
sche Gemeinschaft vorher keine echten Benediktiner, sondern eine Art Ka-
noniker gewesen wiren, aber die didzesanen Aufgaben verhinderten not-
wendigerweise das strenge Idealbild Benedikts. Nun werden sie wieder
monachi im Sinne des Ordensstifters. Tito selbst war in diesem Ideal aufge-
wachsen; in St. Emmeram hatte Ramwold unter der Leitung des hl. Wolf-
gangs das strenge Leben wieder eingefithrt. Zur Zeit, da sein Schiiler Tito
zur dbtlichen Wiirde nach Salzburg berufen wurde, lebte er noch und
konnte ihm mit Rat und Tat zur Seite stehen. Ramwold kam aus St. Maxi-
min in Trier und brachte die Gorzer Lebensweise nach Regensburg, wo sie
der Situation Regensburgs zwar angepafit, in ihrem Grundgehalt nicht ge-
dndert wurde. Und so kamen sie auch nach Salzburg.

Die Kenntnis dieser Consuetudines 146t uns leider im Stich; wir kennen
nur ihre liturgische Seite??. [hr Charakteristicum war die prachtvolle Aus-
gestaltung des Gottesdienstes, besonders des Gesanges, und die Verwen-
dung zahlreicher Glocken. Als Klosteramter werden dort besonders ange-
fiihrt: der Prior als Abtstellvertreter, der Bibliothekar armarius (armarium =

23 Bauerreifs, Kirchengesch. Bayerns II,24.
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der Schrank), der Sakristan aedituus (aedes Haus, Tempel), der Kranken-
pfleger infirmarius, der Kdmmerer camerarius, der Kellermeister cellerarius,
der Kustos der Kirche, der Gesangsleiter Cantor und der Bubenmeister ma-
gister infantium. Der Mangel an Quellen sagt leider nicht wie weit in 5t. Pe-
ter alle diese Amter tatsdchlich mit diesen Namen gefithrt wurden, vor-
handen miissen sie alle gewesen sein. Die Salzburger Situation entsprach
durchaus den Gedanken der Gorze-Trier-Regensburger Richtung, sich aus
allen kirchenpolitischen Fragen herauszuhalten. Daher konnte fiir das in-
nerliche Leben auch strengste Klausur gefordert werden, neben dem Ge-
bot, sich jeder Arbeit, also wohl auch der seelsorglichen Tatigkeit, soweit
sich diese auBerhalb des klosterlichen Bereiches erstreckte auBerhalb des
Klosters zu enthalten. Dabei mufSte aber die Schule zum monastischen Be-
reich gehort haben und sich innerhalb des Klosterbezirkes befinden. Verbo-
ten waren auch Verwaltungsaufgaben im Dienste der bischoflichen Dibze-
san-Arbeit. Ausgenommen vom Verbot der Aufienarbeit werden wohl nur
die Verwalter wirtschaftlicher Betriebe und der Abt selbst gewesen sein; sie
scheinen in den Traditionen immer als die Empfanger auf und wir finden
sie bei anderen Verhandlungen zusammen mit den Vogten. Durch die re-
stauratio konnte ein intensives religitses und abgeschlossenes Leben wohl
fiir den einzelnen monachus gesichert sein. Dazu kam noch die Forderung
nach strengster Armut, jeder private Besitz wurde untersagt; er galt als
dem Seelenheil feindlich und als Hindernis des ménchischen Strebens. Es
ist nicht nur ein Topos, wenn die Quellen in bezug auf die restauratio von
einem unmonastischen Leben der fritheren Klosterinsassen sprechen, um
das Neue umso heller erstrahlen zu lassen.

Dafs sich tatsdchlich echtes strenges Leben im Kloster zeigte, hat sich of-
fenbar gleich nach auffen dokumentiert. Zahlreiche Floskeln in den Tradi-
tionsnotizen beweisen uns dies, vor allem bei Ansuchen um Seelgerat-Stif-
tungen zahlreicher Adeliger und anderer hoher und niederer Leute.

Liturgie

Sichtbar mufite die restauratio ja werden durch den erhéhten Gottesdienst,
das Gotteslob in der Kirche. Man sprach von moénchischem Leben (mo-
nachiaca vita®%), man gab Seelgeréte ad altare s. Petri ubi monachiaca religio ob-
servetur, (wo also ménchische Frommigkeit beobachtet wird?%), von Brii-
dern, die im Kloster Gott und dem hl. Petrus unter der Regel dienen?® und
gebrauchte andere dhnliche Formeln. Die oft erwihnte Untergangs-Angst
der Jahrtausendwende mag vielleicht ein klein wenig mitgespielt haben,
wenn man sich in das Gebet dieser Monche einschliefen lassen wollte.

24SUB I, Nt: 21,264,
25 Detto und Nr. 30, 267.
26 SUB I, Nr. 35, 270.
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Vom Tagesablauf dieser Gemeinschaft erfahren wir nichts Detailliertes.
Sicher erfolgte er streng nach der Regel Benedikts.

Wesentlich besser kinnen wir das Gebetspensum und die Feier des ge-
meinsamen Chorgebetes {iberblicken. Hier ist reichhaltiges Material im
grofen Antiphonale, im sogenannten Responsoriale, dem umfangreichsten
Teil dieses Groffolio-Codex?” vorhanden. Das Officium begann mit der
1. Vesper am Vorabend, setzte sich fort in der Matutin als néachtliche Ge-
betsstunde. Nach dem Invitatorium und verschiedenen Versikeln werden
2 Nocturnen zu je 6 Psalmen gebetet und 4 Lektionen, nach jeder Lektion
ein responsorialer Gesang. An die 2. Nocturn schliefst sich ein Canticum,
manchmal 3 Cantica an, jedes dieser Cantica wird auch wieder mit einer ei-
genen Antiphon umkleidet. Am frithen Morgen folgen dann die Laudes (in
tatutinis laudibus), die wieder in 5 Psalmen mit Antiphonen bestehen, de-
nen dann das Canticum Zachariae folgt, auch in Evangelio genannt, weil es
dem Neuen Testament entnommen ist. Durch den Tag ziehen sich die
4 kleineren Horen, auch diese mit 3 Psalmen und einem kurzen Tagesge-
bet. Merkwiirdigerweise werden Antiphonen zur 2. Vesper nicht ange-
fithrt, wohl aber eine solche zum Magnificat (Canticum in Evangelio). Alle
diese Tageszeiten wurden gesungen. Deswegen wurde auch das Comple-
torium nicht angefiihrt, weil dieses offenbar nicht gesungen wurde. Deut-
lich sehen wir hier die Gorzer Lebensweise, die so viel Wert auf den Ge-
sang des Gotteslobes legte.

Dieser liturgische Tagesablauf wird noch erweitert durch die Verpflich-
tungen aus der Confraternitit, da zusdtzlich noch die Gebets- und Bufiver-
pflichtungen fiir die Verbriiderten gehalten werden mufiten. Diese bestan-
den im Beten des (Toten-)Offiziums, zusatzlichen Gottesdiensten und per-
sénlichen Bufiwerken. Details sind uns aus dem 10. und 11. Jh. hierin nicht
iiberliefert, doch diirfen wir aus den Aufzeichnungen der spateren Zeit auf
eine Tradition zuriickblicken, die bereits auf Tito zuriickgeht.

Freilich faften Tito und seine reformierte klosterliche Gemeinde jetzt
Confraternitit in einem anderen Sinne auf als es einst Virgil getan hatte?®.
Verstand sie Virgil als eine Gemeinschaft aller Heiligen (des Alten und des
Neuen Bundes), aller Verstorbenen und der Lebenden der katholischen
Kirche geistlichen und weltlichen Standes, so verengt sie Tito auf streitende
Kirche und schliefSt die triumphierende Kirche aus, die Glaubiger miissen den
ihnen zustehenden Beitrag zur Rettung selbst erbringen. In diese Gebets-
verbriiderung sind in erster Linie die Salzburger Dibzesanen, Erzbischofe,
Chorbischife, Geistliche und Laien aufgenommen, von den Suffraganen
die Lebenden und Verstorbenen der letzten 50 Jahre, die Salzburger und
Regensburger Kloster, nur wenige andere Konvente wie Tegernsee und
Niederaltaich sind darunter.

27 Antiphonale St. P., p. 468-845.
28 Hermann, Confraternitas, 28.
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Ubersehen diirfen wir auch nicht, da8 Confraternitit nicht nur geistliche
Hilfe aussagen kann, sondern auch materielle Hilfe in vielfacher Hinsicht,
wie Gastfreundschaft usw.

Verpflichtete die Confraternitit beide Partner zu den besonderen Ubun-
gen, ausgenommen die Konige des Reiches und die Herzoge der Lander
mit ihren Angehorigen, so hétten viele aus der Gebetsgemeinschaft eines
Klosters ausgeschaltet bleiben miissen, Kleriker wie Laien, die die Gebets-
hilfe dieser Kloster genau so notwendig hatten. So entsteht jenes Miihen
um die sogenannten Seelgerite, eine Art Tausch oder Kauf des Einschlusses
ins Gebet der Monche, wofiir man irgend ein Geriif, eine Sache verschiede-
ner Art ans Kloster gibt, zumeist in Form von Besitz oder Geldgabe. Der
Zweck war, sich das ewige Seelenheil durch das Gebet der Klostergemein-
schaft leichter zu sichern. Dieser Vertrag, der zum Gedéchtnis als traditio
meist aufgezeichnet wurde, erstreckte sich sowohl auf Lebende wie auch
auf Verstorbene. Fiir Verstorbene konnte man zusatzlich noch einen Jahr-
tag, das Gedéchtnis des Todestages, bestimmten, wonach an diesem Tag
ein besonderes Gedenken durch Offizium und Gottesdienst angeschlossen
wurde. Im allgemeinen galt das Chorgebet der Monche als die zu leistende
Arbeit fiir die Schenkung. Jedermann konnte sich ein solches Seelgerit er-
bitten, Reiche und Arme, Konige und Edelleute wie Horige und andere
Untertanen. Seelgerite werden so eine Art Barometer fiir die religiose Hal-
tung einer Zeit, fiir die Glaubensiiberzeugung des Antragstellers, aber
auch fiir die Wertschatzung einer geistlichen Kommunitdt, von der man
eine grofe Kraft ihres Gebetes erhoffen konnte. Das Beispiel eines Konigs
oder Herzogs wirkte stark auf andere Zeitgenossen und hob die Bedeutung
eines Klosters, nicht zuletzt auch seine wirtschaftliche Kraft. Andererseits
war das Kloster umso mehr im Volk verankert, je mehr sich auch niedere
Leute um ein Seelgerit bemiihten. Die Traditionen und auch das Seelgeriit
werden vor dem Abt oder dessen Stellvertreter und vor zahlreichen Zeu-
gen abgeschlossen; die Zeugenreihen lassen einen Einblick in die Situation
des Klosters gewihren.

Uberraschend zahlreich sind solche Traditionen bereits zur Zeit unseres
Abtes Tito?. Unter ihm erst beginnen die Aufzeichnungen systematisch,
wahrend aus fritheren Zeiten keine {iberkommen sind. Auch das Domkapi-
tel kennt fiir die Zeit Titos noch keine. Hochgestellte Leute, wie die ge-
nannte Truta, die Witwe des Grafen Werigand aus dem Geschlecht der
Grafen vom Salzburg-Chiemgau, gibt fiir das Seelenheil des verstorbenen
Gatten und fiir ihr eigenes Heil einen Hof zu Gotting3°, Herzog Heinrich
von Bayern pro remedio animae sue, also noch bei Lebzeiten zwei Huben und

* SUB 1. Die Traditionskodizes von St. Peter liegen in 3 MSS vor: M, N und O aus
dem 8.-13. Jh. Eine genaue zeitliche Umgrenzung ist sehr oft nicht méglich, weil
Daten nicht angegeben werden. Daher ist auch die Angabe der genauen Zahl der
Traditionen unter Tito nicht mdglich.

3 SUB 1, Nr. 32, 255.
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Hoérige und dies bestitigt spater Konig Heinrich II.3! Viele Edle, Kleriker,
getreue Diener, Freie und Stiftsgehorige ergianzen diese Reihen. Man mag
aus der langen Reihe dieser bedeutenden Bittsteller und des Volkes ermes-
sen, wie sehr St. Peter durch die Neugestaltung seines Lebens im Blick der
umliegenden Bevolkerung an Ansehen gewonnen hat.

Hieher gehort auch die Heiligenverehrung. Der hl. Rupertus hatte an-
geblich die Reliquien des hl. Amandus (von Worms?) mit nach St. Peter
gebracht, aus Rom durfte man als Zeichen der inneren Verbundenheit Re-
liquien aus den Katakomben mitnehmen, Papste statteten ihre Dankes-
schuld mit Reliquien ab. Die Verehrung Heiliger gehorte auch um die
Jahrtausendwende zum Brauchtum und zum religiésen Leben. Um 850
sind auch mehrere Reliquienverzeichnisse tiberliefert®?, das 3. und 4. Ver-
zeichnis datiert W. Hauthaler um das Jahr 1000. Es wiirde der Mentalitit
dieses neuen Aufbruches nach 987 entsprechen, dafi diese Verzeichnisse
eben jetzt neu angelegt wurden, bzw. auch die tituli, die Heiligen, die eine
besondere Verehrung hier genieflen. Heiligennamen, die am orbis catholicus
iiberall zu finden sind und einfach zum allgemeinen religésen Leben geho-
ren, wie Maria, Petrus, der Kreuzpartikel usw. vereinen sich mit solchen,
die einen bestimmten Ort charakterisieren. Die Liste in St. Peter ist ziem-
lich umfangreich. Aufler den genannten sind verzeichnet: Michael, Martin,
Eusebius, Georg, Justin, Liudger, Viktorius, Gelasius, Bischof Ansbert, Co-
lumban, Arduin, Ambrosius, Nazarius, Rusticus, wieder ein Martin, Fest-
radus, Bischof Projectus, Reliquien vom Haupt des Hyppolitus, Cyriacus,
Urbanus, Sebastian, Gregor, Prophet Jonas, ein Martyrer Anastasius, der
Bekenner Clemens, Primitius, Cereas. Im 4. Verzeichnis gibt es wieder Re-
liquien, vor allem solche, die mit dem Leiden des Herrn im Zusammen-
hang stehen, da gibt es solche vom Rohr, mit dem der Herr verhohnt wur-
de, abermals vom Kreuz des Herrn, vom Schwamm, vom Grab. Aufgezihlt
werden wieder die Reliquien der Mutter Gottes, die Kreuzreliquie, des Mi-
chael, Benedikt, vom Grab Petri, Appolinaris, Blut des Casarius, Urban,
Rupert, Bischof Martin, Vital, Martyrer Georg, Philipp und Martyrerin Phi-
lagia. Es hat den Anschein, als ob dieses letzte Verzeichnis eine Uberarbei-
tung der fritheren darstellen sollte, der Katalog bezieht sich mehr auf das
Leiden und Sterben des Herrn, als ob gerade solche Betrachtungen mehr in
den Vordergrund gestellt worden wéren.

Wie steht es aber mit Regensburger Heiligen, die Tito nach Salzburg hitte
verpflanzen kénnen? Die vorhandenen Gradualien, insbesondere der Co-
dex Bertholdi (Graduale Bertholdi), zdhlen viele Feste ohne eine besondere
Betonung auf. Natiirlich sind darunter auch die Feste der hil. Emmeram
und Korbinian zu finden, aber das a6t sich aus deren Verehrung im baye-
rischen Raum erkldaren und hat fiir Salzburg/St. Peter keine stiirkere Ver-
ehrung gebracht. Der hl. Wolfgang scheint noch nicht auf, (994 gestorben)

21 81U 1,32, 268.
2R 575.
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auch der hl. Ulrich von Augsburg konnte nicht in den Heiligenkalender
eingetragen worden sein, obwohl gerade in jenen Tagen sein Kult in be-
sonderer Weise angeregt worden ist.

Von den Salzburger Heiligen werden natiirlich in besonderer Form die
hil. Rupert und Vital verehrt, deren Gréber sich besuchen lieffen. Seit den
Tagen Alkuins wissen wir von einer Marienkapelle bei der bischéflichen
bzw. von einer St.-Paulus-Kapelle bei der dbtlichen Wohnung; in den Gra-
dualien ist der 30. Juni als solemnitas s. Pauli hervorgehoben.

Auch von Wallfahrten erfahren wir in jenen Tagen zu den heiligen Stitten
und zu den Grédbern der Heiligen. SUB I nr. 2 S. 255 erzdhlt uns von der
edlen Wohltiterin Truta, daff sie hdufig nach der Klosterkirche St. Peter
gepilgert sei: assidua visitatrix coelestium civium corpora hic sepulta plurimagque
religuiorum patrocinia sanctorum. Der hdufige Besuch dieser Stitten wird
noch durch den Ausdruck frequenter verstarkt. Ziel dieser Wallfahrt waren
also die Graber der hll. Vital und Rupert, die Reliquien Benedikts??, viel-
leicht auch die Gebetsstitte Ruperts bei seiner ersten Anwesenheit. Daf8 es
damals bereits eine Art Maximusverehrung gegeben habe, mufs wohl be-
zweifelt werden, man hatte sich bei den Reliquienverzeichnissen mit
Freude auf einen oder mehrere salzburgische Martyrer gestiitzt. Auch die
Amandus-Reliquien, die Rupert aus Worms nach Salzburg tiberfiihrt haben
soll, waren sicher Gegenstand der Verehrung, allerdings ist von diesen in
den erwdhnten Verzeichnissen nicht die Rede.

Von liturgischen Kalendarien horen wir in der Zeit Titos nichts, sie
scheinen erst spater auf. Was wir im Granduale Bertholds gegen Ende des
11. Jh.s und dann im grofien Antiphonale von 1160 vorfinden®*, wird wohl
schon in die Zeiten Titos zuriickgegangen sein. Beide Rupertifeste
(27. Marz obitus s. Ruperti und 24. September Translatio s. Ruperti) wur-
den gefeiert, der hl. Amandus wurde am 26. Oktober verehrt, ebenso s.
Erentrudis, S. Vitalis am 28. April, Virgil ist in St. Peter nicht aufgenom-
men, dafiir das Fest der hl. Vitus und Florian eingefiihrt, und aus der So-
lemnitas s. Pauli am 30. Juni ist eine comemoratio geworden.

Interessant sind Gedenktage aus dem Alten Bund: So gedenkt man der
Sintflut am 4. April, den Aufbruch der Wasserquellen am 12. April, den
Eintritt Noes in die Arche am 26. April, aber auch des Zerschlagens der
Gesetzestafeln durch Moses am 16. Juli. Man ist versucht, auch hier an eine
Art pessimistischer Lebensgestaltung zu denken. Natiirlich stehen auch die
Apostelfeste in den Kalendarien, (nur bei Matthias finden wir eine merk-
wiirdige Unsicherheit beziiglich seiner Aufnahme in den verschiedenen
Kalendarien), wihrend die 7 makkabdischen Briider fast nie fehlen.

%3 Daf es sich wahrscheinlich um echte Reliquien handelt, siehe Hermann: St.-Be-
nediktus-Kult in St. Peter. In: Resonanz, Folge 2, 1980, S. 2f.

3 F. Unterkirchner und O. Demus, Das grofie Antiphonale von St. P., Graz 1974,
5. 65-85, 150-163.
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Bibliothek

Den besten Einblick in das geistliche und geistige Leben einer Gemein-
schaft bietet wohl der Einblick in den Biicherbestand. Der Handschriftenka-
talog weist fiir das 11. Jh. eine betréchtliche Liste von Codices auf, zuséatz-
lich zu den bereits vor der Trennung im Kloster vorhandenen Biicherschét-
zen. Sie beziehen sich inhaltlich auf verschiedene Geistesgebiete. Doch hat
die neue Regelung sicherlich einen bestimmten Einfluf auf die jetzt zufal-
lenden oder neu geschriebenen Werke nehmen miissen. Vertreten sind als
Autoren in dieser Liste (Cod. a IX 3) die Kirchenlehrer, vor allem Augusti-
nus, Hieronymus, Chrysostomus, Cyprian, Ephram, Gregor d. Gr. mit ei-
nem gewissen Ubergewicht neben Augustin, auch Isidor, Cassiodorus,
Fulgentius aber auch Hinkmar von Reims. Neben diesen Codices wurden
in erster Linie fiir die Liturgie beniitzt: Gradualia, Psalterium und Epistel,
Evangelien und deren Erklirungen der verschiedenen Autoren. Dazu fin-
det sich ein Nekrologium, ein Benedictionale und ein Exorzismen-Codex
(a VIII 1). Vorlagen fiir die Sakramentenspendung der Eucharistiefeier, der
Bufie usw. liegen vor. Welchen Wert auch die hl. Eucharistie genossen hat,
ersehen wir aus den Darlegungen der Gegenwart Gottes und iiber den
Tempel Gottes (a VII 26) der Schriften von Paschasius, iiber den Leib und
das Blut Christi (a VII 5), tiber das Altarsakrament und das MeBopfer und
andere mehr. Alle Werke sind ein offensichtliches Zeichen der inneren
Umgestaltung nach 987.

Die Homilien, die man fiir die Eucharistiefeier bendtigte, dienten auch
zur Gestaltung des tdglichen monastischen Lebens aufierhalb der Liturgie.
Man liebte besonders Gregor den Grofien als Verfasser von Homilien. Aber
auch Hieronymus und Augustinus, die hier praktisch tonangebend waren
und am besten traditiert sind. Bemerkenswert erscheint, daf8 sich diese
Homilien fast nur auf das Matthdus-Evangelium beziehen; als einziger hat
noch Chrysostomus mit einer Homilie einen Platz gefunden. Auf das Alte
Testament beziehen sich nur die Expositionen Augustins zum Propheten
Ezechiel und die Auslegungen des Hieronymus zu den Lamentationen des
Jeremias. Man hat aber das Alte Testament doch studiert, das beweist uns
der Codex a IX 9, mit Ausfithrungen iiber zahlreiche Schriften, deren Er-
klarungen, eine typographische, sprachliche und spirituelle Einfithrung
und Auslegung wie der des Hieronymus.

Natiirlich mufite auch das Glaubensgut abgesichert sein. Uber den Glau-
ben handelt Augustinus im Werk de Trinitate, die Apologien gegen die Do-
natisten, Manich&er, Arianer, Priscillianisten nehmen einen breiten Platz
ein. Auch Disputationes des Ambrosius und Athanasius sind vorhanden,
wie ein Werk des Augustinus tiber den Nutzen des Glaubens (de utilifate
credendi).

Befassen sich alle die genannten Codices mit dem liturgischen und Glau-
bensleben, so dienen die Dialoge Gregors aszetischem Zweck, im gleichen
Codex (a VIII 20) stehen auch die Kapitel iber die Regel Augustins (de re-
gula s. Augustini de communi vita), wie auch auf dieses gemeinschaftliche
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Leben die Schrift des Hieronymus epistola ad familiares (a IX 20) verweist. Es
diirfen natiirlich hier, so wie in jeder Klosterbibliothek, die moralia Gregors
nicht fehlen; sie sind gleich mehrmals vertreten. Aber man hat sich damals
auch nicht modernen Ansichten verschlossen, wenn sie einem beschaulichen
Leben dienen konnten. So hat man die Schriften Hinkmar von Reims de ca-
vendis vitis und de virtutibus Christi imifandis et exercendis erworben. Als
praktische Beispiele dienten die Biicher iiber die Heiligen und deren Tod,
hilfreiche Ratschlage werden gegeben bei Verfehlungen — hier ist es Chry-
sostomus, der hilft, eigene Fehler zu suchen und in Straf- und Bufitibun-
gen zu sithnen (a VI 30) ad querendum lapsum, de compunctione, nemo leditur
nisi a seipso.

Bildung und Wissenschaft gehorten seit der Ankunft Ruperts notwendig
zu seinen missionarischen Aufgaben und auch die spiteren Zeiten niitzten
sie in der Ungarn-Mission. Gerade in der pannonischen Mission durfte
St. Peter zusammen mit den stddtischen Handwerkern jene Werke ge-
schaffen haben, die fiir den Aufbau jener Gegenden vonnéten waren. Die
Petersschule mag wohl mit der Domschule, aber durch das Getragenwer-
den von einer standigen Kommunitit immer einen gewissen Vorteil gehabt
haben.

Tito kam aus einer bildungsgesattigten Tradition Regensburgs. So mufste
wohl auch ein neues Interesse an Schule und Wissenschaft entfacht wor-
den sein, zumal sich das Kloster von der Aulenwelt praktisch abgeschirmt
hatte. Daf} gerade das Gelehrte schon im 9. Jh. in St. Peter beheimatet war,
zeigt die Tatsache, daff noch unter der Gemeinsamkeit des Klosters mit den
Domkanonikern die Bibliothek getrennt gewesen war und darin auch einen
Eigenbesitz aufwies. Im Codex a X 3 findet sich der Nachweis durch einen
Besitzvermerk: liber iste pertinet ad s. Petrum.

Die Biicherschatze stets zu mehren, ist eifrigste Aufgabe des Klosters seit
Cassiodor dies seinen Ménchen als die eigentliche grofe Aufgabe neben
dem monastischen Leben aufgetragen hatte. Und dies galt der gesamten
antiken Literatur und lag dann im grofen Interesse des frinkischen Rei-
ches. Wir brauchen nur auf die Befehle Karls des Grofien zu verweisen. Zu
den frinkischen Schreibschulen, den Skriptorien, zdhlte auch die salzbur-
gische als eine der bedeutenderen, die bis ins hohe Mittelalter einen aner-
kennenswerten Ruhm erlangte. Um das Jahr 1000 arbeitet in Salzburg der
berithmte Liutfried3s, der 1004 gestorben sein mag, wenn es der ist, der in
diesem Jahr unter den Toten verzeichnet ist. An ihn sendet Walther von
Speyer sein Werk ad collegas urbis Salinarium3s, Es miissen also mehrere die-
ser bedeutenden Manner hier gewesen sein. Aufler Liutfried kennen wir
noch einen Bezo und einen Friedrich, selbst ein Godehard von Hildesheim

3 MG HSS IX, 172.
% Pez, Thesaurus 3p, 27f.
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studierte in Salzburg um 980. Swarzenski®” und Unterkirchner/Demus?®
konnten die komplizierten Verhaltnisse dieser Malerei in Salzburg richtig
deuten, und in einem Vergleich mit dem Sakramentar Heinrichs II. auch
nachweisen, daf8 unter den siidwestdeutschen und den italo-byzantini-
schen Zielrichtungen sich eine regensburgische bemerkbar machte. Damit
wird sichtbar, daf# Tito eine gewisse Beeinflussung der salzburgischen
Schule durch Regensburg verursacht hat.

Uber den Inhalt der Bibliothek und der Schreibschule ist bereits das We-
sentliche gesagt worden. Daf sich 1004 ein Skriptorium im Kloster befun-
den hat, zeigt die Anlegung der Confoderationslisten im Verbriiderungs-
buch. Nicht weniger als 4 Hinde waren nach Forstner®® an der Gestaltung
dieser Seiten beteiligt und die hohe asthetische Gestaltung durch Canones-
bogen zeigt den Versuch eines besonderen Formwillens. Einen Hinweis,
daB nicht nur geistliche Werke geschrieben wurden, gibt uns der Codex der
Miinchner Staatsbibliothek Clm 15953, der die Werke Virgils (Servii Com-
mentarii in Virgilii opere) beinhaltet und der um das Jahr 1000 in St. Peter
geschrieben wurde. Der Jungwirth-Katalog der Manuskripte des 11. Jh.s
stellt uns 42 Nummern dar, die im 20. Jh. noch vorhanden waren*?. Wenn
man auch nur mit grofer Vorsicht die Werke in die Zeit der Regierung
Titos wird stellen konnen, so war die Tradition schon so stark, dafi sie
wenigstens in seiner Zeit grundgelegt worden und zu ejner gewissen Bliite
gelangt sein muf.

Die Petersschule wird in jenen Zeiten nicht erwahnt. Sie wird kaum seit
den karolingischen Dekreten zu existieren aufgehort haben, weil sie das
Skriptorium voraussetzt. Ein Katalog aus dem 12. Jh. (aIX 3) spricht
ebenso klar, wenn er uns mehr als 70 libri scholares aufzihlt, die in der Bi-
bliothek verwahrt waren. Moglich scheint es aber zu sein, daf sich seit Tito
das Kloster mehr auf eine interne Schule zuriickgezogen hat, also auf die
schola inferior, dann miifite die dufiere Schule aber das Domkapitel in die
Domschule iibernommen haben, 4! wofiir wir auch wieder kein Zeugnis an-
fithren kénnen.

Die Wirtschaft

Die Trennung der Abtei vom Bistum hat sich in erster Linie auf die wirt-
schaftliche Gegebenheit bezogen. Von der praktischen Sicherheit her gese-
hen war die Entscheidung auch richtig, es mufite ja auch nach auflen hin

37 G. Swarzenski, Die Salzburger Malerei, Leipzig 1913.

38 Das grofie Antiphonale 1974.

39 K. Forstner, Verbriiderungsbuch, 33.

40 Freilich muff man Vorsicht walten lassen, ob alle aus dem 11. Jh., wieviele von
ihnen aus der Zeit Titos stammen.

4150 hatte es Benedikt von Aniane verlangt; Cluny hat sich diesem Verlangen meist
angeschlossen.
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klar dokumentiert werden, was dem Erzbischof bzw. seinem Domkapitel
gehorte. Die Schwierigkeiten dieser Giitertrennung sind bereits dargelegt
worden. Es war wohl verstandlich, daf$ der Erzbischof den Besitz der Kir-
che Salzburgs auch nicht allzusehr schmilern wollte, andererseits auch
nicht im Sinne des Klosters, auf Besitz zu verzichten, der ihm allein als Ei-
gen zugekommen war.

Die erfolgte finanzielle Eigensténdigkeit enthob das Kloster, stindig mit
dem Erzbischof in Konfrontation zu liegen; der eigene Besitz gab ihm Frei-
heit des Handelns fiir viele Belange des Klosters.

Haben diese Ubereignungen nun aber ausgereicht fiir die Bediirfnisse
der Gemeinschaft? Der Nutzen hing ab von den Ballungsgebieten dieses
Besitzes. Er dridngte sich zusammen im Siiden Salzburgs, abgesehen von
der Kirche St. Michael in der Stadt, lag er in Anif, Grédig und Mayrwies,
in Maxglan, Parsch (Weichselbaumhof) und Wals. Der Besitz hiangt also
territorial nicht zusammen, ist aber immerhin leicht erreichbar. Das andere
Ballungszentrum bot Seekirchen mit Rutzing und Bairham, Taging; ein
drittes das Land um Teisendorf mit Anger und Weildorf. Alle anderen wie
Breitenau in OO und Griinzing in Niederbayern waren wahrscheinlich
Einzelbesitz der salzburgischen Kirche, der ihr praktisch wenig Nutzen
brachte und daher weggegeben werden konnte. Eine Verbesserung der
wirtschaftlichen Grundlage konnte nur erfolgen, wenn man einerseits eine
Erweiterung durch Kauf oder Schenkung erreichte, oder durch Tausch ein
zusammenhédngendes grofieres Areal bilden konnte. Und es mufite ja nicht
immer Boden allein sein. Geldzinse, wie sie damals immer mehr aufkamen,
konnten unter Umstdnden wichtiger werden als Sachwerte. Uber die stets
wachsenden wirtschaftlichen Verhiltnisse gewinnen wir einen Einblick
durch die Traditionsnotizen. Sie melden uns den Erwerb durch Schenkun-
gen an Sach- und Geldwerten, aber auch Sachwerten wie Wachs, Salz u. a.

Die erste grofie Schenkung erhielt Tito bereits zu Anfang seiner dbtlichen
Regierung durch die Goénnerin des Klosters, die edle Truta%2. War sie ver-
wandt mit Tito? Nach dem Tod ihres Gatten Weriand schenkte sie sich
ganz einem gottgeweihten Leben, wohl in einer eher sehr starken Bindung
an das Kloster St. Peter. Aus ihrem grolen Besitz iibergab sie den reichen
Besitz um Gotting bei Aibling, der aus 10 Eigenhuben (Mansen) mit deren
Kolonen bestand. Noch im 12. Jh. wird dieser Besitz vom Kloster direkt
verwaltet, obwohl er relativ weit von Salzburg entfernt war. Wenig spiter
iibergab der Kleriker Meingoz (Megingoz) bei seinem Eintritt ins Kloster
diesem seine Dienerin Gepa mit dem Eigentum durch seinen Bruder Gota-
bert*3, Meingoz finden wir in der Liste der St. Petrischen Ménche; er mufl
also noch vor 1004 in die Gemeinschaft** aufgenommen worden sein. Wo
Gepa lebte, ist nicht ersichtlich und ebensowenig, worin sein eventueller
Dienst bestand.

428UB 1, Nr. 2,255,
4 SUB I, Nr. 12, 259.
“ K. Forstner, Verbriiderungsbuch, 31, 1. Spalte.
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Wichtiger war die Vergrofierung des Seekirchner Besitzes. Tito gewann
dort einen bedeutenden Zuwachs durch die Schenkung der edlen Liut-
swind und des freien Tunzo*. Da die Vergabe an das Kloster noch in Anwe-
senheit des St. Petrischen Vogtes Adalpert geschieht, mufs die Schenkung
zwischen 990/1015 erfolgt sein. Adalpert war frither Vogt des Erzbischofs
Friedrich, dort wurde er vom neuen Vogt Tutilo abgeltst, sein Nachfolger
Sigibert amtiert unter Kaiser Heinrich II. also nach 1014. Die Abhdngigkeit
der beiden Geber voneinander ist noch nicht geklart. Liutswind iibergab
durch ihren Sohn Tundolf ihren Eigenbesitz in die Hdnde des Abtes und
seines Vogtes Adalpert und bei dieser Gelegenheit schenkte der genannte
Tunzo auch seinen Besitz in Rutzing mit 2 Horigen als Seelgerit fiir den
Fall seines Todes. Der Ausdruck der Ubergabe durch Tunzo talem propieta-
tem . . . hereditarie possidendam wird wohl bedeuten, daf8 dieses zu Erbrecht
besessene Gut zum Eigentum der genannten Liutswind gehort hat. Als
Liutswind ihren Besitz nun iibergab, tiberliefs auch Tunzo fiir den Todesfall
diesen Erbrechtbesitz. Moglicherweise hatte er keine Nachkommen.

Eine weitere Vergroferung in diesem Bereich bildet die Schenkung eines
Besitzes des Puopo in Berndorf*¢ zwischen 990-1004. Puopo war ins Kloster
eingetreten und wurde dort bereits 1004 als Diakon gefiihrt. In der Zeit
Titos entstand ein wichtiges Wirtschaftszentrum um Oberndorf/Laufen.
Hier gelangte im Trennungsakt kein Besitz an St. Peter. Wieder iibergab
ein Vater, der getreue Perchtold, beim Klostereintritt seines Sohnes, der
leider nicht genannt wird, seinen Eigenbesitz zu Lindach*? mit 5 Horigen,
freilich mit Wahrung seines Nutzungsrechtes bis zu seinem Tode. Da wir
den Namen des Sohnes nicht kennen, wird eine Datierung schwer. Tito hat
diese Schenkung personlich vor den Zeugen entgegengenommen, offenbar
sind damals 2 Rechtshandlungen durchgefiihrt worden, weil noch eine
zweite Zeugenreihe ersichtlich ist. Wenig spater kommt noch ein Besitz zu
Reut zwischen Lamprechtshausen und Arnsdorf*® hinzu, den der freie
Puopo gibt. Giiter in Holzhausen und Riedlkam vergrofiern den Besitz um
das Jahr 1000. Der bereits genannte Puopo brachte beim Klostereintritt auch
in dieser Gegend mit Zustimmung der edlen Frau Uta (Ota) und ihrer
Schne Raffolt und Hartwik (offensichtlich Verwandte) seinen Eigenbesitz
zu Holzhausen, Uta gab dann noch die Hiilfte ihres Besitzes in Riedlkam
hinzu. Die Ubergabe erfolgt in feierlichster Form in die Hiande des Erzbi-
schofs Hartwik, des Abtes Tito und des Vogtes Adalbert. Auch da behalt
sich Uta die Nutzniefung bis zu ihrem Tode vor.

Die unmittelbar um die Stadt Salzburg gelegenen, im Trennungsbericht
genannten Besitzungen schienen sich in der nidchsten Folge nicht erweitert
zu haben. Dem standen erzbischofliche und kirchliche Interessen entgegen.

45 SUB I, Nr. 14, 260.
46SUB 1, " Nr.*20, 262,
A-BUBT, Ny 16,261
B SUBIL NP "398, 272,
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Eine Erweiterung des Besitzes erfuhr das Kloster nur in Anif*? durch einen
Jahrtag fiir den verstorbenen Erzbischof Hartwik. Da Hartwik am 5. 12. 1024
gestorben ist und Tito am 18. 2. 1025, muff die Schenkung dazwischen
erfolgt sein. Der konigliche Vogt Kaiser Heinrichs II., Odeschalch, mufite
diesen Besitz aber erst von einem gewissen Herwolf erwerben, um ihn fiir
diesen Zweck des Seelgerits verwenden zu konnen.

Der tibrige Besitz verteilte sich aber auf einen breiten Raum im heutigen
bayerischen Gebiet zunachst auf kleine, weit auseinanderliegende Giiter, die
im Laufe der spdteren Zeit sich vergrofierten oder aufgegeben wurden.

Das néchste dieser Iteme war ein Gut zu Tiirk bei Reichenhall, das in den
ersten Regierungsjahren des Tito an St. Peter kam, noch unter Erzbischof
Friedrich 1., zwischen 987-991. Die proprietas ad Turia gab eine getreue
Chunigund in Gegenwart des Erzbischofs Friedrich und seines Vogtes To-
tilo an Abt Tito und seinen Vogt Adalpert. Es war als Seelgerit fiir ihre ver-
storbenen Eltern und fiir ihr eigenes Seelenheil. Spéter schenkte der Edle
Einhart zu dem Salinenteil Tragara auch 2 Ummarkungen Pruoil (2 septa se-
pire = umgrenzen) mit dem innerhalb der Umgrenzung befindlichen Haus
und 5 Joch, wobei 13 abgegrenzte Streifen (XIII virgis mensuratis) ausge-
nommen werden®?. In der gleichen Zeit {iberlie} St. Peter Frau Eccha bei
Ubergabe ihrer Sohne Engildeo, Gotabert und Willihalm zu Reichenhall
eine Hofstatt, 2 chamarsidili einen umgrenzten Besitz und 12 Horiges!.

Im nérdlichen Teil um Waging begann sich ein groferer Besitz zusam-
menzuballen. Hier schenkte der (edle!) Kleriker Pilgrim seinen Besitz in Ta-
ching (bei Waging) mit allen Hérigenfamilien. Dazu gehorte eine Miihle
(mola); der molinarius, seine Frau und die Kinder werden mit dazu an
St. Peter iibergeben, aber auch Fischwasser am See. Pilgrim iibergab auch
diesen Besitz samt den Fischern und ihren Familien. Da als Vogt des Klosters
Weriant genannt wird, kann diese Schenkung erst ab 1002 erfolgt sein.
Der Name Pilgrim scheint in den Ménchslisten nicht auf, so kann es sich
nicht um ein Eintrittsgut handeln.

Auch in der Gegend von Eggenfelden in Bayern schien sich zwischen
995-1002 ein groferer Komplex zu entwickeln, und zwar durch die Schen-
kung eines herzoglichen Gutes. Herzog Heinrich IV. von Bayern errichtete
ein Seelgeridt im Kloster fiir sich (pro remedio animae suae) und gab dafiir eine
Hube mit zwei Manzipien am Tiefstdttbach bei Eggenfelden. Auf Bitten des
Abtes heifit es, was uns vor mehrere Fragen stellt. Die Schenkung bestitigt
spater Heinrich, jetzt als Kénig, also nach 1002. Auf diesem Hof saf8 der
Barschalk Azacho. Die Mutter Heinrichs, Kysla, mufste dazu ihre Zustim-
mung gebens2,

In Eggenfelden hatte Tito eine Arrondierung des St. Petrischen Besitzes
durch einen Tausch von Giitern bei Kramsach/Tirol versucht. 1014 hatte

49 SUB I, Nr. 35, 270.

S0 SUB I, Nr. 40b, 273.

51 Detto.

S28UB I, Nr. 32, 269; Nr. 33, 270,
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ein Kleriker Richolf als Seelgerit fiir sich und seine Eltern zu Kramsach/Ti-
rol einen Besitz gegeben®3. Der Besitz war fiir das Kloster zu abgelegen und
sollte nun von Tito gegen Giiter am Hammersbach bei Tiefstitt einge-
tauscht werden®*. Die Kramsach-Giiter gingen an den Vogt des Kaisers
Heinrich II., Odaschalch und an Vuichard, wogegen dieser seine Giiter zu
Hammersbach an das Kloster vertauschte. Der Tausch zeigt deutlich das
Bestreben Titos auf, kleine Wirtschaftszentren zu schaffen, von welchen die
Verwaltung leichter durchgefiihrt wurde. Zwischen Miihldorf und Wasser-
burg erhielt das Kloster durch die edle Adala, Witwe nach Graf Engil-
bert II., einen Eigenbesitz zu Pietenberg bei Kraiburg vor dem Jahre 1025%
als Seelgerdt fiir ihren verstorbenen Gatten.

Uberschauen wir, was Kloster St. Peter in den Tagen des Tito an Grund
und Boden erworben hat, miissen wir feststellen, dafs sich dieser Besitz im
Flachland des heutigen salzburgischen und bayerischen Raumes befunden
hat, dazu das entfernte Gut Breitenau bei Lambach in OO.; im Gebirge
hatte St. Peter keinen Grundbesitz. Es hatte zwar von Heinrich II. einen
gewaltigen Besitz mit dem Gut Admont erhaltens®, der vorldufig vom Ko-
nig in die Hande des Salzburger Erzbischofs Hartwik gelegt worden war,
der dem Kloster jedoch erst nach dessen Tod zufallen sollte. Es hitte ein
Hoffnungsgebiet fiir die Abtei werden kénnen. Aber die Erzbischéfe haben
dieses Gebiet nicht aus der Hand gegeben und Gebhard stattete spater
damit das neu gegriindete Bistum Gurk wie die neue Abtei Admont aus.

Wie die Verwaltung des St. Petrischen Grundbesitzes durchge-
fithrt wurde, kénnen wir fiir die Zeit Titos nicht mehr feststellen. Vielleicht
war sein Umfang fiir eine grofiere Organisation noch nicht geeignet. Erst
durch weitere Schenkungen in den nichsten Jahrzehnten wird eine straffe
Organisation denkbar, wie sie um das Jahr 1260 (HsB1) im altesten Urbar
von St. Peter sichtbar wird. Das officium Pirgel vom 1260 erfafit Monchhau-
sen mit dem Weichselbaumhof, Mayrwies und Besitz gstlich der Stadt, das
officium in Levge Salzburg bis Grodig, das officium ultra Salam die Gebiete um
Reichenhall, das officium ultra Levbenov, bzw. das officium ultra Salzach, das
Seekirchner Gebiet mit den Unterdmtern Oberndorf, Eching usw. Leider
erstreckt sich das genannte Urbar um 1260 nicht mehr auf den aufier dem
Land Salzburg gelegenen Besitz.

Entwickelte sich St. Peter bereits damals zu einem wirtschaftlich bedeu-
tenden Faktor in Salzburg durch seinen Landbesitz, so erwarb es auch
notwendige Gewerbebetriebe, wie Salinenanteile, Mithlen, Fischereirechte
usw. Besonderes Interesse scheint damals am Erwerb von Salinen bestan-
den zu haben, méglicherweise auch an dessen Vertrieb. Einen solchen
Salzanteil erhielt das Kloster in Reichenhall®? von einem Edlen Einhard fiir

S3. IR Nl DD 73
SHGUB T, Nr. 36, 270.
S5GUB 1, Nr: 43, 274,
56 SUB II, Nr. 68 vom 7. 12. 1006.
57SUB I, Nr. 40, 272.
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eigenes Seelenheil und das seiner Gattin und Tochter; er schenkte den
Briidern den Salzplatz Tragara (locum petellae Tragara vocato). Ebenso iiber-
gab ein gewisser Gummar, Vater des Jagob®®, bei Eintritt seines Sohnes ins
Kloster einen Salinenanteil zu Reichenhall®® (locum patellae ad Tragara) mit
zwei Horigen. Weitere Anteile an Salz erhielt das Kloster durch eine ge-
treue Frau Eccha, die ihre Sohne Engildeo, Gotabert und Willihalm zum
monastischen Leben entldfit®®, nebst Landgut auch 2 Salzstitten zu Galga-
nara®!. Diese Schenkungen sind der Grundstock fiir den relativ reichen
Anteil des Klosters an dem Reichenhaller Salzgut geworden.

Neben dem Erwerb der Salzanteile kamen natiirlich auch andere Wirt-
schaftszweige dem Kloster zugute. Zu Taching hat es eine Miihle erwor-
ben®?; von einem edlen Kleriker Piligrim einen Gutsbesitz cum mola et moli-
nario atque cum uxore et filiis.

Auch Fischereirechte erhielt das Kloster am Wagingersee vom selben
Kleriker Piligrim; hier werden auch gleich die Fischer mit ihren Familien in
die Untertanigkeit des Klosters gebracht.

Die Wirtschaft baute auch schon auf einer gesicherten Geldwirtschaft
auf. Sie mufite der Monchsgemeinschaft jene Mittel fiir den taglichen Ge-
brauch, fiir den Kauf von Sachwerten, fiir Bezahlung der Handwerker
usw. verschaffen. Im taglichen Gebrauch der Stadt war Geld wichtiger als
die Sachwerte und Liegenschaften. Die Traditionsnotizen spiegeln die
Notwendigkeit, auch {iber einen Geldvorrat zu verfiigen, stark wider. Da
man solche Zinsen leicht aus den Augen verlieren konnte, falls sie nicht
aufgezeichnet wurden, mufiten sie (notwendiger als ein Sachwert) vor al-
lem anderen verzeichnet werden. Vielleicht liegt tiberhaupt darin der Sinn
dieser Traditionsnotizen. Man benétigte ja auch die Zeugenaufzeichnungen
dieser Ubergaben, um sie gegebenenfalls namhaft machen zu kénnen.

Der Geldertrag schwankt zwischen 1 bis 5 Pfennige. Soweit wir Notizen
unter Tito tibersehen konnen, werden 5mal 1 Pf, 8mal 2 Pf, 3mal 3 Pf, 1mal
4 Pf und 4mal 5 Pf an Dienst gegeben, in Summa also 54 Pf. Welchen Wert
man auf die piinktliche Bezahlung gelegt hatte, ersieht man deutlich aus
den Strafverfiigungen. Mit Sdumigen hat man in der Regel 2-3 Jahre Ge-
duld, dann aber muf8 der betreffende Siumige im darauf folgenden Jahr die
gesamte Schuld begleichen, sonst fillt er in die Horigkeit des Klosters. Der’
Ausdruck dieser Untertdnigkeit lautet servitus, der Mann wird ein cotidia-
nus servus®® oder ein praetendarius servus®4, ein proprius servus®s, er wurde

58 Das Verbriiderungsbuch kennt ihn noch nicht; im Chron. Nov. scheint er auf.

59 SUB I, Nr. 41, 273.

* Im Verbriiderungsbuch 1004 scheinen sie nicht auf; in der Liste des Chron. Nov.
nur Gotabert und Willihalm.

S1SUB I, Nr. 44, 274.

%28UB I, Nr. 35, 270.

% Trad. St. P., SUB I, Nr. T

¢ Trad. St. P., SUB I, Nr. 8, 9.

® Trad. St. P., SUB I, Nr. 11, 23, 24.
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dem perpetuo jugo unterworfen®®, noch deutlicher scharft der Ausdruck die
Unterwerfung durch servili jugo® oder subjiciatur servituti®®. Die aller-
meisten Berichte sprechen von solchen Strafverfiigungen; ob und wie sie
dann wirklich eingetreten sind, wird nicht verzeichnet.

Geldzinse konnten auch umgewandelt werden in andere Dienstleistun-
gen, wie z. B. Wachsdienst. Sie werden ausgetauscht gegen 1 Pf%°, nur
einmal gegen 2 Pf’° und einmal fiir 5 Pf7'. Vielleicht ist auch zu beachten,
dafs sich die Wachsdienste nur am Beginn der Aufzeichnungen mehren,
dann aber ganz verschwinden. Offenbar konnte sich das Haus fiir die Be-
diirfnisse des Hauses und der Kirche durch Eigenproduktion versorgen.
Andere Naturaldienste werden in den Traditionsberichten nicht erwihnt.
Indessen enthdlt ein unvollstindiges Urbar’? aus dem Ende des 11. Jh.s
doch eine namhafte Liste von Naturalabgaben, die ihre Grundlage in frii-
heren Abgaben haben miissen. Ob dies bereits in der Zeit Titos der Fall
war, findet sich keine Notiz, aber was sollten schon die Hufen anderes ein-
bringen als Naturaldienste ans Kloster.

Eine Organisationsform der Wirtschaftsverwaltung gab es sicherlich
schon zur Zeit Titos. Denn daf8 sich ein Wirtschafter mit den Fragen der
Wirtschaft abmithen muf, verlangt der hl. Benedikt in seiner Regel; er be-
kommt dafiir auch einen Gehilfen, wenn ein solcher erforderlich sein soll-
te. In den Traditionsnotizen scheint ein solcher nicht auf, der Abt selbst mit
seinem Vogt nahm die Ubergabe eines Objektes an. Ein einziges Mal wird
ein Propst genannt, als eine Stiftsdienerin Suanehild (ancilla s. Petri) ihren
Diener (serous) Heimo zu einem jdhrlichen Dienst von 3 Pfennigen durch
den praepositus Wezilo an das Kloster iibergab?. Offensichtlich war hier der
praepositus im Sinne eines Meiers gemeint. Da wir aber nicht entnehmen
konnen, wo dieser Heimo seinen Dienst entrichten mufte, kann der prae-
positus auch als Verwalter eines der Wirtschaftszentren verstanden werden
und mufd nicht unbedingt das zentrale Amt im Kloster ausgeiibt haben. Da
in keiner der Konventualenlisten eine Amtsbezeichnung beigefiigt ist, ist
die Zuweisung unmoglich. Der Name Wezilo ist nirgends enthalten, es
ware also moglich, daff es sich um einen Laienverwalter handeln konnte.
Erst 1090 taucht ein praepositius monachorum Perchtold auf’¢. Diese Bezeich-
nung kann nicht im Sinne eines Priors aufgefait werden. Es muf also da-
mals schon eine Zentralstelle fiir die Verwaltungstitigkeit der Finanzen
durch einen Ménch gegeben haben. Diese Bezeichnung finden wir dann in

56 PradySEiRSUBIT) Ni.il7.

STiTrad o SteB.. SUB:L Nr:. 25,

SETrad S PanSTB: 1, Nr: 26.:29:

62 SUB I, Nr. 13, 259; Nr. 18, 262; Nr. 22a, 264.

TOSWIBAL "Nr. 30:°267.

THEUB, N 14, :258.

72 SUB I, 310-311: Verzeichnis der Naturaldienste bestimmter Gebiete.
73 SUB I, Nr. 10, 258.

74 SUB I, Nr. 108 ¢, 303.
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der Folge haufiger”. Erst spater treten die bekannten Bezeichnungen auf:
1140 wird eine camerarius Perchtold’® genannt, in der gleichen traditio auch
ein eleemosinarius Reginbert. Thm war die Armenbetreuung anvertraut gewe-
sen. 1079 wird ein cellerarius erwahnt, und zwar als Zeuge in einer Schen-
kung?”. Ob dieser Pezili aber dem Kloster angehért hat, kann man in Frage
stellen.

Die Vogtei

muf} in diesem Zusammenhang auch Erwdhnung finden’8. Die Institution
war von Karl dem Groflen fiir alle kirchlichen Institutionen angeordnet
worden, vor allem fiir die Grundherrschaften. Die Viogte waren keine
Reichsbeamten, das waren die Grafen, die missi, denen sie unterstellt wa-
ren, sie bildeten sich aber im Laufe der Zeit zu einer Art Beamtenstand
heraus. Zuerst vom Konig fiir die Kirchen bestellt, wurden sie spdter von
der Kirche berufen. Sie hatten Anspruch auf einen Lohn, entweder als jahr-
liche Abgabe der Kirche oder des bevogteten Kirchenvolkes. Aus diesem
Grunde war dieses Amt sehr begehrt und die Kirche mufite sich der méach-
tigen Familien fiir dieses Amt bedienen.

Nicht ganz klar sehen wir die Entwicklung in St. Peter. Vor der Tren-
nung bendtigte das Kloster keinen eigenen Vogt. Der Erzbischof war ja
auch gleichzeitig Abt dieses Klosters und so fungierte der erzbischofliche
Vogt gleichzeitig als klosterlicher Schutzherr. Der Bericht der Trennung
von 987 meldet uns dies” so. Zunichst dnderte sich unter Friedrich I
nichts. Auch nach der Trennung vertrat der erzbischéfliche Vogt Adalpert
(Odalbert) das Kloster. Es muff noch unter Friedrich I. zu Zerwiirfnissen
zwischen Erzbischof und Vogt gekommen sein, deren Folge es war, daf
sich Friedrich von seinem Vogt Adalpert trennte und sich einen neuen
Vogt (Totilo) wihlte8?. Nach dem Tode Friedrichs (991) hat offenbar der
Nachfolger Erzbischof Hartwik den Streit geschlichtet und Adalpert wieder
als Vogt aufgenommen; Adalpert diirfte einem bedeutenden Geschlecht
angehort haben. Wir finden in der ersten Zeit Hartwiks Adalpert wieder als
Vogt beider fungieren8!. Dies hat wahrscheinlich Hartwik gedndert, denn
spéter scheint Adalpert nur mehr als Vogt des Klosters allein®? auf.

"5 Ein praepositus monachorum Otto wird 1127 erwihnt, der Weinberge kauft. SUB I,
Nr. 169, 339.

78 SUB I, Nr. 194, 339.

7SUB I, Nr. 71, 287.

"8 Vergleiche dazu Fr. Martin, Kirchliche Vogtei im Erzbistum Sbg. In: MGSLk 46
(1906), S. 339-436, betr. St. Peter S. 369f.

' SUB'Y, Nr. 1, 258.

80SUB I, Nr. 31, 268.

$15UB I, Nr. 20 a, 263.

82 SUB I, Nr. 14, 260.
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Nach dem Vogt Adalpert war unter Tito Graf Weriant II.8 Klostervogt.
Nach Hauthaler diirfte seine Gemahlin Willipirch die Schwester des Gra-
fen Eberhard von Eberstein gewesen sein®4. Er hat noch bei der Errichtung
eines Jahrtages fiir den verstorbenen Erzbischof Hartwik (f 1023) zusam-
men mit Tito (i Febr. 1025) mitgewirkt, also noch 1024 seines Amtes gewal-
tet. Im gleichen Jahr aber muf8 schon der Nachfolger Sigihard bestimmt
worden sein. Zusammen mit Tito hat er noch einen Jahrtag der Eccha fiir
ihren verstorbenen Gatten Gerhoh®® bestimmt. Sigihard ist der Sohn des
Grafen Engelbert II. (f vor 1025) und der Adala, die eine grofie Wohltiterin
des Klosters war und eine bedeutende Schenkung gemacht hatte®. Sigi-
hard war verheiratet mit Pilhilde, der Mitbegriinderin der Abtei Michael-
beuern; sie wurde die erste Abtissin des von ihr dort begriindeten Frauen-
klosters. Vogt Sigihard besafi die Vogtei weit iiber Tito hinaus bis zum Jahr
1044. In diesem Jahr hat er in der Schlacht bei Menf6 den Tod gefunden?®’.

Niheres erfahren wir iiber die Tatigkeit der Klostervigte in St. Peter
nicht, als daf sie bei Rechtsfillen anwesend sein mufsten und dafi der an-
wesende Abt durch ihre Hénde die Traditionen empfangen mufste. Die Art
ihrer Entlohnung ist uns auch nicht iiberliefert. Da es sich bei ihnen meist
um die groSen Wohltiter der Abtei handelte, diirfte die Entlohnung mehr
eine symbolische gewesen sein.

Was Tito begonnen, haben seine Nachfolger weiter ausgebaut, auch
wenn wir die ndchsten Geschicke des Klosters nicht klar iiberschauen kon-
nen. Titos Nachfolger Mazelin taucht wie ein Schatten auf. Wir wissen
nicht, woher er gekommen und wann er eingetreten (erst nach 1004?) ist.
Hatte ihn Erzbischof Gunther oder Dietmar zum Abt berufen oder ist er
vom Konvent gewéhlt worden? Wir kennen von ihm nur die einzige Ge-
schichte oder Legende, dafi er widerrechtlich Reliquien der hl. Erentrudis
an sich genommen, dafiir BufSe getan, als Abt abgedankt und als Eremit auf
dem Gaisberg gelebt haben soll. Dies alles deutet auf die grofse Frémmig-
keit hin, die im Kloster geiibt worden sein mufs. Eine einzige traditio wird
ihm in der Sammlung zugeschrieben®, die wohl zu Beginn seiner Regie-
rung geschehen sein wird.

Was bedeutete die Trennung vom Erzbistum fiir das Stadtkloster? Im-
merhin blickte St. Peter auf eine mehr als 300jahrige Geschichte zuriick
und was es geleistet hatte, darauf konnte man stolz sein. 987 war der ur-
spriingliche Zweck der Mission und kulturellen Aufbauarbeit in andere
Hénde gelegt worden. Was dem Kloster blieb, war die Arbeit im Lande
selbst, die Schau nach innen, aber nach aufien Bildung und Wissenschaft

83 SUB I, Trad. St. Peter, Nr. 33, 34, 35, 37.
8 SUB I, Nr. 34, 269, Anmerkung.

85°6UB I, Nr. 44, 247,

86 SUB I, Nr. 44, 274

87 SUB I, 203, Anmerkung zu Nr. 28.

8 QUB I, Nr. 47, 276.
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auszustrahlen in die nichste Umgebung. Dieser verengte Wirkungskreis
aber mufite innerlicher und intensiver gestaltet werden. Das war der Sinn
der Trennung des Jahres 987.

Archivalien: Archiv St. Peter [= ASP], Hs A 9-11, 131-132.
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