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Die Abtei St. Peter als Salzproduzent und
Montanunternehmer

Von Fritz Koller — Salzburg

Der hervorragende Anteil St. Peters an Erschlieffung und Produktion der
Salinen in der Umgebung der Stadt Salzburg ist zu Unrecht ebenso nur
wenig bekannt wie die Rolle der Abtei als Gewerke im Erzbergbau.

Sporadisch seit dem Neolithikum, intensiv seit der Hallstattzeit erfolgt
die Salzgewinnung im Salzburger Becken und seinen Randgebieten ab-
wechselnd in den Jahrtausenden, jedoch ununterbrochen bis in die Ge-
genwart an einer Mehrzahl von Aufbriichen der salzfithrenden Schichten.
Im Mittelalter stand bis gegen das Jahr 1200 davon allein die Saline Rei-
chenhall in Betrieb. Umgekehrt zum Quellenmangel als dem Regelfall
dieses Zeitraumes behindert hier eine kaum iiberschaubare Fiille von Nach-
richten — Bedeutung von Salz und Ort unterstreichend — eine durchgrei-
fende Interpretation. Die zahlreichen Verzeichnisse des Besitzes der Abtei
St. Peter in Reichenhall vom frithen 12. Jh. bis zum ausgehenden 18. Jh.
sind Grundlage fiir den Versuch des Verstehens der Gegebenheiten im
Hochmittelalter und ihrer Verdnderungen im Spatmittelalter. Dabei bleiben
Verflechtung und Streit um die komplizierten Herrschaftsverhéltnisse in
Reichenhall — von St. Peter als Eigenkloster des Erzbischofs von Salzburg
und nur als Objekt erlebt — aufser Betracht, wahrend sich Fragen der Orga-
nisation und Technologie anhand der Giiterverzeichnisse in den Mittel-
punkt dridngen. Die 1979 fertiggestellte Regensburger Dissertation von
Lutz-Heiner Wanderwitz fafst Ediertes zusammen, bringt wertvolles Neues
und entwirft ein umfassendes Bild!. Abgeschlossen erscheint die Causa
keineswegs.

Bei der Giitertrennung zwischen Erzbischof und St. Peter 987 erhielt die
Abtei in Reichenhall keinen Anteil. Zuwendungen solchen Besitzes setzten
jedoch in unmittelbarer Folge ein. Die Ubergabe von Pfannstitten, Solean-
teilen, Wald und additiven Einrichtungen wie einer Kiiferwerkstatt arron-
dierte sich bis zu Beginn des 12. Jh.s zu stattlichem Umfang?. Auch geziel-

! Lutz-Heiner Wanderwitz, Das mittelalterliche Salzwesen in Bayern, masch.
geschr. Inaugural-Diss., Regensburg 1979.

* Neben den zahlreichen Eintragungen von einzelnen Ubertragungen in den Tradi-
tionscodices von St. Peter, ed. in: Salzburger Urkundenbuch, hg. v. W. Hautha-
ler u. F. Martin, 4 Bde., Salzburg 1910-1933 (im folgenden abgek. als SUB) I,
249ff., vgl. bes. d. do. ed. Gesamtbesitzverzeichnisse S. 388 n 167, S. 420 n
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ter Ankauf laBt sich erweisen. Dazu kam die Zueignung Unfreier, die be-
stimmte Salzmengen als jahrlichen Leibzins zu liefern hatten3. Aus ihnen
entstand die Reichenhaller Gruppe der familia Sancti Petri, die mit Angeho-
rigen wie Adalberius Chubilare bis in die Spitze des Siedeherrenpatriziates
reichte*. Den dinglichen Besitz der Abtei in Reichenhall fafit erstmals ein
Verzeichnis aus dem zweiten Viertel des 12. Jh.s zusammen®: Aufgrund
grofiteils unbekannter Schenkungen verfiigte St. Peter zundchst tiber drei
patellae. Unter einer patelln verstand man in diesem Zeitraum in Reichenhall
eine moglichst autarke Organisationseinheit der Salzproduktion®. Zu ihr
zdhlten Soleanteile, Pfannstatten (terminologisch von patella als locus patellae
oder locus patellaris abgehoben), Nebengebaude und im Idealfall — bei den
St. Petrischen allerdings nicht erwdhnt — Anteile in den Salinenwaldern.
Aufler den drei patellze werden Grundstiicke sowie weitere Soleanteile und
loca patellae genannt, ohne daff sich deren produktionstechnischer Zusam-
menhang erkennen liefle. Bis gegen Ende des Jahrhunderts setzte St. Peter
seine Erwerbungen in Reichenhall fort. Neben Schenkungen, in deren
Reihe nun auch der Erzbischof als Donator aufscheint, kamen wertvolle
Anteile auf dem Umweg iiber nicht refundierte Darlehen — u.a. an Kreuz-
fahrer — in den Besitz der Abtei”. Von den Schenkungen erfolgte jene des
Ministerialen Friedrich unter Bezugnahme auf eine beabsichtigte Bestattung
in St. Peter, womit auch hier der materielle Hintergrund des von der Abtei
gegeniiber dem Domkapitel zdh verteidigten Sepulturrechtes sichtbar
wird®. Aufierdem bestatigte Erzbischof Konrad I. 1141 die Ubereignung des
Ertrages aus dem Zehent von 24 erzbischoflichen Pfannen®. Als sich
Schwierigkeiten beim Einheben ergaben — insbesondere gegeniiber dem
Stift Reichersberg —, 1oste Konrad dieses Recht drei Jahre spiiter gegen
Ubergabe einer Pfanne an die Abtei ab. Aufgrund vogteirechtlicher Pro-
bleme trat der Tausch allerdings erst unter seinem Nachfolger Eberhard I.
1159 in Kraft1©.

310 b, S. 451 n 366, S. 477 n 412 und S. 515 n 479 d; Wanderwitz (wie Anm. 1)
105-130; Im Gegensatz zu Wanderwitz (105) ziehe ich aus der Verstiickung der
patellae im Besitzverz. 1 (SUB I S. 388 n 167) nicht den Schluf, daf St. Peter
schon bei der Giitertrennung zwischen Erzstift und Abtei 987 Anteil in Reichen-
hall erhielt. Wéhrend eine Verstiickung das iibliche ist, lieBe sich das Fehlen des
wertvollen Reichenhaller Besitzes im Zessionsinstrument (SUB 1 S. 252ff. n 1) bei
dessen ausfiihrl. Giiterverz. nur schwer erkldaren. Als Kii f e rwerkstatt bezeichne
ich die SUB I S. 276 n 48 genannte zuperstat.

3SUB I S. 337 n 166 (Ankauf); S. 299ff. nn 99, 100, 104 (Salzzinser).

4SUB I S. 1111 u. bes. S. 420 n 310.

2 SUB 15688 n 167.

¢ Wanderwitz (wie Anm. 1) 459ff.

7SUBII n 338 b; 1S. 354 n 194 d, S. 368 n 222 a, S. 391ff. n 267, S. 427f. n 322.

8SUB I S. 403 n 283 a.

® SUB II n 204.

H0ISUB. I'5:1888:m:250; [linn 176, 215, 338 b:
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Die giinstige Entwicklung im Besitzstand fand allerdings keine Entspre-
chung in der Organisation. Den Patriziern der Reichenhaller Siedeherren
eigneten Soleanteile und Pfannstitten. Diese Autarkie in der Salzproduk-
tion begriindete in Verbindung mit der unvergleichlichen Prosperitat der
Saline im 12. Jh. ihr umfangreiches Vermodgen und erlaubte ihnen ein
selbstbewufites Auftreten. Mit den Worten animos vestros multis divitiis exe-
stuantes beschreibt eine Urkunde Kaiser Heinrichs VI. diesen Zustand, was
Herbert Klein zutreffend als aufgebliht von den vielen Reichtiimern wieder-
gibt'!, Es handelt sich dabei um ein besonders deutliches Beispiel dafiir,
wie sehr Rechtstitel — wenigstens zum Grofiteil kamen die Patrizier des
12. Jh.s aus der Zensualitdt — durch wirtschaftliche Verdnderungen ausge-
hohlt werden konnen. Schon in den Jahren um 1110 hatte eine Gruppe von
ihnen voriibergehend die Hailfte des Soleanteils der Abtei St. Peter ent-
fremdet?2. In der zweiten Hilfte des 12. Jh.s drédngten sie verstarkt in den
Produktionsprozef8. Thr Ziel bestand in der Ubernahme des Besitzes der
auswdrtigen Grundherrschaften durch ein Pachtverhiltnis. Durch ihre Stel-
lung entzogen sie sich einem vorbehaltlosen Zugriff, der fiir einen entfern-
ten Anteilseigner — wie den Abt von St. Peter — als Grundlage gedeihlichen
Eigenbetriebes notwendig gewesen ware. Beide Faktoren, untereinander
verbunden, fiihrten zu dem Ergebnis, daf8 St. Peter gleich anderen Grund-
herrschaften seinen Besitz zunehmend gegen Geld- und Salzzinse verpach-
tete. Bezeichnend ist in diesem Zusammenhang ein Rechtsstreit, den ein
Mitglied der familin Sancti Petri namens Otto Huzilo in den Jahren um
1150/60 ausloste. Ohne den Abt zu fragen, hatte er einen Soleanteil ver-
kauft. Wohl gelangte die Abtei iiber Einspruch wieder in dessen Besitz,
doch mufite seine Bewirtschaftung dem Kéufer gegen einen Pachtzins von
drei Pfund Pfennig jéhrlich tiberlassen werden!®. In einem Verzeichnis aus
der Mitte des 12. Jh.s scheint allein eine Pertha auf, die gegen Reichung von
zwei Pfund Pfennig pro Jahr ein Elftelanteil Sole an der Schopfstelle Steinar
innehatte. Bei ihr handelt es sich wahrscheinlich um die Witwe nach dem
schon erwahnten Adalbertus Chubilare oder einem Siedeherrn namens Liu-
told*. In einem Verzeichnis um 1190 kommen schon neun solche Verpach-
tungen vor'®. Etwa gleichzeitig stellte man in St. Peter iiberhaupt erstmals
eine Liste auf, die ausschliefilich Geld- und Salzeinnahmen aus dem ver-
pachteten Reichenhaller Besitz verzeichnete'®. In diesen Jahren trat fiir die
Abtei St. Peter durch ihr Engagement bei der Erschliefung der Konkur-
renzsaline Hallein voriibergehend die Gefahr eines Verlustes der Reichen-

11 Herbert Klein, Zur dlteren Geschichte der Salinen Hallein und Reichenhall, Vs. f.
S. W. 38, 1952, 306ff., wiederabgedruckt und im folgenden zitiert nach Mitteilun-
gen der Ges, f. Salzburger Landeskunde (im folgenden abgek. als MGSL), Ergédn-
zungsband 5, Festschrift Herbert Klein, 1965, 400.

12 GBS B2 1im 146,

3SUB 1 S. 438f. n 344.

4SUBIS. 451 n 366, S. 420 n 310 a, S. 344 n 180.

1SSUBIS. 477 n 412.

168UB 1 S. 515 n 479 d.
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haller Einnahmen auf?’. Erst nach dem Vertrag zwischen Erzbischof Eber-
hard II. und Herzog Ludwig I. von Bayern 1218 beruhigte sich das Ver-
héltnis wieder!®. Im &ltesten Gesamturbar St. Peters aus dem Jahr 1231
blieb der Raum unter der Uberschrift Halle unausgefiillt'®. Im zweiten Ur-
bar aus den Jahren um 1272 finden sich allerdings wieder die Einnahmen
aus der Verpachtung des Reichenhaller Salinenanteils??. Sie beschridnken
sich auf die Schopfgalgen-Anteile an der Fassung der Solequellen am Fuf3
des Grutten: Je ein Pfund Pfennig wurde von einem Neuntel vom Penzin-
ger- und von einem Siebtel vom Siebenteilergalgen gereicht, zwei Pfund
von einem Fiinftel vom Fiinfteilergalgen. Von einem Angoz — wohl ein Be-
hiélter fiir die Aufbewahrung der Sole auf ihrem Weg vom Galgen zur
Pfanne —, der zum Fiinfteiler gehorte, erhielt St. Peter ein halbes Pfund.
Das dritte Urbar, nur wenige Jahre nach dem zweiten verfait, bietet ein
dhnliches Bild?!. Allerdings erscheinen die Zinse durchwegs verdoppelt
und um den Ertrag von einem Viertel eines Siebenteils — wohl am Sieben-
teiler — vermehrt. 1369 dienten Fridericus Séchsel und Georius Haslinger
wieder den Zins in alter Hohe vom Fiinfteiler und dem Anguff bzw. vom
Penzinger??. Der Siebenteiler findet keine Erwidhnung mehr. Beide Fami-
lien treten auch noch am Beginn des 15. Jh.s als Pachter in Erscheinung,
ehe sie von den Siedeherrn Mayrhofer und Stainhauffen abgelést wurden.
Diese beide verdrangte schlieflich im Zuge der Monopolisierung der Rei-
chenhaller Salzproduktion in landesfiirstlicher Hand bis 1523 der Herzog
von Bayern?3. Unverdndert beschreiben auch noch die Urbare ab dem
16. Jh. den Anteil St. Peters mit den Bezeichnungen Fiinfteiler — einschlief3-
lich des zugehorigen Angusses Kiemseer — und Penzinger?*. Der Verfasser
des Urbars von 1523 trug allerdings den neuen technischen Gegeben-
heiten — 1437-1440 hatte Erhard Han die Schopfgalgen durch ein mit Was-
serkraft betriebenes Kiibelschopfrad ersetzt?® — mit dem Zusatz Rechnung:
Und wiewoll die obgeschriben nam jezo verckhert sein, weill die wasser nun anders
zuegericht sein, so mag doch nichts weniger umb versessen dienst bemelte wasser
irren und vorhalten als der stat umb zinfl recht und von alter her chomen istS.
Davon reichte der herzogliche Salzmaier in Reichenhall bis ans Ende des

17 SUB II n 489; Fritz Koller, Hallein im frithen und hohen Mittelalter, in: MGSL
116, 1976, 43.

B SUB M 732!

19 Archiv der Erzabtei St. Peter in Salzburg (im folgenden abgek. als ASP) Hs B 1
foli 2 v:

20 ASP Hs B 2 fol 38 r (Bleistiftfolierung).

21 ASP Hs B 3 fol 1a v.

22 ASP Hs B 6 fol 102 r (zur Datierung vgl. MGSL 100, 1960, 101 = Erg. Bd. 5, FS
Klein, 1965, 43).

233ABP Hs B 211 2. Blatt 13 HS'B'212 fol 8 r, .

24 ASP Hss B 212, 214-220.

* Heinrich Kurtz, Die Soleleitung von Reichenhall nach Traunstein 1617-1619, in:
Abhandlungen u. Berichte aus dem Deutschen Museum, 46, 1978, Heft 1/2, 28f.

26 ASP Hs B 212 fol 8 v.
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18. Jh.s jedes Jahr zu Marid Geburt oder am Fest des hl. Michael 20 Schil-
ling Pfennig vom ehemaligen Fiinfteiler-Anteil samt Angufi und 9 Schilling
Pfennig vom ehemaligen Penzinger-Anteil, was in Guldenwéhrung umge-
rechnet zusammen vier Gulden, acht Kreuzer und vier Heller ergab?’. Das
bedeutete natiirlich nur einen Anerkennungszins. Da St. Peter demgegen-
tiber in Reichenhall eine Vielzahl an Krautgérten verpachtet hatte, deren
Ertrag sich wesentlich hoher stellte, figuriert das Amt Reichenhall in den
Verzeichnissen der Abtei ab dem Spétmittelalter als officium hortorum. Im-
merhin verdient festgehalten zu werden, dafs St. Peter an der herzoglich-
bayerischen Saline Reichenhall wenigstens durch einen Rechtstitel rund
300 Jahre langer Anteil hatte als an der erzbischéflich-salzburgischen Saline
Hallein.

Gleichwie fiir die Verdnderung in der Organisation (Eigenbetrieb-Ver-
pachtung) bieten die Reichenhaller Giiterverzeichnisse der Abtei St. Peter
auch wertvolle Hinweise fiir die Technologie der Salzproduktion vor allem
im 12. Jh. Die Schwierigkeit fiir das Verstehen des technischen Ablaufs der
Salzproduktion, insbesondere der Soleférderung, im Hochmittelalter be-
steht darin, da8 die Nachrichten stets nur von einem salinarius fons spre-
chen, aber gleichzeitig ca. dreiffig loca nennen, an denen die Sole zutage
trat. Das hat in der dlteren Forschung zur Annahme eines Brunnenbezirks
gefiihrt, in dessen Bereich aus ca. 30 Brunnen im 12. Jh. die Sole gefordert
wurde. Angaben iiber Beschaffenheit und Speisung dieser Brunnen fehlen,
der terminologische Nachweis in den historischen Nachrichten unter-
bleibt?8. Der jiingsten Arbeit, die davon abweichend 30 Schopfvorrichtun-
gen an einem oder wenigen durch Solequellen gespeisten Becken an-
nimmt, ist jedenfalls eine klare Diktion zugute zu halten?. Freilich setzt
. diese Annahme eine sehr weitrdumige Anlage zum Auffangen der Sole-
quellen und — bei 30 Schopfvorrichtungen — auch eine ganz enorme Schiit-
tung voraus. Mit dem Befund am Ende des Mittelalters pafit diese Ansicht
nicht zusammen. Nach der Erweiterung des Schachtes der einzigen Quell-
fassung 1507-1512 betrug sein Durchmesser lediglich 8,5 Meter. Fiir die
einschneidende Verdnderung (Reduktion) der angenommenen weitldufigen
Quellfassung der Jahre um 1200 mit ihren 30 Schopfgerdten und dem im
Vergleich dazu bescheidenen Zustand um 1500 fehlt jede Nachricht. Die
Steigerung der Produktion vom Spétmittelalter bis zum Beginn des 16. Jh.s
weist im Gegenteil in die umgekehrte Richtung?®. Damit gewinnt die &ltere
Ansicht von einer Mehrzahl an dislozierten Brunnen wieder an Bedeutung.
Das nétigt freilich zum Versuch, diese Brunnen in den historischen Quellen
zu identifizieren.

27 ASP Hs B 200 S. 1; Notizen iib. d. Entrichtung dieses Zinses enthalten auch die
,,Hauptrechnungen” (ASP u. a. Hss A 642, 712, 713, 717) und die ,,Dienstbii-
cher”” (ASP Hss B 30ff.).

28 Wie Anm. 41,

» Wanderwitz (Wie Anm. 1) 467 ff.

3 Kurtz (wie Anm. 25) 27, 34.
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Ende des Jahres 1143 oder Anfang 1144 iibergab Uastmfit, Tochter des
bekanntesten Vertreters des Reichenhaller Siedeherrenpatriziats jener Zeit,
des Enziman Halpirleib, und Witwe nach Heinrich, erzbischoflichem Richter
und Wechsler zu Laufen, einen Soleanteil in Reichenhall an St. Peter3l. Da
Erzbischof Konrad in der Amtsfithrung Heinrichs Unregelmifigkeiten zu
erkennen vermeinte, kassierte er die Stiftung, iiberlieff ihren Inhalt um Be-
sitz aufierhalb Reichenhalls vermehrt auf Intervention Konig Konrads III.
jedoch als eigene Zuwendung der Abtei. Diese Ubergabe umfafite in salina-
rio fonte portionem, que vulgo octava pars dicitur, in loco, qui apud illos pagenses
Tekkindorfariprét vocatur (Schenkung Uastmifit) bzw. octavam partem ague sa-
line in loco, qui super fontem Tekkindorferbret dicitur (Zuwendung EB. Konrads
= Bestitigung Kg. Konrads)3?. Damit tritt in den St. Petrischen Quellen
zum erstenmal der Begriff des b/pret in Erscheinung. Ansatz fiir seine In-
terpretation bietet eine Urkunde Kaiser Friedrichs I. von 1170. Darin er-
laubte Barbarossa dem Stift St. Zeno in Reichenhall, ut in fonte salis, refractis
paululum hinc inde inferioribus asseribus, in angulo, qui vulgariter Huntbrunnes-
crote apellatur, locus fieret, ad ponendum novem asserem, quem Hallenses vocant
Werchpret®3. Von dessen Ertrag sollte Sankt Zeno Dammbauten auffithren
lassen, um neue Uberschwemmungen Reichenhalls durch die Saalach zu
verhindern. Sieht man in diesem Werchpret ein Schutzbrett etwa zum Ab-
halten des Siiwassers, so befindet man sich im Einklang mit der Philolo-
gie, wird aber dem offenkundigen Inhalt des Begriffs nicht gerecht. Von
der Errichtung eines Schutzbrettes hatte Sankt Zeno keine Einnahmen zu
erhoffen. Das stand nur zu erwarten, wenn das Werchpret den Zugang zur
wertvollen Sole erdffnete. Dementsprechend wollte Zycha 1914 in den
,,Bretter(n) Schopfstellen ohne maschinelle Vorrichtungen sehen, ,,indem
von einer Briicke aus die Sole . . . geschopft wurde3#’. Wanderwitz folgt
weitgehend dieser Auffassung, findet aber auch den Kompromiff, von
. Jlehmbeschlagenen Brettern” zu reden, ,,die Stifiwasser abhalten sollten
und von denen aus man nur mit Eimern Sole schopfte’’3s.

Welcher von beiden Interpretationen man sich auch immer anschliefit, in
der Endsilbe -pret ist in jedem Fall eine Zimmermannsarbeit zu sehen. Die
erste Silbe, Werch-, bringe ich nicht mit dem Zeitwort werken (Wanderwitz:
Werchpret — ,,Werkbrett’) in Verbindung, unter dem man bei weiter Ausle-
gung sicher auch die Tatigkeit des Aufziehens von Sole subsummieren
kann. Der Ausdruck Werch/Wehr/Wohr findet im FluSbau in Mittelalter,

SR T'S. 8794, 11243,

SZEGLIB: Hlinn' 222:¢ 223

33 Monumenta Boica III, S. 545ff. n XIV; Stumpf Reg. n 4109.

3% Adolf Zycha, Aus dem alten Reichenhall, in: Festschrift k.k. Erzherzog Rainer-
Real-Gymnasium in Wien, Wien 1914, 141.

3 Wanderwitz (wie Anm. 1) 463f.; Anderwirts setzt er aber die Werchpreter auch
vollstindig den Schépfgalgen gleich: ,,. . . drei Galgen: der ,Huntgalgen’, der
Willibrehtare’ und das ,Schuberpret’.” (468£.).
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Neuzeit und Gegenwart als Begriff fiir Kunstbauten zur Regulierung bzw.
Dammung des FluBlaufes Verwendung. Im Salzbergwerk am Halleiner
Diirrnberg kennt man schon 1268 eine structuram operis dictam vulgo wer nah
dem tage*®. Damit bezeichnete man die Verddimmung am Ende der Schacht-
richt (Stollenabzweigung), um das unkontrollierte Einbrechen von Sole zu
verhindern, sobald die Laugkammer durch natiirlichen Aufstieg im Berg
iiber dem Horizont der Schachtricht lag. Lori beschreibt 1764 den Begriff
Wehrwerk mit den Worten ein ausgewirkter Kasten in Salzbergen, mit 4 Stempf-
len oder Biumen, in welche man das Sperrschinken-Holz einschneidet, in die Vie-
rung ausgezimmert’. Analog verstehe ich unter dem Ausdruck Werchpret ei-
nen gezimmerten Brunnenschacht. Méglichst nahe an den Solequellen an-
gelegt, sammelte er — wie ein iiblicher Brunnen Grundwasser — durch ab-
sichtlich mit Zwischenrdumen aneinandergeftigte oder gelochte Bretter Sal-
zwasser aus tiefergelegenen solefithrenden Schichten.

Nach meiner Sicht der historischen Quellen hat man sich den stets im
Singular als salinarius fons beschriebenen Brunnenbezirk in Reichenhall im
12. JTh. vorzustellen wie folgt: Auf dem Gelande der heutigen Alten Saline
schmiegte er sich nahe an den Grutten, an dessen schroff aufsteigender
Wand die Solequellen hervorbrachen. Dabei werden in den Nachrichten
wiederholt Schopfgalgen und Soleanteile erwahnt, die offenbar aufgrund
ihrer alten Tradition und Bedeutung keiner ndheren Kennzeichnung be-
durften. In ihnen und in dem zugehorenden Schopfbecken, das in agilol-
fingischer Zeit als puteus in Erscheinung tritt, sehe ich als alteste Anlage zur
Solegewinnung die Fassung der Solequellen. Spéterhin bleibt die Quellfas-
sung unerwihnt, weil nur mehr Teile der geschopften Sole — ausgedriickt
durch Galgenanteile — zur Vergabe gelangen. Zur Bewiltigung der Schiit-
tung der Solequellen waren schon in agilolfingischer Zeit mehrere Galgen
erforderlich. Trotzdem bildete die ganze Anlage, Solequellen, Fassung und
die Mehrzahl an Galgen, eine Einheit, deren Bestandteile man nicht weiter
unterschied?®. Von der Gesamtférdermenge wurden Teile vergeben: An die
Kirche von Salzburg durch Herzog Theodo die Drittelkapazitit eines Gal-
gens, durch Herzog Tassilo die ganze Leistung eines Galgens. Die fort-
schreitende Verstiickung fiihrte bis zum 12. Jh. zu Elftel-, Sechzehntel-
bzw. halben Achtelanteilen.

Von dieser Anlage rdumlich getrennt sind noch der lapideus puteus =
Stainar (?) und der caninus puteus/fons = Huntprunnen mit jeweils zugehori-

36 SUB IV n 61; Herbert Klein, Zur Geschichte der Technik des alpinen Salzberg-
baues im Mittelalter, in: MGSL 101, 1961, 261 ff.

37 Johann Georg Lori, Sammlung des baierischen Bergrechts mit einer Einleitung in
die baierische Bergrechtsgeschichte, Miinchen 1764, 646, (da davon verschiedene
Ausgaben mit unterschiedlichen Seitenzédhlungen kursieren: Anhang, Drittes Re-
gister, Littera W).

* So auch Wanderwitz (wie Anm. 1) 467, was er allerdings auf seine komplizierten
Uberlegungen S. 78ff. offenbar nicht anwendet.

SEESHUBALS: 5 4S: 7 SuA8;15 ARl



166 Fritz Koller

gem Staingalgen bzw. Huntgalgan als Quellfassungen anzusprechen. Ein
Vergleich zeigt, dafi sie in ihrer Kapazitit hinter der Hauptanlage zuriick-
blieben. Ihr geringeres Alter ergibt sich aus den Zunamen, mit denen sie
stets von der Hauptanlage abgehoben erscheinen. Diese Dreiteilung,
Hauptanlage, lapideus puteus und caninus puteus, kommt im dltesten Ver-
zeichnis des Reichenhaller Besitzes der Abtei St. Peter zum Ausdruck: Zu
den ersten beiden patellae gehoren jeweils ein Viertelanteil am lapideus pu-
teus und am caninus puteus (IIII'** pars lapidei putei et IIII** canini putei), zur
dritten patella hingegen das Fiinftel der Forderleistung eines nicht ndher
spezifizierten Galgens, den ich analog zum vorher Erwahnten der Haupt-
anlage zuweise (quinta pars patibuli)*°.

Das Absatzgebiet Reichenhalls erstreckte sich im 12. Jh. im Norden bis
an den Main (Bamberg), im Westen tiber den Lech (Augsburg), im Siiden
tiber die Tauern (Millstatt). Im Osten ging der Markt der Méhrer, der in der
Raffelstetter Zollordnung erwdhnt wird und an der March zu suchen ist,
infolge des Einbruchs der Ungarn verloren. Seit den Jahren um 1000 wurde
jedoch im Nordosten Béhmen zu einem Hauptabsatzgebiet. Bei diesem rie-
sigen Einzugsbereich mufite selbst eine geringfiigige Steigerung der Nach-
frage nach Salz fiir die Saline zum Problem werden. Sowohl Schiittung als
auch Konzentration der Solequellen entzogen sich einer willkiirlichen Be-
einflussung. Tatsdchlich ist seit den Jahren um 1100 mit einem Zunehmen
des Bedarfs zu rechnen. Der Grund hiefiir bestand im raschen Anwachsen
der Bevolkerung ab Beginn des 12. Jh.s. Dazu kam im gleichen Zeitraum
die Anlage von Schwaigen. Als Schwaigen bezeichnet man ausschliefilich
auf Viehhaltung ausgerichtete landwirtschaftliche Giiter. Fiir ihren Viehbe-
stand, mehr noch fiir die Herstellung des angestrebten Endprodukts, die
Késerei, benétigten sie grofie Mengen an Salz. Mit diesen stark gestiegenen
Absatzmoglichkeiten bringe ich das Abteufen der ersten Werchpreter in
Reichenhall in Verbindung. Mit ihrer Anlage ist zu Beginn der Regierungs-
jahre Erzbischof Konrads I. (1106—1147) oder kurze Zeit vorher zu rechnen.
Wenigstens in beschrénktem Umfang handelt es sich dabei um eine techni-
sche Revolution. Da der Ausseer Salzbergbau kaum an den Beginn des
12. Jh.s zuriickreicht, stellen die Reichenhaller Werchpreter 1100 Jahre nach
dem Niedergang des prahistorischen Bergbaues auf dem Diirrnberg in den
Ostalpen zum erstenmal wieder den Versuch dar, mit Hilfe einer — wenn
auch obertdgigen — Aufschliefungstechnik die Gewinnung von Sole iiber
die unbeeinflufibare Schiittung der Solequellen hinaus entscheidend zu er-
hoéhen.

Den Gedanken, durch das Niederbringen von Brunnenschdchten im
Umkreis von Solequellen die Kapizitdt einer Saline zu vermehren, hat
schon Herbert Klein als durchaus naheliegend bezeichnet. Gezimmerte Sole-
brunnen wie das asser-Werchpret in Reichenhall im 12. Jh. finden sich in

L SUB TS 338 n 167
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mittel- und nordeutschen Salinen bis in die Neuzeit*!. Wie die haufigen
Nachrichten iiber ein zufalliges Aufreifen von Solequellen in Reichenhall
zeigen, strebten eine Mehrzahl an Soleadern vom Grutten der Saalach zu
ohne an den Tag zu treten. Dabei verlieren sie rasch an siedewiirdiger
Konzentration, da sie sich mit Stifwasser mischen*2. Ihre Machtigkeit an
Schiittung und Salzfithrung nahe dem Grutten ergibt sich jedoch aus ei-
nem Ereignis im Jahre 1613. In diesem Jahr wurde bei den in regelméafigen
Abstinden notwendigen Sduberungen der Quellfassung eine dieser Sole-
adern aufgerissen und als Quelle in die Anlage einbezogen. Thr Ertrag
stellte die Saline Reichenhall vor ernste Probleme, da die Holzzufuhr fiir
das Sieden bereits die Obergrenze erreicht hatte. In weiterer Folge fithrte
diese Quelle zum Bau der grofartigen Soleleitung von Reichenhall nach
Traunstein, wo hinlinglich unverbrauchte Wélder zur Verfligung stan-
den“3, Diese Schichten, auf unterschiedlichem Niveau von Soleadern
durchzogen, bildeten das Reservoir fiir das Einsickern salzhaltiger Wisser
in die Werchpreter. Die &ltesten und giinstigsten — sowohl in Schiittung als
in Konzentration der Sole — lagen den Solequellen am ndchsten. Da in Rei-
chenhall das Geldnde hin zum Grutten als dem Ursprung der Quellen vor
den unzéhligen Verdnderungen an diesem wichtigen Punkt schon allein als
Ergebnis der Erosion anstieg, somit oben. Eines der am frithesten erwahn-
ten Werchpreter wird entsprechend seiner Lage mit dem Namen Obini uf
dem Brunnin bezeichnet?*. Die jiingsten und ungiinstigsten befanden sich
unten. Sankt Zeno hatte 1170 sein Werchpret als wenigstens zu diesem
Zeitpunkt jiingstes noch ein Stiick hinter den unteren abzuteufen.

Auf diese Weise entstanden neben der Quellfassung am Fufse des Grut-
ten sowie dem lapideus puteus und dem caninus puteus im Verlauf des
12. Jh.s durch die Anlage der Werchpreter eine Reihe weiterer Schopfstel-
len fiir die Ausférderung der Sole. Wihrend sie auch rund um den caninus
puteus anzutreffen sind, liBt sich gleiches fiir den lapideus puteus nicht si-
cher erweisen®s. Die drei Quellfassungen und die Werchpreter, die alle in

“1Klein (wie Anm. 11) 401; Adolf Zycha, Zur neuesten Literatur {iber die Wirt-
schafts- und Rechtsgeschichte der deutschen Salinen, in: Vierteljahresschrift fiir
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, XIV, 1918, 93. Gezimmerte Solebrunnen wur-
den verwendet in Bad Salzungen, Artern/Unstrut, Bad Sulza (Bez. Erfurt) und in
der Grof3saline Halle a. d. Saale: Claus Priesner, Das deutsche Salinenwesen im
frithen 17. Jh. in: Abhandlungen und Berichte aus dem Deutschen Museum 48,
1980, Heft 3, 23, 34, 39, 42,

42 Zur Geologie: Eduard Hartmann, Geologie der Reichenhaller Solequellen, in:
Abhandlungen der Geologischen Landesuntersuchung im Bayerischen Oberberg-
amt 10, Miinchen 1933, 1ff. Fiir Beratung habe ich diesfalls Herrn Dr. Josef Mi-
chael Schramm, Inst. f. Geowissenschaften d. Univ. Salzburg, zu danken.

43 Kurtz (wie Anm. 25) 53ff.

44 8UB1S. 613 n 58.

45 SUB I S. 451 n 366: Willibrehtare in caninino fonte; SUB I, S. 451 n 366, S. 477 n 412,
S. 692 n 225: Huntesprunnenschrot, wobei es die umfassende Aufarbeitung der
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oder super salinario(-um) fonte(m) bzw. in canino fonte lagen, bildeten zu-
sammen den Brunnenbezirk. Die genaue Zahl der Werchpreter ldfit sich
nicht feststellen. Der Grund hiefiir liegt darin, daf# die urspriinglich durch
das Fehlen eines Zunamens ausgewiesenen Galgen der Quellfassung am
Fufle des Grutten diese Eigenschaft noch vor der Mitte des 12. Jh.s verlie-
ren. So erscheint der erwidhnte Anteil St. Peters daran (quinta pars patibuli)
nur wenig spéter als quinta pars aque an dem Fiunfteilare, womit sich dieser
Fiinfteiler-Galgen als Schépfvorrichtung an der zentralen Quellfassung zu
erkennen gibt, was auch die Urbare St. Peters ab dem 13. Jh. bestitigen®®.
Analog werden die meisten, nach dem Grad ihrer Verstiickung benannten
Schopfgalgen dorthin zu weisen sein. Ferner erlauben die spaten Verzeich-
nisse der Abtei St. Peter den Penzingalgen/Penzingere, der moglicherweise
im éltesten Besitzverzeichnis als bis nonas partes patibuli enthalten ist, gleich-
falls an der Quellfassung am Fuff des Grutten zu lokalisieren. Die Bezeich-
nung Penzingere, die auf die haufige , neutrale” Schlufsilbe a/er(e) endet,
verdeutlicht die Schwierigkeit, allein aufgrund des Namens einen locus, an
dem Sole geschopft wurde, als Galgen an einer Quellfassung oder als
Werchpret zu identifizieren. Somit lassen sich nur jene Schépfstellen sicher
als Werchpreter einordnen, die die Endsilbe -pret beibehielten. In ihnen ist
allerdings nur ein Teil der tatsichlichen Anzahl zu sehen. Darunter befin-
det sich ein Abbat(e)spret, an dessen Sole St. Peter mit mindestens fiinf
Achtelanteilen die absolute Mehrheit hatte*’. Somit darf man den Namen
dieses Werchpretes mit (dem Abt von) St. Peter in Verbindung bringen.
Die Werchpreter standen freilich nur wenig langer als ein Jahrhundert in
Betrieb. Das zweitélteste Gesamturbar St. Peters — im dltesten fehlt die Ein-
tragung Halle — unterscheidet 1272 zwischen den Galgenanteilen an der
Quellfassung am Fufie des Grutten, von denen ein Zins gereicht wird, und
den Werchpreter-Anteilen der Abtei, die unter der Uberschrift Ista non sol-
vunt ad presens zusammengefafit werden*s. Dabei handelt es sich nicht um

Quellen durch Wanderwitz erlaubt, die Identitdt von b/pret und sc(h)rod/t durch
die beiderseitige Gleichsetzung mit asser festzustellen: Wanderwitz (wie Anm. 1)
465.

6 Als zusatzliches Identititsmerkmal gehort zu beidem ein dimidius locus patellae:
SUB I 5. 338 n 167, 5. 420 n 310 b; wie Anm. 19-24.

47SUB 1S. 451 n 366, S. 477 n 412.

48 Wie Anm. 20: Aufgezihlt werden: If. unum nevntal an dem Scheiber; it. an dem Hal-
berlaib unum achtail; it. an dem Abt. (espret) unum ochtail (!); it. an dem Eberlinger
dim(idium) ochtail; it. an der Nas dim(idium) ochtail; it. an dem Huntprunn unum vier-
tail; daneben in der Weitgazzen una area und mehrere horti. Hs B 3 fol 1a v nennt
auflerdem ohne Zins: Ein vierteil an dem Sebbinger; ein ohteil an dem Huntprunne-
schrot;. . . Ein einlifteil an dem Einlifteiler; ein ahteil am Teggendorfer. Wie die Erwé&h-
nung des Huntprunn in HS B 2 (wiederholt in Hs B 3) nahelegt, diirfte von den
beiden dislozierten Quellfassungen canius puteus und lapideus puteus wenigstens
erstere das Schicksal der Werchpreter geteilt haben. Freilich lafit sich hier bei die-
ser schmalen Grundlage ebenso wie bei dem einlifteil an dem Einlifteiler eine Ent-
fremdung bei fortgesetzter Produkution nicht ausschliefen.



Salzproduzent und Montanunternehmer 169

einen voriibergehenden Stillstand oder um eine befristete Unterbrechung
des Pachtverhaltnisses. Gleiches wie im Urbar von 1272 tritt auch in zwei
weiteren Aufzeichnungen in Erscheinung: Galgen, von denen ein Zins ge-
dient wird, die somit in Betrieb standen, und Werchpreter, deren Aufzih-
lung ohne Angabe eines Ertrages kommentarlos fortgeschrieben wird#.
Dabei hatte offenbar schon der Schreiber von Urbar 3 um 1280 nur mehr
undeutliche Vorstellungen, was er abschrieb: Ein halbe leibe am ahteil, ein
ahteil an dem ahteil (anstatt — Urbar 2 — it. an dem Halberlaib unum achtail; it. an
dem Abt, [espret | unum ochtail [']). Im Urbar von 1369 fehlen sie — Fiinfteiler
und Penzinger werden erwdhnt —, in jenem vom Beginn des 15. Jahrhun-
derts treten die Werchpreter letztmals in Erscheinung®®. Wahrscheinlich
waren sie bis zu diesem Zeitraum — wenn auch stillgelegt — vorhanden, so-
daff der Anspruch darauf zu dokumentieren war. Spéatestens im Zuge der
Umgestaltung des Brunnenbezirks durch Erasmus Grasser in den Jahren
1507-151251 verschwanden sie dann endgiiltig. Einen Anhaltspunkt fiir den
Grund der Auflassung der Soleférderung an den Werchpretern bieten die
Urbare St. Peters insoferne, als durch sie ein zeitliches Zusammentreffen
dieses Vorgangs mit dem Aufschwung der Konkurrenzsaline Hallein fest-
steht. Dabei handelt es sich jedenfalls um mehr als um einen Zufall. Die
notwendigerweise geringere Konzentration der Sole aus den Werchpretern
mufSte im weiteren Produktionsverlauf durch einen gesteigerten Holzver-
brauch fiir das Versieden ausgeglichen werden. Diese erhéhten Geste-
hungskosten waren vertretbar, solange der Saline Reichenhall eine unange-
fochtene Monopolstellung zukam. Mit dem Absatzkampf, den Erzbischof
Eberhard II. zu Beginn des 13. JTh.s zugunsten seiner Saline Hallein gegen
Reichenhall u. a. durch den Einsatz von Schleuderpreisen fiihrte32, wurde
die Salzproduktion auf der Grundlage der niederkonzentrierten Sole aus
den Werchpretern unrationell. Als Eberhard selbst seine Dumpingpreise
um 1220 auffing, erforderte das nunmehr stark reduzierte Absatzgebiet
Reichenhalls — drei Viertel waren an Hallein verlorengegangen — die Aus-
niitzung der Werchpreter nicht mehr. In weiterer Folge verhinderte Holz-
mangel ihre Reaktivierung. Nach Verbesserungen des Schipfvorganges im
15. Jh. versuchte Erasmus Grasser zu Beginn des 16. Jh.s durch Eintiefung
der Quellfassung auf 14 Meter den ZufluB der hochkonzentrierten Quell-
sole und ihre Scheidung vom Siifiwasser zu verbessern. Dadurch und
durch eine unterirdische Mauer, die Siifwasser abhalten sollte und die
Quellfassung im Halbkreis umschlof, wurden die Werchpreter endgiiltig
unbrauchbar. Beginnend mit dem Urbar von 1523 finden sie in den Giiter-
verzeichnissen der Abtei St. Peter keine Erwdhnung mehr.

Somit unterscheide ich terminologisch préizisierend fiir das 12. JTh. drei
Fassungen der natiirlichen Solequellen von einer exakt nicht bestimmbaren

49 Wie Anm. 21 u. 23 (Hs B 211).

50 ASP Hss B 6 u. B 211 (wie Anm. 22, 23).
51 Kurtz (wie Anm. 25) 34.

52 Klein (wie Anm. 11) allgem.
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Anzahl von Werchpretern, die nahe den Solequellen, aber getrennt davon
auf trockener Erde abgeteuft auf ihrem Boden Sole als salzhaltiges Grund-
wasser sammelten. Offenbleiben muff vorldufig, wer aufgrund welchen
Rechtstitels um 1100 mit dem Abteufen des ersten Werchprets begann.
Sankt Zeno bendtigte 1170 immerhin ein kaiserliches Privileg. Das erscheint
verstandlich, weil jedes neue Werchpret zumindest die Kapazitdt der be-
nachbarten beeintrachtigte. Anzudeuten bleibt schliefllich noch die Mdog-
lichkeit, dafd der Aufstieg des Patriziats der Reichenhaller Siedeherrn in Be-'
ziehung zur Anlage der Werchpreter steht. Zeitlich fallt er damit zusam-
men. Es erscheint denkbar, dafs sie an den Werchpretern Anteile in grofie-
rem Umfang erwerben konnten, als das bei den dlteren Quellfassungen
moglich gewesen wire. Neben dem Nachweis von vielfachem Besitz von
Anteilen wird eine Schopfstelle, bei der es sich nach Art ihres Auftretens
um ein Werchpret handelt, als Halberlaip bezeichnet>*. Damit ergibt sich
von selbst die Verbindung zur gleichnamigen bekanntesten Familie des
Siedeherrnpatriziats im 12. Jh. Wie die eingangs erwdhnte Schenkung
zeigt, mit der Uastmiit, Tochter des Enziman Halpirleib, einen Teil am Tek-
kindorfariprét an St. Peter iibertrug, befanden sich noch andere Anteile an
Werchpretern im Besitz dieser Familie. Umgekehrt erklart die Auflassung
der Werchpreter das Verschwinden von einigen Anteilseignern aus Rei-
chenhall im 13. Jh. Da gleichzeitig unter dem Konkurrenzdruck aus Hallein
die Vielzahl kleiner Pfannstitten durch wenige grofe Pfannhduser abgelost
wurde, konnten Besitzanteile (patellae), die sich aus Werchpretern und
Pfannstitten zusammensetzten, vollstindig ihren Wert verlieren. Diese
Ubergangssituation technischer Verdnderungen am Beginn des 13. Jh.s ist
moglicherweise auch der Grund dafiir, daf§ im &ltesten Urbar St. Peters aus
dem Jahr 1231 der Raum unter der Uberschrift Halle unausgefiillt blieb. Nur
jene, die gleich St. Peter auch an den Galgen bei der Quellfassung am Fuf3
des Grutten teilhatten, konnten diese Zisur iiberdauern. Aber auch sie
mufsten — nochmals darf auf das Beispiel St. Peter verwiesen werden —
starke Einbuffen hinnehmen. i
Um die Anmerkungen zur hochmittelalterlichen Technik der Saline Rei-
chenhall abzuschlieffen, noch wenige Worte zu Pfanne und Pfannstitte.
Beziiglich des Herstellungsmaterials der Siedepfannen hat sich Heinrich
Koller wenigstens hinsichtlich der Karolingerzeit fiir Blei ausgesprochen®s.
Bevor man diese Ansicht beiseite schiebt, wird zu berticksichtigen sein, daf8
man in mehreren anderen Salinen — u. a. in Halle — bis in die Neuzeit auf
Bleipfannen sott®¢. 1579 stand ihre Einfithrung auch in Reichenhall zur
Diskussion®?. Hinsichtlich ihrer Grofle beinhalten die Nachrichten keine

53 Wie Anm. 24.

54SUBIS. 451 n 366, S. 477 n 412, S. 693 n 225 a, S. 720 n 285.

55 Vortrag Auditorium Academicum Salzburg, 3. ITI. 1981.

56 So in Liineburg, Bad Salzuflen und in einer nicht sicher zu lokalisierenden Saline
Dreckoden (mglw. Niedersachsen): Priesner (wie Anm, 42) 19, 52.

57 Kurtz (wie Anm. 25) 42.
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Angaben. Da jedoch im 12. Jahrhundert eine Vielzahl von Pfannen in Be-
trieb stand — dem Erzstift Salzburg allein eigneten 24 — waren sie jedenfalls
von kleinem Umfang. Uber eine Seitenldnge oder einen Durchmesser von
1-2 Meter diirften sie kaum hinausgeragt haben. Aufgestellt waren sie an
den loca patellae. Der Terminus kennzeichnet eine Zwischenstufe der Ent-
wicklung. Sie fithrte von den fornaces der Agilolfingerzeit {iber die loca patel-
lae/Pfannstitten des Hochmittelalters zu den Pfannhdusern, die ab dem
13. Jh. zu belegen sind. Die Tatsache, daf in Pfannstatt und Pfannhaus un-
terschiedliches zu sehen ist, und der Ubergang zwischen beidem im 13. Jh.
kommt im Urbar St. Peters von 1280 mit der Formel zum Ausdruck: Ein
halbe phanstat vor Muserlins phanhuse%8. Mag das Fehlen einer Uberdachung
fiir die Herde (fornaces) der Frithzeit zutreffen und auch der Ausdruck locus
patellae solcherart philologisch durchaus zutreffend interpretiert sein®®, so
sprechen doch naheliegende Griinde des Klimas und der Witterung dage-
gen. Eine Mehrzahl an dislozierten, in kleinen Hiitten untergebrachten
Pfannen ist aus mittel- und norddeutschen Salinen bis ins 16. Jh. be-
kannt®®. Ahnlich sehe ich die loca patellae/Pfannstdtten des 12. Jh.s in Rei-
chenhall, aus denen sich schlieflich im 13. Jh. das gemauerte Pfannhaus
entwickelte. Die Pfannhéduser — dadurch wurden dieselben ja erst notwen-
dig — erlauben weiters den Schluff, daf man in diesem Zeitraum in Analo-
gie zu Hallein auch in Reichenhall zur Verwendung von Grof8pfannen mit
mehreren Metern Seitenldnge iiberging. Sie bestanden nun sicher aus zu-
sammengenieteten Eisenblechen. Pfannhiduser und Grofipfannen trugen
wesentlich zur Holzeinsparung bei. MufSten Beschiftigte mit der Bezeich-
nung Vaher und Zuvaher zu den vielen kleinen Pfannen die Sole reihum
tragen, konnten nun die wenigen grofien auflerdem durch Soleleitungen
versorgt werden. Dazu mufite die Sole gehoben und auierdem jene Menge
gesammelt werden, die eine Beschickung einer Grofipfanne erforderte. Pa-
rallel zu den Pfannhdusern tritt die Einrichtung des Angoz/Angufs in Er-
scheinung, die 1247 in einem Codex der Abtei St. Peter erstmals Erwéh-
nung findet®!. Als Zubehor zu den Galgen dienten sie — wohl als Hochbe-
hilter — zum Sammeln und Messen der Sole, die von ihnen aus durch Lei-
tungen zu den Pfannhédusern flof.

Die grofie Nachfrage nach Salz im 12. Jh. verschaffte auch kleinen Sole-
quellen voriibergehend grofiere Bedeutung. St. Peter hatte daran durch
eine Schenkung Erzbischof Adalberts III. Anteil. 1186 iibergab er der Abtei
ein Gut bei Unken, zu dem auch eine Pfannstitte gehorte®?. Sie findet in
dieser Form allerdings schon 1210 letztmals Erwdhnung, was ihren stark
reduzierten Wert nach der ErschlieBung des Halleiner Diirrnbergs unter-

58 Wie Anm. 21.

5 Wanderwitz (wie Anm. 1) 474.

% So in Bad Sooden-Allendorf, Bad Nauheim und in Bad Orb: Priesner (wie Anm.
42) 29f., 36, 37.

61 ASP Hs A 6 S. 91; Wanderwitz (wie Anm. 1) 469f.

62 SUB II n 445.
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streicht3. Die zugehorige Solequelle siidlich des Unkenbaches — mdgli-
cherweise schon in der Hallstattzeit verwertet — ist jedoch bis in die Ge-
genwart bekannt.

So wertvoll die Nachrichten aus dem Archiv St. Peter zur Geschichte der
Saline Reichenhall auch sein mégen, ungleich wichtiger gestaltete sich die
Rolle der Abtei selbst bei der Errichtung der Konkurrenzsaline Hallein®.
Wahrscheinlich als Zubehor der Kirche von Anif besafs St. Peter das
Gut Gamp siidlich von Hallein am Westufer der Salzach. 1143/47 fiigte’
Erzbischof Konrad I. den Wald am westlichen Talhang hinzu. Seine Gren-
zen schrieb man in St. Peter mit einer Fdlschung um 1180/90 fest. Beides
bildete den Kern des St. Petrischen Urbaramtes Kuchl (ab dem 14. Jh.:
Weifsenbach). Der geschlossene Grundbesitz erstreckte sich von der Nord-
grenze Barmsteine — Kaltenhausen bis zum Schwarzenbach im Siiden. Im
Westen verlief die Grenze in etwa lings der Wasserscheide des Hohenzu-
ges Diirrnberg — Rofifeld — Hoher Goll, im Osten folgte sie der Salzach.
Damit eignete St. Peter die Grundherrschaft am Diirrnberg.

Das gesamte Gebiet rechnete allerdings auch die Augustiner-Chorherren
Propstei Berchtesgaden zu ihrem Besitz. Die wechselseitigen Anspriiche
sind hier nicht weiter zu verfolgen. Auf diesem Hoéhenzug begann nun in
den Jahren knapp vor 1190 getrennt an zwei Orten die Ausbeutung von
Salzlagerstitten. Die nordliche Anlage am Tuwal (Gutratsberg) dominierte
die Propstei Berchtesgaden, die siidliche am Diirrnberg beanspruchte
St. Peter. Welcher von beiden die zeitliche Prioritdt zukommt, 148t sich
nicht entscheiden. Fast gleichzeitig finden beide 1191 erstmals unzweifel-
haft Erwdhnung. Da sowohl Berchtesgaden als auch St. Peter Rechtstitel
fiir eine Salzproduktion mangelten, behalf man sich schon vorher mit Falsi-
fikaten: In Berchtesgaden mit der Verunechtung eines Barbarossa-Diploms,
in Sankt Peter mit der obengenannten Filschung. Trotzdem sahen sich
beide rasch verdrangt. Berchtesgaden traf auf eine Mehrzahl an Gegnern,
fand aber im Salzbergbau am Goldenbach ab 1194 mehr als einen Ersatz.
Hier wird heute noch Salz gewonnen, wihrend die Tuvalsaline schon um
1220 wieder verschwand. Die Abtei St. Peter mufite als erzbischéfliches FEi-
genkloster den Anspriichen des Erzbischofs Rechnung tragen. Die Er-
schlieBung von Lagerstitten der Mangelware Salz in der Umgebung der
Stadt Salzburg zog notwendigerweise die Aufmerksamkeit Erzbischof
Adalberts III. auf sich. Entsprechend seiner Verfiigungsgewalt iiber St. Pe-

63 SUB III n 631; Die Annahme Herbert Kleins betreffs einer Salzproduktion in Un-
ken 1137 durch die Propstei Reichersberg (Unken, in: Hdb. d. Hist. Stitten,
Osterr. II, 2. Aufl., Stuttgart 1978, 425) beruht offenbar auf einer irrtiimlichen In-
terpretation von SUB II n 176, wo bei Unken Salinenwélder genannt werden, die
jedoch zu einer patella in Reichenhall gehoren; Friederike Zaisberger, Beitrige
zum Triftwesen in den bayerischen Saalforsten, in: Kniepa8-Schriften N. F. Heft
8/9, 1978, 22ff.

%4 Zum folgenden Koller (wie Anm. 17) 33ff.; zum Tuval seither: Friederike Zaisber-
ger, Burgen, Mauern, Ansitze in: 750 Jahre Stadt Hallein, Hallein 1980, (B) 78ff.
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ter wandte sich sein Interesse primar dem Diirrnberg zu. Gegen Entschadi-
gung in Form eines Anteils und der Bestatigung der Pfarrechte in diesem
Gebiet nahm Adalbert 1191 die Aufschliefung des Diirrnberges in eigene
Hinde. Der Widerstand, den Reichenhalls Siedeherren in Sorge um ihre
Monopolstellung der nun folgenden stiirmischen Entwicklung in Hallein
entgegensetzten, manifestierte sich 1193/94 in der Verweigerung der Er-
trige aus dem Besitz St. Peters in Reichenhall. Eine offenbar weiterge-
hende Provokation beantwortete Adalbert 1196 mit einer Brandschatzung
Reichenhalls. Im wirtschaftlichen Sektor {iberholte Hallein rasch das alte
Reichenhall. Grundlage dafiir boten der Bergbau, der ganz im Gegensatz
zu den Solequellen eine nahezu beliebige Ausdehnung der Soleférderung
erlaubte, der ausschliefliche Einsatz von Grofipfannen und die Verfii-
gungsgewalt des Erzbischofs tiber die Salzschiffahrt auf der Salzach. In den
Jahren bis 1220 fithrte Erzbischof Eberhard II. Hallein an die Spitze der Sa-
linen im Ostalpenraum. Z. T. aus Griinden der Investitionsférderung er-
hielten 1198-1246 &hnlich wie zuvor St. Peter die Abtei Nonnberg, die Zi-
sterzen Salmannsweiler und Raitenhaslach, das Salzburger Domkapitel
und das Ministerialengeschlecht der Herren von Gutrat Anteile an der Sa-
line Hallein. Damit entstand die Gruppe der sogenannten Mitsieder als
Salzproduzenten neben dem Erzbischof, dessen alleinige Verfligungsge-
walt dadurch allerdings kaum eine Schmalerung erfuhr. Beschrankt hinge-
gen zeigte sich damit die Stellung St. Peters. Als einem von mehreren Mit-
siedern kam St. Peter nicht mehr jene Position zu wie in den Griindungs-
jahren, da die Abtei alleiniger Partner des Erzbischofs war.

Von den drei Hinweisen auf eine Salzproduktion St. Peters im Raum
Hallein aus dem 12. Jh. datiert nur die mehrfach erwéhnte Filschung sicher
aus der Zeit vor dem Eingriff Erzbischofs Adalberts®s. Der Falscher lafst
Erzbischof Konrad I. der Abtei das Waldgebiet am Diirrnberg cum omni iure
nostro (des Erzbischofs) sive salis seu quolibet utilitatis genere iibertragen, ver-
wendet also sicher absichtlich eine sehr unbestimmte Terminologie. Deutli-
cheren Aufschlufl gewidhrt ein Urbarverzeichnis vom Ende des 12. Jh.s: Est
preterea locus patellarius in loco qui dicitur Gampa, de quo singulis septimanis dan-
tur XXX denarii et XV voderl salis. Sowohl die Lokalisierung als auch der
Terminus locus patellarius lassen den Schluff zu, dafi es sich hier um eine
Anlage aus den Jahren vor 1191 handelt, die von der spiteren Pfanne Ta-
king der Abtei St. Peter in Hallein zu trennen ist®¢. Die Eintragung schliefit
nach der Aufzeichnung von Abgaben aus dem Pongau, Pinzgau und der
Abtenau an die weiter oben genannte Liste an, mit der man in St. Peter die
Pachtertragnisse aus Reichenhall festhielt. Wenn auch ein Personenname
fehlt, so dringen die Abgaben in Analogie zu den auf Reichenhall bezoge-
nen doch zu der Annahme, daf St. Peter auch den locus patellarius in Gamp

% SUB II n 162.

%6 SUBIS. 515 n 479 d; Hallein wurde niemals als Gamp bezeichnet. Vor dem Auf-
treten des Namens Salina/Hallein um 1220/30 trug die Siedlung den Namen Miihl-
bach. Koller (wie Anm. 17) 67ff.
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nicht in Eigenbewirtschaftung fithrte. Dadurch ergibt sich ein Indiz fir die
an sich naheliegende Vermutung, daf8 nicht die Abtei selbst, sondern ande-
re, des Salzsiedens — vielleicht sogar der Werchpret-Technik — kundige Per-
sonen bei ihrer Suche nach Salz auf dem Diirrnberg fiindig wurden. Eine -
Spekulation {iber die Herkunft dieser Leute — etwa aus Reichenhall, sicher
der am néchsten liegende Gedanke — wiirde die Quelle tiberfordern. Frei-
lich spricht auch noch anderes fiir die Parallele, daff dhnlich der Annahme
einer Erschliefung des prédhistorischen Bergbaues auf dem Diirrnberg
durch Propektoren aus dem é&lteren Salzbergbau in Hallstatt die mittelalter-
liche Wiederentdeckung Technikern aus der nunmehr &lteren Saline Rei-
chenhall zu danken wére. Zunachst deutet das Reichenhaller Salzmaf3 Fu-
derl in diese Richtung, dessen Verwendung in Gamp sich freilich auch aus
der Dominanz der Saline Reichenhall erklaren lafit. Dann bleiben aber noch
die beiden Ortsnamen Hoswasch und Taking, die in Reichenhall vorhanden
sind, aber auch im éltesten Bergbau- bzw. Salinenbereich am Diirrnberg
und in Hallein auftreten®’. Bei Annahme eines dreivierteljahrigen Siedebe-
triebes ergibt sich ein jahrlicher Ertrag des locus patellarius in Gamp von
5 Pfund Pfennig und 600 Fuderl Salz. Von einer Reichenhaller patella —
einer von vielen — diente der Siedeherr Yngram zur gleichen Zeit 10 Pfund
Pfennig und 240 Fuderl pro Jahr. Dieser Vergleich stellt die auf Gamp be-
zogene Eintragung mit ihrem geringen Wert in jedem Fall an den Beginn
der Diirrnberger Salzproduktion. Auch der wéchentliche Termin der Ab-
gaben — im Gegensatz zu den Jahreszinsen aus Reichenhall — deutet an,
daf} die Salzproduktion in Gamp noch nicht lange in Betrieb stand, noch
nicht dhnlich wie Reichenhall etabliert war. Das auf den Namen Erzbischof
Konrads I. ausgestellte Falsifikat sollte St. Peters Anspruch darauf sichern.
Wenn es sie iiberhaupt gegeben hat — mit dem Einschreiten des Erzbischofs
1191 ging diese friihe ,,Reichenhaller” Phase der Salzproduktion in Gamp
zu Ende. Mit Hilfe der Bergbautechnik — méglicherweise iibernommen von
Aussee — wurde der bescheidene locus patellarius zur Konkurrenz fiir Rei-
chenhall ausgebaut®s.

1191 bestatigte Erzbischof Adalbert III. der Abtei St. Peter den Besitz des
Diirrnberges cum locis salinariis und iiber die matricem ecclesiam von Anif die

7 Nordl. v. St. Zeno in Reichenhall miindet der Hoswaschbach in die Saalach. Der
am Diirrnberg am hochsten gelegene Stollen, der seiner Situation (Hermann
Franz Wagner, Der Diirrnberg bei Hallein, in: MGSL 44, 1904, Karte nach Sei-
te 137), Erwdhnung (SUB IV n 121) und Stillegung nach zu den &ltesten Unter-
tageinbauten zdhlt, tragt den Namen Hoswasch. Als Gutsname Iift sich diese Be-
zeichnung am Durrnberg erstmals 1231 im altesten Urbar St. Peters nachweisen
(Hs B 1 fol. 2 v). Pfannhéuser Taking gab es sowohl in Reichenhall (Kurtz, wie
Anm. 25, 21) als auch in Hallein. Letzteres zdhlte zu den éltesten in Hallein und
wurde durch die Abtei St. Peter in den Jahren nach 1191 errichtet.

68 Klein (wie Anm. 11) 401f., Anm. 78; Die dhnlichen, jedoch ungleich weiter aus-
holenden Hypothesen in der Arbeit von Wanderwitz (wie Anm. 1, 357ff.), die
sich allerdings nicht auf die Wiederentdeckung der Salzlager des Diirrnberges,
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Pfarrechte in diesem Raum®’. Wie die Ereignisse in der Folgezeit zeigten,
bot diese Urkunde die Grundlage, auf der sich Diirrnberg-Hallein zur lan-
desfiirstlichen Saline entwickelte und St. Peter seinen Anteil daran erhielt.
Das Bergbaurevier Diirrnberg und die spatere Stadt Hallein schieden aus
der St. Petrischen Grundherrschaft aus. Die Rechtssprechung in diesem
Bezirk tibernahm der erzbischofliche Stadtrichter. Im Zuge des Entstehens
der Stadt Hallein schuf sich St. Peter einen Schwerpunkt an der Kreuzung
der heutigen Straflenziige Unterer/Oberer Markt — Oberhofgasse. Hier er-
baute die Abtei nach 1191 das Pfannhaus Taking. Wihrend der unbe-
schrankten Produktion, verursacht durch den Konkurrenzkampf gegen
Reichenhall, erlaubte Erzbischof Eberhard II. der Abtei St. Peter 1210 die
Errichtung eines zweiten Pfannhauses, das als neues Sieden neben Taking
den Namen Neusieden erhielt’. Nachdem Eberhard sein Ziel gegeniiber
Reichenhall erreicht hatte, verfiigte er um 1220 zur Stabilisierung des Salz-
preises die Aussetzung von drei Vierteln der Halleiner Kapazitat. Fiir
St. Peter bedeutete diese Reduktion die Beschriankung auf den Betrieb ei-
ner Pfanne (Taking) wihrend der Halfte der iiblichen Siedezeit™. Das still-
gelegte Pfannhaus Neusieden trat die Abtei an den Erzbischof ab, der es
dem Ministerialengeschlecht der Herren von Gutrat verlieh. Fiir dieses
Entgegenkommen erteilte Erzbischof Eberhard 1246 St. Peter die schon
linger angestrebte Erlaubnis, Taking wieder wéhrend der vollen Siedezeit
zu verwenden’?.

Noch im 13. Jh. schritt man in St. Peter zur Verpachtung des Halleiner
Anteils, der gesonderten Bergbau, die Pfanne Taking und additive Einrich-
tungen umfafite. Anders als ein Jahrhundert frither in Reichenhall ergab
sich hier allerdings nicht drangendes biirgerliches Erwerbsstreben als Ursa-
che. Dieser Schritt, den auch der Erzbischof und andere Mitsieder vollzo-
gen, wurde vielmehr durch die Notwendigkeit bedingt, im Zuge der fort-
schreitenden Ausbreitung der Geldwirtschaft Naturalertrignisse in Geld-
abgaben umzusetzen”. Dabei bot ein Pachtverhdltnis die Moglichkeit,
rasch zu grofieren Bargeldbetrdgen zu gelangen. Ein eigener Verkauf der
Produktion eréffnete keine solchen Aussichten. Da die Betriebsamkeit der
Salzhdndler zwischen Hallein und Passau erst das Absatzgebiet der Saline
sicherte, mufiten ihnen nicht zuletzt zu diesem Zweck die Salzlieferungen
vielfach auf Kredit tiberlassen werden. Diesen Ausstinden traten anderer-

sondern auf die Entwicklung 1191-1196 beziehen, scheinen bei realistischer Ein-
schitzung der Quellen keinesfalls zwingend.

62 SUB II n 482.

70 SUB III n 631; Koller (wie Anm. 17) 55ff.

"t Wie Anm. 52.

72SUB I, S. 502 n 462 zeigt, daf® man in St. Peter Apud Salinam dimidia patella (wohl
die stillgelegte Halfte von Taking) neben anderen genannten Giitern zu Beginn
des 13. Jh.s gegen die Herrschaft Wieting einzutauschen hoffte (womit sich auch
Wanderwitz, wie Anm. 1, 114, Anm. 343 dahin erledigt); SUB III n 1090.

73 Zur Verpachtung in Hallein: Koller (wie Anm. 17) 98ff.
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seits die Aufwendungen fiir Bergbau und Pfannhaus gegeniiber. Aus die-
ser Schere bot das Dazwischentreten von Pachterkapital einen Ausweg.

Die Pachter fithren in den Quellen die Bezeichnung salinarii bzw. Hallin-
ger. Als erster Hallinger St. Peters tritt 1272 an der Spitze einer Gruppe ein
Ott auf’. Seine Tatigkeit erstreckte sich vermutlich bis in das Jahr 1315,
ohne daff sich ein ndherer Hinweis auf seine Person ergibt oder auch nur
die Identitat des erstgenannten mit den Erwdhnungen des 14. Jh.s fest-
steht. 1316 bis 1323 rechnete Pfarrer Konrad von Hallein mit der Abtei {iber
das Salzsieden ab?3. Da St. Peter 1319 Pfarrer Konrad den ansehnlichen Be-
trag von 356 Pfund Pfennig schuldete, zog der Pfarrer seinen socius (Koope-
rator) Chunradus Spachus bei’®. Nach Konrad dem Lantzinger um 1330 tritt
in der zweiten Halfte des 14. Jh.s wiederholt ein Lorenz, Hallinger zu Ta-
king, in Erscheinung?”. Ob auch Gotfridus Fronhofer, salinarius, dem Abt
Johannes II. Rozzes 1373 ca. 130 Pfund Pfennig schuldete, Pichter der
Pfanne Taking (oder einer erzbischéflichen) war, it sich nicht mit Be-
stimmtheit entscheiden’8. Um die Mitte des 15. Jh.s findet neben der Fami-
lie Harder noch die bekannte Halleiner Familie Wyetinger als Hallinger
St. Peters Erwahnung”. Schliefilich bleibt zu Ende des Jahrhunderts noch
Gilig Heider zu nennen, der auch als Biirgermeister von Hallein auf-
scheint®0.

Die Hallinger rechneten in der Regel im Juli als dem Hohepunkt der jahr-
lichen Siedeperiode, nach deren Ende im Herbst und nach den winterli-
chen Instandsetzungsarbeiten Anfang April mit der Abtei ab. Wie die
Rechnungen zeigen, blieb St. Peter seinen Hallingern — von ganz wenigen
Ausnahmen abgesehen - stets verschuldet®!. Die genannte Summe von
356 Pfund Pfennig stellt zwar einen Hohepunkt dar, die Marke von
100 Pfund iiberschritten die Betrdge jedoch regelméifig. Da die Hallinger
trotzdem zu ihrem Geld kamen, mufite die Pfanne Taking auch fiir die Hal-
linger einen durchaus beachtlichen Gewinn abwerfen. Der Wunsch, ihn
selbst zu niitzen, lag nahe. Tatséchlich sind mehrfach Monche aus St. Peter
als Verwalter des Siedens in Hallein bekannt®?. Allerdings fiithrten auch sie
die Geschafte weitgehend unabhéngig von der Abtei. Dabei liefy sich Mif3-

74 Koller (wie Anm. 17) 103f.

75 Koller (wie Anm. 17) 104.

76 AsP HsA 621 n 288; Heinz Dopsch, Salzburg im Hochmittelalter, in: Geschichte
Salzburgs, hg. v. H. Dopsch, Salzburg 1981, 406.

77 Christian Greinz, Die Urkunden des Stadtpfarrarchivs in Hallein, in: MGSL 52,
1912, S. 107 n 32, S. 108 n 34, S. 118£. n 92; Hans Widmann, Urkunden und Re-
gesten des Benediktinerinnenstiftes Nonnberg, in: MGSL 36, 1896, 5. 30 n 87.

78 Herbert Klein, Beitrige zur Geschichte der Stadt Salzburg im Mittelalter II, in:
MGSL 108, 1968, 185f.

72 ASP Hs A 622 fol. 152 r.

80 Greinz (wie Anm. 77/MGSL 53, 1913) S. 66 nn 437, 439.

81 ASP Hs A 621 nn 30, 31, 37, 39, 50-53, 78, 8082, 84-86, 103, 190, 191, 204, 228,
230-232.

82 Greinz (wie Anm. 77) S. 116 nn 79, 80 Herr Christian (1384), S. 128 n 137 Herr
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wirtschaft nicht vermeiden. 1431 hinterlief der auch sonst einem aufwen-
digen Lebensstil nicht abgeneigte P. Hermann Thallberger bei seinem Ab-
gang aus Hallein neben Naturalriickstinden eine Geldschuld von
532 Pfund Pfennig8®. Als Glaubiger nennt das Schuldenverzeichnis Salz-
hindler aus Passau, Schiffleute aus Laufen und Biirger aus Hallein — vom
erzbischoflichen Pfleger bis zu Pfannhausarbeitern. Eine solche Gebarung
empfahl Abt und Konvent wieder eine Verpachtung, zumal sich diese
Form der Bewirtschaftung — 1431 — auch mit den Gedanken der Melker Re-
form besser vereinbaren liefs.

Die Aufwendungen fiir die Salzproduktion betrafen zunachst den Berg-
bau. Besonders wihrend der Wintermonate, in denen Soleférderung und
Versieden ruhte, entstanden Ausgaben durch Instandsetzungsarbeiten an
Stollen und Laugkammern sowie durch die Neuanlage von Sinkwerken
(Schachtricht-Piitte-Laugkammer-Ankehrschurf). Seinen Niederschlag in
den Rechnungen mit den Hallingern findet dieser Vorgang im Ansteigen
der Verbindlichkeiten. Schuldete z. B. im Herbst 1312 nach Abschlufs der
Siedeperiode der Hallinger Ott St. Peter 14 Pfund Pfennig, so verkehrte
sich das Schuldverhéltnis bis Februar 1313 zugunsten des Hallingers auf
125 Pfund. Bis Ende Juli, also etwa vier Monate nach dem Einsetzen der
jahrlichen Salzproduktion, verringerte sich die Schuld auf 5 Pfund, um bis
zum Janner 1314 neuerlich auf 119 Pfund anzusteigen®*. Daneben konnten
gegeniiber dem Bergmeister (magister montis) noch eigene Verpflichtungen
entstehen®s. Ein besonderer Punkt bestand in der Sorge fiir die Zufuhr von
Lebensmitteln fiir die Knappen. Der Begriff Pfennwerthandel, der im Be-
reich des Erzbergbaues das Recht des Gewerken umschreibt, seine Knap-
pen bei Zwischenhandelsgewinn mit Lebensmitteln zu versorgen, kommt
beim Halleiner Salzbergbau nicht vor. Durch das Lehensschichtenwesen
verfiigten die Knappen am Diirrnberg iiber kleine Bauerngiiter®. Thre Be-
wirtschaftung war zumindest im Mittelalter vornehmlich auf Viehhaltung
ausgerichtet, diente somit in erster Linie der Kédserei. Wie das im Rahmen
einer Grundherrschaft mit arbeitsteiligen Giitern vielfach der Fall war,
dienten die Giiter am Diirrnberg an St. Peter um 1230 pro Jahr iiber 1200
Késlaibe, doch mufiten sie umgekehrt mit Getreide und Fleisch versorgt
werden®’. 1322 entstanden Schulden in der Héhe von 37 Pfund Pfennig fiir

Hans (1398); ASP OU 1384 Aug. 10: Paul Schiittenhof, Monch zu St. Peter, et-
wenn pfleger des syedens ze Tikking.

83 Schuldverz.: ASP Hs A 622 fol 50 r, v; zur Person: Primin Lindner, Profefbuch
der Benediktinerabtei St. Peter in Salzburg (1419-1856), in: MGSL 46, 1906,
5.9n4, S. 12f. n 35. Der grofite Ausgabenposten der Abtei ex parte fratrium no-
strorum betraf 1432 16 Pfund Pfennig fiir ain ross, daz Herr Hermann hat gechauft:
ASP Hs A 622 fol 37 r.

8 ASP Hs A 621 nn 81, 82, 84-86, 103.

8 ASP Hs A 621 nn 282, 284, fol 45 r.

86 Herbert Klein, Die Geschichte des Lehensschichtenwesens auf dem Diirrnberg
bei Hallein, in: MGSL 94, 1954, 122-152.

87 ASPHs B 1 fol 3 r.
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die Lieferung von Weizen und Schinken auf den Diirrnberg®®. Ahnliches
traf in kleinerem Umfang fiir das ndchste Jahr zu. Sicherlich geringe Betra-
ge, wobei freilich zu beriicksichtigen ist, daff diese Sendungen an sich voll-
stindig aus der Grundherrschaft St. Peters ohne Zukauf zu bestreiten ge-
wesen wiren. Einen besonderen Stellenwert nahm die Beschaffung von
Unschlitt als Beleuchtungsmaterial ein. Unter der Mifswirtschaft P. Her-
manns hatten die Bergleute St. Peters selbst 6 Pfund Pfennig fiir 3 Zentner
Unschlitt aufgewandt.

Die Instandhaltung des Pfannhauses begriff in erster Linie die regelma-
Big notwendigen Ausbesserungen der Pfanne in sich (fabricacio patellae). Bei
einer Seitenldnge von ca. 15 Metern war sie aus einer Vielzahl von Eisen-
blechen zusammengenietet. Wiederholt finden sich Geldbetrige von
10-20 Pfund Pfennig fiir den Ankauf von Eisen aus dem Bergbaurevier
Dienten®. Grofiere Unkosten entstanden aus der Holzbeschaffung. St. Pe-
ter bezog das Holz fiir das Sieden Taking aus eigenen Wildern in der Um-
gebung von Hallein (Abtswald), aus dem Fritztal (Pongau) und insbeson-
dere aus seinem reichen Besitz im Lammertal um Abtenau. War somit aus-
reichend eigener Waldbestand vorhanden, so beliefen sich die Kosten fiir
die Bringung im 14. Jh. doch auf 4%>-5 Pfund Pfennig pro Pfanne Holz?°.
Unter einer Pfanne Holz verstand man jene Menge an Holz, die eine Sud-
pfanne in einer Woche benoétigte. Da die Siedeperiode ca. 30 Wochen un-
unterbrochen andauerte, waren allein fiir das Sudholz — Tannen-, Fichten-
und Buchenholz — pro Jahr ca. 150 Pfund Pfennig aufzuwenden. Dazu kam
noch das Holz fiir das Dorren des feuchten Rohsalzes und fiir die Gruben-
zimmerung am Diirrnberg. Immerhin konnte St. Peter im 14. Jh. aus die-
sem Handel durch Holzverkauf in Hallein noch einen zusitzlichen Gewinn
erzielen®1.

Abgesehen von diesen produktionsbedingten Unkosten sah sich St. Pe-
ter durch das Pfannhaus Taking noch mit Aufwendungen fiir die Stadt
Hallein beschwert (opera civitatis in Salina)®2. Die enorme Summe der Bela-
stungen zeigt eine Gegeniiberstellung von Gesamtertrag und Nettoerlos.
1494 produzierte Taking 126 (Zahl)Pfund Salzfuder (= ca. 1950 Tonnen
Salz). 1 Fuder kostete 1494 in Hallein 16 Pfennig?3. Somit hitte der Verkauf
dieser Produktion 2016 Pfund Pfennig erbracht. Demgegeniiber rechnete
man in 5t. Peter um 1460 lediglich mit einem Jahresertrag von 50 Pfund

88 ASP Hs A 621 n 331, fol 48 r.

8 ASP Hs A 621 nn 50, 78.

%0 ASP Hs A 621 n 293, fol 48 1.

91 ASP Hs A 621 n 293.

22 /ASP Hs A 621 m 232.

2 Kurz gefafst doch griindlich Acten-mafige Geschichtserzihlung von der ur-
spriinglichen Beschaffenheit des altbefreyten Halleinischen Salz-Wesens (sog.
Salzkompromifischriften), Salzburg 1761, Beilagen 56 und W 4.
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Pfennig®*. Selbstverstandlich sind bei dieser Differenz zunéchst die unter-
schiedlichen Verhiltnisse der Jahre 1460 und 1494 zu beriicksichtigen: Die
Produktion darf 1460 vorsichtig um ein Viertel niederer angesetzt werden
(100 Pfund Salzfuder), der Salzpreis lafst sich fiir diese Zeit mit 12 Pfennig
pro Fuder belegen. Von den 1200 Pfund Pfennig, die sich aus dem Verkauf
dieser Erzeugung ergeben hitten, sind weiters produktionsfremde Bela-
stungen wie langfristige Renten, Salzdeputate etc.? und die sicher sehr
hohe Gewinnspanne der Hallinger abzuziehen. Trotzdem steht dem erwar-
teten Jahresertrag von 50 Pfund Pfennig in etwa das Zwanzigfache an Pro-
duktionskosten gegeniiber. Davon betrafen die cultura montium und der
Holzbezug sicher die grofiten Posten. Der Ertrag von 50 Pfund Pfennig ent-
sprach ungefdhr den Jahreseinnahmen aus einem der gréfieren Urbardmter
der Abtei (Wieting: 60 Pfund Pfennig). Freilich erforderte der Gewinn aus
einem Urbaramt bei weitem keine dhnlich hohen Investitionen. Umgekehrt
beinhaltete der kapitalintensive Betrieb einer Salzproduktion stets die Ge-
fahr, dal erhthte Aufwendungen nicht mehr aus dem Salzverkauf gedeckt
werden konnten, der Salinenanteil somit zu einem Passivum der Bilanz
wurde. Dieses Risiko bestand bei kleinem Anteil in vermehrtem Umfang,
da sich hier anders als bei breiter Streuung kein ausgleichendes Korrektiv
ergab. Gegen 1500 ist mit einer starken Zunahme der Ausgaben zu rech-
nen, da sich die dltesten Stollen erschépften und die Holzbringung zu-
nehmend schwierigeres Terrain aufsuchen mufite. Wirtschaftlichkeit und
Ertrag einer Saline oder eines Salinenanteils standen — wie jeder Bergbau —
in einem direkt proportionalen Verhiltnis zum Kapital des Anteilseigners,
mit dem voriibergehende Engpédsse iilberwunden werden konnten, und
zum Ausmafl des Besitzanteils. Der Konzentrationsprozefs, der sich not-
wendig daraus ergab, arbeitete zwangsldaufig dem grofiten Produzenten in
die Hande, bei der Saline Hallein dem Erzbischof. Er traf sich mit dessen
finanziellen Ambitionen und dem Trend zur Schaffung eines landesfiirstli-
chen Salzmonopols, das in allen siiddeutschen Salinen am Beginn der
Neuzeit entstand. Auch die Konkurrenz der Salinen untereinander wirkte
in diese Richtung. 1398 hatte Erzbischof Pilgrim das Pfannhaus Neusieden
gegen Entschadigung eingezogen. 1454 folgte das Pfannhaus Niederhof der
Zisterzienser aus Raitenhaslach®®. Hier fehlt bereits eine Ablose. 1457 ver-
suchte Erzbischof Sigmund von Volkersdorf dhnliches gegeniiber St. Peter.
Er trachtete die Erlaubnis zum Bau eines neuen Chores fiir die Petersfrauen -
in der Pfarrkirche der Stadt Salzburg (Franziskanerkirche) mit einer Abtre-
tung der Pfanne Taking zu verbinden. Die aktive Bilanz dieser Pfanne geht

94 ASP Akt 712, 1. Produkt (Alte Signatur N ¢ 3), fol 31, 5 v.

%5 Renten: Franz Martin, Die Regesten der Erzbischofe und des Domkapitels von
Salzburg 1247-1343, Bd. III, Salzburg 1934, n 910 (als Beispiel); Das grofite Salz-
deputat erhielt mit 60 Fuder jdhrlich die Zisterzienserinnenabtei Seligenthal in
Landshut (ASP Akt 712, 1. Prod., fol 3 1).

¢ F(ranz) Zillner, Zur Geschichte des Salzburgischen Salzwesens, in: MGSL 20,
1880, 58; Klein (wie Anm. 11) 394.
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daraus hervor, dafs der Erzbischof eine Entschiddigung anbot. Zeigte sich
Abt Petrus Klughamer auch zunéchst gespréchsbereit, so besann man sich
in St. Peter doch rasch eines besseren. Mit Hilfe der Instrumenta ex iure ca-
nonico in causa cocture salis in nostra propria patella Hallensi aus der Feder von
P. Simplicius Chamrer konnte Abt Petrus die Anspriiche des Erzbischofs
abwehren. Ein Zusatz weist allerdings darauf hin, daf man die Entwick-
lung in Hallein richtig einzuschitzen wufite: Wenn die anderen Mitsieder
ihre Anteile aufgeben sollten, wiirde sich auch St. Peter einem solchen
Schritt anschlieflen®?. 1468 trat Nonnberg sein Pfannhaus Abtef8 an Erzbi-
schof Bernhard ab. Ein Kaufschilling wird nicht erwédhnt, doch mufite der
Erzbischof mit dem Nonnberger Besitz in Hallein daraus erwachsene
Schulden in der Hohe von 383 Pfund Pfennig mitiibernehmen?®. Diese
Verbindlichkeit darf als Indiz fiir die vorher angestellten Uberlegungen gel-
ten. Somit verblieben nur noch St. Peter und die Produktionsgemeinschaft
Salmannsweiler/Domkapitel als Mitsieder in Hallein. Trotz der enormen
Produktion 1494 geriet auch St. Peter um 1500 in ausweglose Schwierigkei-
ten. 1506 war das Sieden Taking so sehr in Abfahl gekommen, daff es
St. Peter ohne Entgelt an Erzbischof Leonhard von Keutschach iiberlief3®°.
Neben den erwéhnten allgemeinen, lingerfristigen Ursachen mag erzbi-
schofliches Drangen und teilweise Baufilligkeit der Anlagen — wie sie er-
wéhnt wird — als auslosendes Moment in Betracht kommen. Ubergeben
wurden das Pfannhaus Taking mit seinen drei Pfieseln (Dérrkammern zum
Trocknen des Salzes), Salzlagerriume und das Abtshaus mit seinen Pfie-
seln. St. Peter behielt lediglich das (Wohn-)Haus Taking, in dem wahr-
scheinlich der spétere St. Petrische Amtshof in Hallein zu sehen ist. Der
Erzbischof verpflichtete sich gegeniiber der Abtei, jahrlich zum Fest des
hl. Michael 330 Salzfuder unentgeltlich fiir die Klosterkiiche und die
Schwaigen zu liefern. Der Geldwert dieses Bezuges stellte ungefihr ein
Fiinftel des Ertrages dar, den St. Peter analog der Relation von 1460 um
1500 als Nettoerlds aus Taking hitte erwarten diirfen. Tatsdchlich war je-
doch dieser Gewinn offenbar nicht gegeben, da er vollstindig von erhoh-
ten Investitionen iiberdeckt wurde. 300 Jahre eigener Salzproduktion
St. Peters in Hallein waren zu Ende. Im Zuge der Modernisierung der Sa-
line stellte auch die nunmehr erzbischofliche Pfanne Taking zwischen 1554
und 1562 ihren Betrieb ein10,

97 Franz Martin, Das Urkundenwesen der Erzbischéfe von Salzburg, in: Mitteilun-
gen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Erg. Bd. XI, Festschrift
Oswald Redlich, 1929, 722, 730; Maurus Schellhorn, Die Petersfrauen, in: MGSL
65, 1925, 132f.; ASP Akt 712, 1. Prod. (vgl. Anm. 94), fol 3 rff.; Instrumenta:
Lindner (wie Anm. 83) S. 12f. n 47; Zusatz: ASP Akt 712, 1. Prod., fol 4 r—v.

?® Hans Widmann, Urkunden und Regesten des Benediktinerinnenstiftes Nonn-
berg, in: MGSL 38, 1898, S. 233f., nn 343, 344.

99 ASP Akt 1198.

100 Friedrich Ullhofen, Die mittelalterlichen Sudhiuser in Hallein, in: MGSL 105,
1965, 139.
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Neben dem Salzsieden bezog St. Peter reiche Einkiinfte aus der Inkorpo-
ration der Pfarre Hallein'®1. Die Pfarrechte der matrix ecclesia in Anif erlaub-
ten der Abtei die Errichtung einer Kirche in Hallein, deren Besitz Papst In-
nozenz III. 1206 St. Peter bestatigte. Wenigstens seit 1229 bildete sie den
Mittelpunkt einer neuen Pfarre Hallein. Ihre Grenzen reichten im Mittel-
alter am Ostufer der Salzach bis St. Jakob am Thurn — Elsbethen und im
Siiden auf den Diirrnberg. Aufgrund der reichen Dotation versahen neben
dem im Spéatmittelalter selten residierenden Pfarrer sechs socii als Koopera-
toren hier ihren Dienst!?2. Einer von ihnen verwaltete die Kirche von Ober-
alm. Dazu kamen noch mehrere — wenigstens drei — Kaplidne, deren einer
den Gottesdienst am Diirrnberg besorgte. Gelegentlich finden auch ein sco-
lasticus und ein predicator Erwdhnung. Der umfangreiche Giiterbesitz der
Pfarre, der sich bis in den Oberpinzgau (Piesendorf) erstreckte, und die
zahlreichen Jahrtagsstiftungen erbrachten um 1400 einen Jahresertrag von
171 Pfund Pfennig und reiche Naturalabgaben, von denen 3404 Fuder Salz
besonders hervorzuheben sind. Der Pfarrer reichte St. Peter jdhrlich
31 Pfund Pfennig, ein Betrag, der den Jahresleistungen eines mittleren Ur-
baramtes entsprach. Durch zwei jahrliche Messen in Hallein dokumentierte
der Abt den Anspruch seines Klosters auf diese reiche Pfarre. Er umfafste
auch das Recht, dem Erzbischof einen Kandidaten als Pfarrer zu prasentie-
ren. Dabei bestimmte freilich der Erzbischof vielfach schon vorher jene Per-
son, die er prédsentiert zu erhalten wiinschte'®®. 1457 gelangte auf dem
Tauschwege Johannes VieSperger in den Besitz der Pfarre Hallein. Als er die
Abgabe an St. Peter verweigerte und den Nachweis einer Inkorporations-
urkunde verlangte, kam die Abtei in betrachtliche Schwierigkeiten, da eine
solche Urkunde tatsdchlich nicht existierte. Man behalf sich mit allen ande-
ren Schriftstiicken und dem Hinweis, dafd dieses Recht der Abtei schon so-
lange zustehe, quod inicii eiusdem non est in memoria hominum'®*. Noch 1500
und 1508 bestitigten die Papste Alexander VI. und Julius II. die Inkorpora-
tion, worauf sich auch Erzbischof Leonhard von Keutschach dieser Auffas-
sung anschloB. 1533 zwang jedoch Erzbischof Matthdus Lang St. Peter, die
Pfarre Hallein gegen die Pfarre Abtenau zu vertauschen. Obwohl die
Pfarre Abtenau nur rund zwei Drittel der Jahreseinnahmen aus Hallein
erbrachte (1431: 20 gegen 31 Pfund Pfennig), bestand der eigentliche Ver-
lust nicht in der finanziellen EinbuBe. Bemerkenswert erscheint dieses

%1 Zur Pfarre: (Joseph Diirlinger), Hist.-statist. Handbuch zur Erzdiézese Salzburg,
Bd. 1, Salzburg 1862, 447ff., Martin (wie Anm. 97) 707f., 730; Karl Friedrich
Hermann, Salzburg, in: Erlduterungen zum Hist. Atlas d. Osterr. Alpenlidnder,
II. Abt., Teil 9, hg. v. d. Osterr. Akad. d. Wiss., Salzburg 1957, 87{f.; Koller (wie
Anm. 17) 62ff., 114.

192 Das folgende nach: Urborium (!) unius plebani ecclesie in Salina pro tempore, Orig. aus
den Jahren um 1400 im Keltenmuseum Hallein.

193 ASP Hs A 6 eingeheftetes Papierblatt zw. S. 30 u. 31 (Fiir den Hinweis habe ich
Fr. Dr. A. Miihlbéck u. Hrn. Dr. H. Sallaberger zu danken).

103 ASP Hss A 301, 302.
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Tauschgeschift vielmehr deshalb, weil St. Peter schon vor 1533 auch die
Pfarre Abtenau besafl. Den Verzicht auf Hallein honorierte der Erzbischof
lediglich mit einer formlichen Bestitigung des Besitzes der Pfarre Abtenau.
Dementsprechend beschrieb der Salzburger Chronist Franz Diicker von
Haslau 1666 diesen Tausch nicht ohne Ironie mit den Worten: ,, Das war ein
Rof$ umb ein Pfeiffen geben'®S. Matthius Lang erteilte schliefilich noch die An-
ordnung, dafs St. Peter den so unvorteilhaften Wechsel auf eigene Kosten
in Rom bestitigen lassen mufite.

Nach 1506 und 1533 blieben St. Peter in Hallein als Besitz und Anspruch
nur noch der Amtshof am Unteren Markt und der jdhrliche Salzbezug.
Nach der Angliederung Salzburgs an Osterreich 1816 erfolgte er vom k.k.
Salinendrar nicht mehr unentgeltlich, sondern nur noch gegen Bedarfs-
nachweis zu reduziertem Preis?®. Durch die Grundentlastung kam nach
1848 mit dem Bedarf auch der Bezug in Wegfall. Den Amtshof lief} Abt Al-
bert Nagnzaun 1825 versteigern. Um 3003 Gulden erwarb ihn der Schuh-
machermeister Anton Jobst®?. Der Rechtstitel der Erbleihe und die Gefille
daraus, die sich 5t. Peter 1825 vorbehalten hatte, wurden gleichfalls 1848
wie das ganze Urbaramt Weilenbach gegenstandslos. Fiir die Abtretung
der Wilder im Raum Hallein und in der Abtenau an das k.k. Arar sicherte
sich St. Peter 1853 neuerlich den jahrlichen Bezug von 5600 Kilogramm
Salz aus der Saline und von 682 Raummeter Fichtenscheiter vom Holz-
rechen in Hallein%. Diese Beziige, die in geinderter Form heute noch
fortbestehen, der Flurname Abtswald und die gekreuzten Schliissel iiber
dem Portal des ehemaligen Amtshofes setzen die Verbindung der Abtei
St. Peter zu Hallein bis in die Gegenwart fort und halten die Erinnerung
daran aufrecht.

Das Engagement der Abtei St. Peter im Erzbergbau tritt deutlich
hinter den Anteil an der Salzproduktion zuriick. Am bekanntesten ist in
diesem Bereich noch die Beteiligung der Abtei an Eisenerzférderung und
-verhiittung am Hiittenberger Erzberg in Kérnten, die auf dem Besitz der
Propstei Wieting (Gortschitztal) fute'®. Nach voriibergehenden Antei-
len im Mittelalter und indirekter Ingerenz iiber St. Petrische Hintersassen,
die als Gewerken an der Eisenverarbeitung teilnahmen, erwarb die Prop-
stei Wieting 1687/90 den Hailfteanteil an einem Eisenhammer nahe dem Ort
Wieting. Der Entwicklung der Verhiittungstechnik Rechnung tragend, er-
lie das k.k. Oberbergmeisteramt 1774 die Vorschrift, die Himmer zugun-
sten von Flofiéfen aufzulassen. Abt Beda Seeauer, der sowohl eine Ver-
dufferung des Hammeranteils als auch dessen Umwandlung in einen

105 Franz Diickher von Halaw zu Winckl, Saltzburgische Chronica, Salzburg 1666
(Faksimilenachdruck Graz 1979) 243; zu den Einnahmens. ASP Hs A 622 fol. 35r.

106 ASP Akt 1206.

107 ASP Akt 1208.

108 ASP Akten 1213, 1214.

199 Josef Hock, Geschichte der Propstei Wieting, Salzburg 1979, 176ff.
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Hochofen lange ablehnte, mufite sich 1783 schliefilich doch fiir die zweite
Losung entscheiden. Die Propstei Wieting wurde /z0-Teilhaber an der Hiit-
tenberger Hochofen-Compagnie. Der Ofen warf zundchst betrdchtliche
Gewinne ab, 1808 jedoch geriet die Produktion in die roten Zahlen. 1812
stellte man den Betrieb ein, 1829 wurde die Anlage verdufsert. Anteil am
Hiittenberger Erzberg hatte die Propstei Wieting endgiiltig 1687 mit dem
Eisenhammer erworben und bis 1710 erweitert. Sie fithrte den Abbau auch
nach Schliefung des Hochofens 1812 fort, indem ein Teil der Gruben ver-
pachtet wurde.

Auch im Land Salzburg zeigte St. Peter wiederholt Interesse an einer
Teilnahme am Erzbergbau. 1210 hatte Erzbischof Eberhard II. der Abtei zu-
sammen mit ihrem Halleiner Anteil den Besitz von cathmiae ferri (Eisengru-
ben) innerhalb ihrer Grundherrschaft in der Abtenau bestitigt!'?. In
den Urbaren St. Peters ab 1231 finden sich allerdings keine Eisendienste
aus dem Amt Abtenau. Die Pfanne Taking deckte ihren Eisenbedarf — zu
dessen Beschaffung sie urspriinglich wohl gedient hatten — im 14. Jh. aus
der Dienten'?’. 1439 betrieb der Erzbischof die Férderung und Verhiittung
von Eisenerz in der Abtenau.'!2. 1785/86 machte der St. Petrische Hinter-
sasse Georg Hirscher die Verwaltung der erzbischéflichen Eisenhiitte Fla-
chau auf Eisenerzausbisse am Quehenberg (= Ostausldufer des Tennenge-
birges) bei Annaberg (Gericht Abtenau) aufmerksam?3. Im September 1788
begannen Knappen aus der Flachau oberhalb des St. Petrischen Gutes
Sill-Lehen mit dem Vortrieb eines Stollens, zunichst nur zur Entnahme
umfangreicher Proben. Abt Dominikus Hagenauer erhielt davon umge-
hend durch den Vikar von Annaberg, P. Virgil Leopoldinger, Nachricht.
P. Virgil war im Montanwesen durchaus bewandert. Ab 1768 hatte er sich
zur Unterstiitzung von Propst Johann Gutrath in Wieting aufgehalten und
dort das Hochofenprojekt betrieben!4. Abt Dominikus brachte schon auf
die erste Mitteilung hin das Eberhard-Diplom von 1210 und eine (als solche
nicht erkannte) Falschung dhnlichen Inhalts ins Spiel. Aus dem Briefwech-
sel mit P. Virgil, den er zu eifriger Berichterstattung anhielt, 18t sich un-
schwer erkennen, daf8 den Abt nicht nur finanzielles Interesse, sondern
auch personliche Motivation gegen den Erzbischof leitete. Erzbischof Hiero-
nymus Colloredo traf als Befiirworter der Aufklirung bei den altehrwiir-
digen Institutionen des Erzstiftes nicht nur auf Zustimmung. Nach einer
inoffiziellen Ubermittlung seiner Ansichten an den Erzbischof durch Berg-
rat Schroll und P. Reichssiegl meldete Abt Dominikus 1789 die Ansprii-
che seiner Abtei in aller Form an. Auch der Weg — im wortlichen Sinn —,

110 SUB III n 631; Martin (wie Anm. 97) 724.

1 Wie Anm. 89.

"2 (Franz Thadddus Kleinmayrn), Unpartheyische Abhandlung . .., (Salzburg)
1770, S. 345f., § 292, Anmerkung (b).

13 ASP Akt 976; Vital Jager, Die Eisenhiitte in Flachau und ihr Schurfbereich, in:
MGSL 57, 1917, 35ff.

114 Hock (wie Anm. 109) 186.
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den er wiahlte, illustriert das Verhiltnis zum Erzbischof: Die Instrumenta
gelangten aus St. Peter auf der Siidseite des Domplatzes zu P. Virgil nach
Annaberg, dieser iibersandte sie dem Verwalter der Hiitte in Flachau, von
wao sie nach einer Strecke von ca. 140 Kilometer in die erzbischéfliche Resi-
denz nach Salzburg an der Nordseite des Domplatzes zurtickkamen. Der
Erzbischof stand dem Abt nicht nach und sandte das Einschreiten auf dem-
selben Weg mit dem Bedeuten zuriick, St. Peter habe sich ohne Umweg an
ihn zu wenden. Abt Dominikus wollte in der Urkunde Eberhards nicht nur
das Recht auf einen bestimmten Bergbau, sondern generell die Verleihung
des Bergregals im Gericht Abtenau sehen. Dieser Auffassung, die sich mit
dem Urkundentext kaum in Einklang bringen ldfit, konnte sich die erzbi-
schofliche Verwaltung nicht anschliefen. Administrativen Querelen — Marz
1791 verlangte man die Einsichtnahme in die Originalurkunden, der Ter-
min dafiir wurde bis Janner 1792 verschleppt — folgte unterm 12. April 1796
die formliche Ablehnung. Die Einleitung bildeten philologische Bedenken —
besonders das Wort cathmia gab dazu Anlafl — und juridische Spitzfindig-
keiten. Die erzbischéflichen Juristen standen nicht an, aus dem Fehlen der
iiblichen Pertinenzformel . . . cum pascius, pratis, silvis . . . im Eberhard-Di-
plom dessen Unzustdndigkeit abzuleiten, da die neuen Gruben tatsédchlich
in silvis lagen. Der Hauptteil der Ablehnung umfafite freilich die Abwei-
sung des Anspruchs auf das territoriale Bergregal. Bemerkenswerterweise
fehlt ein Hinweis auf den erzbischéflichen Bergbau in Abtenau 1439, der
fiir die Argumentation wertvoll und in Franz Thadddus Kleimayrns (1796
Hofratsdirektor in Salzburg) Unpartheyischer Abhandlung zu finden gewesen
wire'1s, Der Erzbischof lieff St. Peter jedoch die Moglichkeit offen, die Ei-
sengruben in Annaberg nach formlichen Ansuchen wie andere Gewerken
vom Erzstift in Bestand zu nehmen. Abt Dominikus Hagenauer, der den
ablehnenden Bescheid zuriickwies, machte von diesem Anerbieten keinen
Gebrauch.

Schon der Vorgidnger von Abt Dominikus, Abt Beda Seeauer, hatte 1775
die Anteile von Freiherr Franz Joseph Speidel und Baron Carl Wilhelm von
Meurer an der Eisengewerkschaft Achtal um jeweils 3400 Gulden er-
worben'®. In diesem Gebiet lagen mehrere Giiter der Grundherrschaft
St. Peter (Amt Weildorf), doch diirfte erst der reiche Anteil der Universitit
Salzburg, innerhalb deren St. Peter eine besondere Stellung zukam, und
sein Ertrag den Anstof8 fiir diese Investition gegeben haben. Der Eisenerz-
bergbau im Achtal bei Teisendorf (heute Bayern), der jedenfalls ins
15. Jahrhundert zuriickreicht, erhielt 1537 durch ein Privileg von Erzbischof
Matthdus Lang und die Griindung einer Gewerkschaft feste Form. 1540 er-
richtete die Gewerkschaft einen Eisenhammer an der Saalach im spiter da-
nach benannten Ort Hammerau. Mit der Grenzziehung entlang der Saa-
lach 1816 geriet die Gewerkschaft in Schwierigkeiten, da der Grofiteil der

115 Wie Anm. 112.

116 ASP Akten 981, 982; Georg Mussoni, Die Eisengewerkschaft Achtal 1537-1919,
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Anteilseigner als Salzburger nun &sterreichische Untertanen waren, wah-
rend die Betriebsstitten in Bayern lagen. Als der koniglich-bayerische
Bergmeister zu Bergen (bei Traunstein) am Gewerkentag 1833 vorgab, Bay-
ern beabsichtige die Gewerkschaft Achtal zum bayerischen Berg- und Hiit-
tenamt Bergen einzuziehen, entschlof8 sich Abt Albert Nagnzaun im fol-
genden Jahr, die Anteile St. Peters und der Kirche von Maria Plain um
15.350 Gulden an die Krone Bayern zu verdufiern. Tatsdchlich erwarb Bay-
ern jedoch nie mehr als 526 der insgesamt 8000 Anteile. Auch St. Peter
verkaufte nicht vollstandig, sondern besafl noch bei Liquidierung der Ge-
werkschaft 1919 einen bescheidenen Rest von 18 Anteilen an den genann-
ten 8000117,

Waren die Beteiligungen an Eisenerzbergbau und Eisenerzverhiittung
keine besonderen Aktiva der Klosterwirtschaft, so gestaltete sich die Geba-
rung der Anteile an der Férderung von Buntmetallerzen vollends negativ.
Um 1800 besaf8 St. Peter sechs von insgesamt 264 Kuxen der vereinigten
Gewerkschaft Gamseck (Habachtal) und Schiittalpe (Fusch)!!.
Neben geringen Mengen an Edelmetallen wurde an beiden Orten haupt-
sichlich Kupfererz gewonnen. Die Weiterverarbeitung erfolgte im erzbi-
schoflichen Poch- und Waschwerk Thumersbach und in der erzbischofli-
chen Schmelzhiitte in Lend.

1850 nahm siidlich von St. Johann die Gewerkschaft Biirgstein den
Abbau von Kupferkies auf. 1867 erkundigte sich Abt Albert Eder bei Pfarrer
Johann Lienbacher {iber die Aussichten dieses Bergbaues!!®. Pfarrer Lien-
bacher, Bruder des konservativen Reichsratsabgeordneten Georg und des
Salzburger Theologieprofessors Matthias Lienbacher, schilderte die Erwar-
tungen {iiberschwenglich: Er selbst wiirde keine seiner sechs Kuxen um
500 Gulden verkaufen — wiewohl sie noch um 300 zu bekommen wiren, da
er in wenigen Jahren mit einem Wert pro Kuxe von 3000 Gulden rechne.
Bei dieser Antwort klingt sicher z. T. die Kupferhausse durch, die sich im
Anschluff an die schonen Erfolge im jungen Mitterberger Bergbau in den
Jahren ab 1840 im Pongau ausbreitete. Den naheliegenden Bedenken, daf
einem Theologen (Lienbacher) in einem der Theologie so fremden Gebiet
wie dem Bergbau alles andere als eine Expertenstellung zukam und von
ihm als Anteilseigner iiberdies kaum Objektivitit zu erwarten war, trug
Abt Albert keine Rechnung. 1868 kaufte er acht Kuxen zu dem — wie ihm
scheinen muflte — vorteilhaften Preis von summa 1600 Gulden. Nach einem
Tief 1871 gestaltete sich die Ausfoérderung 1872 und besonders 1873 mit
7744 Kubikmeter Kupferkies durchaus giinstig. Die Erzeugung erreichte
1873 704 Kubikmeter Kupfer'®. 1874 und 1875 folgte ein Riickgang um

117 Mussoni (wie Anm. 116) 29.

'"8 ASP Akt 977; Eberhard Fugger, Die Bergbaue des Herzogthumes Salzburg, Salz-
burg 1881, 7.

119 ASP Akt 978; fiir Hinweise zur Person des Johann Lienbacher habe ich Hrn.
EF. Steinkellner zu danken.

120 Fugger (wie Anm. 118) 10, 19.
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etwa ein Drittel, 1876 sackte die Produktion auf knapp mehr als ein Zehntel
der Ausférderung von 1873 ab. In dieser Situation entschlof sich Abt Al-
bert am 1. Marz 1875, der Gewerkschaft aus dem Klostervermogen ein Dar-
lehen von 62.000 Gulden und am 1. Oktober 1876 ein weiteres von
60.000 Gulden zu gewihren. Daraufhin forderte die Finanzprokuratur Si-
cherstellungen von seiten der Gewerkschaft, die solche jedoch nicht in aus-
reichendem Umfang erbringen konnte. So mufite Abt Romuald Horner -
Abt Albert Eder war mittlerweile zum Erzbischof avanciert — die Darlehen
kiindigen und einklagen. Das fiithrte — wie vorauszusehen — 1878 zum Kon-
kurs der Gewerkschaft. Die Rechtsvertretung St. Peters iibernahm Dr. Au-
gust Prinzinger (der Altere), damals auch Vorstand der Gesellschaft fiir
Salzburger Landeskunde. Auch seine Bemiihungen konnten der Abtei nur
noch 11.751 Gulden aus der Konkursmasse retten, sodafl St. Peter einen
Verlust von weit {iber 100.000 Gulden — wohl zum Grofiteil Gelder aus der
Grundentlastung — beim Bergbau Biirgstein zu verzeichnen hatte. Es wird
kein Zufall sein, daff diese Beteiligung die Rolle der Abtei St. Peter als
Montanunternehmer abschlofs.

4 "u" "i \_)‘ 2

L
r///A A Fotnr /;é/a%
Hhim ﬂmrnlnrikrr i, //‘/{ B B2 e

Emplamy fiv e Snhalse som Fopler Rerghan w Brand pod Eummﬂ hn ’%l ?nhsmu i
Pangan fip das _ Hugrtal !yﬂ insZe = fir mil ﬁf A .
e A eterr /an/t/b/cf a/z:y f/{/{/{f( ml(m,//W

hieemi! hesfilinel. j
/;z/ /rzy o /.Z/ 1-‘(7 frﬁ;)l 4,
B34 ﬂ!‘ﬂﬁi‘f

 der

Der Kupferbergbau Biirgstein bei St. Johann bestitigt dem Stift den Empfang von
960 Gulden. (Foto O. Anrather)



