Das Schicksal der Wiblinger Bibliothek in
der Zeit der Sakularisation®

von Magda Fischer — Freiburg

I. Vorbemerkung

Der Faszination des Wiblinger Bibliothekssaales und der iiber Jahrhun-
derte bedeutenden, in einzelnen Epochen glanzvollen Geschichte der Biblio-
thek steht im ausgehenden 18. und zu Beginn des 19. Jahrhunderts eine merk-
wiirdige Grauzone gegeniiber, in der Inhalt und Organisation der Bibliothek
in den Quellen nur schwer faBbar werden und die nach der Aufhebung des
Klosters mit einer weitgehenden Zerstreuung ihrer Bestande endet.!

Wenn diese unrithmliche Endphase trotzdem einer Untersuchung wert
scheint, so hat das folgende Griinde:

1. Es ist bekannt, da Nachrichten iiber Bibliotheken, tiber ihren Umfang,
Inhalt und ihre Beniitzung relativ sparlich und verstreut sind. Am ehesten
finden sich Belege fiir Anschaffungen und damit fiir Schwerpunkte einer Bi-
bliothek in Rechnungsbiichern; ein Gliicksfall schon, wenn in jedem Jahrhun-
dert ein Katalog angelegt wurde und erhalten ist. Die Sakularisation aber lie-
fert mit einem Schlag Verzeichnisse — wenn auch meist unzuléngliche — in
grofer Anzahl und macht Diskussionen tiber ihren Wert und ihre Besonder-
heiten, ja selbst tiber Einzelstiicke aktenkundig.

2. Die Auflésung der Bibliotheken nach der Sikularisation verlief zwar
meist nach einem bestimmten Schema, aber innerhalb dieses Rahmens doch

Uberarbeitete Fassung eines Vortrags, der am 9. Oktober 1993 anlafilich der Jahres-
tagung der Historischen Sektion der Bayer. Benediktinerakademie im Bibliotheks-
saal der ehemaligen Benediktinerabtei Wiblingen gehalten wurde.

1) Zur Geschichte der Wiblinger Bibliothek grundlegend Hummel H., Bibliotheca Wi-
blingana. Aus Scriptorium und Bibliothek der ehemaligen Benediktinerabtei Wib-
lingen (SMGB 89, 1978, 510-570, mit weiteren Literaturangaben); iiber mittelalter-
liche Handschriften aus Wiblingen im Tiibinger Wilhelmstift vgl. Urban W., Ex
Bibliotheca Monasterii Wiblingensis (RoJKG 6, 1987, 220-238) und Rockelein H.
(Bearb.), Die lateinischen Handschriften der Universititsbibliothek Tiibingen. Teil 1
(Handschriftenkataloge der Universititsbibliothek Tiibingen, hrsg. v. J.-F. Leon-
hard, 1, Wiesbaden 1991) 47-49. Im Folgenden soll der Schwerpunkt weniger auf
den durch diese Arbeiten und die Handschriftenkataloge der Wiirttembergischen
Landesbibliothek (kiinftig: WLB) Stuttgart bereits sehr gut erschlossenen Wiblinger
Handschriften liegen, sondern auf dem Bibliotheksbestand insgesamt.
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sehr unterschiedlich. Wenn auch kaum einmal als erstrebenswert galt, die
Identitit einer Bibliothek zu bewahren, so war sie doch in unterschiedlichem
Maf betroffen. Gerade im Fall von Wiblingen, dessen Bibliothek weit mehr
als etwa die von Weingarten zerstreut und damit zerstort wurde,? drangt sich
die Frage auf, ob dies in innerklosterlichen Strukturen begriindet oder von
auflerklgsterlichen, moglicherweise klosterfeindlichen Faktoren bestimmt war
und ob eine solche Zerstérung vermeidbar gewesen ware.

3. Die Auflésung der Bibliotheken ist eine Folge der Klosteraufhebungen,
also politischer Vorgéange und Vorgaben. Auch dies wird in Wiblingen, das
von mehreren Lindern beansprucht wurde, besonders deutlich. Zwar ist die
Aufteilung der Biicher im einzelnen jeweils entscheidend von ortlichen und
personellen Faktoren abhangig. Aber dabei werden auch Verwaltungsstruk-
turen und Bildungskonzepte sichtbar — in Bayern etwa andere als in Wiirt-
temberg —, die bis in unsere Zeit nachwirken und die Grundlagen der heuti-
gen Bibliothekslandschaft bilden.

II. Zur Sékularisation des Klosters

Das Kloster Wiblingen blieb als vorderosterreichisches Mediatkloster, im
Unterschied etwa zu dem benachbarten Augustinerchorherrenstift Wengen in
Ulm oder den Benediktinerklostern Zwiefalten und Weingarten, zunachst
noch bis zum Frieden von Prefiburg bestehen?® Trotz offenkundiger Bedro-
hung der Existenz des Klosters machte man sich Hoffnungen auf ein Uberle-
ben und kdmpfte dafiir.* 1805 kam das Ende jedoch auch fiir Wiblingen: Ba-

2) Uber die unterschiedliche Uberlieferung der Bibliotheken sikularisierter Kloster in
Wiirttemberg vgl. Fischer M., ,,..und mufs nun rauben lassen, was wir und unsere
Vorfahren gesammelt haben” ,,..und muf nun rauben lassen..” Zur Auflosung
schwibischer Klosterbibliotheken. Hohenheimer Protokolle 25, 1988, 9-42; {iber
Weingarten a. a. O., 25.

3) Zum Folgenden vgl. Braig M., Kurze Geschichte der ehemaligen vorderdsterreichi-
schen Benediktiner-Abtey Wiblingen in Schwaben, Isny 1834, 361-393; Erzber-
ger M., Die Sakularisation in Wiirttemberg von 1802 bis 1810, Stuttgart 1902 (Neu-
druck Aalen 1934) 302-307; GermBen 5, Augsburg 1975, 656; eine kurze Zusam-
menfassung gibt Urban W., Geschichte der Benediktinerabtei Wiblingen (Kessler-
Wetzig J., Treu E., Urban W. u. Volz P. D., Kloster Wiblingen, Ulm 1993, 15-18).

4) Als 1802 bekannt wurde, da8 das Kloster an den Deutschen Orden fallen sollte, reis-
te der Prior Gregor Ziegler im Auftrag des Abtes nach Wien, um eine Bestandsga-
rantie fiir sein Kloster zu erhalten, die ihm auch zugesichert wurde. Der friihere
Prior Amandus Storr hatte ihn nachdriicklich zur Reise gedréngt; vgl. Brief an
Ziegler vom 20. Okt. 1802, Beil. Nr. LIIl zum Diarium P. Amandi Storr, p. t. parochi
in Unterkirchberg, 1799-1807 (mit handschriftlichen und gedruckten Beilagen),
Pfarramt Unterkirchberg (Kopie im Stadtarchiv Ulm E 160 Nr. 45-49). Gleichzeitig
bat er — fiir den Fall der Aufhebung des Klosters — um Aufnahme der Konventua-
len in Osterreich. Auch fiir andere vorderosterreichische Kloster verfafite er Denk-
schriften und unterstiitzte eine Eingabe der bayerischen und schwibischen Kloster
beim Papst, vgl. Hosp E., Bischof Gregorius Thomas Ziegler, Linz 1956, 14 f. Der
Abt selbst intervenierte 1806 in Miinchen und Stuttgart, vgl. Braig (wie Anm. 3)
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den, Bayern, Wiirttemberg und wieder Bayern versuchten in rascher Folge,
zum Teil mit militdrischen Mitteln, das Kloster an sich zu bringen. Im Mérz
1806 hob Bayern das Kloster formlich auf. Das bayerische Zwischenspiel dau-
erte aber nur bis September desselben Jahres, als Wiirttemberg endgiiltig in
den Besitz des Klosters kam. Nach iiblichem Muster nahmen die von Wiirt-
temberg abgesandten Kommissare die feierliche Huldigung vor, auf die dann
eine bis ins Detail gehende Inventarisation des ganzen Besitzes folgte. In
Wiblingen komplizierten die von Bayern bereits weggeschafften bzw. verdu-
Berten Klostergiiter dieses Geschift, so daf sich der wiirttembergische Koénig
veranlafit sah, selbst einzugreifen; ein Jahr spédter bereiste er personlich das
Kloster und verfiigte dabei dessen Raumung,.

Damals lebte nur noch ein Teil der rund 30 Konventualen im Kloster, eini-
ge waren bereits im Oktober 1806 nach Tyniec bei Krakau aufgebrochen, wo
ihnen der Osterreichische Kaiser Franz die dortige Abtei als Aufenthaltsort
und die Moglichkeit zum Unterricht an Schule und Universitdt von Krakau
geboten hatte.> Schon 1809 allerdings wurden die Ménche von dort wieder
vertrieben. Auch weiteren Bemiihungen, das gemeinsame klosterliche Leben
auf osterreichischem Gebiet weiterzufiihren, war — im Gegensatz zu dem
ebenfalls Osterreichischen Mediatkloster St. Blasien — kein Erfolg beschie-
den.® Ein Teil der Wiblinger Konventualen schlof sich gsterreichischen Be-
nediktinerkonventen (z. B. den Schotten in Wien) an oder bezog in Osterreich

370 ff. Auch lief er Pline zu einer besseren Dotierung der Wiblinger Pfarreien
ausarbeiten, um im Falle der Aufhebung des Klosters dort mehr Konventualen ver-
sorgen zu konnen, vgl. Diarium a. a. O. 18. und 19. Okt. 1802 (8§ 516 und 526 sowie
Beil Nr. LII).

5) Uber die Situation in Tyniec und die Tatigkeit bzw. die Schwierigkeiten der Wiblin-
ger Mdonche dort vgl. Hosp (wie Anm. 4) 17-22; iiber die Riickkehr der Benediktiner
1939 vgl. SczanieckiP., Die Benediktinerabtei Tyniec/Polen vor 50 Jahren wie-
dererrichtet (SMGB 100, 1989, 517-520); das Wiblinger Intermezzo ist dort nicht er-
wihnt.

6) Braig (wie Anm. 3) 387 berichtet von dem gescheiterten Plan einer Ubernahme des
Dominikanerstifts ,Lamberg” (= Lemberg). Ziegler hielt 1809 einen weiteren Ver-
such in Lemberg oder an einem anderen Ort in Polen nach den schlechten Erfah-
rungen in Tyniec fiir aussichtslos, auch Roman Zingerle (iiber ihn vgl. Anm. 10)
und Abt Ulrich lehnten 1810 in Eingaben an den Kaiser bzw. das Landesprésidium
von Galizien einen weiteren Verbleib dort ab. Vgl. Hosp (wie Anm. 4) 21 f. Auch
St. Blasien hatte sein zunachst iibernommenes Kloster in Spital am Pyhrn aufgege-
ben, um nach St. Paul im Lavanttal iiberzuwechseln, vgl. Miinzer W., St. Paul im
Lavanttal (Das tausendjahrige St. Blasien 2: Aufsatze, Karlsruhe 1983) 307 f. Welche
klosterinternen bzw. politischen Griinde zum Gelingen bzw. Scheitern einer Neu-
griindung mit allen Folgen auch fiir den Bibliotheksbestand gefiihrt haben, ist im
einzelnen noch nicht untersucht worden, etwa die Rolle des jeweiligen Abts bzw.
Priors in den Verhandlungen, die Zusammensetzung des aussiedelnden Konvents,
die von seiten des Klosters getroffenen Vorbereitungen, die Situation an den ange-
botenen Orten sowie die Haltung der mit der Neugriindung befafiten staatlichen
und kirchlichen Stellen. Vgl. dazu Hosp (wie Anm. 4) 18 f, und Stamm G., Ge-
schichte der Bibliothek (Das tausendjahrige St. Blasien, a. a. 0.) 192 f.
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eine Pension, die hoher war als die wﬁrttembergische;7 ein weiterer Teil des
Konvents war auf Pfarrstellen, meist in der Umgebung von Wiblingen, ver-
teilt. Die iibrigen Konventualen erhielten in Wiirttemberg Pension, einer von
ihnen durfte noch bis zu seinem Tode im Kloster wohnen. Auch dem Abt, der
sich zundchst ebenfalls nach Tyniec begeben hatte, wurde eine Pension zuge-
sagt, falls er innerhalb eines halben Jahres zuriickkehren wiirde.® Offensicht-
lich unter dem Druck der Verhaltnisse floh er 1808 wieder nach Tyniec; nach
ungliicklichen Jahren in Polen erhielt er schliefslich ein Kanonikat in Grofiwar-
dein. Der frithere Prior Gregor Ziegler” und der Konventuale Roman Zanger-
le'® erhielten nach dem Scheitern in Tyniec Lehr- und spater Bischofsstiihle in
Osterreich. Amandus Storr, wohl einer der bedeutendsten Kopfe des Klosters
zu dieser Zeit, blieb auf der Wiblinger Pfarrei Unterkirchberg, die er seit 1799
betreute.!!

I11. Die Auflosung der Bibliothek

1. Das bayerische Zwischenspiel

Rund acht Monate hatte Bayern Zeit, sich Wiblingens Schétze, auch die
seiner Biichersammlung, anzueignen. Immer wieder ist vermutet worden,
daff Bayern unmittelbar nach der Besitznahme Teile der Bibliothek nach

7) Uber die Aufenthaltsorte und Tatigkeiten der Wiblinger Konventualen in Osterreich
vgl. Lindner P., Album Wiblingense (Ditzesanarchiv von Schwaben 19, 1901, 167;
20, 1902, 10-15, 85-90, 107-110).

8) Zu Abt Ulrich am ausfiihrlichsten Lindner A., Die Schriftsteller und die um die Wis-
senschaft und Kunst verdienten Mitglieder des Benedictiner-Ordens im heutigen
Konigreich Wiirttemberg vom Jahre 1750 bis zu ihrem Aussterben (SMGB 5, 1884,
108-113). Uber das Verhalten des Abtes nach der Aufhebung des Klosters vgl. seine
eigene — wohl notwendige — Rechtfertigung gegeniiber dem Konvent vom 1. Febr.
1808 bei Braig (wie Anm. 3) 380-381, sowie Lindner, a. a. O. 112, und Erzberger (wie
Anm. 3) 305 ff. Die defensive und insgesamt wenig gliickliche Rolle des Abtes nach
der Sakularisation steht in einem auffélligen Gegensatz zu seinen Aktivitaten, mit
denen er sich in den Jahren 1802-1806 um die Erhaltung des Klosters, wenn auch
erfolglos, bemiiht hatte (siche Anm. 4). Allerdings sind die Osterreichischen Akten
bislang unter diesem Aspekt noch nicht ausgewertet worden.

9) Zu Ziegler vgl. Lindner (wie Anm. 8) 418-423 und Hosp (wie Anm. 4).

10) Vgl. Lindner (wie Anm. 8) 413-418 und Hosp (wie Anm. 4) 193.

11) Storr unterrichtete im Kloster eine Vielzahl von Fiachern, von Mathematik bis Kir-
chengeschichte, und ist Verfasser zahlreicher, meist ungedruckter Schriften zu den
verschiedensten Themen, vgl. Lindner (wie Anm. 8) 113-115. In Unterkirchberg be-
fafite er sich nicht nur mit kirchenrechtlichen und pastoralen Fragen, mit Liturgie
und Kirchengesang, sondern auch mit Gartenbau und Meteorologie. 1802 wurde er
zum korrespondierenden Mitglied der ,Vaterlindischen Gesellschaft von Arzten
und Naturforschern Schwabens” berufen, vgl. Diarium (wie Anm. 4) 24. Mai und
9. Juli 1802 (8§ 284 und 346).
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Miinchen gebracht habe.!? Jedoch erweist ein Blick auf das bayerische Vorge-
hen dies als wenig wahrscheinlich.

Die von den Klosterchronisten berichtete Verdufierung aller , beweglichen®
wie auch ,unbeweglichen Giiter” durch Bayern und die nach 1806 angeord-
nete Wegfiihrung von Silber und anderen Pretiosen in das benachbarte, da-
mals bayerische Ulm fligt sich durchaus in das iibliche Bild der Sékularisation
in Bayern.”® Jedoch waren Biicherschitze grundsatzlich aus der Masse der
moglichst schnell in Geld umzusetzenden Vermogenswerte ausgenommen.'*
Aus den Untersuchungen von Paul Ruf® ist bekannt, wie entschlossen und
systematisch die Miinchner Hofbibliothek sich dieses Sektors annahm. Sie
und an ihrer Spitze Freiherr von Aretin, ein aufgeklarter Jurist im bayerischen
Staatsdienst mit deutlich antiklosterlicher Einstellung, der sich seine biblio-
thekarischen Kenntnisse an der Pariser Nationalbibliothek angeeignet hatte,
waren die treibende Kraft bei der Auflosung der Bibliotheken. Aretins Biblio-
theksreisen und die des Hofbibliothekssekretars Bernhart in zahlreiche Klo-
ster, die von beiden ausfiihrlich beschrieben sind,'® zeigen das ebenso riick-
sichtslose wie planvolle und professionelle, am Vorbild Frankreichs orien-
tierte Vorgehen. Jedoch weisen neuere Untersuchungen zur Auflésung baye-

12) Vgl. Fischer M., Zur Behorden- und Bestandsgeschichte der Wiirtt. Hofbibliothek
unter K6nig Friedrich (Die Handschriften der WLB Stuttgart, 2, 5, Wiesbaden 1975)
136: Hummel (wie Anm. 1) 564, und Rockelein H. (wie Anm. 1) 47. Nach Auskiinf-
ten des Bayerischen Hauptstaatsarchivs Miinchen (1975) und der Bayer. Staatsbi-
bliothek Miinchen (1975 und 1993) konnten weder Belege in den Akten noch Beleg-
stiicke aus Wiblingen ermittelt werden.

13) Vgl. Braig (wie Anm. 3) 372 und Saupp J., Denkwiirdiges aus der Geschichte des
Klosters Wiblingen (Ditzesanarchiv von Schwaben 19, 1901, 175). Zur bayerischen
Sdkularisation allgemein vgl. Weis E., Die Sakularisation der bayerischen Kloster
1802/03. Neue Forschungen zu Vorgeschichte und Ergebnissen (Bayerische Aka-
demie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse. Sitzungsberichte Jg.
1983, H. 6) Miinchen 1983, 7-55; zum Vorgehen im einzelnen vgl. Dotterweich V.,
Herrschafts- und Vermogenssikularisation in Bayerisch Schwaben. Politische, so-
ziale und wirtschaftliche Aspekte (Probleme der Integration Ostschwabens in den
bayerischen Staat. Augsburger Beitrage zur Landesgeschichte Bayerisch-Schwa-
bens 2, Reihe 7 der Verdffentlichungen der Schwébischen Forschungsgemeinschaft
bei der Kommission fiir bayerische Landesgeschichte. 1982, 134 f).

14) Vgl. Gier H., Das Schicksal der Stifts- und Klosterbibliotheken im Bistum Augsburg
in der Zeit der Sikularisation (Die Sdkularisation im Bistum Augsburg 1802-1803,
Kath. Akademie Augsburg. Akademie-Publikation Nr. 78, Augsburg 1986, 70).

15) Ruf P., Sikularisation und Bayer. Staatsbibliothek 1: Die Bibliotheken der Mendi-
kanten und Theatiner (1799-1802), Wiesbaden 1962.

16) Aretin J. Ch. v., Briefe iiber meine literarische Geschiftsreise in die bayerischen Ab-
teyen. Mit einer Einfiihrung hrsg. v. Bachmann W., Miinchen/Wien 1971; Hauke H.,
Die Bedeutung der Sdkularisation fiir die bayerischen Bibliotheken (Glanz und
Elend der alten Kloster. Siakularisation im bayerischen Oberland 1803. Veroffentli-
chungen zur Bayerischen Geschichte und Kultur Nr. 21/91, hrsg. v. Haus der Baye-
rischen Geschichte. Ausstellungskatalog, Miinchen 1991, 90 f).
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rischer Bibliotheken'” nach, daR die ostschwiébischen Kloster eine andere Be-
handlung erfuhren als die in ,Altbayern”. Zwar hatte Aretin in seinen
»Unmafigeblichen Erinnerungen”, einer 1802, schon vor dem Reichsdeputati-
onshauptschluf8 verfaiten Denkschrift zur kiinftigen Bibliotheksorganisation
in Bayern,'® unter 42 Bibliotheken 15 aufgelistet, die in einer Provinzialbiblio-
thek am kiinftigen Sitz des General-Landes-Kommissariats in Ulm konzen-
triert werden sollten (Wiblingen ist in dieser Liste als noch &sterreichisches
Kloster nicht enthalten), aber seine weitreichenden Perspektiven fanden nicht
die Zustimmung der bayerischen Regierung. Auch sind die von ihm in seinen
Briefen angekiindigten Reisen nach Ostschwaben nicht mehr in derselben sy-
stematischen Weise erfolgt wie in , Altbayern”. Dies zeigt die Bibliothek des
Augustinerchorherrenstifts Wengen in Ulm, die von Bayern kaum beachtet
wurde und spater mit Wiblingen weitgehend gemeinsame Wege gehen soll-
te.!?

Ahnlich erging es auch den Kléstern Ostschwabens, die im Besitz von Bay-
ern blieben. Bevor ihre Bibliotheken erfafit waren, scheint der Biicherstrom
die Moglichkeiten der Miinchner Hofbibliothek und ihrer Bibliothekare be-
reits iiberstiegen zu haben.” Klosterbibliotheken wie die von Ottobeuren,
Ursberg und Roggenburg blieben zundchst unberiihrt liegen, an die Hofbi-
bliothek gelangte kaum noch etwas. Auch die geplante Provinzialbibliothek
in Ulm konnte (unter anderem wegen franzdsischer Truppen) zunéchst nicht
realisiert werden.?! Zu Unsicherheiten im Hinblick auf den kiinftigen Biblio-

17) Vgl. Gier (wie Anm. 14) 76 ff.; Hauke (wie Anm. 16) 93.

18) Abgedruckt von Dressler E, , Bibliotheksplanung” im Vorfeld der bayerischen Si-
kularisation (Bibliotheksforum Bayern 12, 1984, 11-16).

19) Radspieler H., Zur Bibliotheksgeschichte des Augustiner-Chorherrenstifts zu den
Wengen in Ulm (Aus Archiv und Bibliothek. Studien aus Ulm und Oberschwaben.
Max Huber zum 65. Geburtstag, Weilenhorn/Ulm 1969, 233). Nach Radspieler er-
fuhr die Bibliothek zundchst deshalb in Miinchen keine Beachtung, weil sie nicht
ebenso beriihmt war wie die anderer bayerischer Kloster. In den von Aretin haupt-
séchlich benutzten Quellen (vgl. Dressler, wie Anm. 18, 12 ff.) ist das Wengenkloster
nicht oder nur summarisch beriicksichtigt. Auch war der Gesamtkatalog nicht auf
-dem neuesten Stand (vgl. Radspieler a. a. O. 221). Immerhin fand Aretin selbst die
Bibliothek im Jahr 1804 eines Besuches wert und nahm die Kataloge nach Miinchen
mit. Die Bibliothek jedoch blieb zwar nicht im Kloster, aber doch in Ulm liegen, bis
1810 die Besitznahme durch Wiirttemberg drohte. Dann allerdings wurde Bernhart
mit Eilauftrag dorthin geschickt, um die Bestdnde zu sichten. Einige Kisten wurden
nach Miinchen transportiert.

20) Zum Folgenden vgl. Gier (wie Anm. 14) 76 ff.

21) Vgl. Gier (wie Anm. 14) 78; Greiner H., Ulms Bibliothekswesen (WVLG NF 26, 1917,
92), vermutet, da8 der Plan zur Errichtung der Provinzialbibliothek im Schwérhaus
in den folgenden Jahren aufgegeben worden sei. Jedoch wird man die Uberfiihrung
der Bibliothek von Wengen im Mai 1806 ins Schworhaus (Radspieler, wie Anm. 19,
233) als den Anfang dieser Bibliothek sehen konnen; so jedenfalls war die Informa-
tion, die man spiter in der wiirttembergischen Hofbibliothek hatte (siche Anm. 24).
Auch wird in den Akten der Bayerischen Behorden am 10. Oktober 1807 iiber den
Transport von Biichern der Deutschordenskommende Ulm zur ,Provincialbiblio-
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theksstandort kam 1807 die Umorganisation in der Miinchner Hofbibliothek,
die der Bayerischen Akademie der Wissenschaften unterstellt wurde; Aretin
war damit weitgehend ausgeschaltet. So blieb die Entscheidung tiber die ost-
schwibischen Bibliotheken noch offen.

1811 tberfithrte man die Bibliotheken von Wettenhausen und Elchingen
nach Dillingen; 1818 schliellich wurden Augsburger Bibliothekare mit der
Sichtung der Bibliotheken von Irsee, Ottobeuren, Ursberg, Roggenburg und
Kempten beauftragt, die wertvolle Einzelstiicke mitnahmen. Die Bibliothek
von Ottobeuren, ein gliicklicher Einzelfall, blieb am Ort und wurde dem
neuen Benediktinerpriorat tiberlassen, das 1835 das alte Klostergebaude be-
ziehen konnte.” Ein vergleichsweise gnidiges Schicksal hatten auch die Bi-
bliotheken der Kloster, die an die Fiirsten von Oettingen-Wallerstein fielen
und als Ganzes iibernommen wurden, wenn ihre Bestinde auch durch Du-
blettenverkdufe und Versteigerungen dezimiert wurden.”

Sieht man die politische Konstellation in Wiblingen vor diesem Hinter-
grund bayerischer Bibliotheksgeschichte und -planung, so zeigt sich, daf
Wiblingen sich 1806 gut in Aretins Konzept der Ulmer Provinzialbibliothek
eingefiigt hitte.”* Bis jedoch diese Pline ausfiihrungsreif waren, lag Wiblin-
gen bereits in wiirttembergischer Hand.

thek” berichtet (Staatsarchiv Ludwigsburg — kiinftig: StAL — D 135 Bii 8), der
allerdings nur ca. 40 neuere Werke umfafite (StAL B 317 Bii 90). Die Pldne von 1809
fiir eine ,Zentralbibliothek”, in der vor allem auch die Ulmer Stadt- und Gym-
nasialbibliothek zusammengefafit werden sollten (Greiner a. a. O. 93), scheinen vor
der Ubernahme Ulms durch Wiirttemberg nicht mehr zur Ausfithrung gekommen
zu sein (vgl. Radspieler a. a. O. 234).

22) Ottobeuren wurde als Priorat der neu errichteten Benediktinerabtei St. Stephan in
Augsburg angegliedert. Der Konvent von Ottobeuren war inzwischen fast auf-
gelost; vgl. Rolle Th., Beitrdge zur Geschichte der Griindung der Benediktinerabtei
St. Stephan in Augsburg durch Konig Ludwig I. von Bayern im Jahr 1835 (SMGB 97,
1986, 117).

23) Die Bibliotheken von HI. Kreuz in Donauworth, St. Mang in Fiissen sowie die Klo-
ster in Kirchheim/Ries, Deggingen und Maihingen wurden seit 1841 im Minori-
tenkloster Maihingen, spater auf der Harburg aufbewahrt und 1980 vom bayeri-
schen Staat fiir die Universitatsbibliothek Augsburg erworben, vgl. Gier (wie Anm.
14) 87.

24) Dies bestitigt noch der Stuttgarter Hofbibliothekar bei der Ubernahme von Wiblin-
ger Bestinden im Jahr 1814 in einem Bericht an den Kénig: Mit dem ,Fond” des
Chorherrenstifts Wengen , vereinigte, dem Vernehmen nach, die K. Baier. Regie-
rung die Bibliotheken einiger benachbarter Kloster, um in Ulm eine Cantonal-
Bibliothek zu etabliren. Die Bibliothek des ehemaligen Klosters Wiblingen wurde
jedoch nicht nach Ulm abgefiihrt”, Hauptstaatsarchiv Stuttgart (kiinftig: HStAS) E 6
Bii 113.
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2. Die Bibliothek am Ende der Klosterzeit

a) Ordnung und Verwaltung der Bibliothek

Nachdem die Wiblinger Bibliothek bereits vor der Sdkularisation, wéahrend
der Besetzung durch franzosische Truppen, kostbarer Stiicke beraubt worden
war,” scheint sie also die bayerische Besetzung relativ unbeschadet tiberstan-
den zu haben. Die Gefahr der Zerstreuung drohte ihr nun vor allem durch die
Wiblinger Konventualen selbst, die versuchten, den fiir sie wichtigsten Teil an
sich zu bringen. Dies wird verstandlich, wenn man einen Blick wirft auf die
innerklosterliche Situation und den Zustand der Bibliothek bei der Aufhe-
bung des Klosters.

Im Gegensatz zum Kloster Ochsenhausen etwa, wo Tendenzen innerer
Auflgsung sichtbar werden,”® und &dhnlich wie das ebenfalls dsterreichische
Mediatkloster St. Blasien”” waren die Wiblinger Monche an der Aufrechter-
haltung ihres Konvents und an der Fortsetzung ihrer Lehrtétigkeit interes-
siert. Immerhin waren etwa zwei Drittel der im Jahr 1806 zum Kloster zah-
lenden Konventualen in Wissenschaft und Lehre tatig. Erst wenige Jahre vor
der Aufhebung des Klosters hatte Wiblingen die von der vorderdsterreichi-
schen Regierung gebotene, mit genauen Vorgaben versehene Moglichkeit zur
Errichtung eines theologischen Studiums im Kloster wahrgenommen und
sich — entgegen den Vorschriften — um eine Zulassung der ,Religiosen ohne
vorherige Priifung” bemiiht.?® Anerkennung fand das Studium in Wiblingen

25) Braig (wie Anm. 3) 358; vgl. dazu Hummel H., Die Biicherverzeichnisse der ehema-
ligen Benediktinerabtei Wiblingen (ZWLG 37, 1978) 90.

26) 1804 suchten Abt und Konvent von Ochsenhausen beim Nuntius in Luzern um die
Erlaubnis zum Besitz von Privateigentum nach, da sie nach dem Willen des Fiirsten
von Metternich frei tiber ihr Eigentum verfiigen sollten. Interne Streitigkeiten konn-
ten schliefSlich 1807 Wiirttemberg als dem neuen Besitzer des Klosters den Vorwand
liefern, das Kloster aufzulésen, vgl. Erzberger (wie Anm. 3) 370 f. und (mit anderem

- Akzent) Unter Krummstab und Szepter. Ochsenhausen 1803-1993. Ausstellungs-
katalog der Oberfinanzdirektion Stuttgart, Stuttgart 1993, 24 f.

27) Siehe Anm. 6

28) Vgl. Breitenbruch B., Schule, Studium und Wissenschaft in der ehemaligen Bene-
diktinerabtei Wiblingen (SMGB 106, 1995, 175-200). Von den vier vorgeschlagenen
Konventualen wurde nur der Prior Amandus Storr (fiir Kirchengeschichte, spater
auch Kirchenrecht) ohne Priifung angenommen; Ulrich Keck hingegen sollte in
Moral und Pastoral ,ohne Nachsicht” gepriift werden, Roman und Werner Zin-
gerle in Hermeneutik und Dogmatik. Alle vorgeschlagenen Kandidaten wurden
aber schliefllich als ,fdhig und geeignet” eingestuft. Auch die Erteilung des
philosophischen Unterrichts durch den Abt (aushilfsweise fiir den zur Ausbildung
nach Freiburg geschickten P. Anton Ganther) wird unter dem Druck der Kriegs-
ereignisse erlaubt, schliefllich sogar die Priifung der Theologiestudenten im Kloster
selbst, vgl. Universitdtsarchiv Freiburg B 35/206-208 (Korrespondenz 1790-1800).
Den Hinweis auf diese Akten verdanke ich Herrn Prof. Dr. R. Reinhardt, Tiibingen.
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nicht nur bei der vorderdsterreichischen Regierung, sondern auch in anderen
Klostern.” 1804 noch hatte man auf Wunsch des Kaisers das zuvor von Zwie-
falten betriebene Lyzeum in Ehingen iibernommen, mit dessen Leitung Gre-
gor Ziegler von der Regierung beauftragt worden war und fiir das er eine
Studienordnung erstellt hatte.** Nachdem die Interventionen des letzten Ab-
tes, Ulrich Keck, und seines Priors Gregor Ziegler in Wien, Miinchen und
Stuttgart die Aufhebung des Klosters nicht hatten aufhalten kénnen, bot die
Uberlassung der Abtei Tyniec bei Krakau zunédchst gute Aussichten auf eine
Fortfithrung des konventualen Zusammenlebens und auf eine sinnvolle und
von Osterreich anerkannte Tatigkeit.

Fiir Unterricht und Wissenschaft, aber auch fiir Pastoral und Liturgie blie-
ben Biicher unverzichtbar und wurden noch in den turbulenten Tagen der
verschiedenen Besetzungen weiterhin angeschafft — in den erhaltenen Ver-
zeichnissen finden sich mehrere Drucke, deren Erscheinungsjahr bis 1806
reicht. Daraus 1af3t sich schliefen, daf8 bis zuletzt in der Bibliothek ein eini-
germaflen normaler Betrieb herrschte, der allerdings einige Rétsel aufgibt. So
fallt als erstes auf, dafl in keiner der Konventslisten und biographischen
Schriften des Klosters ein Bibliothekar eigens erwahnt ist; als letzter ist Martin
Mack 1767 nachgewiesen.®® Sicher kiimmerte sich Amandus Storr als Prior
um die Bibliothek; Storrs oft erzihlte Vorstellung der Wiblinger Bibliothek
beim Besuch des Herzogs Karl Eugen von Wiirttemberg 1786 spricht fiir seine
Zustindigkeit in Sachen Bibliothek;** Biicheranschaffungen und die Anlage
von Sammlungen sind ihm zuzuschreiben,® wahrend das ,Tagesgeschaft”
vermutlich von jiingeren Konventualen besorgt wurde. Diese Geschéftsvertei-

Zu den biographischen Daten der einzelnen Kandidaten vgl. Lindner (wie Anm. 7)
19,11 f. 3

29) So wurde einem Studenten des Klosters Tennenbach ausnahmsweise das Studium
in Wiblingen erlaubt, zwei weitere Fratres kamen aus dem Benediktinerkloster Ma-
riastein/Schweiz (Universititsarchiv Freiburg B 35/208 Nov. 1796 bzw. Juli 1798).

30) Vgl. Braig (wie Anm. 3) 366 und Hosp (wie Anm. 4) 15 f. Zur Studienordnung vgl.
Breitenbruch (wie Anm. 28) 186. Als Lehrer waren dort titig die Konventualen Ro-
bert Kolb, Modest Haufele, Pius Rieger, Placidus Ay, Anton Ganther und Anselm
Hund, vgl. Lindner (wie Anm. 7) 20, 1902, 12 f.

31) Vgl. Hummel (wie Anm. 1) 540; Lindner (wie Anm. 8) 100-102.

32) Hummel (wie Anm. 25) 111 weist darauf hin, da8 die in den Tagebiichern des
wiirttembergischen Herzogs verwendete Bezeichnung ,Oberbibliothekar” ander-
weitig nicht bestdtigt wird. Der Titel stammt sicher aus der wiirttembergischen
Verwaltung (im Kloster gab es nur Amter, keine Titel), diirfte aber in der Sache zu-
treffen, siehe Anm. 34.

33) In Weilenau wufite man von einer Wappen- und Siegelsammlung des Wiblinger
Bibliothekars (HStAS B 523 Handschriften Bd. 51). Mehrfach wird von seinen nu-
mismatischen Interessen berichtet, so etwa tiber seine Miinzsammlung, vgl. Lindner
(wie Anm. 8) 114. Allerdings werden auch in der Handbibliothek des Prélaten Ul-
rich Miinzabgiisse in Zinn aufgelistet (vgl. HStAS E 20 b Bi 100), die 1811 als
~abgingig” vermerkt wurden (StAL F 62 Bii 10). Storrs handschriftliches ,Repe-
titorium der Numismatik” (WLB HB V 105, Katalog 2,2, 10 f.) 16t eine Lehrtatigkeit
in diesem Fach vermuten.
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lung jedenfalls schlug Storr dem Abt vor, als dieser ihn im Oktober 1801 um
eine Stellungnahme zur Neuverteilung der Klosteramter bat3* Seine Vor-
schlage wurden im Hinblick auf die Bibliothek weitgehend realisiert: der Abt
beauftragte den neuen Prior, P. Gregor Ziegler, mit der Leitung der Biblio-
thek; zu seiner Unterstiitzung erhielt er zwei Konventualen aus Mariastein
zugewiesen, die nach der Vertreibung aus ihrem Kloster in Wiblingen aufge-
nommen worden waren. Ein Jahr spéter, als Ziegler sich auf unbestimmte Zeit
in politischer Mission nach Wien begab, wurde P. Robert Kolb als Bibliothe-
kar eingesetzt, der aber bereits 1803 in verschiedenen Pfarreien tatig war und
1804 am Ehinger Lyzeum lehrte.

Uber die bibliothekarische Tétigkeit der beiden Prioren — von dem zwi-
schen Storr und Ziegler amtierenden Prior Hartmann Alber ist im Zusam-
menhang mit der Bibliothek in den Akten nicht die Rede — und ihrer Mitar-
beiter bzw. Vertreter gibt es die nur verstreuten, z. T. subjektiven Notizen
Storrs. So berichtet er, als er 1807 anldflich des bevorstehenden Besuchs des
wiirttembergischen Kénigs nach Wiblingen gerufen wird, um die Bibliothek
in eine vorzeigbare Aufstellung zu bringen, von dem ,pitoyablen” Zustand
und einer ,,nicht zu beschreibenden Unordnung” der Bibliothek, in die sie seit
seiner achtjihrigen Abwesenheit vom Stift geraten sei und von den ,Ver-
anderungen in der [von ihm] ehemals getroffenen Ordnung”, die er den
Schicksalen des Klosters zuschreibt.*

Die vielleicht mitschwingende Kritik an seinem Nachfolger im Priorat
diirfte nicht ganz unberechtigt sein. Zwar ist Zieglers Interesse an Biichern
nicht gering einzuschétzen: , Bibliothecam monasterii quae usque adeo depe-
riit, libris auxit et scriptis” schreibt er von sich selbst.*” Dies bestétigen seine
Ausgaben fiir Biicher und die Kaufvermerke in mehreren Werken sowie die

34) Vgl. Diarium (wie Anm. 4) 15. Okt. 1801, Beil. XX. Storr hatte vorgeschlagen,
P. Gregor Ziegler die Leitung von Archiv und Bibliothek sowie die ,Historia do-
mestica” und den Unterricht in Diplomatik zu iibertragen, als ,socios laborum”
sollten ihm zwei jiingere Patres beigegeben werden.

35) Diarium (wie Anm. 4) Jan. (§ 7) und 23. Okt. 1801 (§ 454) sowie 29. Okt. 1802 (§ 525).
Uber die Situation in dem 1798 von den Franzosen aufgehobenen Kloster Maria-
stein vgl. SMGB 1, 1880, 99 f. Zu Kolb (1772-1817) vgl. Lindner (wie Anm. 7) 20, 12.
Fiir weitere Mitarbeiter in der Bibliothek (kurz vor der Sdkularisation méglicher-
weise noch P. Pius Rieger, siche Anm. 87) konnten bislang keine Belege ermittelt
werden.

36) Diarium (wie Anm. 4) 6. Juli 1807 (§ 268), und sein Brief an Monsieur de Herz, Con-
seiller et Grand Bailli in Wiblingen, 6. Juli 1807 (ebd. Beil Nr. I).

37) Vgl. Vita Gregorii Ziegler, S. Theologiae Doctoris ...Ad Album S. Facultatis theolo-
gicae Viennensis Vitae et Scriptorum Epitome Gregorii Thomae Episcopi, 1837
(Athanasia 22, 1837, NF 6) 40.

38) Siehe Anm. 47. Zu den von Ziegler selbst ausgegebenen 249 fl kam noch einmal et-
wa dieselbe Summe fiir weitere Buchhandler, Zeitschriften, Schulbiicher und Buch-
binder hinzu (StAL B 532 IV Bd. 35). Viele von Ziegler gekaufte Werke (z. B. WLB
Stuttgart HBb 219 und HBb 1477; Kapitelsbibliothek Ulm K 816; Schottenstift Wien
Hs 656) datieren aus seiner Zeit als Lehrer am Konstanzer Lyzeum 1794-1798.
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von ihm nach Tyniec bzw. Osterreich mitgefiihrten Biicher.* Dennoch scheint
bei ihm das bibliothekarische Interesse, der Sammeleifer und die Freude an
alten Drucken weit weniger ausgeprigt zu sein als bei Storr. Zieglers Bemii-
hungen gingen eher in Richtung einer aktuellen Gebrauchsbibliothek, die das
Instrumentarium bieten konnte fiir seine ausgedehnte Lehr- und spater auch
Pastoraltitigkeit und wohl auch seine (kirchen)politischen Aktivitaten.’’ Die
dramatischen Ereignisse in den Jahren seines Priorats, in denen er zudem
vielfach die Funktionen des Abts wahrnehmen mufte, lieffen ihm ohnehin
kaum Zeit und Mufse, sich intensiv mit Bibliotheksfragen zu befassen. Trotz-
dem war es fiir die Uberlieferung der Bibliothek von entscheidendem Nach-
teil, daB in diesen Jahren des Ubergangs keine kontinuierliche Betreuung der
Bibliothek durch einen stdndigen Bibliothekar mehr moglich war.

Diese Personalsituation innerhalb des Klosters erklért vielleicht auch das
Fehlen neuerer Kataloge in der Wiblinger Bibliothek. Zwar war mit dem
1724-1736 angelegten Katalogwerk, das Nachtrédge bis ca. 1750 enthalt, ein mit
Sorgfalt angelegtes Arbeitsinstrument geschaffen worden, das jedoch um die
Jahrhundertwende im Hinblick auf Bestand und Systematik veraltet und des-
halb nur noch von geringem Wert war. Hummel hat nachgewiesen, daf8 das
in ihm enthaltene Signaturensystem schon wenige Jahre spéter, mit dem Um-
zug in den neuen Bibliotheksraum (1757), aufgegeben wurde zugunsten einer
mit dem Bildprogramm korrespondierenden Systematik; ein in den Kame-
ralakten enthaltener Entwurf fiir ein Bibliotheksschema ist nur fiir die Theo-
logie detailliert ausgefiihrt.*’ Bemiithungen um eine neue Systematik sind in
vielen Klostern noch kurz vor ihrem Ende belegt.*? So scheint es denkbar, daf8
auch in Wiblingen erst einige Facher oder bestimmte Teile der Bibliothek be-
arbeitet worden sind. Der schon 1783 offensichtliche Platzmangel in der Bi-
bliothek diirfte eine Ordnung der Biicher auf jeden Fall erschwert haben.*

39) Zu dieser Bibliothek siche Anm. 64.

40) Zu einer Beurteilung von Zieglers Priorat miifiten der umfangreiche Briefwechsel
Zieglers (ab ca. 1800) im Didzesanarchiv Linz und die dort erst 1986 aufgefundenen,
u. a. Wiblingen betreffenden Ziegler-Akten herangezogen werden, die in diesem
Rahmen nicht durchgesehen werden konnten. Fiir den Hinweis danke ich Dr.].
Ebner vom Di6zesanarchiv Linz.

41) StAL F 62 Bii 10, vgl. Hummel (wie Anm. 1) 543-555, und ders. (wie Anm. 25) 107-
120. Eine Uberpriifung der zwischen 1500 und 1600 erschienenen Drucke, die Hum-
mel nicht einsehen konnte (vgl. a. a. 0. 554 Anm. 171), bestdtigte seinen Befund.

42) So z. B. in Schussenried mit einem wohl um 1785 erstellten Catalogus Bibliothecae
Sorethanae Scientificus Universalis (WLB Stuttgart HB XV 124/4), der ebenfalls nur
Teile der Theologie umfafit, oder die Salemer Bibliothekssystematik von Matthias
Schiltegger (WLB HB XV 114). Offensichtlich wurden solche Entwiirfe unter den
Klostern z. T. ausgetauscht, vgl. Fischer M. (Bearb.), Die Handschriften der Wiirt-
tembergischen Landesbibliothek Stuttgart. Reihe 1, 5, Stuttgart 1975, 71.

43) Gercken Ph. W., Reisen durch Schwaben, Baiern, die angrenzende Schweiz etc. in
den Jahren 1779-1782 nebst Nachrichten von Bibliotheken. 1. Stendal 1783, 110, be-
richtet von einer Aufstellung in 2-3 Reihen.
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Welche fatalen Folgen dies fiir die Erhaltung der Bibliothek hatte, wird noch
Zu zeigen sein.

b) Sonderbestinde im Kloster

Nicht einbezogen in die Ordnung der Hauptbibliothek — und ohne Signa-
turen — war auch die sogenannte Handbibliothek des Prélaten, eine Biicher-
sammlung von sehr guter Qualitdt mit insgesamt 484 Béanden, darunter 145
Handschriften.* Interessant ist die Zusammensetzung dieser Bibliothek: ne-
ben der Theologie, die einige Inkunabeln und Werke vom 16. bis zur Mitte
des 18. Jahrhunderts, aber keine neueren Werke umfafite, bildeten die Kir-
chen- und Profangeschichte sowie Schriften zum Zeitgeschehen mit Erschei-
nungsjahren bis 1806 einen Schwerpunkt. Gut vertreten sind auch die Miinz-
und Biicherkunde, Werke iiber Bibliotheken und Gelehrtenlexika. Ahnlich
wie in St. Blasien war diese Bibliothek wohl nicht, wie z. T. vermutet,* ad hoc
zusammengestellt worden, um das Wertvollste zu retten, sondern in ihrem
Grund-, mindestens im Handschriftenbestand méglicherweise bereits eine &l-
tere Prilatenbibliothek. Die neuen Besitzer des Klosters — in Wiblingen wie
in St. Blasien — billigten der Pralatenbibliothek grundsétzlich einen anderen
Rechtsstatus zu als der Hauptbibliothek, so daB ein Zugriff darauf nicht mog-
lich war. Erst die Flucht des Abtes lieB sie , pleno jure”, wie das wiirttember-
gische Kameralamt Wiblingen 1808 mit Genugtuung vermerkte,* an den
neuen Besitzer fallen.

Daneben erfahrt man aus der Zeit unmittelbar vor der Aufhebung des Klo-
sters von weiteren Biichergruppen, die nicht in die Gesamtbibliothek einge-
ordnet waren. In den Abteirechnungen von 1805 sind 249 fl 15 kr ausgewiesen
fiir Biicher, die von Prior Gregor Ziegler gekauft worden waren; ob er sie zum
personlichen Gebrauch oder fiir den Gesamtbestand erwarb, ist anhand der
Quellen nicht zu entscheiden.”” Auch in fritheren Jahren waren fiir einige
Konventualen, darunter vor allem Amandus Storr, Biicherrechnungen bezahit
worden, allerdings nicht in solcher Hohe.** Daf8 jeder Konventuale, der in
Wissenschaft und Lehre, vielfach auflerhalb des Klosters, tatig war, einen Bi-
cherapparat zur Verfiigung hatte, steht aufer Zweifel. Manche dieser Biicher

44) Vgl. Liste mit Aufschliisselung nach Fachern HStAS E 201 b Bii 100; ebd. E 221 Bi
2702 und StAL F 62 Bii 12.

45) Hummel (wie Anm. 1) 544. Die Bibliothek des letzten Abtes von St. Blasien, Bert-
hold Rottler, umfafite ca. 2.160 Stiicke, darunter auch Werke aus dem Besitz von
Martin Gerbert, seinem Vorgénger, die also auch hier von einem Abt auf den an-
dern , vererbt” wurden; vgl. Stamm (wie Anm. 6) 190 und 200.

46) Bericht des Kameralamts Wiblingen an den Konig vom 20. Okt. 1808 (HStAS E 221
Bii 2702).

47) StAL B 532 IV Bd. 35. Die Biicher wurden wohl vom Prior ge- und nicht verkauft
(vgl. dagegen Hummel, wie Anm. 1) 556. Leider fehlt die in den Abteirechnungen
erwihnte Rechnungsbeilage, die vielleicht Einzeltitel enthalten hat.

48) 1774 wurden z. B. fiir drei Patres insgesamt 146 fl 21 kr ausgegeben (vgl. StAL B 532
IV Bd. 30), im allgemeinen aber nur Summen unter 10 fl.
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sind mit Besitzvermerken gekennzeichnet und spiegeln wohl auch die spe-
ziellen Interessen der einzelnen Konventualen wider. Dennoch konnen sie
nur mit Vorbehalt als , Privatbibliotheken” bezeichnet werden.

So ist auch der Biicherbestand, der 1808 im Haus des Mesners aufgefunden
wurde und nach Aussage des Wiblinger Kameralverwalters , von dem ausge-
wanderten P. Prior [Ziegler] stammt”, wohl kaum als Teil seiner eigenen Bi-
bliothek anzusehen. Vielmehr weisen ihn die ca. 120 Titel, hauptsdchlich aus
dem Gebiet von Miinzkunde, Buchdruck und Bibliothekswesen (mit Erschei-
nungsjahren bis 1798), insgesamt eher als Handbibliothek fiir Archiv und
Bibliothek oder als Handapparat zum Unterricht fiir Numismatik und Di-
plomatik aus, der von Storr an seinen Nachfolger Ziegler weitergegeben wor-
den sein konnte.*

Da die Aufgabenverteilung innerhalb des Klosters grundsétzlich und erst
recht in den Tagen der Auflosung — innerhalb der von der Regierung und
der Eignung des Einzelnen gezogenen Grenzen — mehrfach gedndert und
den Erfordernissen angepaBt wurde,® konnte auch nicht ermittelt werden,
wem die ca. 65 Werke zuzurechnen sind, die 1807 nach Fertigstellung des
vom Kameralamt geforderten Katalogs ,,in die Bibliothek gebracht” wurden.”!
Zu diesem Kontingent, das wiederum Handschriften, mehrere Drucke des 15.
und 16. Jahrhunderts und viele Kupferstichwerke enthélt, sind neben theolo-
gischen Fichern vor allem auch Kirchenrecht und Philosophie, antike und
humanistische Autoren, mehrere Lexika sowie Landerkunde und neuere
Werke tiber Elektrizitit vertreten, ein Bestand also, der nach Umfang und In-
halt wohl ebenfalls als Handapparat eines Konventualen angesehen werden
muf.

¢) Die ,geretteten” Biicherbestinde

Wihrend alle diese Sonderbestinde schliellich, wie zu zeigen sein wird,
an Wiirttemberg gelangten, sind noch drei Biicherbestinde mit ehemaligen
Klosterbiichern zu nennen, die andere Wege gingen. Der umfangreichste von
ihnen ist die Bibliothek der zum Kloster Wiblingen gehorenden Pfarrei Un-
terkirchberg, die bei ihrer Ubernahme durch die Ditzesanbibliothek Rotten-

49) Bericht vom 15. Dez. 1810 (HStAS E 221 Bii 2702) mit einer Liste der Biicher, haupt-
sdchlich Oktavbidnde, darunter auch einzelne Handschriften (z. B. WLB Stuttgart
HB V 105; siehe Anm. 33). Ziegler sollte nach Storrs Vorstellung Diplomatik unter-
richten, vgl. Diarium (wie Anm. 4) 1801 Beil. Nr. XX.

50) Vgl. Schreiben des Abtes Ulrich an Regierung und Kammer in Konstanz vom
27. Dez. 1799 betr. die Verteilung der Lehrer in den einzelnen Unterrichtsfichern
(Universitdtsarchiv Freiburg B 35/208).

51) StAL F 62 Bii 12. Aufler Martin Altegger (vgl. Lindner, wie Anm. 7, 20, 14) konnten
keine Wiblinger Konventualen als Vorbesitzer ermittelt werden. Da bei den alten
Drucken der WLB Stuttgart Provenienzregister fehlen, waren nur Stichproben
moglich.
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burg mehr als 4.000 Bande, darunter mindestens 40 Handschriften umfafite.”
Auch wenn man berticksichtigt, daB8 ein grofler Teil der Werke aus dem
19. Jahrhundert stammt, also nach der Wiblinger Klosterzeit angeschafft
wurde, so sprengt der Umfang und vor allem der Inhalt der Bibliothek doch
den Rahmen einer Pfarrbibliothek. Tatsdchlich weisen zahlreiche Bande Wi-
blinger Besitzvermerke auf, denen Eintrage von der Hand des Amandus Storr
hinzugefiugt sind. Wie bereits erwédhnt, war Storr seit 1799 Pfarrer in Unter-
kirchberg, nachdem er 23 Jahre lang Prior in Wiblingen und fiir die Bibliothek
zustindig gewesen war. Uber sein fortdauerndes Interesse an Bibliothek und
Wissenschaft erfihrt man aus seinen Tagebtichern. 1801 lieff er sich vier Bu-
cherkasten fiir das Unterkirchberger Pfarrhaus anfertigen und legte einen Ka-
talog fiir die nach Fachern aufgestellten Biicher an.*® Auch als ,Senior” und
sogar noch nach Aufhebung des Klosters wurde er als der einzige fiir die Klo-
sterbibliothek kompetente Mann angesehen.™

Was er schlieflich in Unterkirchberg bis zu seinem Tod 1818 zusammenge-
tragen hatte, geht aus seinem Testament hervor:® fiir die pfarramtlichen
Verrichtungen” geeignete Biicher sollen aus seiner Bibliothek ausgewdéhlt und
in zwei Schrianken aufgestellt werden, der Rest soll mit seinen tibrigen Bii-
chern zusammengetan, ,versilbert und der Werth dessen zur Erbsmasse ge-
schlagen werden” (die seinen Verwandten zukommen soll); zum ,Schulfach”
gehorende Biicher vermacht er der Unterkirchberger Schule, einzelne Werke
dem ehemaligen Mitkonventualen Michael Braig, seine eigenen gedruckten
und ungedruckten Schriften sollten im Pfarrhaus bleiben. Zweimal betont er
in seinem Testament, daf8 er die Biicher ,als 23-jahriger Prior und 20-jéhriger
Pfarrer” fast alle aus seinem ,Ersparnuf8 hergeschafft” habe. Offensichtlich
zweifelte niemand an diesen Beteuerungen (die mit den Wiblinger Besitzver-

52) Vgl. den handschriftlichen Katalog in der Di6zesanbibliothek Rottenburg Nr. 3001-
4037. Uber die Anfinge dieser Bibliothek (1917) vgl. Katalog der Inkunabeln in Bi-
bliotheken der Dibdzese Rottenburg-Stuttgart. Bearb. v. Hummel H. und Wilhel-
mi Th., Wiesbaden 1993, 23 (mit weiterer Literatur).

53) Diarium (wie Anm. 4) 14, Mérz 1801 (§ 104) und 24. Juli 1802 (§ 366). Storr berichtet
vom Abschluf des Katalogs fiir die ,Libri Scripturistici, SS. Patres, Concionatores
und die Theologia dogmatica” (zum Titelblatt sieche Anm. 58). Es ist denkbar, daf§
Storr den ausgedienten Wiblinger Bibliothekskatalog von 1687 (vgl. Hummel, wie
Anm. 25, 89 und 105 f.) als Hilfsmittel zur Katalogisierung nach Unterkirchberg ge-
bracht hat.

54) Als man 1807 den Besuch des wiirttembergischen Koénigs in Wiblingen erwartete,
wurde er dorthin gerufen, um die offensichtlich in Unordnung geratene Bibliothek
aufzurdumen — eine Arbeit, der er sich zusammen mit Michael Braig bereitwillig
unterzog; vgl. Diarium (wie Anm. 4) 6.-9. Juli 1807 (§§ 266, 268 und 270). Er hebt
hervor, daB er als einziger ehemaliger Konventuale auf die Fragen des Konigs nach
der Anzahl der Werke, den Manuskripten, den Ausgaben der Klassiker und den
Verlusten bei der franzdsischen Besatzung antworten durfte (die Antworten sind
leider nicht berichtet). Vgl. Diarium (wie Anm. 4) 5. Sept. 1807 (§§ 339-340).

55) Eine Abschrift des am 19. Febr. 1818 errichteten Testaments ist als Beilage zum
Diarium (wie Anm. 4) von 1807 erhalten.
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merken in seinen Bilichern leicht zu widerlegen gewesen wéren); fiir Storr war
dieses Faktum wichtig, hatte ihm doch bereits 1807 der Wiblinger Kameral-
verwalter zugesichert, daf’ er iiber sein Eigentum ,testiren” kénne, wiahrend
die Pfarrhofgiiter fiir Wiirttemberg aufgelistet werden mufiten.® Die Biicher
fiir die Pfarrei hatte er offensichtlich noch selbst aus seinem Bestand ausge-
sucht und mit dem Vermerk ,,ad aedes parochiae Unterkirchberg” versehen.
Dartiber fertigte sein Nachfolger, der Historiker Geisenhof,” ein Verzeichnis
an.’® In ihm sind ca. 400 Béinde verzeichnet, darunter zwei Drucke des 15. und
22 des 16. Jahrhunderts (vor allem Kirchenvéterausgaben), aber auch viele
Bénde des ausgehenden 18. Jahrhunderts und Neuerscheinungen (bis 1809),
tiberwiegend Theologie, vereinzelt bibliothekswissenschaftliche Werke.

Es ist nicht bekannt, was mit den iibrigen Biichern aus der Erbmasse ge-
schah und ob damit eventuell auch Wiblinger Biande verkauft wurden. Ver-
mutlich blieben weitere Bande im Pfarrhaus stehen. Jedenfalls enthélt ein wei-
teres Verzeichnis der zum Pfarrhaus gehorigen Biicher, das erst nach 1860 ge-
schrieben wurde, ebenfalls noch Bande Wiblinger Provenienz, vor allem auch
Handschriften zur Wiblinger ,,I—Iausges«:hichte".59 Da viele Werke Geisenhofs
und seines Profefsklosters Ochsenhausen aufgefiihrt sind, auflerdem ein
deutlich historischer Schwerpunkt zu erkennen ist und die Werke nicht tiber
das Todesjahr Geisenhofs hinausreichen, diirfte es sich wohl um den von ihm
hinterlassenen Stand der Bibliothek handeln.®

56) Diarium (wie Anm. 4) 1807 Jan. 15 (§ 35).

57) Georg (Max) Geisenhof (1780-1861), ehemals Ochsenhauser Konventuale (1780-
1861), war 1809-1819 Pfarrer in Wiblingen. Er ist Verfasser einer kurzen ,Geschich-
te des ehemaligen Klosters und der Pfarrei zu Wiblingen”, 1810 (Manuskript im
Pfarrhaus Wiblingen), und der ,Kurzen Geschichte des vormaligen Reichsstifts
Ochsenhausen in Schwaben”, Ochsenhausen 1829. Zu seinem Lebenslauf vgl.
Miick H.-D., Bibliotheks-Visitationen 1766-1805 (Libri Sapientiae — Libri vitae.
Schétze der ehemaligen Bibliothek der Benediktiner-Reichsabtei Ochsenhausen.
Ausstellungskatalog, Ochsenhausen 1993, 64 f).

58) Diozesanbibliothek Rottenburg F 357 (mit zugehdriger Erkldrung Geisenhofs vom
1. Juni 1824). Diesem Verzeichnis liegt ein von Storr geschriebenes Titelblatt mit Fa-
cherschema bei; der zugehérige Katalog Storrs (sieche Anm. 53) scheint nicht mehr
vorhanden zu sein.

59) Diozesanbibliothek Rottenburg F 357. Storrs Schema (siehe Anm. 58), das nach
Klostergewohnheit die Theologie an den Anfang stellt und eigene Rubriken fiir
»~Oeconomici” und ,Philologici” vorsieht, weicht deutlich von dem spéteren Ver-
zeichnis ab, das mit der Kirchengeschichte beginnt; es folgt eine eigene Rubrik Or-
dens- und Klostergeschichte. Erst nach den Fiachern ,Profangeschichte”, ,Biogra-
phien und Legenden”, ,Klassiker, Grammatiken, Lexika und Poesie” folgt die
Theologie.

60) In dem Bestand befinden sich wohl auch Biicher seines Bruders, des Pfarrers Franz
Xaver Geisenhof (gest. 1853; vgl. KrieBmann St., Series parochorum 11, [Riedlingen
1950], 11), der ihm seine Bibliothek vermachte mit der Auflage, sie zu verkaufen
oder zu verschenken, aber (wegen der Gefahrlichkeit der Werke !) nicht zu verstei-
gern, den iibrigen Rest der Kapitelsbibliothek Wiblingen zu vermachen. Vgl. Te-
stament vom 12. Okt. 1846, Beilage zum Diarium (wie Anm. 4) 1807. Es ist nicht
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Wihrend also die Wege Wiblinger Béande tiber die Pfarrbibliothek Unter-
kirchberg, z. T. bis in die Wiblinger Kapitelsbibliothek und damit zurtick an
ihren alten Standort ziemlich liickenlos dokumentiert sind, ist nicht bekannt,
ob im Pfarrhaus von Wiblingen eine dhnliche Bibliothek zusammengetragen
worden ist. Man darf es wohl vermuten. Immerhin fanden sich dort ca. 100 &l-
tere Drucke, der groBte Teil aus dem 16. Jahrhundert, theologische, humani-
stische und grammatikalische Werke, darunter auffallend viele Schulbiicher,
die samtlich mit Wiblinger Besitzvermerken gekennzeichnet sind, sowie wie-
derum eine Reihe meist ungedruckter Schriften zur Klostergeschichte.®! Die-
ser ganze Bestand wurde spater der Kapitelsbibliothek zugerechnet® und mit
ihr 1972 von der Stadtbibliothek Ulm als Depositum tibernommen und dort
auch verwahrt, wihrend die eigentliche Kapitelsbibliothek, die schon seit
1824 im Bibliothekssaal des Klosters aufgestellt war, dort — als Eigentum der
Dibzese, aber unter der Verwaltung der Stadtbibliothek — verblieb.%

Da diese im Pfarrhaus aufbewahrten Werke aus der Klosterbibliothek nicht
zum Sammelgebiet einer Kapitelsbibliothek gehorten, ist zu vermuten, dafl sie
urspriinglich einen gesonderten Bestand bildeten, der noch von den Konven-
tualen ins Pfarrhaus verbracht worden war.®* Einen Anteil an solchen Trans-
aktionen — dies gilt vor allem fiir die Hauschronistik — wird man sicher wie-
der Geisenhof zuschreiben miissen, der 1809-1819 Pfarrer in Wiblingen war.
Pfarrbibliotheken wurden, wie schon das Beispiel Unterkirchberg zeigte, von

auszuschliefen, daf auch Mack, der 1768-1776 Pfarrer in Unterkirchberg war, oder
Michael Braig als Kooperator (siehe Lindner, wie Anm. 7, 20, 363 und Anm. 113)
Biicher dort zuriickgelassen haben.

61) Eine Liste der aus dem Pfarrhaus Wiblingen itbernommenen Bénde befindet sich in
der Stadtbibliothek Ulm. Uber die Schulbiicher vgl. Breitenbruch (wie Anm. 28)
178 {. Zur Klosterchronistik siehe Anm. 113.

62) Die Binde sind bereits in dem 1863 gedruckten Katalog der Kapitelsbibliothek ver-
zeichnet.

63) Vgl. Sieber U., Alte Schitze neu belebt. Kapitelsbibliothek Wiblingen (Ulmer Fo-
rum 35, 1975, 34). Leider werden einige Schriften zur Klostergeschichte, die im
Pfarrhaus verblieben waren, in jiingerer Zeit vermifst.

64) 1807 beauftragte der Katholische Geistliche Rat in Stuttgart die Dekane, Lesegesell-
schaften aufzubauen, deren Biicher von einer jahrlichen Abgabe aller Kleriker fi-
nanziert wurden und unter den Geistlichen des Landkapitels kursierten. Daraus
erwuchsen die Kapitelsbibliotheken. Obwohl von Stuttgart aus die Biichertitel im
einzelnen nicht vorgeschrieben wurden, war doch die Richtung — hauptséchlich
neuere Theologie fiir die pastorale Praxis — vorgegeben. Klosterbibliotheken als
Grundstock solcher Bibliotheken sah Benedikt Maria Werkmeister (im Gegensatz zu
Ignaz von Wessenberg) nicht vor, vgl. Ott-Stelzner G., Landkapitels-Lesegesell-
schaften und Landkapitels-Bibliotheken im 19. Jahrhundert in den Didzesen Kon-
stanz und Rottenburg. Diplomarbeit an der Fachschule fiir Bibliothekswesen, Stutt-
gart 1991 (fiir die freundliche Uberlassung des Manuskripts danke ich dem Verf.),
und Sieber (wie Anm. 63) 32. Hummel (wie Anm. 52) 20, weist darauf hin, daff auch
in anderen Dekanaten iltere Kirchenbibliotheken mit Kapitelsbibliotheken ver-
schmolzen sind.
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den wiirttembergischen Behorden wohl aus ideologischen Griinden nicht an-
getastet.®®

Schlieflich ist noch als dritter groferer Biicherbestand, der nicht an Wiirt-
temberg kam, derjenige zu nennen, den P. Gregor Ziegler nach Tyniec mit-
nahm. Bekannt sind nur die rund 50 Handschriften (zur Halfte mittelalterli-
che), die spater zum grofiten Teil an das Stift St. Florian bei Linz gelangt
sind, % darunter viele liturgische und aszetische, aber auch historische Werke
und eine Schrift iiber den Buchdruck. Wiederum aber sind ein wesentlicher
Bestandteil auch die Werke der Wiblinger Konventualen, vor allem die Schrif-
ten Heuchlingers u. a. zur Geschichte ihres damaligen Klosters; auch die von
Ziegler konzipierte Ehinger Studienordnung gehorte zu der fiir die neuen
Aufgaben notwendigen Ausriistung.”” Es erscheint selbstverstandlich, daf
neben diesen Handschriften auch Biicher fiir die Lehr- und Pastoraltatigkeit
gebraucht wurden und daB8 Ziegler versuchte, sie aus Wiblingen mitzuneh-
men. Erst neuerdings sind aus seiner im Bischofshof Linz aufgestellten Biblio-
thek Binde aus Wiblinger Provenienz nachgewiesen worden.®® Wohin sonst
noch Wiblinger Bande aufgrund Zieglers weitreichender Verbindungen mog-
licherweise gelangt sind, 148t sich kaum rekonstruieren.®?

65) Auf badischer Seite wurde offiziell sogar genehmigt, Teile der Klosterbibliotheken
von St. Blasien und St. Peter zum Aufbau einer Pfarrbibliothek zu verwenden, vgl.
Mittler E., Die Universititsbibliothek Freiburg i. Br. 1795-1823 (Beitrdge zur Frei-
burger Wissenschafts- und Universitétsgeschichte 35. Freiburg/Miinchen 1971, 90
und 100 f.). — Weitere Wiblinger Klosterpfarreien wurden nicht untersucht; mogli-
cherweise hat der Bibliothekar Robert Kolb Biicher auch nach Bihlafingen gebracht,
wihrend er dort Kooperator war.

66) Vgl. die Liste bei MBK 1, Miinchen 1918, 427, und Urban (wie Anm. 1) 223.

67) Sie befindet sich heute im Dibzesanarchiv Linz, vgl. Breitenbruch (wie Anm. 28)
Anm. 52. Weitere Schriften Heuchlingers fand Breitenbruch in der Osterreichischen
Nationalbibliothek Wien (a. a. O. Anm. 87).

68) In seinem Testament verfiigte Ziegler, daff seine Bibliothek als , fundus instructus”
im Bischofshof verbleiben solle, vgl. Hosp (wie Anm. 4) 178 f. Nach Auskunft von
Dr. J. Ebner, Diozesanarchiv Linz, umfafSt sie iiber 2000 Nummern und wurde 1853
von Zieglers Nachfolger, Bischof Franz Joseph Rudigier, iibernommen. Die dlteren
Bestinde der Bibliothek des Bischofshofs werden derzeit in der Bibliothek der Kath.
Theol. Hochschule Linz katalogisiert. Unter den bisher erfafiten Wiblinger Banden
befinden sich, den Angaben von ]. Kastenhofer, Linz, zufolge, u. a. Kirchenviter-
ausgaben (17. und 18. Jahrhundert), Adelungs Mundartwérterbuch, mehrere Werke
zur Osterreichischen bzw. habsburgischen Geschichte und die ,Notitia historica”
des Eusebius Amort (der Stand der Katalogisierung erlaubt noch keinen Uberblick
iiber Umfang und Schwerpunkte des von Ziegler nach Linz verbrachten Bestands).
Zu vereinzelt im Linzer Antiquariatshandel aufgetauchten Drucken aus Wiblingen
vgl. Hummel (wie Anm. 1) 566. Moglicherweise stammen sie aus dem Besitz von
Geistlichen, die sich Biicher Zieglers als Andenken aussuchen konnten, vgl. den
Auszug aus Zieglers Testament (Katholische Bldtter des Central-Katholikenvereins
Linz, 1852, Nr. 33, 132.

69) Unter den im Wiener Schottenkloster befindlichen Wiblinger Handschriften sind
zwei als Zieglers Besitz ausgewiesen; vgl. Hiibl A., Catalogus Codicum manuscript-
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Wenn nun auch die Wiblinger Konventualen mit alten und neuesten Druk-
ken und mit den Schriften zur Hausgeschichte einen fiir das Selbstverstdndnis
und die Tradition des Klosters ganz wesentlichen Teil ihrer Bibliothek
~gerettet” glaubten, so handelte es sich doch um den an Zahl und schétzba-
rem Wert durchaus nicht bedeutendsten Teil der Wiblinger Bibliothek; der
ganze ,Rest” aber fiel an Wiirttemberg.

3. Der wiirttembergische Zugriff auf die Wiblinger Bibliothek

Die Rolle der wiirttembergischen Behérden bei den Bibliotheksauflésun-
gen wird im allgemeinen sehr negativ bewertet. Tatsachlich ist der Eindruck
vorherrschend, daff die zustdndigen Stellen zunachst den Biicherstrémen re-
serviert gegeniiberstanden und jedenfalls weit davon entfernt waren, eine ak-
tive oder — ahnlich wie in Bayern — initiative Rolle zu spielen. Einige Diffe-
renzierungen an diesem Bild scheinen jedoch angebracht.

a) Verwaltungsstruktur in Bayern und Wiirttemberg

Aretins Kommentar iiber die Aufhebung der Klgster, den er anlédflich sei-
nes Aufenthalts in Schéftlarn in den Briefen {iber seine , literarische Geschiifts-
reise” niederschrieb, ist bekannt und oft zitiert: ,Zwischen gestern und heute
stand eine Kluft von 1.000 Jahren; heute ist der Riesenschritt iiber diese uner-
meBliche Kluft gewagt. Von heute an datiert sich eine Epoche der bayerischen
Geschichte...”.”> Obwohl auch Wiirttemberg allen Grund hatte, mit den Er-
werbungen der Sdkularisation in héchstem Mafi zufrieden zu sein, ist solch
eine euphorische und zugleich zynische, die groffen Perspektiven ins Auge
fassende AuBerung aus dem Mund wiirttembergischer Bibliothekare un-
denkbar. Aber auch der finanzielle Aspekt des Biicherzuwachses aus den
aufgehobenen Klostern, den der Bibliothekar der badischen Hofbibliothek in
Karlsruhe begriifit”! ist von den Stuttgarter Bibliothekaren nicht gesehen,
zumindest nicht aktenkundig gemacht worden. Schon die Vielzahl der Ak-
tenprovenienzen und der Behorden, die an der Auflosung der Bibliotheken
beteiligt waren, macht deutlich, daf8 die Ubernahme der Biicher nicht — wie
in Bayern — in den Handen der Bibliothekare lag, sondern ein Verwaltungs-
vorgang mit vielen Zustindigkeiten war. Natiirlich bildeten auch in Wiirt-
temberg die oft wechselnden politischen Konstellationen die Voraussetzun-
gen fiir den Gang der Handlung. Danach aber bestimmte ganz entscheidend

orum qui in bibliotheca BMV ad Scotos Vindobonae servantur, Wien/Leipzig 1899,
448 Nr. 411 und 498 Nr. 656. Auch die heute in Ottobeuren verwahrte Kupfer-
stichsammlung Storrs (vgl. Breitenbruch, wie Anm. 28, 198) kam nach Meinung von
P. Rupert Prusinovsky, Ottobeuren, iiber Ziegler dorthin.

70) Vgl. Aretin (wie Anm. 16) 51.

71) Zitiert bei Heinzer F., Die Reichenauer Inkunabeln der Badischen Landesbibliothek
in Karlsruhe (Bibliothek und Wissenschaft 22, 1988, 5).
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die personliche Intervention des Konigs, der jedes Detail im Auge hatte, das
Geschehen. Daf8 ihn nicht so sehr die Sorge um die Erhaltung der Kulturgii-
ter, sondern in erster Linie wirtschaftliche Erwdgungen leiteten, ist bekannt.”
Ein weiterer Schwerpunkt lag danach auf der Ebene der ortlichen Verwal-
tung, bei den Kameraldmtern, die oftmals die Bibliotheksangelegenheiten in
Stuttgart in Erinnerung brachten, meistens weil die Raumlichkeiten gebraucht
wurden. Uber sie lief auch die Korrespondenz zwischen der Regierung in
Stuttgart und den Katalogbearbeitern. Erst am Ende, wenn die grundsétzli-
chen Entscheidungen bereits getroffen waren, wurden die Stuttgarter Biblio-
thekare im Einzelfall um ihre Meinung gefragt; Konzeptionen waren weder
vorhanden noch erwiinscht. Erschwerend kam hinzu, daf Konig Friedrich
mehrfach und in rascher Folge die Priferenzen fiir bestimmte Bibliotheken
anderte. In den rund zwanzig Jahren, in denen sich die Auflésung der Kloster
hinzog, waren infolgedessen stindig wechselnde Personen, Institutionen und
Behérden mit der Angelegenheit befait.” So ist noch ein kurzer Blick auf die
wiirttembergischen Bibliotheken zu werfen, die zur Zeit der Sdkularisation
fiir die Aufnahme der Biicher in Frage kamen.

b) Wiirttembergische Bibliotheken

Die ,grofie Konigliche Bibliothek” in Stuttgart oder , Koniglich Offentliche
Bibliothek”, wie sie spéter genannt wurde, konnte sich zwar in keiner Weise
mit der Bayerischen Hofbibliothek in Miinchen messen, jedoch hatte ihr
Griinder, Herzog Karl Eugen, ihr viel Interesse geschenkt und betrachtliche
Zuwendungen gemacht.” In eigener Person hatte er viele bedeutende Biblio-
theken, darunter 1786 auch Wiblingen, bereist (anscheinend ohne von dort
etwas mitzunehmen, wie es sonst seine Gewohnheit war).” Zur Zeit der Sa-
kularisation umfafite diese Bibliothek rund 100.000 Bande und war vor allem
ihrer Bibelsammlung wegen beriihmt.

Unter ihren 5-7 Bibliothekaren gab es zwar keine so glinzenden und ener-
gischen Personlichkeiten wie in Bayern, aber immerhin Fachleute, die zum
groBten Teil an der Hohen Karlsschule unterrichtet und eigene Schriften ver-
offentlicht hatten. Vorstand — und zunéchst auch fiir Wiblingen zustandig —
war der Oberbibliothekar Hofrat Johann Gottlieb Schott (1751-1813), der die
geschichtlichen Ficher, Inkunabeln und Handschriften betreute.”

Wiblingen war nicht bei den ersten Klostern, von denen Wiirttemberg Bii-
cher tibernahm. Eine ganze Reihe von Kloster- und Stiftsbibliotheken sowie
einige Bibliotheken von Reichsstidten (aus Ellwangen, Schwabisch Gmiind,
Komburg, Schéntal, Heilbronn, Zwiefalten, Rottenmiinster, Rottweil und

72) Vgl. Fischer (wie Anm. 2) 34.

73) Fischer (wie Anm. 2) 17 ff.

74) Vgl. Loffler K., Geschichte der wiirttembergischen Landesbibliothek, Leipzig 1923,
passim.

75) Storr préasentierte damals die Bibliothek, vgl. Hummel (wie Anm. 1) 563.

76) Vgl. Loffler (wie Anm. 74) 257 und 55.
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Weil der Stadt) standen bereits seit 1803 aufgrund des Reichsdeputations-
hauptschlusses zur Verfiigung. Sie waren jedoch nicht fiir diese Stuttgarter
Bibliothek vorgesehen. Herzog Friedrich, der zundchst die Integration der
neuerworbenen Herrschaften in das Herzogtum — und damit ein Mitsprache-
recht der Landschaft — vermeiden wollte, bildete mit den Neuerwerbungen
1802/03 einen selbstindigen Staat ,Neuwiirttemberg”. Nachdem 1803 Ell-
wangen zum Regierungssitz bestimmt worden war, plante man dort auch die
Einrichtung einer sogenannten Zentralbibliothek, die die Bestinde der neu-
wiirttembergischen Kloster aufnehmen sollte.””

Bereits 1806 jedoch kam aus politischen Griinden das Ende fiir diese kaum
erst gebildete Bibliothek. Als namlich Kurfiirst Friedrich 1805 durch den
Prefburger Frieden die volle Souverdnitit (und die Kénigswiirde) erhielt, er-
offnete ihm dies die Moglichkeit, die altwiirttembergische Verfassung aufzu-
heben. Bei der Vereinigung des bisher getrennt verwalteten Neuwtirttemberg
mit Altwiirttemberg verlor Ellwangen seine Mittelpunktsfunktion und mach-
te damit auch die Zentralbibliothek iiberfliissig.

Noch 1806 ordnete der Konig an, diese Bibliothek sowie alle andern Stifts-
und Klosterbibliotheken (als ganze) nach Stuttgart zu bringen und dort ,das
Unnétige abzusondern”.”® Zwar begann der Transport der in Ellwangen auf-
gehiuften Biichermassen zur Kéniglich-Offentlichen Bibliothek in Stuttgart
nur schleppend, die Angst der dortigen Bibliothekare vor der zu erwartenden
Buicherflut bewog sie jedoch, sich an das Ministerium fiir Kultus und Unter-
richt zu wenden mit der Bitte, nur Handschriften sowie Biicherverzeichnisse
nach Stuttgart schicken zu lassen.” Dieses Selektionsverfahren wurde dann
auch auf die Bibliotheken spiter aufgehobener Kloster — wie eben Wiblingen
— angewandt.

Im Gegensatz zur Kgl. Offentlichen Bibliothek sahen andere Institutionen
eine Chance, aus den freigesetzten Biicherschitzen ihren Nutzen zu ziehen.
Bereits im November 1806 hatte die Oberstudiendirektion angefragt, ob mit
solchen Biichern kleinere Bibliotheken bei den Seminaren des Landes einge-
richtet werden konnten. Der Bitte wurde grundsatzlich entsprochen — aller-
dings sollte die Kgl. Offentliche Bibliothek die erste Wahl haben.*

77) Zum Folgenden vgl. Irtenkauf W., Die Ellwanger Zentral- und Universitétsbiblio-
thek 1803-1818 (Ellwangen 764-1964, 1, Ellwangen 1964, 583-605); Fischer (wie
Anm. 2) 17-22.

78) 28. Okt. 1806 (WLB Stuttgart: Dekrete 1806), zitiert bei Irtenkauf (wie Anm. 77). Die
Korrespondenz zwischen den verschiedenen wiirttembergischen Behorden betref-
fend die Auflosung der Ellwanger Zentralbibliothek siehe HStAS E 201 b Bii 89-91.

79) 17. Nov. 1806 (HStAS E 201 b Bii 90).

80) Nach den Worten des Konigs wurde den iibrigen Bibliotheken nur der unbrauch-
bare Rest zugestanden (HStAS E 201 b Bii 91: Korrespondenz 15. Dez. 1806 -
28. Sept. 1807). In Baden hatte zwar ebenfalls die Hofbibliothek das Vorwahlrecht,
das sie mit Nachdruck wahrnahm, jedoch hatte die Universitdtsbibliothek Freiburg,
die mit der Einholung und Verzeichnung der Sikularisationsbestinde beauftragt
war, wesentlich mehr Einflufmoéglichkeiten als etwa die Universitdtsbibliothek
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Was sie auswihlte, war zunéchst mehr als bescheiden: aus Wiblingen z. B.
eine Liste, die lediglich ein Doppelblatt mit ca. 50 Titeln umfafste. 8! Wéahrend
ihre Bibliothekare in manchen Kldstern ,eine ziemliche Zahl brauchbarer Bii-
cher besonders in dem theologischen Fach der Romisch-katholischen Kirche”
— ein Interesse, das immerhin aufhorchen la8t — fanden,® urteilten sie tiber
andere: , Die meisten [dieser] Biicher gehtren zu dem alten Wust von katholi-
schen Klosterbibliotheken und sind fiir unser Zeitalter zwecklos und”, was
am wichtigsten schien, ,unverkaufflich”.® Solche Bibliotheken wurden dann,
wenn sich die Gelegenheit bot, verkauft, die Hauptmasse der Klosterbiicher
aber blieb am alten Bibliotheksort liegen, so auch in Wiblingen.

1810 allerdings bahnt sich ein Umschwung in der bisherigen Praxis an. Bei
der Durchsicht der Bibliothek des Benediktinerklosters Weingarten erwacht
plotzlich ein bis dahin nicht aktenkundiges Interesse an einer Bibliothek als
Ganzes, nicht nur einzelner Glanzstiicke. In einem Gutachten duffern die Bi-
bliothekare den Wunsch, sie in ihrer Gesamtheit zu tibernehmen: ,Je mehr
namlich gerade diese Sammlung Schétze begreift, welche mit Aufwand und
durch die vilarmige Verbriiderung jenes Ordens herbeyzuschaffen waren und
die sowohl fiir die Geschichte nach ihrem weiten Umfang als fiir das gantze
Gebiet der strengeren Wissenschaften einen biff zur Quelle dringenden For-
schungsgeist ihrer Besitzer verrathen: Um so mehr wire auch dieser Vorrath
geeignet, eine nicht unbedeutende Liike in der groSen Kéniglichen Bibliothek
auszufiillen...” 84

Hinter dieser Einsicht, die sicher in erster Linie dem 20-bandigen, in den
letzten Jahren des Klosters entstandenen Katalog von Weingarten zu verdan-

Tiibingen oder andere Institutionen in Wiirttemberg. Vgl. Mittler (wie Anm. 65) 73—
75

81) 27. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702).

82) Schott am 3. Miarz 1807 iiber die Dominikaner- und Augustinerbibliothek in
Schwib. Gmiind (HStAS E 221 Bii 2702).

83) 4. Juli 1807 (HStAS E 221 Bii 2700). Zu diesen als unverkauflich angesehenen Biblio-
theken zahlte Schott hauptsichlich die von Frauenklostern wie z. B. des Benedikti-
nerinnenklosters Urspring (Stadt Schelklingen, Kr. Ulm). Die Bibliothek dieses Klo-
sters wurde dem dortigen Pfarrer, Paul Erhard, einem ehemaligen Wiblinger Kon-
ventualen und seit 1801 Prior in Urspring, vom zustdndigen Kameralverwalter fiir
10 fl zugesagt (18. Apr. 1807, HStAS E 221 Bii 2701), was aber in Stuttgart wohl nicht
genehmigt wurde; noch 1820 befanden sich Biicher und einige Handschriften im
ehemaligen Kloster (6. Juni 1810, HStAS E 11 Bii 82). Dagegen konnte die Bibliothek
des Dominikanerinnenklosters Kirchberg (Stadt Sulz, Kr. Rottweil) von dem Pfarrer
der benachbarten Gemeinde Gruol, Wilhelm Mercy (ehemals Primonstratenser in
Rot und spater Hofprediger in Stuttgart, vgl. Hagen A., Die kirchliche Aufklidrung
in der Dibzese Rottenburg, Stuttgart 1953, 25) um 15 fl erworben werden (15. Juni
1807, HStAS E 221 Bii 2700). Diese Beispiele illustrieren, dafs die Moglichkeit zur
,Rettung” von Klosterbiichern durchaus gegeben war, aber auch, daf die Kleriker,
besonders ehemalige Monche, mehr Interesse zeigten als bisher vermutet; dazu vgl.
Hummel H., Zum kirchlichen Anteil an der Auflésung von Klosterbibliotheken im
Zeitalter der Sikularisation (,...und muf nun rauben lassen”, wie Anm. 2) 51 ff.

84) Gutachten vom 20. Jan. 1810 (HStAS E 201 b Bii 99). Vgl. Fischer (wie Anm. 2) 25 f.
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ken ist, blieb die Realitét jedoch weit zuriick. Zwar kamen nun umfangreiche-
re Biichertransporte aus Weingarten, Weifienau, spater auch aus Schontal und
Schussenried in Stuttgart an. Aber obwohl der Konig personlich dréngte, die
Bibliotheken zu rdumen, alle Bestdnde nach Stuttgart zu bringen und erst dort
zu sortieren, blieben fast tiberall noch Restbestinde liegen. So wurde schon
bei der Wiblinger Bibliothek das Prinzip der vollstandigen Ubernahme wie-
der aufgegeben. Trotzdem blieb die Arbeitslast der Kgl. Offentlichen Biblio-
thek ohne eine Veranderung ihres Personalbestandes immens. Wieder war es
der Konig selbst, der mitten in diesen Arbeiten erneut die Konzeption dnderte
und eine bisher unbeteiligte Institution als Erbin der sdkularisierten Kloster
einfiihrte: seine konigliche Privatbibliothek.> Der Name dieser erst seit 1808
bestehenden Einrichtung weist schon auf ihre eingeschriankten Kapazititen
hin und zeigt, daf} sie keineswegs bessere Voraussetzungen bot fiir die Uber-
nahme groferer Biichermassen als die Kgl. Offentliche Bibliothek.

Der Entschluf des Konigs, nicht nur die von Napoleon der Krone direkt
zugesprochene Deutschordensbibliothek Mergentheim, deren Inhalt seinen
eigenen Interessen entsprach, zu tibernehmen, sondern auch mit Klosterbi-
bliotheken die eigene Bibliothek zu bereichern, gab ihr villig neue Dimensio-
nen. In der Folge (seit etwa 1810) und solange Konig Friedrich regierte (also
bis 1816) hatte die Hofbibliothek, wie sie spater zum Unterschied von der Kgl.
Offentlichen Bibliothek genannt wurde, grundsitzlich Vorrang bei allen noch
ausstehenden Biicherbestanden.

Insgesamt iibernahm sie ca. 40.000 Binde aus Sdkularisationsbestdnden
und war damit ihrem privaten Rahmen langst entwachsen. So war es folge-
richtig, daf nach dem Tod des Konigs Friedrich die Hofbibliothek in das Ei-
gentum des Staates iiberging und mit der Offentlichen Bibliothek unter eine
gemeinsame Direktion gestellt wurde. Damit verlor sie ihre Vorzugsstellung,
und der Schwerpunkt lag wieder bei der Offentlichen Bibliothek. Diese war es
dann auch, die bei der neuen und abschlieflenden Runde der Biichervertei-
lung 1818 mit ca. 20.000 Banden noch einmal den grofiten Anteil erhielt.®

Andere Institutionen wurden in genau festgelegter Reihenfolge bertick-
sichtigt: die Universitatsbibliothek in Tiibingen, das katholische Konvikt (Wil-
helmsstift) und das evangelische Stift in Tlibingen, die Gymnasien und nie-
deren Seminare, sodann Gerichtshof, Regierung und Finanzkammer in Ulm.
Der Ertrag dieser Aktion blieb aber im Verhiltnis zum Verwaltungsaufwand

85) Uber die Anfange, Sammelgebiete und spiteren Bestinde der Kgl. Privatbibliothek
vgl. Fischer (wie Anm. 12) 111-143.

86) Vgl. Korrespondenz und Berichte 1818-1824, HStAS E 11 Bu 82; Giefel . A, Die
letzte Verteilung der Stifts- und Klosterbibliotheken in Wiirttemberg 1818-1824
(Literarische Beilage des Staatsanzeigers fiir Wiirttemberg, 1903, 244-247) und Fi-
scher (wie Anm. 2) 33-36. Endlich war vorgesehen, daf8 die unverzeichneten Bii-
cherbestinde an Ort und Stelle von einem Bibliothekar der Offentlichen Bibliothek,
Lebret, gesichtet werden sollten. Das Vorgehen bei den einzelnen Bibliotheken zeigt
jedoch, daf8 dies wiederum nicht systematisch erfolgte.
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gering; oftmals iiberschnitten sich die Biicherwiinsche der einzelnen Insti-
tutionen.

Dieser kurze Blick auf die Situation in den wiirttembergischen Bibliothe-
ken zur Zeit der Sdkularisation 146}t erahnen, wie wenig die Verhaltnisse ge-
eignet waren, die Wiblinger Bibliothek in ihrer gewachsenen Eigenart zu er-
fassen und einer sinnvollen Nutzung zuzufiihren. Die Chronik ihrer Aufl6-
sung bestatigt dies.

¢) Die Ubernahme der Wiblinger Bestinde

Noch im Spétjahr 1806, also unmittelbar nach der Besitznahme Wiblingens
durch Wiirttemberg, hatte der zustdndige Kameralverwalter in Wiblingen,
wie er berichtet, ,den Exkonventualen Pius Rieger mit der Verfassung eines
Catalogen iiber die hiesige, von Baiern angetretene Bibliothek beauftragt”,*”
der das Geschaft der Kélte wegen zunédchst nicht ausfiihren konnte, im Frith-
jahr 1807 aber bereits auf eine Pfarrei versetzt war. Daraufhin beauftragte
man Pfarrer Schwerdt, einen, wie es hief3, ,geschickten Weltgeistlichen zu
Donaustetten...als die einzige dazu tauglich gefundene Person”.® Er sollte ei-
ne Schliisselrolle in der weiteren Geschichte der Bibliothek spielen, war er
doch iiber mehr als zehn Jahre hin mit der Verzeichnung der Bestédnde befaft.

Obwohl der alte dreibéndige Katalog noch vorhanden war, ordnete Wiirt-
temberg wie in fast allen Klgstern die zeitaufwendige und mit ziemlichen Ko-
sten verbundene Neukatalogisierung an.® Dies war notwendig, weil die
Kataloge Einzelschriften und nicht Bande verzeichneten, nicht mehr auf dem
aktuellen Stand und offensichtlich auch nicht mehr greifbar waren; erst in
spéteren Listen tauchten sie unter der ,Makulatur” auf.® Hinzu kam, daf
eben nicht eine komplette Ubernahme, sondern nur eine Auswahl des soge-
nannten ,besseren” Teils vorgesehen war. So verzeichnete auch Schwerdt nur

87) Bericht vom 5. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702). Rieger, geb. 1780, also ein jiingerer
Konventuale, hatte am Stiftsgymnasium, am Lyzeum Ehingen und an der Universi-
tat Salzburg unterrichtet. 18061807 war er wieder in Wiblingen, vgl. Lindner (wie
Anm. 7) 20, 13 (Nr. 368).

88) Zu Schwerdt vgl. Hummel (wie Anm. 1) 566. Uber eine wissenschaftliche oder
bibliothekarische Tatigkeit Schwerdts konnten weder im Dibzesanarchiv Rotten-
burg (nach freundlicher Auskunft von Dr. 5. Janker) noch in den Sédkularisations-
akten Belege ermittelt werden. Seine Beauftragung erfolgte demnach wohl nicht
nur, wie Hummel vermutet, seiner aufgekldrten Gesinnung wegen, sondern weil
von den Wiblinger Konventualen niemand verfiigbar schien. Ob der ,Fachmann®”
Storr in die Uberlegungen einbezogen wurde, geht aus den Akten nicht hervor.

89) Schwerdt hatte seiner Aufstellung tiber die fiir die Katalogisierung aufgewendete
Arbeitszeit die Bitte angefiigt, auch die Distanz seines Pfarrortes von Wiblingen und
,,den schidlichen Biicherstaub etc.” zu berticksichtigen (21. Nov. 1807/17. Mai 1808,
StAL F 62 Bii 10). Stattdessen versuchte der Kameralverwalter, den Arbeitslohn zu
driicken (Bericht vom 5. Dez. 1807, wie Anm. 87).

90) Im Verzeichnis Schwerdts von 1808, StAL F 62 Bii 13 S. 109 und HStAS E 201 b Bii
100; vgl. auch Diarium (wie Anm. 4) 5. Sept. 1807 (§ 340).
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einen Teil, den der ,geordneten” Bibliothek mit rund 1.500 Banden, das sind
nur etwa 10 % der auf rund 15.000 geschitzten Bibliothek,”! diesen aber
durchaus ordentlich, wie ihm die Stuttgarter Bibliothekare spater bescheinig-
ten.” Den ganzen Rest, immerhin 8.000 Binde, bezeichnete er als ,Maku-
latur”. Was man darunter zu verstehen hat, beschreibt er selbst: , Alte Chor-
und Mefbiicher, alte lateinische und deutsche Prediger, Asceten, Ménchs-
und Wundergeschichten, Breviere...”.? Es l4f3t sich kaum noch feststellen, ob
Schwerdt damit aus Bequemlichkeit oder aufgeklirter Uberzeugung — er war
spater immerhin Schulinspektor in wiirttembergischen Diensten —, auf
hohere Weisung oder nur unter Zeitdruck gehandelt hat, oder ob die Teilung
in eine geordnete und eine ungeordnete Bibliothek den Zustand aus Klo-
sterzeiten widerspiegelt. Offensichtlich war er selbst den Bibliothekaren der
Offentlichen Bibliothek nicht griindlich genug; sie sahen die Zahl von be-
schriebenen und nicht beschriebenen Biichern als ,gar zu unverhaltnismafig”
an und bestanden auf einer weiteren Verzeichnung zumindest der alteren
Druckwerke (bis 1530) und , der durch alten Druk oder eine andere Seltenheit
sich auszeichnenden Werke”. Wenigstens soll aber fiir die als Makulatur
bezeichneten Bande ein Platz gefunden werden, ,,daf8 dereinst ein der Sache
kundiger Literator eine Durchsicht halten kénnte”.”

Auf gerade 45 Titel belief sich aber dann die nach ihren Worten , ziemliche
Anzahl” von Biichern, die sie schliefflich auswéhlten, hauptsachlich juristi-
sche und kirchengeschichtliche Werke, dazu Inkunabeln und alle Handschrif-
ten. Das tibrige sei, so die Meinung der Bibliothekare, ,zum Verkauf im Gan-
zen geeignet”.95 Diese Empfehlung, die schon der Konig bei seinem Besuch in
Wiblingen ausgesprochen hatte,”® wurde dann aber zum Gliick doch nicht
ausgefiihrt. Die gewtinschten Stiicke trafen im Frithjahr 1808 in Stuttgart ein,
die angemahnten, nachgebesserten Kataloge der alten Drucke, der ,Maku-
latur” und das Verzeichnis der inzwischen angefallenen Handbibliothek des
Prélaten folgten ebenso wie eine zweite Biichersendung noch im Jahre 1808.

Wahrend die Offentliche Bibliothek sich damit zufrieden gab, mahnte das
Kameralamt 1809 eine weitere Entscheidung tiber die verbliebenen Biicher an
und schlug vor, wenigstens die Makulatur an einen Papierhéndler zu verkau-
fen, da eine Versteigerung ,der vielen schlechten Legenden wegen polizey-

91) Katalog von 1807 (HStAS E 221 Bii 2702). Zur Bestandsgrofie vgl. Hummel (wie
Anm. 1) 557.

92) Im Gutachten Schotts vom 27. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702) wird er als ,ein
sachkundiger Mann” bezeichnet.

93) Bericht vom 5. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702).

94) Gutachten der Offentlichen Bibliothek (Reichenbach und Lebret) o.D. [1807]
(HStAS E 201 b Bii 100); Gutachten Schotts vom 27. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702)
und Anweisung an das Kameralamt vom 18. Febr. 1808 (StAL F 62 Bii 10).

95) Korrespondenz 4. Marz - 20. Okt. 1808 (StAL F 62 Bii 10) und WLB Stuttgart Dekrete
2/1808.

96) Vgl. Diarium (wie Anm. 4) 5. Sept. 1807 (§ 340).
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lich nicht réthlich” sei.” In Stuttgart scheint das Drdngen des Kameralverwal-
ters Schuster, der schon 1807 die Rdumung des Bibliothekssaales fiir not-
wendig gehalten hatte,”® wenig beeindruckt zu haben. Der neue Kameralver-
walter Pistorius fand 1812, daff die noch vorhandenen Biicher ,in dem ganz
gut conservirten Bibliothek Saale im 3. Stock des Schlosses gut aufbewahrt
sind und ...da dieser Saal ganz entbehrlich ist, keine anderweitige Verfiigung
nothig sey”.?” So ist ein Jahr spiter wieder von der Bibliothek, nun im Zu-
sammenhang mit der Bibliothek des Ulmer Klosters Wengen, die Rede. Dies-
mal wird der Stadtpfarrer von Ulm mit der Sache befafst, der die Restbesténde
der beiden ,vergessenen” Bibliotheken zusammen noch auf 12.000 Bénde
schatzt.!?? Man entschlieft sich, die Kataloge an die theologischen Seminare
und die damals noch bestehende Universitat in Ellwangen zu schicken. Dem
kommt jedoch nun die Kénigliche Privat- bzw. Hofbibliothek zuvor, die jetzt
die Kataloge anfordert, die gewiinschten Biicher ankreuzt und bereits ein hal-
bes Jahr spéter 17 Biicherkisten erhalt.!"!

Wenn man sich die Miihe macht, die Biicherwiinsche der Hofbibliothek in
den Listen Schwerdts genauer anzusehen, so ist man erstaunt, wie sorgféltig
ihr Bibliothekar Lehr seine Auswahl traf. Auch seine Auswahlprinzipien ha-
ben allerdings keineswegs die Uberfithrung der Klosterbibliothek als Ganzes,
sondern ausschlieflich die spezifischen Bediirfnisse der damaligen Hofbiblio-
thek im Auge. Angefordert werden aus dem ersten Verzeichnis Schwerdts
von 18072 neben den Handschriften und alten Drucken (soweit noch vor-
handen) fast alle bibliotheks- und archivtheoretischen Werke, buch- und
kunstgeschichtliche Werke, also der ganze fiir eine junge Bibliothek notwen-
dige Handapparat, der in Wiblingen durch die Interessen des Abts, Storrs
und Zieglers gut bestiickt war. Fast vollstandig tibernommen wurden auch
die Profangeschichte, die Libri oeconomici und die fremdsprachlichen Titel,
worin sich noch die urspriinglichen Schwerpunkte der Kéniglichen Privat-
bibliothek widerspiegeln. Véllig unbeachtet blieben dagegen die Libri pole-
mici, von denen kein einziges Werk angekreuzt ist; den Werken des
17. Jahrhunderts insgesamt, aber auch den Libri medici und physici galt nur

97)  29.Dez. 1809 (HStAS E 221 Bii 2702). Das Argument der Gefahrlichkeit von
Klosterbiichern fiir die Bevolkerung, das in Bayern vor allem bei den Mendi-
kantenbibliotheken immer wieder angefiihrt wird (vgl. Hauke, wie Anm. 16, 90),
taucht hier nur auf dieser unteren Verwaltungsebene auf; auch bei anderen
wiirttembergischen Klostern ist es bislang nicht begegnet.

98) 5. Dez. 1807 (HStAS E 221 Bii 2702).

99)  Bericht vom 5. Juni 1812 (HStAS E 221 Bii 2702).

100) Vgl. Korrespondenz Febr. 1813 — Juni 1814 (StAL F 62 Bii 10 und HStAS E 201 b
Bii 100).

101) Die Ubernahme Wiblinger Bestinde durch die Hofbibliothek ausfiihrlich bei Fi-
scher (wie Anm. 12) 138 f.

102) Das Exemplar des Katalogs vom 5. Dez. 1807 mit der , Auszeichnung” der fiir die
Hofbibliothek ausgewahlten Biicher und eigenhéndigen Bemerkungen Lehrs so-
wie die bezeichneten Verzeichnisse des ,Supplements”, der Prilatenbibliothek
und der im Mesnerhaus gefundenen Biicher siehe StAL F 62 Bii 12.
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vereinzeltes Interesse. Aus der Handbibliothek des Abtes Ulrich wurden 57
der 145, im wesentlichen theologischen Handschriften ausgewéhlt; hinzu ka-
men einige Handschriften aus der Masse der sogenannten Makulatur.

Noch aber ist die Bibliothek damit bei weitem nicht ausgerdumt. 1818
bringt wieder einmal die Kameralverwaltung vor Ort die Wiblinger Biblio-
thek ins Gesprach, wieder einmal ist im Stuttgarter Finanzministerium die
Ubersicht iiber den Stand der Dinge in den ehemaligen Klastern verlorenge-
gangen, wieder einmal wird eine Zustandsbeschreibung angeordnet und
wieder einmal wird , dem Pfarrer Schwerdt zu Donaustetten als vormali-
gem”, wie er inzwischen bezeichnet wird, ,Bibliothekar zu Wiblingen” die
,Revision und Supplierung” des Katalogs aufgetragen.!®® Schwerdt liefert fiir
die tibliche Bezahlung einen neuen Katalog von 40 Seiten,'™ in dem immer
noch 116 Handschriften enthalten sind. Die ,Makulatur” ist wieder nur ge-
ziahlt (noch immer mehr als 5.000 Titel), aber nicht verzeichnet; erneut muf3
Schwerdt aufgefordert werden, auch die ,als ganz unbrauchbar pradizierten
Biicher” noch zu verzeichnen.

Danach scheint wiederum eine Pause eingetreten zu sein, bevor 1822 die
Sache nun endlich systematisch und im Zusammenhang mit allen anderen
Restbibliotheken angegangen wurde. Jetzt waren es die Ministerien des In-
nern und des Kirchen- und Schulwesens, die mit der Sache befafst waren und
moglicherweise andere Prioritdten setzten als das Finanzdepartement. Aufler
dem Kameralamt wurden nun auch das Dekanatamt Wiblingen und das
Pfarramt Unterkirchberg einbezogen, die sich bereit erkldrt hatten, wie es
hieB, ,sich dem Geschiifte des Ausscheidens und Verkaufens der vormaligen
Bibliothek des Klosters Wiblingen zu unterziehen”.1%®

Verzeichnisse von allen Klosterbibliotheken sollten an die bereits genann-
ten Einrichtungen geschickt werden, die ihre Biicherwiinsche zu melden hat-
ten. Da fast alle Wiblinger Verzeichnisse der gewiinschten und der schlieSlich
im einzelnen eingeschickten Biicher erhalten sind,'® bekommt man noch
einmal einen Einblick in den Bestand dieser Bibliothek, aber auch in die Inter-
essengebiete der neuen und alten Institutionen.

Insgesamt gewinnt man den Eindruck, daf8 die Denkpause, aber auch die
jetzt vollsténdigere Erfassung des Bestandes sich positiv ausgewirkt hatte.
Die Offentliche Bibliothek interessiert sich nun endlich auch fiir die alten
Wiblinger Bibliothekskataloge von 1675 und 1724 bzw. 1736 (die allerdings

103) Anfrage der Koniglichen Finanzkammer fiir den Donaukreis an das Kameralamt
vom 20. Febr. 1818 (StAL F 62 Bii 10). Falls Schwerdt abgelehnt hitte, sollte der
Pfarrer von Wiblingen (Geisenhof) die Katalogisierung tibernehmen. Auf jeden
Fall sollte darauf geachtet werden, die von Schwerdt hergestellte Ordnung der
Bibliothek zu erhalten (2. Juni 1818 und weitere Korrespondenz a. a. O.).

104) StAL F 62 Bii 14.

105) Anweisung des Ministeriums vom 25. Mérz 1822 und weitere Korrespondenz
StAL F 62 Bii 11 und HStAS E 11 Bii 82.

106) StAL F 62 Bii 11. Auch bei den Bibliotheken, die Wiblinger Biicher iibernahmen,
befinden sich z. T. noch Ubergabeverzeichnisse, vgl. Réckelein (wie Anm. 1) 34.
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bereits seit 1814 bei der Koniglichen Privatbibliothek sind). Erstaunlicher ist,
daf sie die in Wiblingen gesammelten Klostergeschichten von Wiblingen, Ot-
tobeuren, Kempten, Roggenburg, Soflingen, Einsiedeln, Zwiefalten, Andechs,
Muri, Ochsenhausen etc. nun nahezu vollstindig auf ihre Wunschliste setzt.
Auch kirchenpolitische und polemische Literatur aus den letzten Jahrzehnten
des 18. Jahrhunderts wird angefordert; immer noch sind Handschriften im
Angebot und werden verlangt, ebenso wie falschlich bei anderen Institutio-
nen verbliebene Einzeltitel reklamiert werden.

Konkurrent der Offentlichen Bibliothek ist vor allem die Universititsbiblio-
thek Tiibingen. Sie hat ebenfalls die Klostergeschichte entdeckt, aber auch die
theologischen Facher. Grofieres Interesse bestand u. a. auch bei den histori-
schen, juristischen und medizinischen Werken, bei Lexika und ,Sachbiichern”
sowie der Buch- und Miinzkunde. Letztere war auch Desiderat des theologi-
schen Konvikts in Tiibingen, das aber daneben noch andere Akzente setzte,
7. B. mit Reiseliteratur und Klassikern; Philosophie und Physik fand wenig
Zuspruch. Thr Interesse galt aber vor allem den Inkunabeln (80 Werke) und 37
Handschriften, die kurze Zeit spiter durch eine Schenkung des Konigs Wil-
helm um weitere theologische, aus Wiblingen stammende Handschriften
vermehrt wurden. Kénig Wilhelm bedachte mit diesen in Stuttgart entbehr-
lich erscheinenden Stiicken und weiteren rund 9.000 Druckwerken theologi-
schen Inhalts das nach ihm benannte theologische Konvikt, allerdings unter
Eigentumsvorbehalt (freiwillig wurden die Wiblinger Handschriften bereits
1885 wieder an die Offentliche Bibliothek zuriickgegeben).!%”

Diese Streiflichter mogen geniigen, um zu zeigen, dafs die Wiblinger Bi-
bliothek immer noch einiges bieten konnte, offensichtlich sogar Rarititen wie
z. B. die Frankfurter Mefirelationen des 17. Jahrhunderts, die gleich dreimal
gewtinscht wurden. Zahlenméafig allerdings sind es nur unbedeutende Men-
gen, die noch verteilt wurden.

Das letzte Kapitel der Wiblinger Bibliotheksaufldsung ist kurz, aber nicht
schmerzlos.!® Der nach der Biicherlese 1822 noch iibrige Rest sollte moglichst
schnell und méglichst gewinnbringend verkauft werden, allerdings erst,
nachdem das zustiandige Dekanatamt um sein Einverstindnis dazu gefragt
worden war. Auf dessen Vorschlag hin wurde wiederum Geisenhof beteiligt.
Ob er bei den Vorbereitungen der Auktion noch einiges fiir sich reservieren
konnte, ist nicht bekannt; als Kaufer tritt er jedenfalls nicht auf. Vermutlich
hatte er die fiir seine historische Studien niitzlichen Schriften bereits friiher in
Sicherheit bringen konnen. Ein Vorausangebot von Handschriften, Inkuna-

107) Handschuh G.-P., Zur Geschichte der Bibliothek des Wilhelmsstifts in Tiibingen
(ZWLG 27, 1968, 156 f.); Fessler E., Die Bibliothek des Wilhelmsstifts als heutiger
Standort von Biichern aus sdkularisierten Klostern (,,...und muff nun rauben las-
sen...”, wie Anm. 2) 224. Eine Liste der abgegebenen Handschriften siehe Fiala V.
E. und Hauke H. (Bearb.) unter Mitarbeit von W. Irtenkauf, Die Handschriften
der wiirttembergischen Landesbibliothek Stuttgart, 2. Reihe, Bd. 1, 2, Wiesbaden
1970, 214 f.

108) Fur das Folgende vgl. die Korrespondenz Juni - Okt. 1823 in StAL F 62 Bii 11.
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beln (bzw. Biichern bis 1530) und spéteren Drucken an die Antiquare in Stutt-
gart, Tibingen und Ulm in einem 17-seitigen Katalog!® blieb fast ohne Echo.
Auch die Anzeige im Wochenblatt rief nur einzelne Interessenten auf den
Plan, u. a. drei Pfarrer, den Ulmer Professor Feesenmayer''’ und die Landka-
pitelsbibliotheksgesellschaft, die fiir ihre Erwerbungen 26 fl 50 kr bezahlte.!!!
Daneben kamen noch ca. 100 Zentner Makulatur zum Verkauf, die damit zur
endgtiltigen Vernichtung bestimmt waren. Der Ertrag der am 25. Juli 1823 er-
folgten Auktion betrug 554 fl 43 1/2 kr, nach Abzug der Entlohnung fiir den
Dekan von Wiblingen und den Pfarrer von Unterkirchberg und andere Helfer
noch ganze 365 fl!

Die Liste aller Orte, in die Wiblinger Bestdnde (allerdings nicht nur durch
die Sdkularisation) verstreut wurden, ist lang''* und muf bei den vielen ver-
sprengten Einzelstiicken unvollstindig bleiben. Hier sollte indessen nicht die
Rekonstruktion der Bibliothek und der erhaltenen Binde unternommen, son-
dern untersucht werden, welche Faktoren — im Vergleich zu anderen Klo-
stern — mafsgebend waren fiir das Schicksal der Wiblinger Bibliothek in der
Sékularisation. Welche Anteile Kloster und Staat daran hatten, ist im Folgen-
den noch einmal kurz zu restimieren.

IV. Zusammenfassung

1. Der Anteil des Klosters an der Zerstreuung der Bibliothek

Das Kloster Wiblingen hatte, wie gezeigt wurde, eine auch an alten Be-
stinden reiche Bibliothek, insgesamt aber war sie in ihren letzten Jahren
hauptséchlich eine Biichersammlung, die auf die aktuellen Bediirfnisse von
Unterricht und Lehre, vor allem der Theologie, ausgerichtet war. Die Natur-

109) StAL F 62 Bii 11.

110) Vermutlich M. Georg Veesenmayer (1760-1833), Professor am Ulmer Gymnasium
und Verfasser zahlreicher Werke zu kirchengeschichtlichen und anderen The-
men, vgl. Weyermann A., Nachrichten von Gelehrten, Kiinstlern und anderen
merkwiirdigen Personen aus Ulm, Ulm 1798, 522 ff.

111) Anzahl und Titel der von der Landkapitelslesegesellschaft erworbenen Bande
sind in den wiirttembergischen Akten nicht dokumentiert; entsprechend den bei
den anderen sdkularisierten Klostern iiblichen Preisen diirften sie den grofiten
Teil der ca. 60-80 in der Kapitelsbibliothek Wiblingen-Laupheim befindlichen
Wiblingensia ausmachen (diese Zahl beruht auf einer ["fberprﬁfung von etwa der
Hélfte des heutigen Bestandes, die mir durch die freundliche Unterstiitzung von
Herrn Dr. B. Breitenbruch, Ulm, ermdglicht wurde). Interessant ist, daf8 die Wi-
blinger Biande zu gleichen Teilen den biblisch-theologischen und mathematisch-
naturwissenschaftlichen Fichern angehéren. In der heute ebenfalls im Wiblinger
Bibliothekssaal aufgestellten Bibliothek des Landkapitels Ulm fanden sich erwar-
tungsgemaB nur Einzelstiicke aus Wiblingen.

112) Die Orte sind aufgelistet bei Hummel (wie Anm. 1) 570.
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wissenschaften spielten am Ende der Klosterzeit sicher nicht die Rolle wie
etwa in Ochsenhausen. Auch das Fach Geschichte diirfte kaum den Stellen-
wert gehabt haben wie in Weingarten oder St. Blasien. Historische Studien am
Ende der Klosterzeit konzentrierten sich im wesentlichen auf die Haus- und
allenfalls Klostergeschichte.!”® Dieser theologische Schwerpunkt mufte von
vornherein das Interesse des Staates mindern, da seine Bibliotheken in diesem
inflationdren und ohnehin nicht gefragten Fach bereits tibersattigt waren, als
Wiblingen zur Ubernahme anstand. Dagegen fanden alte Drucke, die ,Hilfs-
wissenschaften”, vor allem Numismatik, Buch- und Bibliothekskunde sowie
Wissenschaftsgeschichte — Facher, in denen Wiblingen gut sortiert war —
noch starkeres Interesse.

Zu diesen inhaltlichen Faktoren, die eine gewisse Zuriickhaltung der wiirt-
tembergischen Bibliotheken begriindeten, kam, wiederum im Gegensatz zu
Weingarten, das Fehlen neuerer Kataloge sowie die wohl erst im Aufbau be-
findliche Neuordnung und Systematisierung der Bibliothek. Ob sich der zu-
néchst vorgesehene ehemalige Konventuale Rieger der Katalogisierungsarbeit
mit mehr Orts- und Sachkenntnis und Wertschdtzung fiir die alteren und
theologischen Werke unterzogen hétte als Schwerdt, ist nicht zu sagen. Des-
sen selektive Verzeichnisse erschwerten jedenfalls den Uberblick iiber den
Wiblinger Bestand und verhinderten eine sachgemafie Auswahl ebenso wie
eine ziigige Abwicklung.

Entscheidend fiir die Uberlieferung der Wiblinger Biicherbestinde war
wohl auch die Person des Bibliothekars. Zwar wurde dieses Amt in den Jah-
ren vor der Auflosung wohl kaum ,hauptamtlich” verwaltet, was eine Neu-
ordnung vielleicht schneller vorangetrieben hitte, andererseits zeigt sich in
der Betreuung durch den Prior selbst doch auch der Stellenwert, der den Bii-
chern zugemessen wurde. Mit Storr und Ziegler waren zwei engagierte Per-
sonlichkeiten fiir die Bibliothek zustindig, die zwar ganz unterschiedliche
Konzepte zu verwirklichen suchten, die aber wohl beide iiber die notwendige
Sachkompetenz verfiigten. Es gelang ihnen nicht nur, bis zuletzt Biicheran-
schaffungen fortzufiihren, sondern auch in gréierem Umfang Biicher fiir ih-

113) Vgl. Breitenbruch (wie Anm. 28) S. 197 f. Auch in den Jahren vor und nach der
Aufhebung des Klosters fand Wiblingen noch seine Historiographen. Zu erwih-
nen ist vor allem Ziegler, der 1806 eine ,Kurze Geschichte von dem aufge-
hobenen Benedictinerstift Wiblingen nédchst Ulm in Schwaben” (Druck: Nage-
le A., SMGB 21, 1900, 277-285, 529-534; 22, 1901, 147-155) verfaft hat. Er
erweiterte auch die Schrift seines Mitkonventualen Michael Braig (siehe Anm. 3)
um das letzte Kapitel iiber die Aufhebung des Klosters und brachte sie zum
Druck (vgl. Wendelstein F., Wissenschaft und Schule in den oberschwiébischen
Klostern Zwiefalten und Wiblingen am Vorabend der Sakularisation, Historisch-
politische Blatter fiir das katholische Deutschland 132, 1903, 567 f.). Braig nennt in
seinem Vorwort (a. a. O. 9 f.) seine Quellen und zeigt damit, welche Schriften den
Konventualen nach der Aufhebung noch zugénglich waren (diese Werke
befanden sich alle im Wiblinger Pfarrhaus); das Archiv stand ihm zu seinem
Bedauern nicht mehr zur Verfiigung. Uber Geisenhof und seine historischen
Arbeiten siche Anm. 57.
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ren eigenen Bedarf und fiir die ins Auge gefafiten Aufgaben der Zukunft si-
cherzustellen.

Ihre Auswahl der Biicher setzt deutliche Schwerpunkte; sie umfafit haupt-
sichlich die Schriften der Konventualen, die Klosterchronistik, theologische
Handschriften und alte Drucke sowie Neuerscheinungen. Dies zeigt einerseits
den gezielten Versuch, vor allem die eigenen Schriften und die Klosterge-
schichte der wiirttembergischen Verfligungsgewalt zu entziehen, was nahezu
vollstindig gelang.!"* So bedauerlich aus heutiger Sicht ist, dafi die hand-
schriftliche Uberlieferung der letzten Klosterjahre auseinandergerissen wur-
de, so ist dieses Vorgehen doch verstandlich aus der Sicht der Konventualen.
Gerade erst 1805, nach dem Tod des in Wiblingen verstorbenen Abts von
Benediktbeuren, hatten sie miterleben konnen, wie Bayern versucht hatte, sich
der personlichen Unterlagen des Abtes zu beméchtigen.!”® Andererseits wird
mit der Sicherstellung der Biicher aber auch die Entschlossenheit eines grofien
Teils der Konventualen deutlich, das Klosterleben an einem anderen Ort in
osterreichischem Einflufigebiet mit der notwendigen Biicherausriistung fort-
zusetzen. Die Verwirklichung dieser Pline, fiir die zundchst eine reale Chance
bestand, lag weitgehend in den Hénden Zieglers, der noch vom Abt mit den
Verhandlungen in Wien beauftragt war und die kaiserlichen Zusicherungen
fiir eine Umsiedlung des Konvents erhielt. Ziegler schliefilich war es auch, der
sich als Bischof von Tyniec um benediktinische Niederlassungen in seiner Di-
Ozese bemiihte und als Bischof von Linz aktiv die benediktinischen Neugriin-
dungen in Bayern unterstiitzte.!!® Immer stand dabei, den staatlichen Vorga-
ben entsprechend, die Lehr- und Pastoraltitigkeit im Vordergrund. Eine Zu-
sammenarbeit mit den neuen Besitzern des Klosters, die vielleicht den Bii-
cherschitzen zugute gekommen wire, lehnte er ab.'”

114) Mit Ausnahme von Storrs numismatischen Repetitorien sind wohl keine spateren
ungedruckten Schriften der Konventualen an die WLB Stuttgart gelangt. Auch
Briefe und Tagebiicher konnten noch mitgenommen werden: Zieglers Briefwech-
sel befindet sich heute im Dibzesanarchiv Linz (vgl. Hosp, wie Anm. 4, 182),
Storrs Tagebiicher im Pfarrarchiv in Unterkirchberg. Zieglers ,Kurze Geschichte
von ...Wiblingen” (siehe Anm. 113) wurde bei einer Versteigerung von A. Nagele
erworben und wieder nach Wiblingen zuriickgebracht (vgl. Négele, wie Anm.
113, 278).

115) Vgl. Miiller W., Abt Karl Klocker von Benediktbeuren — Wissenschaftsorgani-
sator und Représentant des Pralatenstandes (Glanz und Elend, wie Anm. 16) 68.

116) Vgl. Hosp (wie Anm. 4) 84 und 144, Rolle (wie Anm. 22) 71 u. 8. sowie Renner F.,
Die benediktinische Restauration in Bayern seit 1830 (RoJKG 6, 1987, 71).

117) Hosp (wie Anm. 4) 18 f. erwdhnt Angebote dazu sowohl von bayerischer wie
wiirttembergischer Seite, die Ziegler aber ablehnt, um am 17. Okt. 1806 den wrirt-
tembergischen Konig um Erlaubnis zur Ausreise und um eine Abfindungssumme
zu bitten. Storr, fiir den eine Ausreise wohl schon aus Altersgriinden nicht in
Frage kam, war eher zur Kooperation bereit.
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2. Der Anteil des Staates

Wie bereits erwahnt, hatte der Miinchner Hofbibliothekar Aretin schon vor
Beginn der Sakularisation seine Visionen von einer neuen Zeit ganz konkret
in ein Bibliothekskonzept umgesetzt, das nicht nur die geistlichen, sondern
auch Stadt- und Universitatsbibliotheken umfafite. Mit seiner Idee einer zen-
tralen Bibliothek in Miinchen und wenigen Provinzialbibliotheken, die eine
breitere Schicht der Bevdlkerung versorgen sollten und den Zusammenhang
einer Region mit den dort erwachsenen Bestdanden gewahrt hétten, sowie den
jeweils an den Universititen konzentrierten Studienbibliotheken kommt er
den Erkenntnissen der heutigen Bibliotheksplanung sehr nahe. Aber weder
diese Plane noch sein spaterer Vorschlag, die Klosterbestinde zur Bildung der
Weltpriester auf breit gestreute Ruralkapitelsbibliotheken zu verteilen, kamen
zur Ausfiihrung.'”® Vielmehr blieben seine Initiativen und Bemiihungen um
die einzelnen Bibliotheken spétestens in Schwaben stecken, so daf} dort die
Ergebnisse mit den wiirttembergischen durchaus vergleichbar sind. Dennoch
war die Richtung in Bayern vorgegeben: auf jeden Fall waren die Bibliotheken
von der von finanziellen Gesichtspunkten bestimmten Abwicklung der Ver-
mogenssikularisation ausgenommen und sollten dem allgemeinen Bildungs-
konzept nutzbar gemacht werden. Mit der politischen Konstellation, die Wib-
lingen nicht Bayern, sondern Wiirttemberg zufiihrte, waren die Weichen fiir
dieses Kloster anders gestellt. Weder im Vorfeld noch wéhrend der Biblio-
theksauflésungen wird dort von irgendeiner Seite eine weiterreichende Ge-
samtkonzeption zu sinnvoller Nutzung der Bibliothek sichtbar. Die Biblio-
theksauflésungen werden insgesamt als eine eher lastige Folge der Kloster-
aufhebungen gesehen. Bot zu Beginn die Errichtung einer Zentralbibliothek in
Ellwangen noch einen gewissen Anreiz, die Mittelpunktsfunktion dieses Or-
tes und seiner Bildungseinrichtungen mit Hilfe der Klosterbibliotheken zu
stirken, und gab man sich noch der Illusion hin, durch einen eifrig betriebe-
nen Dublettenverkauf grofie Einnahmen erzielen zu kénnen, so beschrankte
sich nach dem Scheitern dieser Plédne das Interesse der Stuttgarter Bibliothek
im wesentlichen auf Handschriften und alte Drucke, die einen Mangel dieser
erst im 18. Jahrhundert entstandenen Einrichtung ausgleichen konnten. Die
Bibliotheksauflésungen im einzelnen vollzogen sich vorwiegend auf der un-
teren Verwaltungsebene. Der Wiblinger Kameralverwalter aber hatte in erster
Linie die Raiumung der Gebdude und sein personliches Fortkommen im Auge
und nicht eine nutzbringende Verwendung der Wiblinger Bibliothek. Erst mit
der Einschaltung der Koniglichen Privatbibliothek, der noch jungen und so-
zusagen ,hungrigen” Institution, gewannen die Klosterbibliotheken und un-
ter ihnen besonders auch Wiblingen und Wengen wieder an Interesse. Aller-
dings dienten die iibernommenen Biicher — zunéchst jedenfalls — keines-
wegs der Allgemeinheit, sondern ausschliefilich dem Ruhm der Kéniglichen

118) Hauke (wie Anm. 16) 93 ff.; Dressler (wie Anm. 18) 21 ff.
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Bibliothek, die noch bis zu ihrem Ende 1936 nur einem beschrankten Benut-
zerkreis offenstand.’’?

Anders als etwa in Baden, wo immerhin unmittelbar nach der Hofbiblio-
thek in Karlsruhe die Universititsbibliothek Freiburg von den Sikularisati-
onsbestinden profitieren konnte (zumal sie die Verzeichnung und Aussortie-
rung der Biicher vor Ort in Handen hatte),’™ kamen in Wiirttemberg die all-
gemeinen Bildungseinrichtungen, die Universitit Tiibingen, die evangeli-
schen und katholischen Seminare und Gymnasien sowie einige andere Be-
horden, erst bei der Nachlese zum Zug, obwohl sie teilweise ihre Wiinsche
schon frither angemeldet hatten. Erst als die besten Stiicke bereits aussortiert
und vieles verschleudert oder verlorengegangen war, erkannte man die Mog-
lichkeiten, die sich zu einer qualitatvollen und kostensparenden Ausstattung
dieser Einrichtungen geboten hitten. Dasselbe gilt fiir die Fortbildung des
Klerus mit Hilfe von Landkapitelsbibliotheken. Nur mit wenigen Stiicken und
nur auf Umwegen konnte die Wiblinger Bibliothek solche Bemiihungen um
die Bildung des Klerus, die noch am ehesten dem Ideal des Klosters entspra-
chen, unterstiitzen.

Lag also ein wesentlicher Grund fiir die Zerstreuung der Wiblinger und
anderer wiirttembergischer Bibliotheken in einem im Vergleich zu Bayern of-
fensichtlichen Mangel an Perspektive fiir die padagogische und wissenschaft-
liche Nutzung der Bibliotheken, so gilt dies noch mehr fiir den Mangel an
bibliothekarischer Kompetenz. Bayern profitierte nicht nur von der zwar ei-
genwilligen, aber tatkréftigen Personlichkeit Aretins und dem Fachwissen
Bernharts, die mit ihrem personlichen Einsatz vor Ort eine sachkundige Aus-
lese ermoglichten, sondern es gelang dort auch an mehreren Stellen, die ehe-
maligen Klosterbibliothekare einzusetzen und ihre zum Teil beachtlichen
Kenntnisse dem Staat nutzbar zu machen,'?! nicht nur in der Phase der Uber-
nahme, sondern auch bei der ErschlieBung der iilbernommenen Bestéande. Daf3
dennoch auch dort ein Mangel an Fachkréften beklagt wird, ist bei der Masse
der angefallenen Biicher nicht erstaunlich.

In Wiirttemberg dagegen gab es auf seiten der Stuttgarter Bibliotheken
keine Personlichkeit, die der grofien Herausforderung der Sikularisation
hitte begegnen konnen. Zu wenig zupackend agierten die Bibliothekare der
Offentlichen Bibliothek bei der Sicherstellung der Bestédnde, auch der Ein-
Mann-Betrieb der Privatbibliothek konnte dies nicht kompensieren, zumal die
standige Einmischung des Konigs jede eigene Initiative erstickte. Ehemalige
Klosterbibliothekare, soweit sie noch verfiighar waren, wurden allenfalls bei
der Verzeichnung der Bestinde, aber nicht an verantwortlicher Stelle einge-
setzt. Die Sichtung der Klosterbestande durch einen Fachmann blieb in Wiirt-
temberg die Ausnahme (auf der Komburg und in Altshausen wurden damit

119) Vgl. Fischer (wie Anm. 12) 114 und 123.
120) Vgl Mittler (wie Anm. 65) 75.
121) Vgl Hauke (wie Anm. 16) 94.
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gute Ergebnisse erzielt);'*> der Wiblinger Bibliothek war sie wie vielen ande-
ren versagt. Noch viel weniger gelang den Stuttgarter Bibliothekaren die Ko-
ordinierung aller Aktionen und die Wahrnehmung von zentralen Funktionen,
wie Bayern dies etwa mit der Sammlung aller verfiigbaren Kataloge in Miin-
chen gezeigt hatte.'*

Auch eine weitere Moglichkeit zur sinnvollen Nutzung der alten Kloster-
bibliotheken, die in Bayern bereits um 1817 wieder ins Auge gefafst, wenn
auch erst viel spater realisiert werden konnte, blieb in Wiirttemberg ausge-
schlossen: die Wiedererrichtung von Klostern. Bis sie hier wieder mdglich
wurde, war der Zusammenhang mit den alten Klostern langst verloren.'* An
den meisten Orten konnte die Klostertradition ohnehin nicht weitergefiihrt
werden.

In Wiblingen ist immerhin die Bibliothekstradition erhalten geblieben, und
tiber die Kapitelsbibliotheken haben sogar einige Stiicke aus der Klosterzeit
wieder ihren alten Platz erhalten. Vieles ist unwiederbringlich verloren und
vernichtet worden. Dafl aber gerade die vom Staat ,entwendeten” und in
staatlichen Einrichtungen konzentrierten Biicher heute am besten erschlossen
und zuganglich sind und somit die in Wiblingen stark ausgeprigten padago-
gischen und wissenschaftlichen Bildungsintentionen wieder aufnehmen,

122) Vgl. Fischer (wie Anm. 2) 20 und 23.

123) Vgl. Dressler (wie Anm. 18) 9. In Wiirttemberg gelangten die angeforderten Bii-
cherverzeichnisse an eine Vielzahl von Behorden und Institutionen, so daf sie
schon wihrend der Bibliotheksauflsung wiederholt gesucht werden mufiten.
Dies spiegelt sich noch heute wider in den Lagerorten der Wiblinger Verzeich-
nisse. Sie finden sich in den Akten der Hofbibliothek, des Finanzministeriums,
des Kultministeriums sowie des Kameralamts Laupheim-Wiblingen bzw. deren
Vorgingerbehérden in folgender Verteilung: 1) alter Katalog (1724-1736): WLB
Stuttgart HB XV 109 a-c; 2) Katalog der ,geordneten” Bibliothek (1807/08):
HStAS E 221 Bii 2702 und StAL F 62 Bii 12; 3) ,Supplement” {iber verschiedene
Biicher, die nach der Katalogisierung in die Bibliothek gebracht wurden (1807):
StAL F62 Bii 12; 4) Verzeichnis der von der Kgl. Offentlichen Bibliothek
ausgewdhlten Biicher (1807): HStAS E 221 Bii 2702; 5) Verzeichnis der
,Handbibliothek” des Prilaten Ulrich (1808): HStAS E201 b Bii 100, E 221 Bii
2702, StAL F 62 Bii 12; 6) Verzeichnis der vor 1530 gedruckten und der , merk-
wiirdigen” nach 1530 gedruckten Werke (1808): wie unter Ziff. 4) aufgeftihrt; 7)
Verzeichnis der ,Makulatur” (1808): HStAS E 201 b Bii 100, StAL F 62 Bii 13; 8)
Verzeichnis der im Haus des Mesners gefundenen Biicher Zieglers (1810):
HStAS E 221 Bii 2702, StAL F 62 Bii 12; 9) Verzeichnis der 1818 noch vorhandenen
Biicher und Handschriften sowie der als ,ganz unbrauchbar pradizierten”
Biicher: StAL F 62 Bii 14; 10) Verzeichnis der von der Kgl. Offentlichen Bibliothek
ausgesuchten Werke (1822): HStAS E201 b Bu 100, StAL Fé2 Bii 11; 11)
Verzeichnisse der von den einzelnen Instituten ausgesuchten sowie der iiber-
nommenen Werke (1822): StAL F 62 Bii 11; 12) Verzeichnis der zum Verkauf be-
stimmten Biicher und Handschriften (1823): StAL F62 Bii 15. Weitere Uber-
gabeverzeichnisse befinden sich auch bei den {ibernehmenden Instituten (siehe
Anm. 106).

124) Vgl. GermBen 5 (wie Anm. 3) 108 ff.
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wahrend die von den Monchen ,geretteten” Bibliotheksteile verstreut sind
oder sich verloren haben, bleibt ein in Wiblingen besonders offenkundiges
Paradox der Bibliothekssakularisation.



