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IN MEMORIAM

Prof. Dr. Norbert Lieb

Nur knapp einen Monat vor seinem 88. Geburtstag verstarb am 20.12.1994
in Miinchen Norbert Lieb, o. Universitatsprofessor emer. Dr. phil., Trager des
Bayerischen Verdienstordens und des Bundesverdienstkreuzes I. Klasse, aus-
gezeichnet mit dem Kulturpreis der Bayerischen Landesstiftung, der Medaille
Miinchen leuchtet” und der auflerordentlichen Mitgliedschaft in der Bayeri-
schen Benediktinerakademie (Sectio historica) ab 1964. Bayern und die deut-
sche Kunstgeschichte haben nun den Nestor bayerischer Kunstgeschichte
verloren, der am 18.1.1907 im pfalzischen Frankenthal geboren wurde. Der
seinerzeitige Vorstand des Kunstgeschichtlichen Seminars an der Universitat
Miinchen, Hans Sedlmayr, konnte Lieb 1959 als Honorarprofessor gewinnen,
1963 erfolgte seine endgtiltige Berufung auf ein kunstgeschichtliches Ex-
traordinariat, woraus 1968 ein eigener Lehrstuhl wurde, damit die Kunstge-
schichte Bayerns verpflichtend wahrgenommen werde. Diese Bestimmung
war von solcher Nachhaltigkeit, daf} sich jeder begeisterte Kunstreisende in
Siiddeutschland noch heute wie in Liebs eigenem Land vorkommen mufs,
weil er auf Schritt und Tritt dem Namen dieses pragenden Kunsthistorikers
begegnet, der die Kunstgeschichte Bayerns auf ganz neue Fiifie gestellt hat.

Die umsichtige und fiir heute unorthodoxe Besetzungspolitik seinerzeit
hitte keine bessere Wahl treffen konnen, fiel sie doch — fiir damals unge-
wohnlich — auf einen Museumsdirektor der ersten Stunde, tatig an den Stad-
tischen Kunstsammlungen in Augsburg. Wer das Gliick hatte, nach Liebs
Vorlesungen oder im Anschluf8 an die Seminare im Gesprach etwas tiber sei-
ne Aufbauarbeit von 1932-63 als Museumsmann in der Fuggerstadt zu erfah-
ren, vor allem iiber die Fortfithrung seiner Arbeit nach 9-jahriger kriegsbe-
dingter Unterbrechung, wird so manchen Bericht iiber die fiir die heutige Zeit
unvorstellbaren Umsiedlungen von Kunstwerken im Leiterwagen tiber das
holprige Pflaster der Maximilianstrafie zusammen mit seiner Frau Doris in
Erinnerung haben. Doch war Privates selten, er wollte seine Person nicht im
Mittelpunkt wissen, ihm ging es allein um die Sache der Kunstgeschichte,
Wenn er personlich den einen oder anderen seiner Studenten zur Teilnahme
an einem seiner Seminare oder Exkursionen einlud oder ihn gar aufforderte,
entzog sich niemand, weil ein ,Vater” gerufen hatte. Was wir an unserem
Lehrer schitzten, war seine fachliche Souveranitat, seine Ruhe und noble Ge-
duld, seine Giite, gepaart mit steter Hilfsbereitschaft voll Rat und Tat aus ei-
nem schier {iberquellenden Materialreichtum. Seine iiberlegene Didaktik lief
einen nie den Hauptgegenstand, namlich das Kunstwerk, aus dem Auge ver-
lieren. Nicht von ungefdhr loste er sich als Vortragender immer sehr bald
vom Katheder. [nmitten seiner Studenten im iibervollen Horsaal erfolgte an-
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hand der Diapositive die Analyse. Nur gelegentlich von kleinen Zettelnotizen
unterstiitzt, erschlofl er seinen Horern mit etwas betulichen, doch treffenden
Worten in plastischer Sprache die Kunstwerke. Nicht losgeltste Stilanalysen
waren es, die alle so schitzten, vielmehr ihre Einbindung in das jeweilige
kulturgeschichtliche Umfeld. Das forderte aber auch, denn eine reiche Mate-
rialkenntnis tiber alle Stilepochen hinweg war unabdingbar und machte Liebs
Priifungen einerseits gefiirchtet, doch andererseits wieder forderlich ange-
nehm.

Lieb war Lehrender mit Leib und Seele; das durfte so mancher nach Ab-
schluB des Studiums iiber viele Jahre hinweg im familidren Freundeskreis
einstiger Studenten erfahren, auch wenn die eigenen Berufsverpflichtungen
immer weniger Raum fiir Privatissima liefen. Aber die jihrliche Geburts-
tagsfeier mit unserem Kunsthistoriker-Vater war obligat. Da lernten wir noch
mehr seiner didaktischen Prinzipien kennen und schédtzen. An erster Stelle
stand die Vermittlung des Kunstwerks durch Fiihrung, nicht in schwafelnden
Floskeln und hochtrabend, vielmehr in Verstandlichkeit fiir jedermann. Nicht
gelehrtes Spezialistentum war gefragt, sondern einfache, direkte Vermittlung,
nicht Zitate nach Vorlagen, sondern eigenes Sehen, eigene Erkenntnis und ei-
gene Worte. Diesbeziiglich konnte er hartndckig und unerbittlich sein, war
aber nie verletzend. Ratschlage zur geforderten Eigenstindigkeit wurden
immer gleich mitgeliefert. Etliche ,Kleine Kirchenfiihrer” seiner Schiiler ba-
sieren auf seinen Empfehlungen, denn im Hinblick auf ein breitgefachertes
Fach- u. Laienpublikum sind Verstandlichkeit, Ubersichtlichkeit und Fakten
erforderlich. Letztere galt es selber archivalisch zu heben und er zwang uns
damit unmerklich in seine Spuren. Auch lexikalische Arbeit gehorte derselben
Therapie an; nicht von ungefdahr entstammen seiner Feder etwa 418 grofiere
Kinstlernamen im Standardwerk des Thieme-Becker'schen Kiinstlerlexikons.
Mehr als stetes Publizieren galt ihm die Grundlagenarbeit. Die schlug sich
beispielsweise schon sehr frith in den Kirchenfiihrern nieder, von denen er
selber bedeutende Nummern geschrieben hat, wie Ottobeuren, Augsburg:
St. Ulrich & Afra, Irsee, Rott am Inn, Roggenburg, Neresheim, Wessobrunn,
Wiblingen usw. Gewichtiger als das Verfassen von Biichern erschienen ihm
die Vorlesungen bei seinen Studenten, da Biicher — wie er meinte — meist
nicht gelesen wiirden. Was Liebs eigene Biicher angeht, trifft dies nicht zu-
letzt im Hinblick auf die Auflagenhéhe nicht zu. Schon zu friiher Zeit gesucht
waren, natiirlich fiir unsere sogenannte Miinchen-Priifung, seine , Miinchener
Barockbaumeister” (1941), die in Zusammenarbeit mit seinem langjahrigen
Assistenten Heinz Jurgen Sauermost in ,Mtinchens Kirchen” (1973) und in
»~Miinchen — Die Geschichte seiner Kunst” (1971) Fortfiihrung erfuhren. Seine
»Barockkirchen zwischen Donau und Alpen” hat er in der 5. Auflage (1984)
nach 31 Jahren praktisch neu geschrieben, die , Vorarlberger Barockbaumei-
ster” (19672) erlebten 1976 die 3. Auflage, ,Johann Michael Fischer — Baumei-
ster und Raumschopfer im spiten Barock Stiddeutschlands” erschien 1981.
Standardwerk ist weiters die 3-bandige Monographie (ab 1952) ,Die Fugger
und die Kunst” geblieben. Damit hangen zusammen: seine Ausstellung tiber
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die ,Augsburger Renaissance” (1955), die Monographie iiber den Gold-
schmied , Jorg Seld” (1947) und sein , Augsburger Rokoko” (1956), zusammen
verfalt mit Hannelore Miiller. Unerwédhnt bleiben oft sein ,Leo von Klenze”
(1979) zusammen mit Florian Hufnagel und seine Dorfkirchenmonographie
..St. Georg in Miinchen-Bogenhausen” (1987). Kein anderes als dieses Gottes-
haus wére zur Abhaltung des Requiems am 23. Dezember 1994 nach seiner
Beisetzung auf dem Nordfriedhof besser geeignet gewesen. Daf8 Lieb auch in
Miinchen seine erste Wirkungsstitte nie vergessen hat, belegen seine
,Erinnerungen und Aufgaben im Jahrtausendjubilaum des hl. Ulrich” (1973),
dem Jahr seiner Emeritierung, und das monumentale Werk Alfred Stanges
uiber die ,deutschen Tafelbilder vor Diirer” wére ohne das zugehorige drei-
bandige (1967-1978) , Kritische Verzeichnis” Norbert Liebs absolet. Welche
Breitenwirkung Liebs Lehre bei seinen Kollegen und Schiilern ausléste, bele-
gen die Lieb-Festschriften zum 65. Geburtstag , Zwischen Donau und Alpen”
als 35. Band der Zeitschrift fiir Bayerische Landesgeschichte (1972) und die
zum 80. im Jahrbuch des Vereins fiir christliche Kunst (16. Band) 1987. Daf3
Liebs zahlreiche Publikationen zu historischen Bauten Miinchens und Augs-
burgs auch zu einem behutsamen Wiederaufbau in den Nachkriegsjahren ei-
nen nicht unbedeutenden Anteil leisteten, soll nicht unerwahnt bleiben. Das
alles aber begann mit seiner Miinchner Dissertation 1931 bei Wilhelm Pinder
iiber ,Ottobeuren und die Barockarchitektur Ostschwabens”, eine Frucht
langwieriger Erforschung ungehobenen Quellenmaterials. Daher riihrt auch
Liebs Nahverhdltnis und Treue zum Benediktinerorden weit tiber sein Bayern
hinaus. Liebs Forschen, Bearbeiten und Darstellen kunsthistorischen ,Mate-
rials” ist alles andere als distanziert gewesen und stand vielmehr immer im
Einklang mit Kunst, Kultur, Geschichte und Frommigkeit im stiddeutschen
Lebensraum. Er steht damit in der Spur Adolf Feulners und seiner gleichzei-
tigen Kollegen Benno Hubensteiner auf dem Lehrstuhl der bayerischen Kir-
chengeschichte und Leopold Kretzenbacher im Fach Volkskunde.

Viele verdanken dem nun Verstorbenen eine richtungsweisende Miinchner
Studienzeit, in der wir in ihm mehr als einen kompetenten und zugleich ver-
stindnisvollen Professor fanden, der uns in unserem folgenden Berufsalltag
ein interessierter und oft aufmunternder Berater und bis zuletzt vorbildhafter
,Papa” Lieb war. Als solcher wird er uns in lebendiger Erinnerung bleiben.

Gregor Lechner OSB Gottweig



