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Das Nekrolog des Schottenklosters St. Jakob
in Regensburg (Vat. Lat. 10 100)

von Dagmar O Riain-Raedel — Cork

Im Jahre 1992 veroffentlichte ich in der Zeitschrift Beitrige zur Geschichte des
Bistums Regensburg einen Aufsatz mit dem Titel Das Nekroleg der irischen Schot-
tenkloster. Edition der Handschrift Vat. Lat. 10 100 mit einer Untersuchung der ha-
giographischen und liturgischen Handschriften der Schottenkloster.!

Nachdem ich bereits in meist englischsprachigen Veroffentlichungen auf
die Handschrift hingewiesen und Exzerpte des dort enthaltenen Nekrologs
von 5t. Jakob (kiinftig: Nekr) publiziert hatte, wurde mir vorgeschlagen, auch
einen Regensburger Leserkreis auf den Text aufmerksam zu machen. Da mir
jedoch eine eingehende Kenntnis der Regionalgeschichte fehlte und zudem
die raumliche Distanz die Materialsuche erschwerte, schien es ratsam, auf die
rein lokalen Eintrage nur am Rande einzugehen. Auf diese Art und Weise
sollte Kennern der Regensburger Geschichte die Moglichkeit gegeben werden,
die Quelle selbst auszuschopfen. Die Niitzlichkeit meines Beitrages zeigte
sich, indem er von Helmut Flachenecker, als ,mustergiiltige Edition” bezeich-
net, in seinem fiir weitere Untersuchungen unentbehrlichen Werk tiber die
Schottenkldster herangezogen werden konnte.?

Anderer Meinung war allerdings Elmar Hochholzer, der 1995 in dieser
Zeitschrift eine Rezension meines Aufsatzes mit dem folgenden Titel Das Ne-
krolog des ,,Schottenklosters” St. Jakob in Regensburg (Vat. Lat. 10 100). Bemerkun-
gen und Erginzungen zu einer mifilungenen Edition verdffentlichte. Der Ton des
Titels kiindigt bereits Hochholzers (kunftig: H.) Vorgehensweise an. So lesen
wir nichts dartiber, was die Vf. schreibt, meint oder vorschlagt, nach H. , be-
hauptet” sie nur, und seiner Ansicht nach sind ihre Ausfithrungen , ungenau
und irreftihrend” (S.399), zudem voller ,Kiithnheiten”, ja ,grober Unverfro-
renheiten”, (S. 333), es gehe ihr ,nicht um eine tiefgehende oder kritische Stu-
die” (S. 337), ihre Quellen, mit denen sie Schwierigkeiten habe (S. 349) benutzt
sie ,ohne grofies Verstandnis” (S. 342), sie liefere ,Miflinformationen” (5. 347)
und , Fehleinschatzungen” (5. 357), ergehe sich in ,belanglosen Feststellun-
gen” (5. 350) und ,vagen Andeutungen” (S. 356). So wird mit ,zweifelhaften
Feststellungen” operiert (S. 356) und wichtige Aspekte werden ,verschwie-

1) Beitrage zur Geschichte des Bistums Regensburg 26, 1992, 7-119.
2) Flachenecker H., Schottenkloster. Irische Benediktinerkonvente im hochmittelal-
terlichen Deutschland (QFGG, NF 18) Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich 1995, 15.
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gen” (S. 350, 355, 356). Da sie ,,sich nicht der Miihe unterzog” (S. 347), die Re-
gensburger Personengruppen und Wiirdentrager genauer einzuordnen, wird
schlieflich die Edition als gescheitert abgetan, da diese, laut H., zeige, daff der
Vf. ,ein umfassender Einblick in die Geschichte der irischen Benediktiner ab-
geht” (S. 357). Die ganze Rezension ist in diesem negativen und beleidigenden
Ton abgefafit, der jegliche positive Bewertung der Untersuchung unmoglich
macht. Stattdessen wird mit schulmeisterlicher Akribie aus jedem Paragraph
herausgenommen, was nur irgendwie kritisiert werden konnte. Zu den teil-
weise gerechtfertigten Korrekturen, fiir die die Vf. sehr dankbar ist, gesellen
sich endlose Versuche, moglichst viele Argumente negativ auszulegen.

Dies mag an einigen Beispielen verdeutlicht werden. Die Visio Trugdali ge-
hort zu den bekanntesten Werken des Regenburger Schottenklosters und
wurde dort um die Mitte des zwolften Jahrhunderts von Marcus, der in sei-
nem Prolog als Auftragsgeberin ,domna G. dei dono abbatissa” nennt, verfafst.
Es wurde inzwischen allgemein angenommen, daf es sich bei der Adressatin
um Abtissin Gisela von St. Paul (Mittelmiinster) handele. Dem kann jetzt noch
hinzugefiigt werden, daf ihrer auch im Nekrolog gedacht wird (24.2.). Wa-
rum allerdings Marcus sein Werk ausgerechnet an eine Abtissin des Mittel-
miinsters schickte, von dem, im Gegensatz zu den anderen beiden Regens-
burger Nonnenklgstern (Ober- und Niedermiinster), keine Beziehungen zu
den Iren bekannt sind, bleibt weiterhin unerklart. Aus diesem Grunde schlug
die Vf. vor, die Adressatin mdglicherweise im Niedermiinster zu suchen, des-
sen Patron St. Erhard seiner Vita nach selbst aus Irland gekommen sein soll,
und in dessem Nekrolog jeweils als soror nostra bezeichnete Nonnen (Beatrix
und Gertrud) gefiihrt werden, die durch den Zusatz scotigena im Nekrolog des
Schottenklosters als Irinnen identifiziert werden konnen.? In einer Handschrift
des spiteren zwolften Jahrhundert (Universitatsbibliothek Uppsala C. 60)%,
wird der Name der Auftragsgeberin als ,Gertrudis” aufgelost, so daf sich
zumindest die Moglichkeit ergébe, daf es sich bei der Adressatin nicht unbe-
dingt um Gisela vom Mittelmtinster handeln miisse. In Anbetracht der Tatsa-
che, daff die Abtissinnenreihen der Regensburger Stifte nicht sicher belegt
sind und daf die von Paricius herausgegebenen Reihen in den Worten der Vf.
,weiterer Untersuchungen ,bediirfen (S. 30), bleibt die Frage, welchem Klo-
ster die Auftraggeberin vorstand, weiterhin unbeantwortet. Eine ebenfalls von

3) Die Eintridge finden sich in beiden Nekrologen jeweils zum 7.7. und 19.8.

4) Zur Einordnung der lateinischen Handschriften vgl. Palmer N., «Visio Tnugdali»
The German and Dutch Translations and their Circulation in the Later Middle
Ages, Miinchen und Zirich 1982, 7. H. hat sich vielleicht dadurch fehlleiten lassen,
daf H. Spilling, die Auflésung von G. zu ,Gertrude” nur in einer Handschrift aus
dem 15.Jahrhundert findet. Vgl. Spilling H., Die Visio Tnugdali. Eigenart und Son-
derstellung in der mittelalterlichen Visionsliteratur bis zum Ende des 12. Jahrhun-
derts, Miinchen 1975, 17 Anm. 50. H. geht nicht auf den von der Vf. (S. 29) ange-
sprochenen Konnex zwischen Nekrolog und Vision, die beide gleichzeitig in der
Regensburger Schreibschule in Angriff genommen wurden, ein; zustimmend siehe
jetzt Flachenecker (wie Anm. 2) S. 137.
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Paricius genannte Nonne aus dem Niedermiinster namens Brechta Schottin
»1afst zumindest die Vermutung zu, daf méglicherweise noch weitere Irinnen
mit deutschen Namen zu den adligen Damen des Niedermiinsters gehorten”
(S. 30).

Die vorgehenden Ausfiihrungen werden von H. folgenderweise interpre-
tiert: Vf. ,behaupte”, ,daf diese Identifizierung nicht gesichert sei” und , ver-
mutet die Adressatin ,G.” im Niedermiinster, weil RBJA [Nekrolog aus St. Ja-
kob] zweier Nonnen irischer Herkunft gedenkt ... und weil angeblich eine
»irithe” Handschrift der Visio (Uppsala HS. 60) den Buchstaben ,/G” in ,, Ger-
trudis” auflost ... Im tbrigen stiitzt sich die Autorin ... auf die héchst unzu-
verldssigen Abtissinnen — und Abtereihen von Paricius” (S. 339).

So bestimmt H. kategorisch , Auftraggeberin war eine Abtissin namens
»G.” von St.Paul (Mittelmiinster) in Regensburg ,, und bezeichnet die Ausfiih-
rungen der Vf. als ,,ungenau und irrefithrend” (S. 339). Bei seinen Bemiithun-
gen, moglichst viele Fehler der Vf. aufzuzeigen, geht allerdings eine wichtige
Neuentdeckung verloren, namlich, daff zu den adeligen Damen des Nieder-
miinsters auch Irinnen gehdrten. Diese stammten hdchstwahrscheinlich aus
den gleichen irischen Adelsfamilien, die auch als Wohltdter des Schottenklo-
sters wirkten und deren Namen nicht nur im Nekrolog, sondern auch in der
Visio Tnugdali erscheinen. Die wiederholt gestellte Frage, welches Interesse
wohl bayerische Nonnen an dem in der Vision geschilderten Schicksal der
Konige von Munster haben konnten,® ware damit moglicherweise beantwor-
tet.

Das einseitig negativ auswéhlende Vorgehen spiegelt sich in fast allen Tei-
len der Besprechung wider. Da es H. hauptsiachlich darum geht, wirkliche
oder imaginare Fehler der Vf. anzuprangern, kommen weder seine eigenen
wichtigen Beitrage, noch die der Vf. zur Geltung. So wird die Kompetenz der
Vf. durch H.s Bemerkung , die Autorin, die sich gleich mit fiinf Aufsitzen in
einer einzigen Anmerkung (S. 12, A. 13) als Expertin fiir irische Handschriften
auszuweisen versucht, zeigt sich auf ihrem Terrain nicht das einzige Mal we-
nig informiert” (S. 340), grundsétzlich in Frage gestellt. Schliellich hatte die
Vf. im Text lediglich geschrieben, dafl weitere Untersuchungen zur Abfassung
hagio-, historiographischer und liturgischer Handschriften verschiedener
Schottenkldster auf eine umfangreiche Schreibertétigkeit hinwiesen und dabei
auf ihre oben erwdhnten Veroffentlichungen zur Thematik deutete. H. hat sich
jedoch nicht die Miihe gemacht, die von ihm so abschatzig beurteilten Artikel
zu konsultieren und, obwohl dies im Zusammenhang mit den Schriften aus
dem Wiener Schottenstift St.Marien wichtig wire, deshalb mit keinem Wort

5) Spilling (wie Anm. 4) 19. Spilling bezieht sich auf Seymour St. J. D., Studies in the
Vision of Tundal (Proceedings of the Royal Irish Academy XXXVII, 1926, 106), der
vorgeschlagen hatte, daf die Visio zur Riickfithrung nach Irland bestimmt war.
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erwihnt, dafl die Vf. Annalen des dortigen Klosters herausgegeben hat.® In
dieser Veroffentlichung finden sich ndmlich ausfiihrliche Hinweise auf den
von G. Zappert im Jahre 1854 herausgegebenen Liber dativus des Klosters.
Obwohl Zappert's Text von der Forschung im allgemeinen als Filschung an-
gesehen wurde, und Zappert durch mehrere andere Falschungen ausgewiesen
ist, zeigte ein Vergleich mit den Klosterannalen, daf} seine Quellen zumindest
in den vergleichbaren Abschnitten als verlafilich betrachtet werden konnen,
da mehrere Benefaktoren, darunter auch Mitglieder der Kongregation oder ih-
re Verwandte, identifizierbar sind. H. hat sich ohne Kenntnis dieser Uberle-
gungen stattdessen seine eigene Meinung gebildet: ,, Alfons Lhotsky freilich,
dessen Werk die Autorin vorgibt gelesen zu haben (zumindest ist es im Lite-
raturverzeichnis), spricht von einer , dreisten Filschung” ... Die Vf. hingegen
,behauptet, das Fragment konne als echt angesehen werden” (S. 341).

» Typisch erscheint”, wie H. gleich den nachsten Abschnitt beginnt, ,, daf? R.
die Entstehung der sog. Wessobrunner Rezension des Martyrologiums Her-
manns des Lahmen aus dem 12. Jahrhundert (Clm 22058), das betrichtliches
irisches Material enthilt, fiir ein irisches Kloster vereinnahmt, obwohl dartiber
noch nicht einmal spekuliert werden kann” (S. 341). Hier hat H. seinen Text
nicht aufmerksam gelesen, sonst wire ihm aufgefallen, dafs die angesprochene
Wessobrunner Handschrift nur eine von mehreren Handschriften der sog.
bayerischen Rezension Hermanns ist. Die anderen stammen aus Chiemsee,
Oberaltaich und Suben am Inn und enthalten alle eine betrachtliche Anzahl an
Zusidtzen, von denen sich 23 auf irische Heilige beziehen. Da diese letzteren in
allen Kopien der bayerischen Rezension vorkommen, kann wohl auf eine ge-
meinsame Vorlage geschlossen werden und es besteht die Moglichkeit, daf
der ,, Archetyp entweder in einem Schottenkloster kopiert worden ist oder daf3
sein Schreiber ein irisches Kalendar vor sich hatte (Nekr S. 44).” Dieses unbe-
kannte irische Kalendar scheint ebenso vom Schreiber einer weiteren, aus Te-
gernsee stammenden, Handschrift (Oettingen-Wallersteinschen Sammlung,
Universitdtsbibliothek Augsburg Hs. I 2 quarto 20, ff. 1v—26v), die die gleichen
Zusatze enthdlt, benutzt worden zu sein. Die Tegernseer Handschrift weist
aber nicht nur in den Zusédtzen, sondern auch im Hauptteil selbst irische Ziige
auf, und diirfte somit aus einem Schottenkloster stammen. Der Nachweis, ob
es sich bei dem Tegernseer Kalendar selbst um die Vorlage der bayerischen
Rezension handelt, muf8 noch vorgenommen werden. Da jedoch H. das wich-
tige Zeugnis der Tegernseer Handschrift nicht mit heranzieht, kann er diese
Argumentation nicht nachvollziehen und beschreibt sie stattdessen als , vollig
obskur” (S. 341). Diese Beurteilung der Kalendare ist allerdings nicht der Ver-
dienst der Vf. sondern John McCullohs, der Hermanns bayerische Rezension

6) Twelfth-and thirteenth century Irish annals in Vienna (Peritia 2, 1983, 127-136). H.s
Beinamen fiir den Griinder des Wiener Schottenstifts ,Josamirgot” statt des {ibli-
chen , Jasomirgot” mag auf einem Druckfehler beruhen.
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niher untersucht hat.” Studien zur Paldographie der irischen Schreibschulen
liegen bisher nicht vor. Jedoch zeigt sich das ,typisch irische Profil” (S. 338),
das zu finden H. Schwierigkeiten bereitet, bei einer vergleichenden Untersu-
chung der Kalendarien, von denen mehrere noch unveroffentlicht sind.

Auch in seiner Besprechung der fragmentarisch tberlieferten sogen.
Wessobrunner Kalendarblatter beschiftigt sich H. lieber mit der von der Vf.
herangezogenen alteren Literatur® und geht nicht auf die zusitzlichen neuen
Informationen, die die V{. liefert, ein (S. 343-344). So erwahnt er nicht, dafd das
Kalendar anhand seiner irischen Heiligeneintridge in seiner Grundschicht auf
das ausgehende 11., in seiner Abfassung — der Schrift nach — auf das 12. Jahr-
hundert datiert werden kann. Zu den Heiligennamen gesellen sich Nekrolog-
eintrage, von denen einige noch im 13. Jahrhundert hinzugefiigt wurden, die
sich spezifisch auf das Wiirzburger Schottenkloster St. Jakob beziehen. Zur
Herkunft erwéhnt H. lediglich die schon von Bauerreif zitierte, zum 14. Ok-
tober von spéterer Hand zugefiigte, Notiz Burchardus conf. und gibt mit sei-
nem Hinweis ,alle Eintrdge wurden wohl im 13. Jahrhundert gemacht”
(S. 344) eine irrefiihrende Beschreibung des Kalendars. Stattdessen weisen be-
reits die Eintrdge aus dem 12. Jahrhundert auf Wiirzburg hin. Insbesondere
aber gibt uns der Text Hinweise auf die Art und Weise, mit der die irischen
Monche ihre Verbundenheit mit ihrer Herkunft bewahrten, wahrend sie sich
gleichzeitig in ihre neue Umwelt integrierten Er liefert uns damit einen wich-
tigen Vergleichspunkt zum Nekrolog. Auch die Nekrologeintrage irischer
Monche des 12./13. Jahrhunderts im St.Galler Codex 915, auf die Vf. (5. 42)
hingewiesen hat, werden von H. herangezogen (S. 349).° Obwohl er sich be-

7) McCulloh J. M., Herman the Lame’s Martyrology through Four Centuries of Scho-
larship (AnalBoll 104, 1986, 349-370); ich danke dem Rezensenten fiir die Korrektur
meiner unvollsténdigen Literaturangabe. Obwohl der Codex einen Tegernseer Be-
sitzausweis aus dem 15. Jh enthilt, weisen mehrere Indizien auf eine im Schot-
tenkloster abgefertigte Auftragsarbeit hin. Die groRe Ahnlichkeit des Haupttextes
mit einem weiteren Oettingen — Wallersteinschen Codex (I 2 folio 8), dem Marty-
rolog-Necrolog von St.Emmeram, lafit auf eine Regensburger Provenienz schlie-
Ben; Freise E., Geuenich D., Wollasch J. (Hg.), Das Martyrolog — Necrolog von St.
Emmeram (MGH Libri memoriales et necrologia, Nova series III) Hannover 1986.
Prof. McCullogh hat mich aufSerdem darauf hingewiesen, daf laut personlicher
Auskunft des mittlerweile verstorbenen Prof. Bernhard Bischoff die Tegernseer
Handschrift im spéaten 12. Jahrhundert in einem Schottenkloster geschrieben wur-
de.

8) Dold A., Wessobrunner Kalendarblitter irischen Ursprungs (ArchZschr 58, 1962,
11-33); Bauerreifs R., Zwei alte Kalendarien aus Wessobrunn in Oberbayern (SMGB
72,1961, 171-192).

9) H.s Zusammenstellung der moglicherweise mit den Schottenklostern durch eine
Gebetsbriiderschaft verbundenen Kléster, insbesonders jener der Klosterreform-
bewegung zugehorenden, auf die auch die Vf. S.9, 18 hingewiesen hat, ist von
grofiem Interesse und trégt viel zum Verstiandnis der innerklosterlichen Beziehun-
gen bei (H. hat hier die Anmerkungen 105 und 106 verstellt, aufferdem miifite sich
Anm. 110 auf 105 beziehen, nicht auf 106).
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miiht, genauere Auskunft tiber die betreffenden Eintrage einzuholen, zieht er
es dennoch auch hier vor, die dltere Literatur ohne Hinweis auf deren Aus-
wertung durch die Vf. heranzuziehen. Dies gilt gleichfalls fiir das St.Galler
Fragment eines Antiphonariums zum Kirchweihfest (Collectanea 11397,
S.157/158) aus dem spaten 12. Jahrhundert. H. beschliefit, indem er sich auf
die von Vf. benutzte Literatur stiitzt, dafl iber die genaue Herkunft des
Fragments ,noch kein abschliefendes Urteil gefillt werden kann” (5. 349),
und zieht es stattdessen vor, die weiteren Hinweise der Vf. auf vergleichbare
Fragmente aus dem Wiener Schottenstift, zu denen bereits mehrere Untersu-
chungen vorliegen, zu ignorieren. Auch hier wurde die Moglichkeit, auf neue
Erkenntnisse hinzuweisen, iibergangen, obgleich die Wiener Textzeugen
durch ihre Nennungen irischer Heiliger fest mit der Liturgie der Schottenkls-
ster verkniipft werden kénnen.!?

H. scheint weitgehendst bemiiht, die Anzahl der von der Vf. vorgeschlage-
nen Dokumente aus den Schottenklostern zu reduzieren. So wird die im
12. Jahrhundert verfaite Vita Albarti, in der die Regensburger Iren ihren An-
spruch auf eine Verbindung mit dem — nach Angabe seiner Vita — aus Irland
stammenden Schutzherrn des Niedermiinsters, dem heiligen Erhard, herstel-
len, gar nicht erwahnt. Noch findet sich ein Hinweis auf den im folgenden
Jahrhundert verfaBSten Libellus de fundacione ecclesie Consecrati Petri, der
nachweislich auch auf die deutsche Literatur betrachtlichen Einfluff ausgeiibt
hat und wiederholt von spéteren Regensburger Geschichtsschreibern heran-
gezogen wurde. Auch in diesen Werken gelingt es den Schottenménchen, ihre
spezifisch irischen Belange in das Regensburger Umfeld zu integrieren.!! H.

10) Hierzu vgl. Mezey L., Fragmentenforschung im Schottenstift 1982-1983 (Codices
manuscripti 10, 1984, 60-71); Pass W. (Hg.), Musik im mittelalterlichen Wien (Hi-
storisches Museum der Stadt Wien, 103. Sonderausstellung, Wien 1986) 21-24, 48—
53. Eine Facsimileausgabe ist in Vorbereitung.

11) Vita Albarti Archiepiscopi Casellensis (MGH Script. Rer. Merov. 6, 21-23); die Vita
findet sich aufler in den Januarbanden des Magnum Legendarium Austriacum nur
noch in einer St. Emmeramer Handschrift aus dem 12./13.Jh. (Clm 14473, fol. 62—
64). Der Libellus erfuhr dagegen eine grofiere Verbreitung, vgl. Breatnach P., Die
Regensburger Schottenlegende — Libellus de fundacione ecclesie Consecrati Petri,
Miinchen 1977. Ein méglicherweise im 12.Jh. in der Nahe des Erhardsgrabs gefun-
dener zweiter Sarkophag mag den Anstofs fiir die Legende gegeben haben, vgl.
Koschwitz G., Der heilige Bischof Erhard von Regensburg. Legende-Kult-Ikonogra-
phie (SMGB 86, 1975, 481-644). Zu dieser Problemlage vgl. jetzt Flachenecker H.,
Hagiographische Werke als Kommunikationshilfen fiir Fremde (Bauer D. R./Her-
bers K. (Hg.), Hagiographie im Kontext. Wirkungsweisen und Moglichkeiten histo-
rischer Auswertung, Stuttgart 2000, 96-116). Den Hinweis, daf8 eine, wie H. richtig
erkannt hat, im Kloster Waulsort im 11. Jahrhundert verfaste Oratio Brendani, nach
Ansicht der V. moglicherweise auf St. Jakob in Regensburg zuriickgefiihrt werden
kann (5. 339), findet H. ungenau und irrefiihrend. Er selbst erwéhnt alledings nicht,
dafs die Handschrift Miinchen Staatsbibliothek Clm 13067 aus Regensburg (Stadtbi-
bliothek) kam, und das dortige Schottenkloster wohl am ehesten Interesse an die-
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moniert generell das Vorgehen der V{. ,,zumindest latent Handschriften, die
einen gewissen irischen Hintergrund besitzen, als Produkte irischer Ménche
[zu] kategorisier [en]” (S. 338) und zieht als Beispiel die Schriften des Honori-
us Augustodunensis heran. Ungeachtet der Tatsache, daf die Vf. ausfiihrlich
die verschiedenen Ansichten (es handelt sich um insgesamt 14 Hinweise) zum
umstrittenen Thema der Herkunft des Honorius vorlegt und lediglich fest-
stellen kann, daf eine Verbindung zu Canterbury und Regensburg naheliege,
geht H. auf keine der Thesen ein. Stattdessen findet er es befremdlich, daR der
Vorschlag, Honorius sei identisch mit dem Verfasser der Visio Tnugdali, von
der Vf. lediglich als ,nicht iiberzeugend” abgetan werde (S. 339). Auch was
das Magnum Legendarium Austriacum betreffe, sei die Vf. nicht auf dem
neuesten Stand, und ,behaupte”, da8 die darin enthaltenen irischen Texte in
einem Schottenkloster {iberarbeitet worden seien (S. 340). H. weist auf ver-
schiedene mogliche Entstehungsorte der Legendensammlung hin, ohne aller-
dings Grunde dafiir anzugeben, warum er diese in Betracht gezogen hat. So
fehlt ein Hinweis auf den bahnbrechenden Aufsatz A. Kerns, der die Vorlage
mehrerer hagiographischer Texte innerhalb der vorhandenen 6sterreichischen
Handschriften in Priifening, und damit in der Ndhe von Regensburg, lokali-
sieren konnte.”” Auch die weiteren Hinweise der Vf. auf irische Texte in dem
ebenfalls nahe Regensburg gelegenen Windberg, wie iiberhaupt auf die dem
Magnum Legendarium Austriacum verwandte Windberger Legendensamm-
lung, werden von H. nicht angefiihrt.”® Die von L.Bieler gefundenen weiteren
Textzeugen, die seiner Meinung nach eine irische hagiographische Sammlung
in Stiddeutschland bezeugen, finden ebenfalls keine Erwihnung.'* Die Ahn-
lichkeiten der Legenden der beiden irischen Heiligen Mochulleus und Flanna-
nus mit der Vita Mariani und auch mit dem von L.Bieler entdeckten Gottwei-
ger Fragment einer Vita Sancti Patricii sind von P.Hauck bestitigt worden. Sie
deuten darauf hin, daf8 der Verfasser der Vita Mariani, dessen Herkunft aus
dem Regensburger Schottenkloster auch H. wohl nicht bezweifelt, ebenfalls
die Viten der zwei irischen Heiligen iiberarbeitet hat.'> Der von der Vf. angeb-

sem Text hatte. H.s Literaturhinweis dazu ist nicht korrekt, das Zitat findet sich in
Fufinote 117, nicht 118.

12) Kern A., Magnum Legendarium Austriacum (Die dsterreichische Nationalbiblio-
thek, Festschrift fiir J.Bick, Wien 1984, 429-434).

13) Vgl. hierzu die Untersuchung Poncelets — nicht die der ,Bollandisten”, wie H. an-
gibt — in AnalBoll XVII, 1898, 97-122 im Anschluf zu seiner Aufarbeitung des
Magnum Legendarium Austriacum (25-96).

14) Bieler L., Four Latin Lives of St. Patrick (Scriptores Latini Hiberniae V) Dublin 1971,
233-234.

15) Hauck P., Die Vita Mariani. U'berlieferung und Text (Magisterarbeit in der Philoso-
phischen Fakultdt III der Universitat Regensburg), 0.D. Ich danke Frau Hauck
herzlichst fiir die Ubersendung eines Exemplars. Zur Vita Mariani siehe jetzt
O Riain-Raedel D., The travels of Irish manuscripts: from the Continent to Ireland
(Barnard T./O Croinin D./Simms K. (Hg.), A Miracle of Learning. Studies in ma-
nuscripts and Irish learning, Oxford 1998, 52-67) und Patrician Documents in Me-
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lich ,verschwiegene” wichtige Befund des, wahrscheinlich in Florenz im
11. Jahrhundert verfaiten und im 15. Jahrhundert im Schottenkloster Wiirz-
burg vorhandenen, Legendars Briissel Bibliotheque Royale 64, wird auf S. 36
Anm. 110 mit Literaturangabe angefiihrt. Dort wird auch darauf hingewiesen,
dafs wahrend des Wiirzburger Aufenthalts von einem anonymen Schreiber ei-
ne heute verschollene Namensliste beigefiigt wurde, was bei H. nicht erwahnt
wird. Die von ihm unterstiitzte plausible , hypothése de travail” G. Philliparts,
daff namlich die Handschrift fiir das Regensburger Schottenkloster geschrie-
ben wurde, wird ohne Begriindung angefiihrt (S. 340 Anm. 33), obwohl sie
dadurch Bestitigung erhilt, dafs ein im zwolften Jahrhundert auf dem Vor-
satzblatt eingetragenes Lobgedicht auf einen Prior Marinus mdoglicherweise
mit dem im Libellus erwédhnten Prior des Regensburger Abts Gregorius (T vor
1194) identisch ist.'®

Die oben angesprochene Entscheidung, die deutschen Wiirdentrdager und
Regensburger Biirger nur kursorisch vorzustellen, stoft bei H. wiederholt auf

dieval Germany (Zeitschrift fiir Celtische Philologie 49/50, 1998, 712-724). H.s Da-
tierung der Vita Mariani (,um 1185”), die hauptsichlich auf dem in der élteren Li-
teratur félschlich angegebenen Griindungsdatums des Eichstatter Schottenklosters
beruht, worauf die Vf. (S. 14, 38) hinweist, bedarf der Korrektur; siche dazu jetzt
Flachenecker (wie Anm.2) 20 mit Literaturangaben. Die in diesem Zusammenhang
von H. angesprochene Frage der Identitit des Marianus (Muiredach Mac Robar-
taig) mit dem angeblich bei dessen Ankunft in Regensburg bereits ansissigen
Landsmann Murchertach, an der er ungeachtet der Zweifel der Vf. festhilt, er-
scheint weiterhin nicht zufriedenstellend beantwortet. H.s Argument, ,,auerdem
hat sich in der 1552 abgerissenen Kirche in Regensburg das Grab des Marianus und
seiner Begleiter befunden”, mit dem Hinweis auf eine andersweitig nicht definierte
Handschrift Staatsbibliothek Miinchen Clm 165, fol 173r, bedarf weiterer Erkli-
rung. Um welche Kirche handelt es sich? Die Annahme, daf sich gegen Ende des
11. Jahrhunderts zwei Iren dhnlichen Namens zufallig als Inklusen im Obermtin-
ster begegnen, erscheint weiterhin wenig glaubhaft. Die Namensihnlichkeit fallt
dem Leser der Rezension nicht auf, da H. Muiredach nur in der latinisierten Form
seines Namens erwahnt. So zieht er es auch vor, den Hinweis der Vf., daf sich der
Nekrologeintrag bezugs eines Marianus inclusus am 22. Dezember auf den 1082/83
in Mainz verstorbenen Chronisten Maelbrigte bezieht (S. 14, 33), zu ignorieren und
bemerkt stattdessen: ,der Eintrag ... bezieht sich auf den Chronisten Marianus
Scottus, der um 1082 starb, vgl. LThK 7, Sp. 52. Er starb danach am 22.12. 1082 oder
1083” (S. 336)! H.s Angaben nach (S. 337 Anm. 16) konsultierte er die Vita in der
Handschrift Cod. 11 aus Stift Heiligenkreuz, da diese die ilteste sei und verglich
sie mit dem Druck im 2. Februarband der ActaSS (Antwerpen 1658, ND Briissel
1966, 361-372), wobei er bemerkenswerte Unterschiede entdeckte, ohne diese wei-
ter zu erldutern. Die Heiligenkreuzer Handschriften (ausgehendes 12. Jahrhundert)
werden mittlerweile nicht mehr unbedingt als die altesten angesehen, da die Ad-
monter Codices nun ebenfalls in das spate 12. Jahrhundert datiert werden kénnen.
Fiir den Hinweis danke ich Dr. Alois Haidinger und Dr. Klaus Lackner, Wien. Die
Vita Mariani findet sich im Admonter Band Cod. 25, 136v-140r. Zum Druck in den
ActaS5 vgl. Hauck (wie oben) 42—45.

16) Siehe Philippart G., Le Légendier du Schottenkloster de Wurtzburg (AnalBoll 98,
1971, 370); Breatnach (wie Anm. 11) 258-260
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Kritik. Hier kann H. wertvolle Korrekturen und Identifikationen beisteuern
und aufgrund der Edition einen weiterfithrenden Beitrag zur Integration der
Schottenkloster in ihre deutsche Umwelt leisten. Besonders willkommen sind
auch seine Korrekturen der Edition, die zwar nicht durchgéngig akzeptabel
sind, aber in Anbetracht der beinahe eintausend Eintrage langen Edition ins
Gewicht fallen. Zusétzlich erstellt H. in mehreren Anhangen Provenienzregi-
ster der ,,deutschen” Kleriker und Laien des hoheren Adels, um das Verzeich-
nis der Wiirdentrdger besser zu erschliessen. Es bleibt zu hoffen, dafi H.s ge-
plante kritische Untersuchung der anderen Laieneintréige, iiber die sich nicht
nur die Vf. freuen wiirde, in einem anderen Ton abgefafit werden wird.

Beunruhigend bleibt aber weiter die oben schon angefiihrte, Tendenz, aus
einem Abschnitt ein oder zwei Details herauszusuchen, den Rest aber uner-
wahnt zu lassen. Auf diese Weise wird ein vollig unausgewogener Eindruck
erzielt, der den Tatsachen nicht entspricht.

Obwohl H. beteuert, die ,kritische Uberpriifung der Irland betreffenden
Eintrige sei Kennern der irischen Geschichte iiberlassen” (S. 348), liegt es ihm
daran, auch auf diesem Gebiet der Vf. Fehler nachzuweisen. So moniert er er-
neut, daff die Identifizierungen der irischen Bischofe und Kénige ,grund-
satzlich nur mit einem Hinweis auf einen Beitrag der Autorin belegt werden”.
Eine typische Identifizierung sahe dann so aus: ,,3.5. Mauritius O’Brien [so H.
statt O Brien| epus Finnabrensis (Mauritius O’Brian [so H. statt O Briain], Bi-
schof von Kilfenora (t 1319?) oder att. 1265.” Vorsichtiger duflerte sich Breat-
nach: ,Possibly Maurice O Briain, bishop of Kell [so H. statt Cell] Fhinnab-
hrach (Kilfenora) t ante 1322“ (S. 348)."7 Abgesehen von der Tatsache, daf H.
innerhalb dieses Eintrags nicht weniger als drei Abschreibefehler unterlaufen
sind, was man einem Nichtkenner der irischen Geschichte sicherlich nachse-
hen kann, zieht er es auch hier wieder vor, den Beitrag der Autorin zu igno-
rieren. Dort hitte er die zwei Quellenangaben, die Breatnachs Angaben er-
weitern, nachlesen konnen. Auch Vf.s Identifizierung des zum 11. 4. eingetra-
genen Malachias archiepiscopus mit Maol Iosa O hAinmire, der 1135 als Erz-
bischof von Cashel starb (oder in den Worten H.s , gestorben sein soll”), ficht
H. an: ,Breatnach gibt als Todesjahr 1148 an und nennt ihn , Mael Maedhog
(so H. statt Mael-Maedhog bei Breatnach) Ua Morgair, St. Malachy”) (S. 349).
Daf es sich hier um zwei verschiedene Personen handelt, hitte H. beim Lesen
des Aufsatzes leicht erkennen kénnen. Aber auch in der Edition wird St. Ma-
lachy an seinem Todestag am 1.11. bedacht ( S. 90, auf der gleichen Seite wie
Maol Tosa o hAinmire, ebenfalls im Index auf S. 108) und die Identifizierung
beider Erzbischofe wird ausfiihrlich besprochen (S.26 f.). Hier finden sich
auch die Besprechungen der anderen Eintrage irischer Bischofe und Kénige,
deren Fehlen H. an anderer Stelle beklagt. Der ebenso nach H. von der Vf. an-
geblich nicht bemerkte Eintrag Domhnall Mér O Briain’s (Donallus rex Hy-

17) Breatnach P., The Origins of the Irish Monastic Tradition at Ratisbon (Regensburg)
(Celtica XIII - nicht ,Celt.” wie bei H. —, 1980, 58-71, hier 71).
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berniae) im Admonter Totenbuch fiir den 3. 5., wird im Aufsatz gleichfalls
angefiihrt.'®

Auch die Einordnung der am 10.2. kommemorierten Donatus und Donal-
dus glas Wagarrij unter die irischen Konige beurteilt H. als eine weitere
Miflinformation der Vf., hat allerdings keinen besseren Einordnungsvor-
schlag. Beide Manner waren bereits von der Vf. als Donnchadh und Domhnall
Glas Mac Carthaigh (belegt im 14.Jahrhundert) identifiziert worden und geho-
ren damit zu der bedeutenden Dynastie der Meic Carthaigh, deren enge Ver-
bindungen mit den Schottenklostern in der Visio Tnugdali, dem Nekrolog
und den Wiener Annalen belegt sind. Dariiber hinaus verdankt der Nekrolog
seine Entstehung dem aus dem gleichen Geschlecht stammenden Regensbur-
ger Abt Christanus (t vor 1156)."°

In seinem Eifer, seinen Rotstift soviel wie moglich einzusetzen, findet H. so
Fehler, die eigentlich gar nicht vorliegen. Bedauerlicher ist aber doch die Tat-
sache, daff er versiumt, auf aufsehenerregende neue Informationen in den
Eintrdgen hinzuweisen. So kampften namlich die beiden irischen Kleinkénige
armatam manum et mediam aquilam insigniis, also mit dem Wappen des Regens-
burger Schottenklosters.*

Auch die von H. unternommenen weiteren Ausfliige in die irische Ge-
schichte sind nicht von Gliick begiinstigt. Er zieht wieder vor, die Ausfithrun-
gen der Vf., die er als ,vage Andeutungen” bezeichnet, zu ignorieren und be-
zieht sich stattdessen auf die von der Vf. benutzte Literatur. Bischof Nehemias
von Cloyne, der auch in der Visio Tnugdali erscheint, und wahrscheinlich
ehemaliger Monch im Schottenkloster Wiirzburg war, kann als Beispiel dafiir
herangezogen werden (S. 356 f.). Nehemias (Giolla na Naomh O Muircher-
taigh), der offensichtlich eine wichtige Rolle in der Geschichte der irisch-
deutschen Verbindungen spielte, wird ausfiihrlich von der Vf. im Laufe der
Nekrologsedition (S. 22, 26) und der Ausgabe der irischen Eintrage (Irish
Kings, S.392-3) besprochen. H. jedoch bezieht sich lieber auf das 1672 von
J. Lynch redigierte De praesulibus Hiberniae, trotz der Tatsache, dafi dieses
mehr als 300 Jahre alte Werk offensichtlich mit grofter Vorsicht zu gebrau-
chen ist.?! So ist Nehemias angebliche ,prominente Rolle bei der Griindung

18) Irish kings and bishops in the memoria of the German Schottenkloster (Ni
Chathdin P./Richter M. (Hg.), Irland und Europa, Stuttgart 1984, 390-404, hier
400).

19) Die Daten H.s betreffs dieses Abts und seines Nachfolgers Gregor (S. 348 Anm. 62)
konnen nun mit Flachenecker (wie Anm. 2) 382, prizisiert werden. Die beiden
Abte gleichen Namens, deren falsche Datierung der Vf. H. moniert, waren aller-
dings Wiirzburger, nicht wie bei H. angegeben, Regensburger Abte. Siehe dazu
Flachenecker (wie oben) 386.

20) Irish Kings (wie Anm. 18) 397-398.

21) Bei dem von H. zitiertenText handelt es sich nicht, wie von ihm angegeben, um ei-
nen Neudruck, sondern um eine erstmals 1944 von J. F. O’'Doherty unternommene
Edition der Handschrift. Dies hatte H. leicht aus der Einleitung entnehmen kénnen.
H. scheint es aulerdem entgangen zu sein, dafi im Hinweis auf S. 11 der Ausgabe
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von Ross Carberry” (so H. statt Roscarbery), wobei H. sich wohl dabei auf das
dortige Priorat St.Marien bezieht, keineswegs gesichert und fuflt auf einem
1864 verfafiten anonymen Artikel, dessen Hypothesen bisher nicht verifiziert
werden konnten.?> H., der in diesem Zusammenheit die Vf. bezichtigt, ,, mit
zweifelhaften Feststellungen” zu operieren, wire eine eigene Priifung der
Quellen und Vorlagen anzuraten. Hierzu gehort auch H.s Feststellung, daf
Nehemias fithrend in der Reformbewegung Irlands gewesen sei, ohne den Le-
ser {iber diese Reformbewegung aufzukliren oder anzudeuten, worauf er sei-
ne Einschitzung stiitzt (S. 356 Anm.107). Uberblickt man H.s Vorsto8 in die
irische Geschichte, zu der ihm verstandlicherweise die nétige Einsicht und
auch Literatur fehlte, ware es vielleicht angebrachter gewesen, dem Vorbild
der Vf. zu folgen und die Landesgeschichte den Experten vor Ort zu iiberlas-
sen.

Als aufschlufireicher Hinweis fiir H.s Vorgehen mag noch ein letztes Bei-
spiel dienen. In seiner Kritik, daf} das Kapitel iiber die Geschichte der Schot-

Nehemias zu einen Erzbischof von Cashel gemacht wird. Bei ihm wurde angeblich,
wie im gleichen Abschnitt dargelegt wird, das vom Regensburger Abt Christanus
in Irland gesammelte Geld deponiert. Christanus (wihrend dessen Amtszeit das
Nekrolog angelegt wurde) starb wihrend dieser Reise und wurde in der Kathe-
drale von Cashel begraben. Lynch beruft sich hier auf ein Chronicon Monasterii Sco-
torum Ratisbonensis, das mit dem Libellus de fundacione ecclesie Consecrati Petri, in
dem diese Episode erscheint, identisch ist; vgl. Breatnach (wie Anm. 11) 256. H.
scheint die Textstelle nicht eingesehen zu haben. Die irischen Bischofsreihen sind
nun im Zuge der Moody T. W./Martin F. X./Byrne F. J.(Hg), New History of Ire-
land, Bd. IX, Oxford 1984 leicht zugdnglich gemacht worden, der Hinweis wird
von der Vf. geliefert.

22) Edinburgh Review CXVX, 1864, 168-202, hier 174. Der anonyme Verfasser wird
allgemein mit Bischof Alexander Forbes identifiziert. H. ibernimmt hier wohl den
Fehler von J. Hennig, der Nehemias als Bischof von Cloyne und Ross bezeichnet.
Hennig unternahm die Identifizierung der irischen Eintrage des aus dem Wiirz-
burger Schottenkloster stammenden Kalendars aus Wessobrunn, siehe Dold (wie
Anm. 8) 11-33, 23. Die Problemlage wird von der Vf. auf S. 22 besprochen, ohne
daf8 H. darauf Bezug nimmt. Eine mogliche Verwechslung der Personen Bischofs
Nehemias' von Cloyne mit dem in den irischen Annalen zum gleichen Todestag
(7.4.) kommemorierten Giolla na Naomh Laighean/Laighen, Bischof von Glenda-
lough (der angeblich 1085 als Oberhaupt der Ménche in Wiirzburg verstarb, ur-
kundlich aber noch 1157 in Irland belegbar ist) wird von der Vf. (Irish Kings, S.
393) erwédhnt. H., dem dieser Beleg offenbar unbekannt war, nahm in seinem Auf-
satz: Iren und <Schotten> in Wiirzburg (Erichsen J. (Hg.), Kilian. Ménch aus Irland
[Veroffentlichungen zur Bayerischen Geschichte und Kultur 19] Miinchen 1989,
329-345, hier 332) letzteren Bischof fiir eine irische Niederlassung in Wiirzburg in
Anspruch (5. 332). H.s Lesearten des Namens miifiten verbessert werden, ebenso
seine Literaturangabe: statt ODonovan lies O’Donovan, statt Annals of Four Ma-
sters lies Annals of the Four Masters; das Werk wurde nicht 1951, sondern 1851
verdffentlicht. H. waren die besonderen Eigenarten der erst im 17. Jahrhundert
unternommenen Annalensammlung der , Four Masters” wohl nicht bekannt, siehe
dazu die neue Einleitung von K.Nicholls in dem Neudruck von 1990.
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tenkloster keine neuen wegweisenden Erkenntnisse bringe, schreibt er: , Es er-
staunt, mit welcher Sicherheit R. die ,Chronologie der Schottenkloster” auf-
zeigt. So datiert sie die Griindung von St.Jakob in Erfurt auf ,ca. 1136 (S. 15),
was keinesfalls sicher ist oder die des Klosters zum hl. Kreuz in Eichstitt auf
»ca. 1158-66" (S. 16), obwohl es zwischen 1147 und 1149 dem Dompropst
Walbrun von Eichstétt seine Entstehung verdankt” (S. 336). Die Vf. hatte sich
hierbei auf die Untersuchungen L.Hammermayers gestiitzt, dessen vorziigli-
che Arbeit H. in diesem Zusammenhang ebenso lobt. Es ist ihm offensichtlich
unklar, dafs seine Kritik sich in Wirklichkeit gegen die Chronologie Hammer-
mayers wendet, dem die Vf. lediglich folgte. Wirklich bemerkenswert wird
dies erst, wenn man H.s Veréffentlichung aus dem Jahre 1989 heranzieht, in
der er Hammermayers Liste wortlich zitiert, einschlieSlich der Griindungen
von ,, St.Jakob in Erfurt (um 1136) ... Hl. Kreuz in Eichstitt (um 1158/66)"
(,Iren und <Schotten> in Wiirzburg”, 5. 332). H. {ibernimmt in seinem Auf-
satz auch die auf élterer Literatur basierenden Datierungen Hammermayers
betreffs der Filialen in Irland und gebraucht diese indirekterweise auch in sei-
ner Rezension, zumindest was das Priorat in Roscarbery (das nicht wie bei H.
~bei” Cork, sondern allenfalls in der Grafschaft Cork liegt) betrifft (S. 356).
Wie schon oben angedeutet, haben wir keinerlei verlasslichen Hinweise auf
die Umstdnde dieser Griindung, ob jene in Cashel (Grafschaft Tipperary)
tiberhaupt existiert hat, bleibt weiterhin umstritten. Wo H. seine Datierung
»ca. 1140 / 49” erhalten hat, wird nicht weiter erlautert.

Fragt man sich schlielich, was H. zu derartig ausfilligen Auerungen ver-
anlafit haben mag, so gibt er maglicherweise selbst einen Hinweis darauf. Er
teilt uns nédmlich bereits ganz zu Anfang seiner Rezension mit, daf er die Edi-
tion zu einer , Reihe hochgespannter Bemithungen, mehr Aufschluf iiber das
Wirken und Verankertsein der irischen Mdnche auf dem Kontinent ... zu
vermitteln” zihle (S. 333). Daf es der Vf. nicht um eine tiefgehende und kriti-
sche Studie des Regensburger (und den ihm in der Handschrift vorausgehen-
den Wirzburger) Totenbuchs ginge, zeige bereits das Verhiltnis der Seiten-
zahlen, denn die Abschnitte iiber die Geschichte der Kloster und deren Hand-
schriften seien viel umfangreicher als die der eigentlichen Edition. Auch hier
hat H. den Titel, in dem ausdriicklich auf eine Untersuchung der hagiographi-
schen und liturgischen Handschriften der Schottenkldster hingewiesen wird,
nicht in Betracht gezogen. Sowohl die Fiille umfangreicher Schreibertitigkeit
als auch die Hinweise auf kulturellen Austausch (in den Worten H.s , was
immer das auch konkret sein mag”, S. 337) zwischen Irland und Deutschland
sowie zwischen den Schottenklostern und ihren deutschen Nachbarn, scheint
H. zu wundern. L.Hammermayers Beurteilung, wonach ,, diese gesamte —~ von
der Forschung erst ansatzweise erhellte — Entwicklung ... eine {iberraschende
und gelungene Koordination, ja teilweise Symbiose kontinentaler und irischer
Traditionen” bezeuge, diene (so meint H.) der Vf. , zur Unterstiitzung bei-

23) Siehe hierzu nun Flachenecker (wie Anm.2) S.282-287, der die bisherige For-
schung aufgearbeitet und die Ergebnisse der vorliegenden Edition inkorporiert hat.



Das Nekrolog des Schottenklosters St. Jakob in Regensburg 395

spielsweise ihrer These von der angeblich hohen Produktivitét irischer Skrip-
torien” und veranlasse sie zu konstatieren, da Hammermayers Urteil sich im
Laufe der Untersuchung als richtig erwiesen habe (S. 337). H. bezweifelt aller-
dings, daff die ,Untersuchung” (die er nur in Anfithrungszeichen zitieren
mag), ,zumindest auf Grundlage der Aussagen” der V£, die Einschitzung
Hammermayers bestitigen kann. Fiir ihn besteht weiterhin die Frage, was
denn bei der Herstellung der Kalendare, Viten, Visionen (zu denen man noch
Nekrologien, Chroniken und Annalen hinzuftigen konnte) so auflergewthn-
lich, ja herausragend gewesen sei und worin sich diese kulturelle Leistung
von der der anderen Benediktinerkloster unterscheide (S. 338).

Hier kann man sich nur wundern, ob sich H. iiberhaupt die Situation, in
der sich die irischen Kloster befanden, bewufst gemacht hat. Wie sihe sein
Urteil aus, wenn es sich umgekehrt um die Anwesenheit eines deutschen Klo-
sterverbandes im irischen Ausland handeln wiirde. Wire es dann nicht eben-
so bemerkenswert, wenn aus diesen Klostern im Laufe eines einzigen Jahr-
hunderts eine solche Fiille und Auswahl an schriftlichen Produkten stamm-
ten, deren Charakteristika auf enge Kontakte mit dem Heimatland weisen,
aber auch auflerdem Aufgeschlossenheit gegeniiber den Einfliissen einer neu-
en Umgebung und Kultur bezeugen. Ware es dann nicht ,aufiergew6hnlich”,
wenn ein Totenbuch verfal8t worden wire, das unter seinen tausend Eintragen
nicht nur irischer Wohltdter und befreundeter Angehoriger benachbarter Klo-
ster, sondern auch deutscher Kénige, Adeliger, Bischife und Familienmitglie-
der gedichte? Was die Schottenkldster betrifft, so erscheint die Ansicht der
V£, das Nekrolog als Teil einer reichen Uberlieferung darzustellen, weiterhin
angebracht. Dies wird von den Untersuchungen Flacheneckers, Haucks, wie
auch schon von denen Bielers, Hammermayers und Breatnachs bestatigt.

Hier findet sich nun letztendlich der Grund fiir H.s Attacken, denn die Vf.
hatte der in seinem Beitrag von 1989 (S. 334) von H. ausgedriickten Meinung,
»dalf die Wiirzburger Monche — dhnlich wie die meisten anderen irischen
Konvente — keine Spuren herausragender literarischer oder wissenschaftlicher
Betdtigung hinterlassen haben”, entschieden widersprochen (S. 14).2* Es war
natiirlich bedauernswert, dafl H. die Existenz des Nekrologs unbekannt war,
und er dieses nicht in seinem Aufsatz berticksichtigen konnte. Zumal die
Handschrift Vat. Lat. 10 100 bereits in P. Breatnachs Ausgabe des Libellus de
fundacione erwdhnt wurde und die Eintrage der schottischen Phase bereits von

24) Kurioserweise bezieht sich H. hier auf Seite 267 der Untersuchung Hammer-
mayers, der vermutet, dafl die zeitliche Parallitit zwischen irischer Klostergriin-
dungswelle in Deutschland und kirchlich-monastischer Reform in Irland einen
neuen Hohepunkt der religiosen, geistigen und kulturellen Begegnung zwischen
Irland und dem Kontinent bewirkte: ,Ihren Niederschlag fand sie in der bemer-
kenswerten und z.T. weit ausstrahlenden literarischen, historio- und hagiographi-
schen Aktivitdt in den Schottenklostern und ihrem engeren und weiteren Um-
kreis.”
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Dilworth herausgegeben worden sind.”® Auch wenn ihm letztere, wie auch
die nach Wiirzburg weisenden Wessobrunner Kalendarblitter nicht bekannt
gewesen sein sollten, so hitte er zumindest aus der vorbildlichen Ubersicht
Hammermayers entnehmen konnen, in welch reicher Auswahl literarische
Werke aus den Schottenklosterskriptorien vorliegen. Sollte das Ziel der Re-
zension tatsdchlich sein, ein einstmals ohne volle Kenntnis der Quellen ge-
filltes Urteil zu verteidigen, kann man das nur bedauern. Es ist besonders be-
klagenswert, dal H. nicht die eingehenden und ausgewogenen Untersuchun-
gen H. Flacheneckers, von dessen Veroffentlichung er wufite, inkorporiert hat.
So bleibt leider nur ein durch und durch negativ gefdrbtes Unterfangen, des-
sen Ton und Stil die vielen wichtigen Beitrdge, die H. zur Geschichte der
Schottenkloster und zur Korrektur der Edition zu liefern hat, verschleiern. Die
mit grofiem Zeitaufwand verfafite Rezension hitte andersweitig willkommene
weitere Infomationen zur immer noch nicht vollstindig erforschten Ge-
schichte der irischen Schottenkloster liefern kénnen.

25) In seinem Aufsatz tiber Iren und < Schotten> in Wiirzburg (wie Anm. 22) 342 Anm.
33, bezieht sich H. auf den Libellus, den er in das spéte 13. Jahrhundert datiert, da
ihm Breatnachs Ausgabe nicht bekannt war. Breatnach (wie Anm. 11) 12-13,
spricht sich fiir eine Entstehungszeit um die Mitte des Jahrhunderts aus. Dilworth
M., Two Necrologies of Scottish Benedictine Abbeys in Germany (The Innes Re-
view 9, 1958, 173-203); Ders., Scottish Benedictines at Wurzburg. A Supplement to
the Necrology (The Innes Review 15, 1964, 171-181).



