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Ekkehart IV. von St. Gallen (+ um 1060)
und die monastische Reform

von Ernst Tremp — St-Gallen

In den sechziger Jahren des 10. Jahrhunderts kam eine hochrangige Kom-
mission von 16 Bischofen und Abten ins Kloster St. Gallen. Auf Anordnung
des ottonischen Kaiserhofes hatten die Pralaten das innere Leben der Abtei zu
untersuchen. Von hochster Stelle war ihnen aufgetragen worden, Missstande
aufzudecken und Reformen einzufiihren. Wahrend dieser Visitation soll sich
die folgende Begebenheit zugetragen haben: Unter den Bischdfen befand sich
ein eifriger junger Mann, Bischof Theoderich von Metz (965-984), ein ehema-
liger Klosterschiiler von St. Gallen. Theoderich trug wahrend der Inspektion
der inneren Klosterraume das Buch mit der Benediktsregel aufgeschlagen in
der Hand, offenbar wollte er Norm und Wirklichkeit fortlaufend miteinander
vergleichen. Als die Kommission zu den Beratungen mit dem Konvent in den
Kapitelsaal eintrat, wo die Monche bereits versammelt waren, schritt Theode-
rich mit dem offenen Buch an seinem alten Lehrer Gerald vorbei. Da fliisterte
ihm dieser zu: ,Du tragst das Buch gegen mich daher, das ich geschlossen
besser kenne als du gedffnet? Mach es zu!” — was der junge Mann schleunigst
und errotend tat.

Diese Episode berichtet Ekkehart I'V. im Kapitel 103 seiner St. Galler Klo-
stergeschichten (Casus sancti Galli)!. Geboren einige Jahre vor der ersten Jahr-
tausendwende, war Ekkehart in St. Gallen Schiiler Notkers III. des Deutschen
(um 960-1022) und danach selbst Magister an der Schule des Gallusklosters.
In den zwanziger und frithen dreissiger Jahren des 11. Jahrhunderts wirkte er
als Schulmeister in Mainz, bevor er an die St. Galler Schule zurtickkehrte. Von
Ekkeharts , vielseitigem Magisterfleiss” (Hans F. Haefele) zeugt ein vielfalti-
ges dichterisches Werk. Dieses ist zum grossen Teil in einer von ihm selbst
angelegten Handschrift, dem Liber Benedictionum (Cod. Sang. 393), tiberliefert.

1) Zitierte Ausgabe: Ekkehard IV., Casus sancti Galli / St. Galler Klostergeschichten,
hg. und tibersetzt von Hans F. Haefele (Ausgewihlte Quellen zur deutschen Ge-
schichte des Mittelalters 10), Darmstadt 1980, 42002, hier c. 103, 208/210; eine kriti-
sche Neuausgabe im Rahmen der Monumenta Germaniae Historica ist in Vorbe-
reitung. Vgl. neuerdings die auf Haefele beruhende Ausgabe mit italienischer
Ubersetzung und Kommentar im Rahmen einer Gesamtausgabe der St. Galler Klo-
sterchronistik: Cronache di San Gallo, A cura di Gian Carlo Alessio, Introduzione e
note di Peter Erhart, Nota alle illustrazioni e apparato iconografico di Fabrizio Cri-
vello, Turin 2004.
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Ebenso finden sich von seiner Hand Glossen in Dutzenden von Manuskripten
der Klosterbibliothek von St. Gallen, die Ekkehart kannte und eifrig benutzte?,

Was Ekkehart IV. aber weit tiber St. Gallen hinaus berithmt gemacht hat, ist
sein erzahlerisches Werk, die St. Galler Klostergeschichten. Erst in reiferen
Jahren scheint er sich der Aufgabe zugewandt zu haben, auch als Geschichts-
schreiber titig zu werden und die Klostergeschichten Ratperts fortzusetzen.
Von Ratpert (+ um 900) stammt der dlteste Teil der St. Galler Klosterchronik.
Gegen Ende des 9. Jahrhunderts hatte er die Gattung der klosterlichen Haus-
chronik begriindet und sie als erster mit dem Titel Casus versehen. Im Ver-
standnis Ratperts bedeuten Casus Geschicke und Wechselfille des Klosters,
aber auch und vor allem Rechtsfille in dessen Besitz- und Rechtsgeschichte.
Die verfassungsmissige und politische Entwicklung St. Gallens bildete das
Hauptanliegen in seiner Chronik. Das Werk setzt mit den Anfangen des Gal-
lusklosters im 7. Jahrhundert ein und reicht bis in die eigene Zeit des Verfas-
sers, bis zum Kaiserbesuch Karls III. im Dezember 883°.

Daran kniipfte Ekkehart [V. an, als er sich um die Mitte des 11. Jahrhun-
derts mit der Niederschrift seiner Klostergeschichten befasste. Im Praeloguiim
teilt er die Absicht mit, das Werk bis in seine Gegenwart, die Abtszeit Nor-
perts von Stablo (1034-1072), zu fithren. Dieser Plan blieb offenbar unerfiillt:
Die Klostergeschichten gehen nur bis in die Regierungszeit des Abtes Notker
(971-975) — und wieder enden sie wie bei Ratpert mit einem Kaiserbesuch in
St. Gallen, sie brechen mitten im Besuch Ottos I. und Ottos II. im August 972
ab. Die letzte Episode im letzten Kapitel 147 berichtet ausgerechnet davon,
wie der Abt dem jungen Kénig, dem Biicher liebenden Otto II., widerstrebend
die Bibliothek aufschloss und der hohe Gast sich mit mehreren schoénen
Handschriften , bediente”.

Griinde fiir den Abbruch der Casus sancti Galli an dieser Stelle sind auf den
ersten Blick nicht ersichtlich. Die Forschung hat bisher vermutet, Krankheit
oder Tod um das Jahr 1060 hétten Ekkehart die Feder aus der Hand genom-
men. Schon der erste anonyme Fortsetzer der Casus, der um 1075 schrieb,

2) Zu Autor und Werk vgl. Hans F. Haefele, Art. Ekkehard IV. von St. Gallen, in: Die
deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon 22 (1980), Sp. 455465 (hier Sp.
464 das im Text angefiihrte Zitat); Karl Schmuki, Klosterchronistik und Hagiogra-
phie des 11. bis 13. Jahrhunderts, in: St. Gallen. Geschichte einer literarischen Kul-
tur, hg. von Werner Wunderlich, Bd. 1: Darstellung, St. Gallen 1999, 181-188. Zum
dichterischen Werk: Stefan Weber, Ekkehardus poeta qui et doctus. Ekkehart IV.
von St. Gallen und sein gelehrt poetisches Werk, Nordhausen 2003. Zur Authenti-
zitit der Namensschreibung Ekkehart (statt des in der Literatur verbreiteten Ekke-
hard) vgl. Johannes Duft, Ekkehardus — Ekkehart, in: ders., Die Abtei St. Gallen, Bd.
II: Beitridge zur Kenntnis ihrer Persénlichkeiten, Sigmaringen 1991, 211-220.

3) Ratpert, St. Galler Klostergeschichten (Casus sancti Galli), hg. und {ibersetzt von
Hannes Steiner (MGH SS rer. Germ. 75), Hannover 2002; Fidel Radle, Art. Ratpert
von St. Gallen in: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon 27
(1989), Sp. 1032-1035.
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wusste keinen Grund mehr fiir den Abbruch des Werks anzugeben®. Die hier
folgende Untersuchung wird eine andere mogliche Erklarung fiir das vorzei-
tige Ende von Ekkeharts Casus liefern.

In der iiberlieferten Form bieten Ekkeharts Klostergeschichten Vergangen-
heitsgeschichte. Mehrere Monchsgenerationen trennen ihn und seine Zeitge-
nossen von den berichteten Ereignissen. Dies entspricht nicht der Absichtser-
klarung des Autors im Vorwort, dass er auch das zeitgenossische Geschehen
in seiner Abtei einbeziehen, also zugleich eine Gegenwartsgeschichte schrei-
ben® wolle. Die Gegenwart ist in der geschilderten Vergangenheit wie in ei-
nem Spiegel — oder eher wie in einem Zerrspiegel — stets gegenwartig. In die
Vergangenheit projizierte Ekkehart Themen und Vorstellungen, die ihn und
seine Mitbriider beschiftigten. Es waren ndmlich die Mitbriider — bezeich-
nenderweise nicht der Abt! —, die ihn dazu bewogen hatten (Moniti a loci nostri
fratribus id opere precium putantibus), sich in die heikle Sache (rem arduam) der
Klostergeschichte einzulassen. Das hadlt Ekkehart gleich zu Beginn seines
Vorworts fest®. Von den Mitbriidern zur Abfassung des Werks gedrangt wor-
den zu sein, kommt als Motiv in der Exordialtopik nicht selten vor. Es eignet
sich besonders gut fiir Literatur, die, wie die St. Galler Klostergeschichten,
Gemeinschaft stiften soll”. Durch geschickte Formulierung in seinem Vorwort
lasst es Ekkehart freilich offen, ob alle Mitbriider hinter seinem Projekt stan-
den. Die Wendung a ... fratribus id opere precium putantibus kann auch im ein-
schrankenden Sinn verstanden werden: jener Teil des Konvents, der die Auf-
arbeitung der Klostergeschichte durch ihn und in seinem Sinn wiinschte. Da-
mit deutet Ekkehart bereits an, bei seiner Geschichte handle es sich mogli-
cherweise um eine Parteischrift, die sich von gleichgesinnten Monchen im
Konvent gebilligt und getragen wisse.

Ekkehart schrieb jedenfalls fiir seine Mitbriider, sie waren sein Zuhorer-
oder Leserpublikum. Wenn er kurzweilige Geschichten aus der Klosterver-
gangenheit zum besten gab, schopfte er aus dem im Kloster iiberlieferten Er-
zdhlgut und wollte damit sein Publikum unterhalten. Aber nicht nur das:
Wenn er knappe Randbemerkungen und dunkle Andeutungen in den Er-
zahlstrang einflocht, mit fliichtigen Seitenblicken gegenwirtige Verhaltnisse
streifte, durfte er damit rechnen, von seinem Kreis verstanden zu werden. Ei-
ne dunkle, verdeckte Ausdrucksweise entspricht auch dem Stil der Casus, sie

4) Casuum sancti Galli continuatio anonyma, hg. und tibersetzt von Heidi Leuppi,
Zirich 1987, 58/60: Sive autem morte praeventus hoc, quod in exordio libri sui se dictu-
rum promisit, non perfecerit aut, si perfectum, postea perditum sit, non nescimus; vgl.
Schmuki, Klosterchronistik (wie Anm. 2), 187.

5) Die Typologisierung von Vergangenheits- und Gegenwartsgeschichte in der mit-
telalterlichen Historiographie wurde herausgearbeitet von Franz-Josef Schmale,

" Funktion und Formen mittelalterlicher Geschichtsschreibung. Eine Einfithrung,
Darmstadt 1985, bes. 17.

6) Casus, Prael., 16.

7) Freundlicher Hinweis meines Freiburger Kollegen Prof. Udo Kiihne (heute in Kiel)
auf diesen und weitere literarische Zusammenhénge.
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bildet einen wesentlichen Bestandteil der kunstvollen, etwas manierierten
Rhetorik Ekkeharts®. Allein durch die Art und Weise, wie er Vergangenes
schilderte, weckte Ekkehart bei gleichgesinnten Mitbriidern unwillkiirlich
Vergleiche mit Zustanden in der eigenen erlebten Gegenwart. Dadurch er-
zeugte er auch in vordergriindig harmlosen Geschichten und Anekdoten ein
latentes Spannungsfeld zwischen der erzahlten Vergangenheit, dem 10. Jahr-
hundert, und seiner eigenen Zeit, dem mittleren 11. Jahrhundert.

Ein prigender Grundzug unseres Geschichtsschreibers war seine kritische
Haltung gegeniiber den erlebten Verdnderungen im Kloster. Gleich am An-
fang, im Vorwort zu den Klostergeschichten, setzte er in einem abrupten
Schnitt seine Gegenwart einer besseren Vergangenheit gegentiber: ,wie jetzt
Sitten und Zeiten sind” (ut nunc morum et temporum est), werde er angepran-
gert werden, sobald er Missstidnde, die die Zucht (disciplina) betreffen, bertih-
re; wenn man das freie Schalten und Walten der Bosen (malorum libertates et
impunitates) der Gegenwart nicht lobe, werde man als Liigner und Lasterer
bezichtigt’. Starke Worte, und doch doppelbddig-verschliisselt formuliert! ITm
nachsten Abschnitt des Vorworts nimmt Ekkehart seinen Abt, den aus dem
lothringischen Kloster Stablo gekommenen Reformer Norpert, direkt ins Vi-
sier, wenn er schreibt: , Norpert, unter dessen Leitung wir ja noch heute leben,
nicht so wie er und wir — wie der Spruch geht — wollen, sondern so wie wir
kénnen” (Norpertus, cuius hodie sub regimine quiden non prout ipse et nos, ut in-
quiunt, volumus, sed prout possumus, vivimus)'.

Gewiss gehoren Kritik an der Gegenwart, Lob vergangener Tage (laudatio
temporis acti) und Nachahmung der Viter (imitatio patrum), die bereits einen
hoheren Grad der Vollkommenheit erreicht haben, zu den beliebten Motiven
der Exordialtopik eines solchen Werkes. Und gewiss verhiillt hier Ekkehart
zusatzlich seine Aussage, indem er sie in Zitate aus Terenz!! kleidet. Aber
man darf seine Bemerkungen deswegen nicht als ,Devise monchischer
Selbstbescheidung“!? verharmlosen. Er tibt Kritik an den Reformtendenzen
seiner Zeit. Dies wird {iber das Praeloguium hinaus beim Weiterlesen in den
Casus bald einmal deutlich. Mit der Wendung ,,in unseren Tagen” (nunc tem-

8) Vgl. Hans F. Haefele, Untersuchungen zu Ekkehards IV. Casus Sancti Galli, 1. Teil,
in: Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 17 (1961), 145-190; 2. Teil,
ebenda 18 (1962), 120-170, hier 162f.

9) Casus, Prael,, 16.

10) Ebenda.

11) Terenz, Phormio 55: praesertim ut nunc sunt mores; Terenz, Andria 804 f.: sic uf qui-
mus, aiunt, quando, ut volumus, non licet.

12) Hans F. Haefele, Einleitung zur Ausgabe der Casus, 7 mit Anm. 15, und ders., Tu
dixisti. Zitate und Reminiszenzen in Ekkehards Casus sancti Galli, in: Florilegium
Sangallense, Festschrift fiir Johannes Duft zum 65. Geburtstag, St. Gallen-Sigmarin-
gen 1980, 181-198, hier 191 ff.
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poris | nunc temporum)'® bezieht sich Ekkehart stets kritisch auf die eigene Ge-
genwart; mit ,,damals” (func temporis)** beruft er sich hingegen auf Gestalten
einer glanzvollen Vergangenheit. Wie ein roter Faden zieht sich die Gegen-
iiberstellung von hellerer Vergangenheit und dunklerer Gegenwart in mehr
oder weniger verschliisselten Anspielungen durch das ganze Werk. Sie bildet
das literarisch-thematische Grundgertist der Casus sancti Galli.

Ihm fiigt sich auch der zweite Leitgedanke der Casus ein, jener von den
Wechselfillen der Geschichte, vom Auf und Ab von Glick und Ungliick
(fortunia et infortunia). Gleich dreimal hebt Ekkehart im Vorwort in program-
matischer Absicht Gliick und Ungliick als die bestimmenden Pole in der Ge-
schichte seines Klosters hervor. Dieses Auf und Ab als literarisches Programm
der Casus griindet zwar auf der Geschichtsauffassung des Boethius; dessen
Consolatio philosophine gehorte in St. Gallen zur Schullektiire und ist in der Bi-
bliothek in mehreren Handschriften, auch in einer kommentierenden Uber-
setzung durch Ekkeharts eigenen Lehrer Notker den Deutschen (Cod. Sang.
825), vorhanden'®. Anders als die blinde Fortuna bei Boethius hat jedoch der
Wechsel von Gliick und Ungliick in den Casus mit dem schwierigen Geschft
der unerbittlichen Wahrheitsfindung zu tun (veritati nihil parcentes und verita-
tem perstringere im Vorwort, beide Male mit dem Begriffspaar fortunia et infor-
tunia verkntipft). Diese konnte fiir die Zeitgenossen Ekkeharts zu unbeque-
men Einsichten fiithren, besonders was die , Klosterzucht” /disciplina), die re-
gelgetreue Lebensfithrung betreffe — was also wiederum in eine Gegeniiber-
stellung von (geschilderter) Vergangenheit und (verschwiegener) Gegenwart
miindet'®.

Woran die fundamentale Kritik sich entztindete, welcher Art die Themen
waren, die Ekkehart und sein Publikum beschéftigten, wird rasch deutlich,
wenn wir uns einen Uberblick iiber die inhaltliche Gewichtung in den Klo-
stergeschichten verschaffen. Die heute giiltige Einteilung in 147 Kapitel ist

13) Casus, c. 124, 240: invidi monachis nunc temporis episcopi (Konflikt des Klosters mit
dem Bischof von Konstanz); c. 134, 260: hilaritas ... eius, [...] ut nunc moris est, delitiis
ascribatur (Heiterkeit des Abtes Notker).

14) Casus, c. 1, 18: Isoni ... tunc temporis doctori nominatissimo (Monch Iso); c. 51, 114:
sanctissimi quidem inter omnes fune temporis viri (Bischof Ulrich von Augsburg); c. 78,
164: ad quendam tunc temporis magni nominis solitarium (Einsiedler in den Vogesen).
Zum Topos der laudatio temporis acti vgl. Curtius, Europaische Literatur und lateini-
sches Mittelalter, Bern 1948, 103f.

15) Vgl. Peter Ochsenbein, Die St. Galler Klosterschule, in: ders. (Hg.), Das Kloster 5t.
Gallen im Mittelalter. Die kulturelle Bliite vom 8. bis zum 12. Jahrhundert, Darm-
stadt 1999, 95-107, hier 103 mit Anm. 61.

16) So auch vor kurzem Ernst Hellgardt, der in der Beachtung der regelgetreuen Le-
bensfiihrung in den Wechselfallen des Geschicks das zentrale Thema der Casus Ek-
keharts sieht; Ernst Hellgardt, Die Casus Sancti Galli Ekkeharts IV. und die Bene-
diktsregel, in: Literarische Kommunikation und soziale Interaktion, hg. von Beate
Kellner u.a. (Mikrokosmos 64), Frankfurt a. M. u.a. 2001, 27-50, hier bes. 33-35. Die
Grundaussagen dieses klugen Aufsatzes decken sich auf weiten Strecken mit den
folgenden Ausftihrungen.
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modern und pragmatisch, sie stammt von Gerold Meyer von Knonau, dem
letzten kritischen Herausgeber des Werks im 19. Jahrhundert"”. Haefele wie-
derum schlug vor, die Casus in Hauptabschnitte nach den Regierungszeiten
der einzelnen Abte zu gliedern'®. Dies ergibe jedoch eine véllig ungleichge-
wichtige Gliederung: 46 c. fiir das Abbatiat Salomos III. (890-920), 2 c¢. fiir
Hartmann (922-925), 17 c. fiir Engilbert (925-933), 3 c. fiir Thieto (933-942),
13 c. fiir Craloh (942-958), 46 c. fiir Purchart (958-971) und 20 c. fiir Notker
(971-975) — die Casus sind eben keine Abtsgeschichten (Gesta abbatum), son-
dern Klostergeschichten.

Allein zwanzig Kapitel (c. 99-119) der Casus befassen sich mit der eingangs
erwahnten Visitation durch 16 Bischéfe und Abte in den 960er Jahren. Die
,Grossvisite”!?, die ihr vorangehenden Ereignisse und die anschliessenden
Reformbemithungen der 960er und 970er Jahre beherrschen das letzte Drittel
des Werks. Fiir Ekkehart bildet die Einstellung des traditionsbewussten alten
Reichsklosters gegeniiber dem Reformmonchtum offensichtlich ein zentrales
Anliegen (Causa scribendi). Es ging ihm nicht um ,die zustdndliche Lebens-
form eines Monchskonvents vor der Klosterreform*?, sondern in Auseinan-
dersetzung mit dieser Reform. Er schilderte die Verhiltnisse in fritheren Zei-
ten kaum je ohne Seitenblick auf die Verdnderungen in seiner Zeit. Es ging
ihm ,und seinen &lteren Mitbriidern um eine Verherrlichung der guten alten
Zeit, deren letzte Bliite sie noch erlebt hatten und die durch die von ihnen
nicht gutgeheissenen Reformen ihres Abtes [Norpert von Stablo] endgiiltig
verloren schien”?!.

Bedeutete solche latent oder offen vorgetragene Kritik am , Zeitgeist” eine
Verweigerung von Verdnderung und Fortschritt? Wie nahm Ekkehart die
Anliegen der Reform auf? Antworten darauf liefern moglicherweise einen
neuen Schliissel zum Verstandnis der Casus sancti Galli. Dariiber hinaus kon-
nen sie neue Zuginge zur Reformdiskussion im Ménchtum des 10./11. Jahr-
hunderts erdffnen. Um dies im Einzelnen aufzuzeigen, gehen wir in drei
Schritten vor: Zuerst wird nach dem Wesen der guten Monchstradition im
Sinne Ekkeharts und nach den Grundsatzen und Inhalten des altsanktgalli-
schen Monchtums aus seiner Sicht gefragt. Dann stellen wir uns mit Ekkehart
den Neuerern und ihren neuen Ideen, suchen in den zahlreich berichteten Be-
ratungen und Gesprachen nach den Argumenten, Beweisfiihrungen und kon-
kreten Forderungen der Reformer. Im letzten Teil ist zu priifen, ob sich die

17) Ekkeharti (IV.) Casus sancti Galli, hg. von Gerold Meyer von Knonau (Mittheilun-
gen zur Vaterldndischen Geschichte 15/16), St. Gallen 1877.

18) Haefele, Hans F., Zum Aufbau der Casus Sancti Galli Ekkehards IV., in: Typologia
Litterarum. Festschrift fiir Max Wehrli, Ziirich 1969, 155-166, hier 158.

19) Den Begriff pragte Kassius Hallinger, Gorze-Kluny. Studien zu den monastischen
Lebensformen und Gegensitzen im Hochmittelalter, 2 Bde. (Studia Anselmiana 22,
23), Rom 1950-1951, hier Bd. 1, 197; zu den Reformbemithungen in St. Gallen im
10./11. Jahrhundert vgl. 187-199.

20) So Schmale, Funktion (wie Anm. 5), 136.

21) Schmuki, Klosterchronistik (wie Anm. 2), 187.
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beiden gegensatzlichen Standpunkte zu einer Synthese gefunden haben. Gab
es einen reformerischen Fortschritt in St. Gallen, und wie legitimierte er sich
allenfalls — immer aus der Sicht Ekkeharts — gegeniiber dem fritheren Zu-
stand?

1. Die gute alte Zeit

Um die Vollkommenheit des alten sanktgallischen Monchtums zu demon-
strieren, lasst Ekkehart gerne aussenstehende Zeugen zu Wort kommen. So
berichtet er von Bischof Adalbero von Augsburg (887-910), der einmal am
Gallusfest (16. Oktober) zum Grab des Heiligen gepilgert sei. Nach seiner
Riickkehr wurde er gefragt, ob dort die Frommigkeit, Gelehrsamkeit, Strenge
und Zucht wirklich so gross waren, wie man iiberall riihme. Adalbero soll ge-
antwortet haben: , Einen einzigen Heiligen, einen toten Heiligen habe ich ge-
sucht, und fand dabei [...] lebendige heilige Briider. Thre Wissenschaft aber
und ihre Zucht kann man in ihren Tugendwerken erkennen“?. Zucht und
Strenge auf der einen Seite, Wissenschaft und Gelehrsamkeit auf der anderen
waren es, die nach Ekkeharts Uberzeugung das Kloster St. Gallen einst be-
rithmt gemacht hatten. Dies demonstrierte er an Gestalten und Begebenheiten
aus den verschiedenen Lebenskreisen im Kloster.

Der Lebenswandel der Monche sei so tadellos gewesen, dass sie nach dem
Wort des Psalmisten als , Heilige unter Heiligen, als Auserwahlte unter Aus-
erwahlten” gelebt hitten, der Nachwelt zum Vorbild?. Im Kernraum des Klo-
sters, in der Klausur von Kirche und Konventgebduden, sei den Laien der
Zutritt streng verwehrt gewesen®!. Das klosterliche Gemeinwesen sei zu jener
Zeit von einem Senat von unvergleichlicher Ehrwiirdigkeit geleitet worden
(erat senatus reipublice nostre tunc quidem sanctissimus)®. Der romische Senat als
Metapher fiir die einstige Monchsgemeinschaft von St. Gallen?® entriickte die-
se der Kritik von Ekkeharts Zeitgenossen.

Mit dem Bild des Senates verbanden die Mitbriider unwillkiirlich auch die
Gruppe der seniores im Kloster, jene erfahrenen und weisen alteren Monche,
die nach der Benediktsregel in der Leitung des Klosters und insbesondere bei
der Durchsetzung von Zucht und Ordnung eine wichtige Aufgabe innehat-

22) Casus, ¢. 7,28: Unum egomet sanctum et hune defunctum quesivi; vivos autem sanctissi-
mos, ut vere fatear, fratres inveni. Doctrinam autem illorum et disciplinam in virtutum
eorum operibus videre est.

23) Casus, c. 37,84, nach Ps. 17,26 f.: cum sanctis sancti, cum electis electi, ... in exemplum
posteris.

24) Casus, ¢. 5,24: Nimis tamen ... insolens semper erat et est praeter monachici nostri habi-
tus quemdam introire intima nostra.

25) Casus, c. 6,26.

26) Vgl. unten bei Anm. 36.



74 Ernst Tremp

ten?”. Indem Ekkehart die Bedeutung jener durch Alter und Erfahrung ehr-
wiirdigen Ménner hervorhob, konnte er stillschweigend einen Gegensatz zu
den Verhiltnissen in seiner Zeit schaffen: Die Reformer, die 1034 mit Abt
Norpert aus Stablo nach St. Gallen gekommen waren, gehdrten gewiss der
jungeren Generation an. Wenn sie den Einfluss der alteren, traditionsbe-
wussten Monche auszuschalten suchten, riittelten sie am Fundament der ein-
stigen Blittezeit und verstiessen zugleich gegen den Geist der Benediktsregel.

Der Abt an der Spitze des Konvents habe frither wesentlich zum guten Le-
benswandel beigetragen. Um dies mit einer konkreten Abtspersonlichkeit zu
belegen, wihlte Ekkehart das unverfangliche, weil nur wenige Jahre dauernde
und von seiner eigenen Zeit gentigend weit entfernte Abbatiat Hartmanns
(922-925)%. Fast in der Art eines Abtspiegels werden Hartmanns Verdienste
gewlirdigt (c. 47, 48): Er sei allein darauf bedacht gewesen, die Zucht nach der
Viter Weise (patrum more) zu regeln und streng zu tben; ausserdem habe er
die Wissenschaft in Kloster und Schule gefordert und im besonderen den
kunstvollen Chorgesang in seiner , giiltigen Form™ gelehrt”. Daran, am richti-
gen und feierlichen Psalmodieren, kénne man tiberhaupt den frommen Geist
des Gallusklosters erkennen®.

Frommer Geist und strenge Zucht verboten es den Mdnchen, zu unpassen-
den Zeiten zu lachen. Als bei einem heiteren Zwischenfall im Refektorium die
anwesenden Gaste, die visitierenden Abte, in Lachen ausbrachen, soll keiner
der St. Galler Moénche mit eingestimmt haben?!. Die monastische Tugend von
der Unschicklichkeit des Lachens® hinderte jene allerdings nicht daran, Fest-
tage und Zeiten der Rekreation ,in der Wonne unschuldiger Heiterkeit“*® zu
verbringen. Solcher natiirlicher Frohsinn der Alten wiirde von den humorlo-
sen Neuerern der Gegenwart verstindnislos als Lustbarkeit gebrandmarkt*.

Es verwundert nicht, dass eine so vorbildliche Klosterzucht herausragende
Ménchsgestalten hervorgebracht hat. Allen voran stellte Ekkehart das Dreige-
stirn des sanktgallischen , Goldenen Zeitalters“®, Notker den Stammler

27) Vgl. Regula Benedicti, 3,12 (Rat der Brider); 4,70 (Ehrerweisung); 22,3,7 (Verant-
wortung im Schlafsaal); 27,2 (Betreuung schwankender Briider); 56,3 (Verantwor-
tung am Tisch der Briider); 66,1 (Eignung fur das Amt des Pfortners).

28) Vgl. die Abtsvita in: Helvetia Sacra 111 /1, 2, Bern 1986, 1282f.

29) Casus, c. 47,106: maxime autem authenticum antiphonarium docere et melodias Romano
more tenere sollicitus.

30) Casus, c. 42,96: Et ut videas loci nostri religionem etiam in psalmodiis.

31) Casus, c. 110,220: nemo quidem loci fratrum motus est in risum.

32) Vgl. Gerhard Schmitz, ... quod rident homines, plorandum est”. Der , Unwert”
des Lachens in monastisch geprégten Vorstellungen der Spatantike und des frithen
Mittelalters, in: Festschrift E. Naujoks, Sigmaringen 1980, 4-15.

33) Casus, c. 111,220: in sancte hilaritatis gaudio.

34) Casus, c. 134,260: Hilaritas enim eius, [...] ut nunc temporis est, delitiis ascribatur.

35) Die Bezeichnung ,Goldenes” und ,Silbernes Zeitalter”, die urspriinglich aus der
griechischen Mythologie stammt, wird seit dem frithen 19. Jahrhundert auch fiir
die erste Blutezeit des Klosters St. Gallen verwendet; vgl. Peter Ochsenbein, Klo-
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(t 912), Ratpert und Tuotilo, ins Rampenlicht. Die drei waren in seinen Augen
wahrhaftige Senatoren der einstigen klosterlichen Republik®. Nicht zuletzt
dank den biographisch dichten Erzahlungen in den Casus wurden diese Man-
ner berithmt und blieb ihre Erinnerung in St. Gallen lebendig. Bei seinen Zeit-
genossen muss Ekkeharts verklarende Heldendarstellung allerdings nicht oh-
ne Widerspruch geblieben sein. Kritischen Einwéanden begegnete er auf zwei
Wegen: Einerseits wies er auf den heiligméssigen Lebenswandel jener Manner
hin; ein solcher war wenigstens fiir Notker den Stammler (ille sanctissimus)®
auch bei Ekkeharts Mitbriidern offenbar nicht bestritten. Andererseits suchte
er die Kritiker zu disqualifizieren als Vertreter des neuen Zeitgeists (ut nunc
saeculum est)®®: Sie wiirden den Taten der Gottesméanner von einst wie allem
Alten mit Misstrauen und Ablehnung begegnen®.

Um seine Beweisfithrung von der guten alten Zeit zu untermauern, zog
Ekkehart ihre konkreten Leistungen in Dichtung, Musik, Kunst, Schule und
Skriptorium heran. Auf diesem Feld konnte er in der Tat nur schwer geschla-
gen werden. Zahlreiche Werke bezeugen die damalige Hochbliite des Gallus-
klosters. Besonders einleuchtend waren sichtbare, tangible Gegenstande wie
etwa die Prachtcodices in der Klosterbibliothek. Nicht ohne Absicht fiihrte
man deshalb die Bischofe und Abte der Visitations-Delegation oder andere
hohe Giste in den Bibliotheksraum und in die Schatzkammer; hier konnten
sie nicht anders als die Kunstfertigkeit der Monche zu rithmen??.

Aus den Werken, die Ekkehart IV. in den Casus beschreibt, sei ein illustres
Beispiel herausgegriffen: das Evangelium longum, der heutige Codex 53 der
Stiftsbibliothek St. Gallen. In c. 22 schildert Ekkehart ausfiihrlich die Entste-
hung der Handschrift, ausgehend von den beiden ungewd&hnlich grossen El-
fenbeintafeln, die Abtbischof Salomo III. dem Kloster geschenkt hatte. Tuotilo
schnitzte die Tafeln kunstvoll als Einband und schmiickte sie mit Gold und
Edelsteinen. Der nicht weniger beriihmte Kalligraph Sintram schrieb den Text
des Evangelistars. Wenn Ekkehart dazu feststellte: ,Es ist dies heute ein
Evangelienbuch und eine Schrift, dergleichen es unseres Erachtens nicht mehr
geben wird (cui nulla, ut opinamur, par erit ultra). Denn in diesem einen Werk
erlebt die Kunst Sintrams, dessen Finger ja alle Welt diesseits der Alpen be-
wundert, bekanntlich ihren hochsten Triumph (in hoc uno, ut celebre est, trivum-
phat)”, und weiter zur Schreibkunst Sintrams: ,,auch das war an ihm bewun-
dernswiirdig und einzigartig (mirabile et singulare): indes seine elegante Schrift
durch ihre Stetigkeit besticht, findest Du auf einer Seite kaum je ein einziges

sterliteratur der Bliitezeit, in: St. Gallen. Geschichte einer literarischen Kultur (wie
Anm. 2), 161-180, hier 161.

36) Casus, c. 35,80: tales cum essent tres isti nostre reipublicae senatores; vgl. oben Anm. 26.

37) Casus, c. 46,102.

38) Casus, c. 45,102.

39) Ebenda, im Anschluss an die Taten Tuotilos: sed et de aliis nostro in loco Dei viris, qui-
bus quia, uf nunc seculum est, diffidi putamus, tacere quam scribere maluimus.

40) Casus,c. 112,220/222.
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falsches Hakchen radiert”*! — wenn also Ekkehart die uniibertreffbare Voll-
kommenheit dieses Werkes rithmte, dann geschah dies mit Absicht: Einem
auf Veranderungen drangenden Reformer musste es angesichts eines solchen
Kunstwerks schwer fallen, den Gegenbeweis anzutreten.

Die gleiche Zucht und Vollkommenheit habe in der guten alten Zeit auch
die Klosterschule ausgezeichnet, den besonderen Stolz des Schulmeisters Ek-
kehart. Mancher der alten Lehrer sei ebenso streng gewesen wie erfolgreich
(doctor prosper et asper, hier bezogen auf Ekkehart I1.)*. Die Zuchtmethoden
eines Ratpert, der in der Schule , kapitelte” statt dem Mdonchskapitel beizu-
wohnen, und nach dessen Uberzeugung das grésste Verderben die Straflosig-
keit sei*’, hatten offenbar schon bei den jiingsten Schiilern Erfolg. Wer erinnert
sich nicht an die schone Geschichte von den Apfeln, die Konig Konrad bei
seinem Besuch im Kloster wahrend einer Prozession der Kinder mitten auf
den Boden der Kirche ausschiitten liess — und nicht einer der Kleinen , rithrte
sich oder schielte auch nur danach“*? Als Musterschiiler im Galluskloster
erwies sich in besonderer Weise der spétere Bischof und Heilige Ulrich von
Augsburg (923-973). Wie Sintram im Schreiben, habe es Ulrich im Vorlesen
zur hochsten Vollkommenheit gebracht: , Vor den Vatern im Refektorium, wo
ein Schnitzer auch nur im Geringsten schon ein Hauptvergehen war (ubi vel in
puncto peccare capitale erat), durfte er als tadelloser Vorleser immer wieder
auftreten”®.

Die St. Galler Klosterschule habe — wird Ekkehart nicht miide zu beteuern —
von ihrem Uberfluss in weite Gebiete des Reiches ausgegossen, durch Schiiler,
die eine glinzende Laufbahn eingeschlagen hitten, ebenso wie durch ihre
auswarts wirkenden Lehrer. So schreibt er iiber den als Magister ins jurassi-
sche Kloster Moutier-Grandval gesandten gelehrten Monch Iso (t 871): , Als
dann jenes Gefass des Heiligen Geistes dorthin gekommen war, bot es des
heiligen Gallus stisseste Becher dar und wurde gepriesen in Landern und Rei-
chen”#. Fiir den eingeweihten klgsterlichen Zuhorer war sogleich klar, dass
Ekkehart statt von Iso ebenso gut von sich selbst und seinem zeitweiligen
Wirken als Schulmeister in Mainz hétte sprechen konnen. Er zadhlte sich auch
zu den erfolgreichen St. Galler ,Exportprodukten”, zu jenen Magistern der
vergangenen Zeit, die mit ihren strengen Lehrmethoden, ihrer Gelehrsamkeit

41) Casus, c. 22,58; zum Evangelium longum auch c. 28, 68. Diese Zimelie von Weltrang
wird zuletzt beschrieben von Karl Schmuki, in: Cimelia Sangallensia. Hundert
Kostbarkeiten aus der Stiftsbibliothek St. Gallen, St. Gallen 22000, 94 f., 218; Anton
von Euw, St. Galler Buchkunst vom 8. bis zum Ende des 11. Jahrhunderts, St. Gal-
len 2005/6 (im Druck).

42) Casus, c. 89,182.

43) Casus, c. 34,78.

44) Casus, c. 14,40.

45) Casus, c. 57,124.

46) Casus, c. 31,74; sancti Galli ... pocula korrespondiert hier mit vas ... spiritus sancti,
sollte daher wohl nicht, wie Haefele es tut, mit ,St. Gallens ... Becher” iibersetzt
werden.
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und Zucht dem Galluskloster auswérts Ansehen einbrachten?’. Dies gibt die
von ihm selbst berichtete bekannte Ingelheimer Szene von Ostern 1030 (c. 66)
zu erkennen: Damals eilten wiahrend des Hochamts in Anwesenheit von Kai-
ser Konrad II. drei Bischéfe herbei, um unter ihrem ehemaligen Lehrer Ekke-
hart die Sequenz mitzusingen.

Die rigorosen Lehr- und Erziehungsmethoden in St. Gallen stiessen freilich
an Grenzen. Sie sturzten das Kloster einmal sogar in eine Katastrophe. Der
verheerende Brand von 937, Fanal fiir das Ende des ,,Goldenen Zeitalters” in
der Geschichte der Abtei, wurde durch einen unbotméssigen Schiiler ausge-
16st: Dieser legte das Feuer, um sich und seine Kameraden dadurch den dro-
henden Rutenschldgen zu entziehen — was ihm fiirs erste dann auch gelungen
sein diirfte... Ekkehart selbst stellte den Kausalzusammenhang zwischen der
strengen Zucht in der Schule und der Brandkatastrophe her*®: Wie wenn er
hier eine Bruchstelle in sein verklarendes Bild von der guten alten Zeit hatte
einbauen wollen. Der Leser seiner Klostergeschichten ahnt langst, dass der
Ubergang zu weniger heilen Zeiten abrupt erfolgen wiirde.

2. Die Neuerer brechen herein

Vorbildliche Ménche miissen nicht zwingend auch dusserlich schon sein.
Der mit einem korperlichen Gebrechen behaftete Notker der Stammler ist da-
fiir ein glinzendes Beispiel. Der Gegensatz zwischen Notkers unscheinbarem,
ja defizientem Ausseren und seinem grossen Geist befliigelte Ekkehart zu
kunstvoller Rhetorik*. Doch nicht selten stellte er sympathische Monchsge-
stalten in den Casus auch in ihrer ausseren Erscheinung als schén dar. Hoch-
gewachsen, wie Ekkehart II. der Hofling (Palatinus), mit strahlendem Antlitz,
,mit Blitze schiessenden Augen”, elegant gekleidet, selbstbewusst, ,,dem Stolz
niher als der Demut“®. Solchen wohlgestalteten und wohlgekleideten Man-
nern stellt der Autor wirkungsvoll das Aussehen und Benehmen der Neuerer
entgegen, der eifernden Reformer und tiberstrengen Asketen, die im Zuge der
Ottonischen Klosterreform auch St. Gallen ins Visier nahmen. Nicht korperli-
che Nachteile unterscheiden den Neuerer vom altsanktgallischen Moénch,
nicht durch Geburt erworbene oder durch Unfall verursachte Defekte. Nein —
der Neuerer hat eine andere Haltung, er verachtet den Kérper und vernach-
lassigt das Aussere.

Hauptzielscheibe fiir Ekkeharts scharfe Feder war Sandrat, Monch von St.
Maximin in Trier und spéter Griindungsabt von Gladbach. Der einflussreiche
Reformer besass das Vertrauen Kaiser Ottos I. und seines Hofes. In den Jahren

47) Casus, c. 66,140/142: Erant discipling loci ut semper et tunc severe ... honorem doctring
et discipling loci nostri praememorans.

48) Casus, c. 66f., 140-144.

49) Casus, c. 33,78: Notker corpore non animo gratilis, voce non spiritu balbulus, [...].

50) Casus, c. 89, 182: oculis fulgurosus; glorie ... humilitati proximior.
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von 963 bis zu seinem Tod 984 /85 betreute er einen weit gespannten Reform-
kreis. Zu den Klostern, in denen er die Reform einfiihrte oder einfithren
wollte, gehoren Einsiedeln, Reichenau, Ellwangen, Weissenburg im Elsass,
Gladbach und eben St. Gallen®!. Nach seinem Tod wurde er in Gladbach als
Seliger verehrt; sein Name findet sich noch heute im Verzeichnis der Heiligen
und Seligen des Benediktinerordens®. In St. Gallen weilte Sandrat 972/73 fiir
lingere Zeit und hatte hier im Auftrag des Hofes die Einhaltung der Reform-
beschliisse zu uberwachen. Mager und bleich soll er gewesen sein, in seinem
Ausseren vernachléssigt (despectibilis; macilentum videns et pallidum habituque
neglectum); sogar die ihm wohlgesinnte Kaiserin Adelheid habe dies zugeben
miissen®®. Fiir Ekkehart war es dann ein Leichtes, aus dem unsympathischen
Auftreten des eifrigen Reformers auf eine unerfreuliche, unsympathische Per-
son zu schliessen. Er zeichnete Sandrat als Heuchler, Saufer und Wiiterich, ja
als zweiten Judas Iskarioth und Satan!!

Den effektvollen Kontrast zwischen den Méannern des alten Monchtums
und den unansehnlichen Gestalten der Reform steigerte Ekkehart noch durch
scharfe Kritik an der aus seiner Sicht humorlosen, eifernden Strenge der
Neuerer und ihrer zerstorerischen Kritiksucht®. Sie behaupteten, einen schér-
feren Verstand (altioris ingenii) zu besitzen. Doch dieser reiche nicht einmal
aus, um ein Jugendwunder des heiligen Ulrich von Augsburg, die bertihmte
Bestrafung des Griffeldiebes, richtig zu begreifen. Es ging dabei um folgende
Begebenheit: Ein Schulkamerad Ulrichs in der Klosterschule St. Gallen hatte
dem kiinftigen Heiligen den Schreibgriffel gestohlen, spielte damit unter sei-
nem Gewand und stach sich mit dem spitzen Instrument in die Hand - sein
Schmerzensschrei entlarvte den Diebstahl. Wer am Wundergehalt dieses Ge-
schichtleins zweifle und dafiir eine nattirliche Erklarung vorziehe, zeige, so
Ekkehart, dass er eben ein verstocktes Herz habe (rigidi corde)*®.

51) Vgl. Hans Erich Feine, Klosterreformen im 10. und 11. Jahrhundert und ihr Einfluss
auf die Reichenau und St. Gallen, in: Aus Verfassungs- und Landesgeschichte. Fest-
schrift zum 70. Geburtstag von Theodor Mayer, Lindau-Konstanz 1955, Bd. 2, 77—
91, hier 84; Kassius Hallinger, Willigis von Mainz und die Kléster, in: Willigis und
sein Dom. Quellen und Abhandlungen zur Mittelrheinischen Kirchengeschichte 24
(1975), 93-134, hier 106-118; Ekkart Sauser, Art. Sandrat, in: Biographisch-Biblio-
graphisches Kirchenlexikon 17 (2000), Sp. 1188 f.

52) Alfons M. Zimmermann, Kalendarium Benedictinum. Die Heiligen und Seligen des
Benediktinerordens und seiner Zweige, Bd. 2, Metten 1934, 615-617.

53) Casus, c. 137,266; c. 144,280.

54) Casus, c. 141,274: se alterius satang tegnis ... pati; ... si Sandrato per manus suas, quod
equivoco eius [d.h. dem Judas] accidit, accidat. Zimmermann, Kalendarium (wie Anm.
52), 617, bewertet Ekkeharts Invektive gegen Sandrat folgendermassen: ,Seinen
Lokalpatriotismus in Ehren, aber durch seine Auslassungen hat Ekkehard nur sich
selbst geschadet!”. :

55) Casus, c. 134,260: propter quod invidi detrahere, desueti autem cum gemitu clamare nunc
poterunt: ,,O tempora, o mores!”.

56) Casus, c. 58,126.
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Die Reformer werden vor allem aber als Eindringlinge wahrgenommen:
Dreimal hintereinander seien sie in den Schafstall des heiligen Gallus einge-
brochen. Eine fulminante Rede vor den beiden Ottonenherrschern, Vater und
Sohn, die Ekkehart seinem Verwandten und Namensvetter Ekkehart II. Pala-
tinus (t+ 990) in den Mund legte, gipfelte in folgender Anklage: ,Es ist ein
schwerwiegender Fall, eure armen Schlucker [d.h. die Monche von St. Gallen]
innerhalb einer so kurzen Zeitspanne schon zum drittenmal anzugreife11”57.
Dabei sei es kennzeichnend fiir die Gegner St. Gallens, dass sie heimlich auf-
treten wollten®,

Der erste Einbruch, das erste feindliche Eindringen (inimica invasio)™ ge-
schah des Nachts, als Ruodmann von der Reichenau nach St. Gallen kam, hier
in die Klausur eindrang, aber von wachsamen Moénchen ausgerechnet in den
Latrinen der Briider gestellt und entlarvt wurde®. Jedem Leser oder Zuhérer
der Ekkehart’schen Erzdhlung und gerade dem ménchischen Publikum wur-
de die besondere Bedeutung dieses Ortes sogleich klar: Der Abort galt seit je-
her als ein unheimlicher Ort, wo Geister und Teufel erscheinen. Um gegen
diese Gefahren gefeit zu sein, sah eine irische Monchsregel eine Segensformel
vor, mit der die Monche den Abort zu betreten hatten. Besonders des Nachts
war der abseitige, wiiste Ort gefdhrlich®’. Wie Ekkehart selbst schreibt, betra-
ten die St. Galler Monche wihrend der Nachtruhe die Latrinen gewohnlich
nicht®2. Die im triiben Licht dieses Raumes sitzende, als Ruodmann enttarnte
dunkle Gestalt wurde unwillkurlich mit dem Leibhaftigen assoziiert. Einer
der herbeigeeilten Monche, Notker II. der Arzt, habe den Eindringling dann
auch — immer nach Ekkehart — in der Erregung als zweiten Satan (alter satanas)
tituliert®?,

Um den dramatischen Effekt zu erhohen, machte Ekkehart Ruodmann zum
Abt der Reichenau; dabei war dieser zum Zeitpunkt des Geschehens in den
frithen 960er Jahren Propst des Inselklosters, Abt wurde er erst 972%. Die glei-
che anachronistische Amtsbezeichnung findet sich auch im Eintrag zum Jahr
965 in den Annales Sangallenses maiores. Dieser Eintrag und jener zum darauf-
folgenden Jahr fallen durch ihre Ausfiihrlichkeit und ihren Inhalt im Ver-
gleich mit den sonst sproden St. Galler Annalen auf. Sie berichten tber die
Ruodmann-Episode und, zu 966, iiber die grosse Visitation der Bischofe und

57) Casus, c. 117,230: grave quidem est, [...] in tam brevi articulo tercia vice pauperes vestros
ingredi.

58) Casus, c. 137,266: quod tam palam promissus ita supervenerit occultus (bezogen auf
Sandrat).

59) Casus, c. 101,204.

60) Casus, c. 91,188.

61) Vgl. Art. Abort, in: Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens, Bd. 1, Berlin—
Leipzig 1927, Sp. 91-95.

62) Casus, c. 91,188.

63) Casus, c. 92,190.

64) Vgl. Hallinger, Gorze-Kluny (wie Anm. 19), 190, 611 f,; Helvetia Sacra 1II/1, 2, Bern
1986, 1074 f.
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Abte®. Thr Zusammenhang mit den Berichten in den Casus sancti Galli ist of-
fenkundig. Es handelt sich denn auch um Nachtrdge in der Originalhand-
schrift der Annalen (Cod. Sang. 915, S. 214), die von der Hand Ekkeharts
stammen. Der Verfasser der Casus hat also die Notizen selbst eingeschoben.
Mit dieser Interpolation wollte er wohl seine Darstellung in der offiziellen Ge-
schichtsschreibung des Gallusklosters verankern und ihr dadurch Authenti-
zitat verleihen.

Was der Chronist in seiner Latrinen-Geschichte neben dem nicht zutref-
fenden Abtstitel fiir den Reichenauer Propst ebenfalls verzerrt darstellt:
Ruodmann war bei seiner Aktion, sollte sie sich denn wirklich so zugetragen
haben, von ehrenhaften Motiven geleitet. Es ging ihm darum, Missstande in
der Klausur unerkannt aufzudecken. Ruodmann galt als ein ernsthafter und
angesehener Reformer im Reich, als ein , hervorragender Vertreter der mona-
stischen Erneuerung im Sinn der lothringischen Reform”®. Ausserdem fiihrte
er das Inselkloster wiahrend seiner Abtszeit (972-985) zu geistiger und kiinst-
lerischer Hochbliite, die mit Abt Bern (1008-1048) und dem grossen Gelehrten
Hermann dem Lahmen (+ 1054) bis in Ekkeharts IV. unmittelbare Gegenwart
fortdauerte. Unter Ruodmann und seinen Nachfolgern wurde das Reichenau-
er Skriptorium zum berithmtesten und fruchtbarsten Skriptorium der Otto-
nenzeit®.

Als zweites Eindringen, ja als Invasion®® empfanden die Traditionalisten in
St. Gallen den Besuch der eingangs erwdhnten ,Grossvisitation” von 16 Bi-
schofen und Abten in den 960er Jahren®. Die vom Hof entsandte gemischte
Reformkommission bestand aus entschiedenen Kritikern des Gallusklosters,
aber auch aus ihm wohlgesinnten Pralaten”. Das dritte Eindringen war jenes
des schon genannten Sandrat von Trier, es geschah wie der Besuch Ruod-
manns wieder inkognito. Sandrat suchte sich — immer nach Ekkehart — in der
Masse der Pilger, die am Gallusfest das Minster besuchten, zu verstecken.
Der Monch im Pilgergewand beziehungsweise der Wolf im Schafspelz ent-
ging freilich den Blicken der wachsamen Monche nicht; einer der zum Hoch-
fest eingeladenen Gaste, der Dekan von Murbach, erkannte ihn in der Men-
ge’l.

65) Annales Sangallenses maiores, hg. von Carl Henking, Die annalistischen Aufzeich-
nungen des Klosters St. Gallen (Mittheilungen zur Vaterlandischen Geschichte 19),
St. Gallen 1884, 265-323, hier 291-293.

66) Feine, Klosterreformen (wie Anm. 51), 84.

67) Vgl. Ernst Tremp, Karl Schmuki, Theres Flury, Eremus und Insula. 5t. Gallen und
die Reichenau im Mittelalter, St. Gallen 2002, bes. 58 {f.

68) Casus, c. 101,204: euphemistisch mit fof hospitum immissione umschrieben; dhnlich
in Ekkeharts Annaleneintrag zu 966: Adventus et immissio octo episcoporum ac totidem
abbatum; Annales Sangallenses maiores (wie Anm. 65), 293.

69) In den Annalen setzt Ekkehart sie zeitlich auf das Jahr 966; vgl. vorangehende
Anm.

70) Vgl. Hallinger, Gorze-Kluny (wie Anm. 19), 192-194.

71) Casus, c.137, 266.
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Bei aller Uberzeichnung seiner Kontrahenten — als semimagister wird Sand-
rat einmal tituliert, mit Judas Iskarioth ein andermal assoziiert’> — informierte
Ekkehart seine Leser recht ausfiihrlich tiber die Anliegen und Forderungen
der Reformer. Schon die Tatsache, dass diese heimlich ins Innere des Klosters
zu gelangen trachteten, erfdhrt durch ihn eine plausible Begrindung: Man
suchte nidmlich nach Unregelmissigkeiten (aliquid irregulare)”, nach Abwei-
chungen vom regelkonformen Gemeinschaftsleben — solches soll das Geriicht
(infamin)”* weit herum im Reich und bis an den Kaiserhof verbreitet haben —
und man fand solche Unregelmassigkeiten natiirlich auch. Die Angst, im in-
nersten Bereich des Klosters kinnte Regelwidriges entdeckt und am Hof de-
nunziert werden, hatte bereits die Abwehrhaltung des Konvents gegeniiber
dem ,intrusus” Salomo III. bestimmt.

Als der Vorsitzende der Visitationskommission, Erzbischof Heinrich von
Trier (956-964), in der Klausur erste Umschau gehalten hatte, soll er voll Iro-
nie ausgerufen haben: ,Fiirwahr, solch ein Nest geziemt feinen Vogeln””.
Von der wirklichen oder angeblichen Strenge fritherer Zeiten hatte man sich
im Galluskloster unterdessen eben weit entfernt. Trotz der, wie Ekkehart oft
beteuert, streng abgeschlossenen Klausur nahmen an Festtagen auch Laien am
Essen im Refektorium teil; leicht konnte so das Mahl in ein Saufgelage ausar-
ten’s. Mit der wirtschaftlichen Erholung nach der Mitte des 10. Jahrhunderts
war auch Luxus in St. Gallen eingekehrt. Nicht grundlos wurde der Vorwurf
laut, die Monche des Gallusklosters lebten nach Lust und Laune (pro libitu vi-
ventes)”.

Die Kritik der Reformer richtete sich im Besonderen auf zwei schwerwie-
gende Verstosse gegen die Regel des heiligen Benedikt: Den Monchen war er-
stens privater Besitz gestattet, entgegen dem strikten Verbot der Regel (c.
33)78. Es gab somit ein betrachtliches Gefalle zwischen Arm und Reich im Klo-
ster, wobei die Wohlhabenderen einen nicht geringen Zeitaufwand fiir die

72) Casus, c. 141,274; vgl. auch oben bei Anm. 54.

73) Casus, c. 5,24. Vgl. auch die Sandrat bei seinem heimlichen Eindringen zugeschrie-
benen Motive; Casus, c. 137,266: Latere se posse, dum omnia perspiceret, quasi nemini
notus, credidit, und weiter: Volebat ..., exploratis que posset omnibus, astus suos tandem
acturus erumperet in medium liberius.

74) Casus, c. 99,200.

75) Casus, c. 102,206: ,Enimvero”, ait, ,talis nidus bonas aves decet”. Das Bild entnahm
Ekkehard der Epistola ad Grimaldum abbatem Ermenrichs von Ellwangen, ¢. 27: raro
usquam repperi, sicuti bene in nido apparet, quales volucres ibi inhabitent (hg. von Ernst
Diimmler, MGH Epist. 5, 565), wo der ironische Unterton indessen fehlt. Die
Kenntnis dieser um 850/55 in St. Gallen entstandenen Lehrschrift Ermenrichs von
Ellwangen diirfte Ekkehart einer Handschrift seiner Bibliothek aus der 2. Halfte des
9. Jahrhunderts verdanken, die als einzige dieses Werk iiberliefert (Cod. Sang. 265,
5.3-91).

76) Casus, c. 136,264.

77) Casus, c. 91,186.

78) Casus, c. 98,200; zwar war es Ruodmann, der den Vorwurf erhob, in der Sache
blieb dieser aber auch von der Gegenseite unbestritten.
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Vermégensverwaltung betrieben. Der zweite Verstoss betraf das Verbot des
Fleischkonsums, woran man sich in St. Gallen recht locker hielt. Nicht nur die
Kranken durften gemass der Benediktsregel (c. 36) Fleisch essen. Der zart ge-
baute Abt Purchart — von Otto dem Grossen als sein Abtlein bezeichnet
(abbatulus meus)” — hatte sich ebenso an diesen Luxus gewohnt, und mit Be-
willigung des Abtes gab es auch fiir den Konvent Fleischspeisen. Voll bei-
ssender Ironie soll gegen solchen Regelverstoss Erzbischof Heinrich von Trier
eingewendet haben, der Bodensee in der Nahe (den man vom Hiigel oberhalb
des Klosters aus gut sehen konnte) wire doch wohl gross genug, um ausrei-
chend Fisch fiir die Tafel der Monche zu liefern (,Mirum”, ait, ,tam latum
lacum hic patere et hic piscium copiam non esse”)*C.

Den visitierenden Reformern war es ein Anliegen, die schlimmsten Versto-
sse gegen die Regel des heiligen Benedikt in St. Gallen zu beseitigen, die alte
Strenge und Zucht wiederherzustellen. Dabei wurden sie nachhaltig unter-
stiitzt vom ottonischen Hof, wo man sich sehr um das altehrwiirdige Reichs-
kloster annahm®!. Wie der Erzbischof von Trier am Ende seiner Mission fest-
stellte, ging es ihnen allen darum, die Ménche vom Weg ihrer Viter auf den
Weg der Regel hintiberzulenken (viros virtutum magnarum patrum viam sanctis-
simam gradientes in regule viam convertere) — oder, wie Ekkehart selbst treffend
sagte: ,den Weg Benedikts vor den Kiiken des Gallus (Galli pullis) zu beschrei-
ten”82,

Noch weiter in Richtung der lothringischen Bewegung wollte der Reform-
spezialist Sandrat das Kloster erneuern. Ein Dorn in seinem Auge war bei-
spielsweise der liturgische Gesang, wie er in St. Gallen seit den Zeiten Not-
kers des Stammlers gepflegt wurde. Der melodiereiche Chorgesang im Gal-
lusmiinster mit den wundervollen Antiphonen, Sequenzen und Tropen war
der Stolz der Monche, der Schulmeister und ehemaligen St. Galler Schiiler.
Sandrat empfand ihn hingegen als , ruhmsiichtiges, ganz und gar unmonchi-
sches Jubilieren der Stimmen in der Kirche”®* und wollte ihn durch Moderni-
sieren vereinfachen. Solches ging der selbstbewussten alemannischen Reichs-
abtei entschieden zu weit und erschopfte endgtiltig ihr Geduldsmass: Sandrat
musste gehen.

79) Casus, c. 86,176.

80) Casus, c. 105,212,

81) Vgl. Casus, c. 86,176/178.

82) Casus, c. 118 und 119,232; in der Sache zutreffend, aber allzu frei ist die Uberset-
zung dieser Stelle bei Hallinger, Gorze-Kluny (wie Anm. 19), 197: ,den Hiihnern
des heiligen Gallus den Weg des heiligen Benediktus zu weisen”.

83) Casus, c. 140,272: in ecclesia exaltationes vocum gloriosas et nequaquam monachicas.
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3. Die Antwort der Monche - Anpassung und Widerstand

Die Auseinandersetzung zwischen Reform und Beharrung drehte sich im
Kern um die Frage, welche Lebensform regelkonformer war. Auch der ottoni-
sche Kaiserhof, die visitierende Delegation und die hierher gesandten Ver-
fechter einer radikaleren Reform hielten sich nicht fiir revolutiondre Neuerer.
Es ging ihnen wie allen monastischen und kirchlichen Reformbewegungen
des fritheren Mittelalters darum, eine urspriingliche Authentizitdt wiederher-
zustellen. Die wahrend langer Jahrhunderte angewachsenen Gewohnheiten
im klosterlichen Alltag St. Gallens sollten unter die Lupe genommen und an
der Regel neu ausgerichtet werden. Im Auftrag des Abtes mussten daher
wihrend der ,,Grossvisitation” die ehrwiirdigsten Méanner des Konvents, der
Dekan Ekkehart 1. (+ 973) und Notker II. der Arzt (+ 975), in der Versammlung
aufstehen und den Tageslauf im Kloster von Prim zu Prim liickenlos schil-
dern®.

Regularissimus zu sein, peinlich genau, buchstabengetreu auf Ubereinstim-
mung mit der Benediktsregel zu achten, war besonders den Eiferern vom
Schlage Sandrats ein Anliegen. Deswegen nannte Ekkehart ihn monachus re-
gularissimu585, freilich mit uniiberhorbarem ironischem Unterton. Wie sehr die
Enge einer solchen Geisteshaltung mit dem altsanktgallischen Monchtum
kontrastierte, zeigen die Casus mit der am Anfang berichteten enthtillenden
Geschichte von der Begegnung des jungen Bischofs Theoderich von Metz, der
die Benediktsregel in der Hand halt, mit seinem alten Klosterlehrer Gerald
wihrend der , Grossvisitation”.

Den reqularissimi setzten die St. Galler Traditionalisten um Ekkehart die
sanctissimi entgegen, dem Buchstaben der Regel deren geistigen Gehalt und
tieferen Sinn. Thre Leitlinie war die caritas, die Liebe im paulinischen Sinn, die
kein Unrecht begehen kann und tiber dem Gesetz steht®. Abt Notker verglich
angesichts der unbeugsamen Harte der Reformer die Regel mit einem zer-
brechlichen Saiteninstrument, dem durch fortwéhrende, unbeugsame Strenge
entweder ,der Bogen zerbricht oder ihre Saite zerreist”®. Die Weisheit hinge-
gen lasst in der Anwendung der Regel einen Ermessensspielraum und beruft
sich dabei auf den Erfahrungsschatz der Viter.

Solche hehren Grundsitze vermochten indessen selbst fiir Ekkehart die
aufgedeckten Missstande im Kloster nicht zu kaschieren. Wie reagierte man
auf die konkreten Kritikpunkte der Inspektoren? Grosse Diskussionen ldste
ihre Forderung aus, den Privatbesitz aufzugeben und zu einer gemeinschaftli-
chen Wirtschaftsweise zuriickzukehren. Unter den Visitatoren befand sich Bi-
schof Hiltebald von Chur (968-995), ein Freund des Gallusklosters. Er lieferte

84) Casus, c. 104,210.

85) Casus, c. 98,200; Otto L. selbst bezeichnete gemidss den Casus (c. 133,256/258)
Sandrat gleich zweimal als regelgetreuen Mann (regularis).

86) Casus, c. 16,44; vgl. 1. Kor. 13, 4.

87) Casus, c. 135,262: aut archum regule frangenus aut chordam eius ... rumpemus.
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fur die sanktgallische Besonderheit des Privatbesitzes eine 6konomisch-histo-
rische Begriindung. Hiltebald sprach von der fritheren Armut und von der
Schwierigkeit, den Lebensunterhalt fiir alle Klosterbewohner zu sichern, und
von den Vorteilen dieser bewidhrten Losung, die dem Kloster als Ganzem zu-
gute kame. Der Schluss seiner Beweisfithrung mutet wie ein neoliberales Pla-
doyer fiir die Privatinitiative an: ,Wenn man denen, die [Besitz] haben, das
Besitzrecht verwehrt und ihnen verbietet, sich ab und zu mit der Hiande Ar-
beit ... Erwerb zu verschaffen oder auch von Verwandten und Freunden Er-
betteltes zusammenzubringen, so wird jenes Kloster ... vernichtet werden”®,
Hiltebald sprach also der wirtschaftlichen Deregulierung das Wort, er sah in
der Einzelinitiative einen héheren Gewinnanreiz als im urchristlichen Ideal
des gemeinsamen Besitzes — aus heutiger Sicht ein unerwartet ,modernes”
Argument aus dem Mund Hiltebalds beziehungsweise aus dem Mund Ekke-
harts, eines Gegners von Veranderungen!

Heisse Kopfe gab es offenbar bei der Diskussion um den zweiten grosseren
Missstand im Kloster, den regelwidrigen Fleischkonsum. Als Ekkehart beilau-
fig die Kritik am Fleischgenuss des schwachlichen Abtes Purchart erwdhnte,
loste dies bei ihm selbst eine heftige Polemik gegen die Neuerer seiner eige-
nen Zeit aus. Direkt und massiv wandte er sich hier gegen die ,neuerungs-
stichtigen Monche (novitatis monachi), die jetzt fortwahrend Gott erziirnen mit
ihrem Tun ... Es stiinde ihnen besser an, rohes Fleisch (!) zu zerreissen, als die
vielen unaussprechlichen Dinge zu tun, die sie als vorgeblich fromme Leute in
einer Art von schismatischem Irrglauben (supersticione scismatica) treiben”®.
An anderer Stelle zeigte er noch direkter mit dem Finger auf die Schismatiker:
Die Welschen (Galli) seien ,die Frommen der Gegenwart” (religiosi huius feni-
poris); damit zielte er unzweideutig auf die Vertreter der lothringischen Re-
formbewegung mit Abt Norpert aus Stablo an ihrer Spitze. Von ihnen hatten
die St. Galler ein monastisches Schisma (tempora monachorum scismatis) zu er-
dulden?’.

Solche emporte Ausserungen Ekkeharts sind Ausdruck des heftigen Wi-
derstandes der alten Monchsgeneration gegen Abt Norpert und seine Leute.
Namennennungen vermied Ekkehart zwar gezielt. Mit Riicksicht auf interne
Parteiungen erlegte er sich in den Casus — wenn auch miithsam — Zuriickhal-
tung auf. Er bemiihte sich um eine ,verschleiernde, fiir die Wissenden jedoch
unmissverstindliche Ausdrucksweise”?!. In Glossen in personlichen Hand-
schriften liess Ekkehart allerdings, unter Ausschluss der Offentlichkeit, sei-
nem Groll freien Lauf: Hier nannte er die Popponisci mit Namen: Abt Poppo
von Stablo und Richard von St. Vanne. So notierte er an den Rand einer
Handschrift mit den Eugippius-Excerpta der Augustinus-Werke bei der Er-
wahnung einer Haresie, dass auch die Neuerungssucht Poppos wie ein Um-

88) Casus, c. 100,204.

89) Casus, c. 87,178.

90) Casus, c. 136,264.

91) Hellgardt, Casus Sancti Galli (wie Anm. 16), 33.
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sturz wiite und die Zelle des heiligen Gallus mit der grausamen Wunde eines
Schismas verwunde?. In einer Handschrift des althochdeutschen Psalters
Notkers des Deutschen, des Lehrers Ekkeharts, lieferte diesem die Stelle iiber
die unteilbare Tunika des Gekreuzigten das Stichwort, um sich heftig gegen
die Neuerer Poppo und Richard zu wenden: Wie stets bei den Haretikern
fehle ihnen die einigmachende caritas. Sie behaupteten beide, der heilige Be-
nedikt selbst zu sein, und dass die Regel anders geworden sei und sich die ei-
ne tunica domini in duos Rokkos gewandelt habe®. Solche und andere in Glos-
sen versteckte Auslassungen, etwa auch gehdssige Bemerkungen iiber die
,Welschen” (Galli) in der vom Schulmeister Ekkehart reich annotierten Oro-
sius-Handschrift™, zielten neben Richard und Poppo implizit immer auch auf
Poppos Schiiler und Ekkeharts eigenen Abt Norpert, der mit seinen reforme-
rischen Neuerungen gebrandmarkt wurde.

Demgegeniiber wissen wir, dass die unter Norpert aus Stablo in St. Gallen
eingefiihrten Reformen gemdssigt waren. Es ging ihm vor allem um die
Durchsetzung einer strengeren Lebensfithrung. Norpert scheint die von De-
kan Hartmut unter Abt Grimald (841-872) eingefiihrten Statuten durch neue
Vorschriften ersetzt zu haben. Uber diese wie iiberhaupt iiber das Wirken des
Reformabts in St. Gallen ist der erste anonyme Fortsetzer der Casus sancti Galli
des Lobes voll®®. Der als Zeitgenosse schreibende Continuator gehérte, offen-

92) Cod. Sang. 176, S. 298: Nota quod huiuscemodi et in alii(s) rebus perturbatio grassatur,
sicut novitas Popponis sancti Galli cellam, in plerisque nobiliter sanam, vulnerabat scisma-
tis sui vulnere sevo ef dolendo. Zu dieser und den folgenden Glossen vgl. Hellgardt,
Casus Sancti Galli (wie Anm. 16), 31-33; Steffen Patzold, Konflikte im Kloster. Stu-
dien zu Auseinandersetzungen in monastischen Gemeinschaften des ottonisch-
salischen Reichs (Historische Studien 463), Husum 2000, 83-86.

93) Cod. Sang. 21, S. 67 zu Ps. 21,19: unde [ohne die wahre caritas, d. h. Haretiker| sint
hitito Richarth Poppo, quorum uterque dicit se sanctum Benedictum quidem esse, et ideo
regulam mutasse, et tunicam domini unam in duos Rokkos, et cetera. Neque enim iam nunc
mirum est, quod diabolus se promisit similem deo esse, cum et membra eius similia sapiant;
Notker der Deutsche, Der Psalter, Psalm 1-50, hg. von Petrus W. Taz, Tiibingen
1979, 67; vgl. eine dhnliche Stelle S. 223 zu Ps. 65,15; Notker der Deutsche, Der
Psalter, Psalm 51-100, hg. von Petrus W. Taz, Tibingen 1981, 223; zu Ekkeharts
Glossatorentitigkeit zu Notkers Psalter vgl. auch Stefan Sonderegger, Althoch-
deutsch in St. Gallen (Bibliotheca Sangallensis 6), St. Gallen/Sigmaringen 1970,
113-123; zu Ekkeharts Glossatorentitigkeit allgemein vgl. Weber, Ekkehardus
poeta qui et doctus (wie Anm. 2), 75-79.

94) Cod. Sang 621, S. 239 A, Z. 25: quod Gallis natura est, zur Orosius-Stelle 6, 8, 17: ad
omnia consilia mobili; den genauen Hinweis auf diese Stelle verdanke ich Heidi Ei-
senhut, die ihre Dissertation tiber die Glossen im Ekkehart-Orosius-Codex 621
schreibt. Vgl. die analoge Bemerkung tiber die Welschen in den Casus (oben bei
Anm. 90) und in einer Glosse zu Notkers Psalter, Cod. Sang. 21, S. 222 zu Ps. 65, 12;
Notker der Deutsche, Der Psalter, Psalm 51-100 (wie Anm. 93), 222.

95) Casuum sancti Galli continuatio anonyma (wie Anm. 4), 120-127. Vgl. Rudolf
Henggeler, Professbuch der furstlichen Benediktinerabtei der heiligen Gallus und
Otmar zu St. Gallen (Monasticon-Benedictinum Helvetiae 1, 1929), 93 f.; Hellgardt,
Casus Sancti Galli (wie Anm. 16), 30, 39.
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sichtlich im Unterschied zu Ekkehart, zu den Anhédngern der Neuerungen.
Auch bei spateren Monchsgenerationen hat Norpert ,ein gutes Gedéchtnis
hinterlassen””®, und heute gilt er als der bedeutendste St. Galler Abt im 11.
Jahrhundert.

Doch kehren wir zur Darstellung Ekkeharts zurtick! Am Ende der ottoni-
schen , Grossvisitation” der 960er Jahre fanden sich die Reformer und die Be-
wahrer der alten Ordnung in langen Beratungen und nach einem , Time out”
des Konvents” zu einem Kompromiss. Den Weg dahin bereiteten vermitteln-
de Voten von angesehenen Monchen und wohlwollenden Visitatoren. Diese
wahrscheinlich fiktionalen Reden sind fiir uns interessant, weil Ekkehart
darin theoretische Uberlegungen zur Relativitat menschlicher Satzungen, zum
Verhaltnis zwischen Norm und sich wandelnder Wirklichkeit anstellt.

So gestand gemass dem Bericht der Casus Bischof Arnulf von Toul den St.
Galler Monchen zu, dass ein gewichtiger Grund vorliegen miisse, wenn die
gewohnte, bewidhrte Satzung gedndert werden solle: ,Denn nicht tber eine
einzige Bahn wird das Himmel- und Gottesreich erstiegen. ... Und so viele
Wohnungen im Reiche des Vaters sind, so viele Wege [...] fithren [...] hin-
ein”?. Doch Erzbischof Heinrich von Trier gab zu bedenken, St. Gallen miisse
sich unter dem Druck der Zeitlaufe entscheiden, und riet dem Konvent, das
von den Vitern Empfangene, selbst wenn es infolge Gewohnheit als das
Wertvollere (meliora) erscheine, in das sozusagen Billigere (viliora) der Regel
zu verwandeln?.

Den Beteiligten war bewusst, wie schwierig es psychologisch schon fiir ei-
nen Einzelnen war, um wie viel schwieriger dann fiir den vielgliedrigen Or-
ganismus eines grossen Monchskonvents, tradierte und eingewurzelte Ge-
wohnheiten zu dndern. Oder mit den Worten ausgedriickt, die Ekkehart II.
Palatinus gesagt haben soll: ,Es ist fiir die auf das Gute Eingeschworenen
immer mithsam, ein gutes Werk in ein ebenso gutes oder in ein kaum besseres
umzuwandeln“!%. Schliesslich rang sich der Konvent zu dieser Einsicht durch
und willigte in die zwei Hauptneuerungen ein, in die Einfithrung des gemein-
schaftlichen Wirtschaftens und in den Verzicht auf Fleischkonsum'®'. Weiter-
gehende Reformversuche Sandrats von Trier scheiterten offenbar, wenigstens
nach der Darstellung Ekkeharts. Ganz ohne Niederschlag blieb das Wirken

96) Feine, Klosterreformen (wie Anm. 51), 90; vgl. Helvetia Sacra I11/1, 2, Bern 1986,
1289 f.; Martina Wiech, Das Amt des Abtes im Konflikt (Bonner Historische For-
schungen 59), Siegburg 1999, 221-223.

97) Casus, c. 106,214.

98) Casus, c. 100,202; die Bilder in Arnulfs Rede entstammen der Bibel; vgl. Luc.
17,21; Joh. 14,2.

99) Casus, c. 106,212.

100) Casus, c. 107,216.
101) Casus, c. 106,214.
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Sandrats im Galluskloster nicht; denn in einer spaten Abschrift sind in der
Stiftsbibliothek Consuetudines seines Schiilerkreises tiberliefert!%?.

Ekkehart beschliesst also die Verhandlungen der Grossvisitation mit einem
Kompromiss und versohnlichen Worten. Ahnlich positiv lautet der von ihm
selbst nachgetragene Jahresbericht zu 966 in den St. Galler Annalen!®. An die
Adresse der Reformer seiner Zeit gerichtet, erbrachte er damit aus seiner Sicht
den Beweis, dass der St. Galler Konvent reformfahig sei. Missstande wiirden
erkannt und behoben. Wenn das Kloster seine glorreiche Vergangenheit nicht
verraten wolle, gebe es allerdings Bereiche, an die nicht geriihrt werden diirfe,
wie zum Beispiel die Musikpflege, an deren Reformversuch Sandrat scheiterte.

Am Ende der Casus sancti Galli entliessen die beiden Ottonenherrscher die
St. Galler in die alte und doch reformierte Freiheit: Die Monche sollten nach
Ekkehart kiinftig ihr Leben fithren, wie immer sie wollten, da man nun wisse,
,dass sie jedenfalls das Richtige wollten” (quod bene quidem [vivere] vellent)'*,
An diesem versohnlichen, ja harmonisierenden Ausklang der Reformbemii-
hungen des ottonischen Hofes schliesst der Geschichtsschreiber nur noch den
Herrscherbesuch in St. Gallen von Mitte August 972 an, dann brechen die Ca-
sus unvollendet und unvermittelt ab!%. Die Anwesenheit Ottos I. und Ottos II.
gestaltete Ekkehart als eine letzte Priifung fiir die Zucht der Monche — der
Kaiser liess in der Kirche vor versammeltem Konvent seinen Stock fallen,
,und nicht einen sah ich, der den Kopf oder die Augen danach gedreht!”1%
Die Parallelitat dieser Szene zur Apfelgeschichte beim Besuch Kénig Konrads

102) Cod. Sang. 942, S. 374404, 15. Jahrhundert; herausgegeben sind die sog. Sandrat-
Consuetudines in der Redactio Sangallensis-Fuldensis von Kassius Hallinger in:
Consuetudinum saeculi X/XI/XII Menumenta non-cluniacensia (Corpus Consu-
etudinum Monasticarum VII/3), Siegburg 1984, 257-322; zur Handschrift: ebenda
Bd. 1: Introductiones (Corpus Consuetudinum Monasticarum VII/1), 192-194.
Dieser Consuetudines-Text kam allerdings nicht mit Sandrat nach St. Gallen,
sondern ,,mit grosser Sicherheit” (Pius Engelbert) erst 1429/30 durch Monche aus
Hersfeld, welche damals in St. Gallen die Bursfelder Reform einfiihrten; vgl. Pius
Engelbert, Klosterleben in Fulda um das Jahr 1000, in: Kloster Fulda in der Welt
der Karolinger und Ottonen, hg. von Gangolf Schrimpf (Fuldaer Studien 7),
Frankfurt M. 1996, 225-245, hier 236.

103) Annales Sangallenses maiores (wie Anm. 65), 293: Qui [die Visitatoren| Deo dante
optima testimonia daturos polliciti fratresque facti, caritative abierunt. Zu Ekkeharts
Nachtragen in die Klosterannalen vgl. oben bei Anm. 65.

104) Casus, c. 146,282.

105) Casus, c. 146 und 147,282 /284. Zum Herrscherbesuch von 972 vgl. Johannes Duft,
Notker der Arzt. Klostermedizin und Monchsarzt im frithmittelalterlichen St.
Gallen (112. Neujahrsblatt, hg. vom Historischen Verein des Kantons St. Gallen),
St. Gallen 1972, 58-60.

106) Casus, c. 146,282. Das Motiv vom Stock, womit die Disziplin der Ménche gepriift
wird, findet sich auch in dem ungefihr zur gleichen Zeit entstandenen Chronicon
Novaliciense, 2,7; La Cronaca di Novalesa, hg. und tibersetzt von Gian Carlo
Alessio, Turin 1982, 74f. Zur Erzdhlung vgl. Rudolf Schieffer, Otto II. und sein
Vater, in: Friuhmittelalterliche Studien 36 (2002), 255-269, hier 255.
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an Weihnachten 911 ist offensichtlich!””. Waren es damals die Kinder, deren
Selbstbeherrschung mustergiiltig war, durchdrang ein halbes Jahrhundert
spater die gleiche Zucht den gesamten Mdnchskonvent. Nach solchem letz-
tem Beweis fiir ein regeltreues Leben in St. Gallen konnten die Versdhnung
besiegelt und die wiedergefundene Eintracht zwischen dem Hof und dem
Kloster in briiderlicher Begegnung gefeiert werden.

Damit hatte der Autor sein Hauptanliegen dargelegt und seinem Publikum
demonstriert, wie St. Gallen nach langen Diskussionen und zahem Ringen un-
ter den Ottonen zu einem Konsens von stolzer Haustradition und von aussen
herangetragenen Reformanliegen gelangt war. Mit Blick auf die eigene Gegen-
wart mochte das fiir Ekkehart gentigen. Ein weiterer dringlicher Grund fiir eine
Fortsetzung seiner Klostergeschichten bis in seine Zeit, wie er es im Praelogui-
um angekiindigt hatte, bestand fiir ihn nicht mehr. Daher ist nicht auszuschlie-
ssen, dass weder der Tod noch erlahmende Krifte, wie die Forschung bisher
annahm, ihn unmittelbar zum Abbruch der Arbeit gezwungen haben, sondern
mangelndes Interesse, eine nicht mehr vorhandene , Causa efficiendi”.

Ergebnisse

Ekkehart IV. von St. Gallen idealisierte riickwartsgewandt die grosse Blii-
tezeit des Gallusklosters. Damals hatten die Monche die Regel und die weite-
ren Gebrauche und Gewohnheiten des Klosterlebens (Consuetudines) in un-
tadeliger Weise erfillt. Immer wieder sollen Geschichten zeigen, wie man in
den verschiedenen Wechselfillen (Casus) die Disziplin aufrecht erhalten und
die Benediktsregel ihrem Geiste nach umgesetzt habe. Demgegentiber ginge
es den verstandnis- und humorlosen Vertretern des neuen Zeitgeistes mehr
um Formalismus, um das buchstabliche Einhalten von Vorschriften. Im
Grundsatz verschloss Ekkehart sich dadurch den Veranderungen der Zeit.
Die Aufgabe des Monchs bestand fiir ihn darin, die bewahrte Lebensform zu
bewahren und an die nachste Generation weiterzugeben.

In der Praxis jedoch, im lange dauernden, zahen Ringen um innerklosterli-
che Reformen, bewegte auch Ekkehart sich sachte vorwarts. Er nahm Fort-
schritt wahr als Verbesserung fritherer Zustdnde und als Verdnderung mate-
rieller oder gesellschaftlicher Rahmenbedingungen. Auch unterzog er die
normative Grundlage seiner Gemeinschaft einer kritischen Priifung. Ohne in
einen Relativismus zu verfallen, gestand er doch schliesslich der Vielfalt der
Lebensformen eine Vielzahl moglicher Wege zur Vollkommenheit zu. Da-
durch liess er Raum offen fiir Veranderungen und Weiterentwicklungen. Ge-
wiss: Ekkehart blieb ein Traditionalist. Aber sein dem Menschlichen in all sei-
nen Auspragungen so sehr zugewandtes Interesse machte ihn wenigstens of-
fen fiir die Wahrnehmung von Veranderung und auch von Fortschritt.

107) Casus, c. 14,40; dazu oben bei Anm. 44.



