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Die Aufhebung des Klosters Marienberg
im Jahre 1807
und dessen Wiederherstellung
im Jahre 1816

von Martin Angerer OQSB — Marienberg
'd (_/

In der Geschichte des Klosters Marienberg begegnen wir einer dreimaligen
,Griindung”. Die erste Griindung — im eigentlichen Sinne des Wortes — ist ge-
schehen durch die Edlen von Tarasp, und zwar um 1096 in Schuls durch
Eberhard von Tarasp und im Jahre 1146 bei St. Stephan bzw. in Marienberg
durch Ulrich III. von Tarasp. Eine zweite ,Griindung” wird dem aus Wein-
garten stammenden Abt Matthias Lang zugeschrieben, indem er im 16. Jahr-
hundert das am Rande des Unterganges stehende Kloster zu neuer Bliite
fithrte. Von einer dritten ,Griindung” Marienbergs kann mit Fug und Recht
im Zusammenhang mit der Neubelebung des Klosters zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts — nach Aufhebung desselben durch die bayerische Regierung — ge-
sprochen werden.

1. Die Aufhebung des Klosters

Ein besonders harter Schlag im Laufe der Geschichte von Marienberg war
die Aufhebung des Klosters durch die bayerische Regierung im Jahre 1807".
Das Damoklesschwert der Aufthebung hing iiber dem Kloster schon wéhrend
der Regierungszeit Kaiser Josefs IL.: im Jahre 1785 sollte es aufgelost werden.
Darauf nimmt der damalige Abt Plazidus Zobel Bezug, wenn er in der von
ihm verfassten ,Chronik tiber die Abte von Marienberg? iiber sich selber
schreibt und damit diese Chronik abschlief3t: , Die Umstinde der traurigen Zei-
ten machen ihn zu einem Mann, der bei seinen Nachkammlingen, sofern noch einige
folgen sollten, gewifd Epoche machen wird. Alles, was dessen Vorfahren mit theurem
Gelde und standhaften Muthe erworben, gieng unter diesem verloren: denn die theuer

1) S. dazu die Innsbrucker Inauguraldissertation von Klotz F.: Abt Plazidus Zobel
(1782-1815) und das Stift Marienberg. Die Auflésung des Stiftes durch die bayri-
sche Regierung im Jahre 1807 und die Wiederherstellung im Jahre 1816, Innsbruck
1982 (Ms).

2) Stiftsarchiv Marienberg (= St.A.Mbg), S.K.G./9.
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erkaufte Exemption ist dahin, die Zollfreiheit und all tibrigen Privilegien sind einge-
zogen, die Verbindung mit der schwiibischen Kongregation aufgehoben, die Aufnahme
neuer Zaoglinge gesperrt, die Studien im Stifte untersagt, die alten Gerechtsame giinz-
lich eingeschrinkt, das Stift selbst von seinen Gliedern entvolkert, die Altare entklei-
det, der Chorgesang fast ginzlich abgewiirdiget, und in iibrigen mit solchen Be-
schwerden und Abgaben belegt, dass es jeder als ein besonderes Wunder der giitigen
Vorsicht erkennen muf, dafl dieses Stift, welches vor vier Jahren schon seine Bestim-
mung zur ginzlichen Auflosung gehabt, noch so lange sein duflerliches daseyn hab
erhalten konnen. Ja es scheint innerhalb sechs Jahren alles iiber uns auf einmal herein-
gebrochen seyn, was immer betriibtes vorhin von dem Anfange des Stiftes durch mehr
dann 600 Jahre zu verschieden Zeiten gekommen ist. Doch Gott verlifst jene nicht, die
auf ihn vertrauen!”

Wenn Abt Plazidus in seiner eben zitierten Chronik u.a. dariiber klagt,
dass ,die Aufnahme neuer Zoglinge gesperrt” ist, bezieht er sich auf ein kai-
serliches Dekret, kraft dessen fiir jedes Kloster eine bestimmte Anzahl von
Ordensmitgliedern, der sogenannte Numerus fixus, angegeben werde, wel-
cher nicht iiberschritten werden durfte®. Die Aufnahme neuer Kandidaten
war an diesen Numerus fixus gebunden. Fiir den neu erwéahlten Abt von Ma-
rienberg begann ein Ringen um den Numerus fixus und damit der Kampf um
die Erhaltung seines Stiftes.

Kurz nach seiner Wahl, noch im September 1782, durfte er dem Kandida-
ten Franz Maria Schwabl die Geliibte abnehmen®. Danach war ihm jede neue
Aufnahme untersagt und die wirkliche Auflésung des Stiftes wurde ihm
durch Hofreskript vom 22. Janner 1785 angekiindigt’.

Eine ausgesprochene Weltuntergangstimmung in Marienberg zu dieser
Zeit spiegelt ein Brief von P. Alphons Mumelter an den Bischof von Chur, Di-
onys Graf von Rost (1777-1793), wider, in dem dieser berichtet, dass innerhalb
von zehn Tagen zwei Mitbriider im Alter von 40 Jahren gestorben seien; nur
noch sechs bildeten den Konvent, darunter befinde sich der schon seit mehre-
ren Jahren lungensiichtige Pralat. Und der Schreiber beteuert: , [nnert zwei oder
drei Tagen ist alles Beysammen und da heute einer noch scherzet, ist er morgen eine
Leiche. Dies kann ich nur schreiben, mehr, o viel mehr konnte ich reden. So einen
Ausgang — so ein scheeles Ende nilmt Marienberg”®.

In einem Briefe, welchen derselbe Monch zwei Monate spéter an den Bi-
schof schrieb, kommt der Untergangsgedanke noch starker zum Ausdruck:
~Marienberg wankt immer mehr: die Sturmwinde braussen itz heftiger als jemals: der
Sturz ist nahe™’.

Nun, vorerst kam es nicht zur Aufldsung des Stiftes. Der Hauptgrund da-
fiir ist wohl in der Tatigkeit der Marienberger Patres am Gymnasium in Me-

3) St. A.Mbg., Fol. 295/1, 2.

4) Vgl. dazu Wieser Th., Familia Mariaemontana, S. 28.

5) Tir. L. A. Gub. Geistl. 1788, Fasz. 53.

6) Bischofliches Archiv Chur, FKV 1783-1789; zitiert nach Klotz a. a. O. S. 27.
7) Bisch. A. Chur, FKV 1783-1789.
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ran zu suchen. In einer Zeit grofler finanzieller Schwierigkeiten konnte eine
Schule, die der Regierung nicht zu Lasten war, nur begriifit werden. Abt Pla-
zidus erreichte nach dem Tode Josefs II. zudem die Authebung der Sperrung
der Aufnahme von Novizen. In der Tat haben unter diesem Abt noch 16 No-
vizen Profef§ abgelegt, u.a. auch sein Nachfolger P. Karl Mayr.

Eine vollig neue Situation brachte der Frieden von Prefburg am 25. De-
zember 1805: Tirol musste an Bayern abgegeben werden. Der Kurfiirst von
Bayern, Maximilian Joseph, gab sich von der besten Seite. Er erlief den Tiro-
lern jede Kontribution und versprach, die alte Tiroler Verfassung zu belassen.
Aus diesem Grunde hat die Landschaft beschlossen, eine Deputation nach
Miinchen zu schicken, um dem Koénig zu danken und ihm als neuen Landes-
herrn die Aufwartung zu machen. Zu dieser Deputation gehorte als Vertreter
des Prilatenstandes neben dem Abt von Stams auch Abt Plazidus von Mari-
enberg. Vo diesem Besuch berichtete der Abt, ins Kloster zurtickgekehrt: “Der
Kdnig hiitte sie recht gut aufgenommen, sie auf Mittag und zu Nacht auf einem Sou-
pee geladen: er hitte ihn unter andern gefragt, ob er ein schines Kloster habe: ein sol-
ches, war die Antwort, daf} es nur zu einem Kloster, aber zu nichts andern zu brau-
chen ist"®.

Die Dinge kamen aber ganz anders als erwartet. 1807 wurde das Stift unter
bayerische Administration gestellt, als Kommissdr kam der Kreishauptmann
von Imst, Vinzenz von Anderlan, nach Marienberg. Dieser erhielt den Auftrag
und die Instruktionen zur Aufhebung des Stiftes Marienberg am Abend des
14. Septembers 1807. Gleich am nachsten Morgen machte er sich gemeinsam
mit dem Kreisamtsschreiber Karl Maria Jais auf die Reise nach Marienberg.
Am 16. September kam er in Burgeis an, von wo er gleich an den Abt des
Stiftes Marienberg, welcher am Tage zuvor nach Meran abgereist war, den
Auftrag zur sofortigen Riickkehr erteilte und dazu einen Postboten auf Kosten
des Stiftes absandte. Am spéten Nachmittag ging er dann in das Stift Marien-
berg und dort direkt in das Zimmer des P. Prior, welchem er zuerst von sei-
nem Auftrage Bescheid gab’. Dieser musste sogleich den Manifestationseid
ablegen und danach auf alle Fragen iiber das Kloster antworten. Danach ging
der Kommisséir zum Subprior, wo sich dasselbe wiederholte wie beim Prior.
Ebenso wurden beide Stiftsokonomen, P. Ulrich Ungericht und P. Romuald
Helff, getrennt vernommen. Erst dann lief er alle anderen Konventualen zu-
sammenrufen und erkldrte ihnen seinen Auftrag, wonach er jeden einzelnen
unter Priesterlicher Treue verpflichtete, alles zu sagen, was das Kloster betraf,
wobei er ihnen auch schwere Strafen androhte, sollten sie etwas verheimli-

8) Fr. Bonifacius Rungg: Kurzes Tagebuch der Begebenheiten vom letzten Zeitraum
des Jahres 1805, S. 15 (Ms im St. A. Mbg, S.K.B./2).

9) Im Berichte des Aufhebungskommissdrs vom 20. September 1807 an das Gene-
rallandeskommissariat wird tiber das Verhalten des P. Priors folgendes gesagt: , Be-
troffen iiber meinen Vortrag, mufite ich thm Zeit lassen, sich zu erholen”. Tir. L. A. Bayer.
A. Sep. Fasz. 6, Mbg. 1807, I.
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chen'. Bereits am néchsten Morgen kehrte Abt Plazidus Zobel in sein Kloster
zuriick und begab sich gleich zum Aufhebungskommissar. Vorsichtshalber
hatte dieser zuvor die Abtei unter Siegel gestellt, um zu verhindern, dass der
Abt nach seiner Riickkehr ins Kloster sich in seine Gemacher zuriickziehen
und dort Geld und Pretiosen verstecken konnte. Auch der Abt musste den
Kommissar in seine Zimmer fithren, wo alles inventarisiert und unter Siegel
gestellt wurde. Dem Abte wurde auch die Verantwortung fiir die Unverletz-
barkeit der Siegel auferlegt. Danach musste der Abt den Kommissar durch
das ganze Kloster fithren, damit dieser einen Gesamtiiberblick tiber die Ein-
richtung des Klosters und tiber den Bestand der Sakristei und besonders der
Bibliothek gewinnen konnte!’.

Alles, aufler ein geringes Quantum an Lebensmitteln und den notwendig-
sten Gegenstanden zum taglichen Gebrauche, wie Geschirr, Betten, Messklei-
der, Kerzen usw. wurde unter koniglichen Kommissionssiegel gestellt. Der
Abt durfte nur sein Bett, drei [Tberzf.ige, ein Sopha, sechs Sessel, einen Bet-
stuhl, einen Nachttisch, ein silbernes Besteck mit Salzfass, zwolf Zinnteller,
ebensoviele Servietten, drei kleine Tischtiicher, sechs Handtiicher, zwei zin-
nerne Leuchten, seine Bekleidungsstiicke, ein silbernes Pektorale, einen Ring,
zwei Kommoden und einen Kleiderkasten behalten. Durch das Dekret vom
28. September durfte er auch seine als Eigentum bezeichneten Mdobel und sei-
ne Biicher weiterhin behalten. Jeder Religiose durfte seine Zimmereinrich-
tung, zwei Bettiberziige, das eigene Besteck, sechs Zinnteller, sechs Serviet-
ten, drei Handtiicher und jene Gegenstinde, die sie selber erworben hatten
und dies auch beweisen konnten, behalten. Jeder einzelne musste eine eigene
Liste mit der genauen Angabe, was sie selber erworben!? und was sie vom
Kloster bekommen hatten, dem Kommissar tibergeben. Der Abt musste dann
jede einzelne Liste mit seiner Unterschrift bestatigen. Das Benediktinerkolle-
gium in Meran liefd der Aufhebungskommissdr durch einen entsprechenden

10) Uber die Stimmung im Kloster nach der Bekanntgabe des Auftrages zur Auflésung
berichtete Vinzenz von Anderlan an das Gen. L. Kom.: , Ich kann das Gefiihl der
Wehmut und der Bestiirzung, dessen Ausbruch mein innerstes erschiitterte, nicht beschrei-
ben. Junge und Alte beklagten, einen so liebreichen Vater, als der Abt ist, verlieren zu miis-
sen, und letztere, worunter es einige sehr gebrechliche gibt, iuflerten auch lange Sorgen fiir
ihren kiinftigen Unterhalt, da sie zu keinem Erwerb mehr fahig sind; von Anverwandten
aber weder Hilfe noch Wartung sich versprechen kinnten. Ich trastete sie alle, soviel ich
kennte, wodurch sie auch beruhigt zu werden schienen. Tags darauf iiberzeugten mich diese
Religiosen, wessen Geistes sie sind. Jeder dringte sich herzu, der Kommission genaueste
Rechenschaft dariiber zu geben, was dem Stifte eigenthiimlich zugehoret, und in ihren Zel-
len sich befinde”. Tir. L. A. Bayer. A. Sep. Fasz. 6, Mbg. 1807, I.

11) Vinzenz von Anderlan war von den Einrichtungen des Klosters eher enttauscht
und berichtete daher dem Gen. L. Kom., ,dass die Einrichtung weder priichtig, noch die
Bibliothek zahlreich und von Belange sei.” Tir. L. A. Bayer. A. Sep. Fasz. 6, Mbg. 1807, 1.

12) Als Eigentum wurden meist Blicher, besonders Fachbiicher, je nach Ausbildung
des Ménches, angesprochen.
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Auftrag an den Landrichter von Meran auf die selbe Art und Weise in Besitz
nehmen.

Dadurch, dass die eigene Wirtschaftsfiihrung mit dem 30. September 1807
aufhérte, mussten sich die Stiftsgeistlichen selber versorgen. Dazu bekam je-
der Konventuale eine Pension von 300 fl zugesprochen. Auch die Wohnung
im Kloster und ein bestimmtes Quantum an Holz waren ihnen freigestellt.
Dem Prilaten wurde ein Unterhaltsbeitrag in der Hohe von 700 fl zugespro-
chen.

Die Klosterpreziosen wurden nach Innsbruck geschickt, ebenso die wert-
vollen Bestinde aus Archiv und Bibliothek, wihrend die Gemalde zum Teil
versteigert, zum Teil nach Innsbruck gesandt wurden. Die Realitaten schliefs-
lich wurden teils verkauft, teils verpachtet. Das grofie Interesse bei der Bevol-
kerung bestand allerdings nur bei Pachtversteigerungen, jedoch zum Kauf
von Stiftsrealititen blieben die Angebote meist sparlich. Das lag hauptsachlich
daran, dass, wie auch von Anderlan dem Gubernium am 20. und am 23. No-
vember 180712 berichtete, in der Bevolkerung eine gewisse Abneigung be-
stand, Stiftsrealitdten zu kaufen. Man glaubte namlich, dass derjenige, der ei-
ne Stiftsrealitit kaufen wiirde, in den Bann der Kirche verfalle. Besonders auf
Ablehnung stief man bei den offentlichen Versteigerungen im Passeiertale.
Am 15. Juni 1808 wurden in Platt in Passeier Stiftsrealitdten im Schéatzungs-
wert von 757 fl durch eine 6ffentliche Versteigerung zum Kauf angeboten. Es
erschien aber kein Interessent.

In Meran hatte der damalige Rektor des Gymnasiums, P. Benedikt Langes,
das Kollegiumsgebdude mit den dazugehérigen Grundstiicken in kluger Vor-
aussicht in Pacht iibernommen.

Die génzliche Auflosung des Klosters erfolgte als Reaktion auf die unnach-
giebige Haltung des Churer Oberhirten Rudolf von Buol-Schauenstein (1794
1833), zu dem die Marienberger Konventualen als ihrem rechtmafigen Bi-
schof treu hielten. Laut koniglicher Instruktion wurde daher beschlossen,
dass der Konvent der Benediktiner zu Marienberg aufgeloset und die darein befindli-
chen Stiftsgeistlichen in das Kloster von Georgenberg bei Fiecht versetzt werden sol-
len!*. Von dieser Zwangsausweisung ausgenommen blieben P. Romuald
Helff als Administrator, zwei Senioren, die zu ihren Angehdrigen gehen
durften, sowie die Professoren P. Karl Mayr und P. Valentin Spitaler, welche
in Trient ein Lehramt ausiibten'®. Auch P. Marian Stecher hat man auf sein

13) Von Anderlan schrieb wortlich: ,Sollte aber in Meran und tiefer im Etschlande wirklich
die Meinung un sich greifen, die Waurzeln fassen, dafi nemlich, wer geistliche Giiter kauft,
in den Bann der Kirche verfalle, so wire es besser, mit dem Verkaufe zu warten, und fiir das
kiinftige Jahr gleich wie vorher bearbeiten zu lassen, weil auch jene, die nicht daran glau-
ben, aus Angst vor Mifhandlungen durch den Pibel sich nicht anzubieten gefrautern...”
Tir. L. A. Bayer. A. Sep. Fasz. 6, Mbg. 1807

14) St. A. Mbg, Fol. 165/3; vgl. Weis E., Montgelas 2, Miinchen 2005, 428-456.

15) P. Karl kitmmerte sich wihrend seines Trient-Aufenthaltes auch um die verfolgten
Priester der Churer Didzese, die dort interniert waren. Josef Eberhofer berichtet
dariiber in seinem Frithmesserbuch (bearbeitet von Antonia Perkmann-Stricker
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Bitten hin gestattet, sich nach Trient begeben zu diirfen. Abt Plazidus Zobel
starb am 29. Januar 1815.

2. Die Wiederherstellung des Stiftes Marienberg im Jahr 1816

Nachdem durch den Wiener Kongress Tirol wieder zu Osterreich gekom-
men war, ging eine Deputation, in der alle vier Stinde vertreten waren, zum
Kaiser, um die Wiederherstellung der alten Verfassung Tirols zu erbitten. Im
Namen aller Prélaturen richtete der Abt von Wilten ein Gesuch an den Kaiser
mit der Bitte, dass die aufgehobenen Kléster wiederhergestellt werden, wo-
durch schlieflich nur das Beste fiir Staat und Kirche bezweckt wiirde. In der
Tat verordnete Kaiser Franz 1816 von Mailand aus'®, dass die vier Stifte in Ty-
rol, als der Primonstratenser zu Wilten, der Zisterzienser in Stams, der regulierten
Chorherren zu Neustift und der Benediktiner zu Marienberg, wiederhergestellt
werden. Als Hauptaufgabe der Kloster wird neben der Seelsorge die Leitung
von Offentlichen Lehr- und Erziehungsanstalten genannt.

Den einzelnen Mitgliedern der Klgster wurde freigestellt, ob sie den Zurtick-
tritt in ihr Stift vorbehalten oder nicht. Dem Stift Marienberg wird ausdriicklich
aufgetragen, neben der Pfarrseelsorge fernerhin die Lehranstalt in Meran zu be-
sorgen. Sollte es nicht moglich sein, die Schule mit eigenen Lehrern zu beset-
zen, wurde die Lehranstalt verpflichtet, die aufzustellenden Lehrer aus ihren
Stifts-Einkiinften zu bezahlen.

Das Vermogen sollte den Klostern wieder tiberlassen werden, jedoch so,
dass die abgeschlossenen Pachtvertrige aufrecht erhalten werden und ein
noch zu bestimmender Betrag an den Religionsfond abzugeben ist. Die Bii-
cher sollten den Abteien ebenfalls zurtickgegeben werden. Weiters heif3t es im
Wiederherstellungsdekret: ,Da das Stift Marienberg dermalen ohne Prilaten ist
und eines zeitlichen Vaorstehers bedarf, so wird Pater Benedikt Langes, derzeitiger
Priifekt des Gymnasiums in Meran, andurch als provisorischer Vorsteher des genann-
ten Stiftes mit dem Auftrage ernannt, den Inhalt der allergnidigsten Entschlieffung
Sr. Majestit und seine Ernennung zum provisorischen Vorsteher simmtlichen
Stiftsmitgliedern unverweilt bekannt zu machen.”

1991, S. 215): ,,In dieser Noth hatten sie doch einige gute Freunde, besonders an Huw. Joh.
V. Tschiderer und an P. Carl Mair K.B. Professoren an dortigen Lizidum. Verabredeter
Mafien stellten sich einer von diesen um Mitternachtsstunde in einem Mantel verhillt, an
cinen Fenster des Seminar; Die Vigilanten Gefangenen liesen diesen gleich eine Schnur
vom Fenster herab, an welcher jener eine Flasche Wein, Brod und Fleisch, Briefe und andere
Nothwendigkeiten anhiiftete, was von jenen hinaufgezogen und beniitzt wurde. So wurde
die Correspondenz zwischen den Gefangenen und der anderen Priesterschaft immer unter-
halten, und es gieng keine Woche voriiber, wo dieses Seil nicht neue Briefe herab und hinauf
beforderte, die durch einen Extra Bothen an Ort und Stelle kamen.”
16) K. k. Wiederherstellungsdekret vom 21.3.1816 (St. A. Mbg, Fol. 929/9).
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3. Die Wahl von P. Karl Mayr zum neuen Abt

P. Benedikt Langes bemiihte sich als provisorischer Stiftsvorstand in erster
Linie um die Erlaubnis, einen neuen Abt wihlen zu diirfen. Dass seine Bemti-
hungen mit Erfolg gekront waren, zeigt das Schreiben des Guberniums in
Innsbruck vom 11. Juli 1816'7: ,, Die hohe Centralorganisierungs = Hofkommission
hat unterm 25. vorigen (Monats) ... anher erdffnet, dass Seine Majestit die Vornah-
me einer Prilatenwahl in dem in seine vorige Administration wieder eingesetzten
Stifte Marienberg mit dem allergniidigst zu erlauben geruhet haben, dass diese
Abtwahl erst dann vor sich gehen kinne, wenn der Herr Fiirstbischoff von Brixen die
geistliche Jurisdiction von dem Bischoffe von Chur werde tibernommen haben.” Dem
Schreiben ist der Beisatz angeschlossen, ,dass riicksichtlich des Ortes und des
Tages das weitere folgen werde.”

,Das weitere” folgte mit Schreiben vom 26. September 18168, in dem P.
Benedikt Langes mitgeteilt wird, dass die Gubernialrite Joseph von Roggla
und Bernhard Galura als landesfiirstliche Wahlkommissédre ernannt worden
seien und die Stifts-Individuen in Kenntnis zu setzen sind, daf die Wahl im Stifte
Marienberg und nicht in Meran zu geschehen habe.” Den Wahltag hatten die
Wahlkommissire zu bestimmen. Diese haben ihn mit Schreiben vom 30. Sep-
tember 1816!° mitgeteilt: ,Den Wahltag bestimmen wir auf den 16. Oktober .
(laufenden) J. (Jahres), und wir werden am 13. von hier abreisen, unsere Reise sohin
iiber Imst, Landeck in der Art ordnen, daf wir am 15. Oktober als am Vorabende des
Wahltages im Stift Marienberg eintreffen.” Es wird im gleichen Schreiben ver-
langt, ,, dass uns im Orte Burgeis ein Stiftspriester erwarte, auf daff alldort zwey den
Bergweg gewohnte Pferde zu unsern Gebrauch bereit gehalten werden, um nach Vor-
schrift unsern Einzug im Stifte beginnen zu konnen.” Und es folgt noch die Mah-
nung; , Besonders haben Sie auch dafiir besorgt zu seyn, dafi ein vollstiindiges Inven-
tarium iiber das Stiftsvermagen, iiber alle Natural-Vorrihte, Mobilien und Gerdth-
schaften vorbereitet werde.”

Erwartungsgemaf hatte nun aus der Wahl am 16. Oktober 1816 P. Benedikt
Langes als neugewihlter Abt hervorgehoben sollen, war er doch wihrend der
Aufhebung des Klosters als Superior in Meran derjenige gewesen, der die
Gemeinschaft zusammengehalten hat und daher auch nicht ohne Grund vom
Kaiser zum provisorischen Stiftsvorsteher ernannt worden war. Josef Eberho-
fer weifl zu berichten: ,Ohne Zweifel wire diese Wahl auf P. Langes gefallen.
Allein er stellte ihnen gleich vor, dass sie einen jungen aus ihrer Mitte wihlen
sollten, der hoffentlich noch lange leben kénne, denn bei dem vorauszuse-
henden baldigen Tode eines alteren wiirde sich das Kloster niemals erschwin-
gen konnen, die ungeheuren Prilatentaxen zu entrichten. Die Wahl fiel auf P.

17) St. A. Mbg, Fol. 216/13.
18) St. A. Mbg, Fol. 261/12.
19) St. A. Mbg, Fol. 261/15



554 Martin Angerer

Carl Mayr, der dieses Amt zur Freude des P. Langes und vieler anderer auch
annahm®”.?

Nicht ohne Grund apostrophiert P. Benedikt Langes die Wahltaxen. Sie
werden in einem Schreiben des k.k. Kreisamtes im Oberinntal von 5. Septem-
ber 18162 eingefordert und betragen 5 fl 41 % kr. Bestatigt wurde die erfolgte
Abtwahl mit Schreiben vom 23. Janner 1817, in dem es heifst: ,Seine Majestiit
haben in Folge k.k. Centralorganisierungs Hofkommissions Dekret vom 6. Jinner L],
iiber die in dem Benediktiner Stifte zu Marienberg am 16. Oktober 1816 auf den Or-
denspriester Karl Mayr gefallene Abtwahl zu genehmigen geruhet.” 2

Wie aus dem Kapitelbuch 17711884 hervorgeht, waren der Einladung zur
Wabhl alle Kapitulare gefolgt, ausgenommen P. Anselm Schmid und P. Marian
Stecher?®. Ersterer hatte sich entschuldigt; er wollte wegen korperlicher
Schwiiche die Miihe der Reise von Meran nach Marienberg nicht auf sich
nehmen und erklérte sich mit der Mehrheit der Wahler einverstanden. Anders
verhielten sich die Dinge bei P. Marian Stecher. Er konnte sich nach der Auf-
hebung des Klosters, wihrend der er in Trient eine Organisten- und Chorlei-
terstelle innehatte, als einziger nicht entschliefsen, ins Kloster zuriickzukehren.
In seinem Brief vom 22. Dezember 1816 an den neugewdhlten Abt Karl Mayr
versuchte er seinen Schritt zu begriinden: ,Die Erhebung Ihrer Person zur Prila-
ten-Wiirde hab ich durch den Ruf vernommen. Ich kann Ihnen iiber dieses frohe Er-
eignis meine herzliche Freude nicht leugnen, und wiinsche aufrichtig, der Himmel
mochte Ihnen eine gliickliche und langwierige Regierung schenken. Wire das Stift
Marienberg, nachdem es durch die Mehrheit der Stimmen einmal entschieden war,
aus demselben einen perpetuierlichen Wohnort fiir seine Individuen zu machen, also-
gleich in einen annehmbaren und zweckmifigen Zustand umgestaltet worden, so hiit-
te ich mich ohne weiters entschlossen dorthin zuriickzukehren. Allein nachdem ich
von zuverldssigen, wohlunterrichteten und unpartheischen Augenzeugen erfahren,
welches nachher auch die Herrn Wahlkommissirs in Botzen so wohl als hier bestitig-
ten, daf Mangel und Elend den Hineingehenden von allen Ecken und Enden fiirch-
terlich entgegengrinse, da entfiel mir vollends aller Muth. Wir haben ja nur zur
evangelischen Armuth, das ist zur Verachtung des Reichtums und nicht zur Diirftig-
keit und Bettelnoth uns bekannt. Statt einen Agenten 2 bis 3 mal nach Innsbruck zu
senden, um dort die Prilatenwahl zu betreiben, wire es vielleicht besser gewesen,
beym Gubernium um deren Vorschub anzusuchen, um durch Herbeyschaffung der
nothigsten Erfordernisse den nachmaligen Eintritt in das Stift filr uns riihmlicher
und fiir manchen anlockender zu machen. Es ist bekanntlich kein aus seinem Kloster
vertriebener Religiose mehr gehalten bey Wiederaufleben desselben dahin zuriickzu-
treten. So entschied 1814 die Congregation della Riforma zu Rom in einem von seiner
Heiligkeit selbst unterzeichneten Rescript, worin diese die Riickkehr in das Stift eines
jeden Willkiir iiberlift, qui redire cupiunt’ heift es dort, welches seine Majestit der

20) Frithmesserbuch, S. 222.
21) St. A. Mbg, Fol. 261/10.
22) St. A. Mbg, Fol. 261/5.
23) Abteiarchiv Mbg.
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Kaiser in einem Dekrete vom 23. Janner 1815 gleichfalls beriicksichtigt. Es scheint
daher, man habe sich bei diesem wichtigen Geschiifte mehr vom Eifer oder anderen
Absichten als von reifer Uberlequng und Klugheit leiten lassen.”**

Hiermit suchte also P. Marian die Nicht-Riickkehr nach Marienberg zu
rechtfertigen. Abt Karl antwortete ihm mit Schreiben vom 20. Marz 1817% und
gibt ihm zu bedenken, dass er weiterhin als wirkliches Glied unseres Stiftes be-
trachtet wird. Was die von P. Marian angegebene pépstliche Verordnung an-
geht, ist auch den Bischofen von Brixen und Trient nichts bekannt. Und so
kann Abt Karl P. Marian nur noch sagen; ,So miissen Sie die Giite haben, Ihren
ferneren Entschlufy mir bestimmt zu meinem eigenen Benelmen bekannt zu geben.”
In seinem Antwortschreiben an den Abt vom 30. Marz 18172 bleibt P. Marian
nichts anderes iibrig, als um seine Entlassung aus dem Klosterverband nach-
zusuchen. Er bittet den Abt, dabei ein giinstiges Wort einzulegen, falls ein
Gutachten der Ordensvorstehung verlangt wird. Unverstandlich ist fiir P. Ma-
rian, dass die Bischofe von Brixen und Trient nichts von obgenannter papstli-
cher Verordnung wissen; er habe davon in der Bischoflichen Kanzlei von Tri-
ent erfahren. Als darauf Abt Karl, zufolge Konsistorialerlafl vom 23. Juli 1817,
zur Sakularisation von P. Marian Stecher Stellung nehmen soll, gibt er mit
Schreiben vom 18. August 1817% die Erklarung ab, ,dafl der Austritt eines
Mannes von etlich 60 Jahren... dem Stifte keinen besonderen oder wenigstens keinen
dauerhaften Nachtheil bringen wiirde, sondern derselbe — was sich von selbst versteht
— auf Pension sowohl als Riicktritt fiir jeden Fall Verzicht leistet.”

Nachdem sich somit, mit einer Ausnahme, alle friiheren Mitglieder
des Klosters wieder zusammengefunden hatten, konnte der neuge-
wahlte Abt zusammen mit seinen Mitbriiddern den Neubeginn wagen.

4. Bestimmung des Standortes des neueingesetzten Stiftes

Was es nun in erster Linie zu kldren galt, war die Frage des Standortes des
Klosters: Sollte es an der gleichen Stelle fortbestehen, wo man es um 1150 zu
bauen begonnen hatte, oder sollte man diesen Neubeginn wahrnehmen als
Gelegenheit, einen geeigneteren Standort zu wahlen?

Sobald die Wiedererrichtung durch den Kaiser feststand, richtete der
Stadtmagistrat von Meran und das Viertel Burggrafenamt® am 16. Mai 1816 2
an den Kaiser die aller unterthinigste Bitte, das Stift Marienberg nach Meran zu
iibersetzen. Die Stadtviter weisen dabei auf wirtschaftliche Vorteile fiir das

24) St. A. Mbg, Fol. 320/6.

25) St. A. Mbg, Fol. 320/1.

26) St. A. Mbg, Fol. 320/7.

27) St. A. Mbg, Fol. 320/38.

28) Beziiglich Einteilung Tirols in 16 Viertel s. Stolz O., Geschichte des Landes Tirol,
Innsbruck 1955, Bd. 1, 5. 374-377.

29) St. A. Mbg, Fol. 441/10
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Stift hin: ,,Die Wiederherstellung und Einhaltung des weitliufigen und sehr beschi-
digten Felsen-Gebaudes wiirde auch ganz unterbleiben, so wie auch die kostspielige
Zufuhr und der Absatz des Getreides, des Weines und andrer Bediirfnisse vortheilhaft
erleichtert werden.” Im besonderen zeigen sie die Vorteile fiir das Meraner
Gymnasium auf in der Hoffnung, den Kaiser eher zu tiberzeugen: ,Die ganze
wohltitige Bestimmung Eurer Majestit bei der Wiedererrichtung der Stifter war Un-
terricht und Bildung der Jugend, dieser Zweck wiirde besser erreicht, wenn ein grofe-
res Lehrerpersonal beysammen ist, sich wechselweise unterstiitzen und sich aushelfen
kann. Zudem sind die in den Gymnasien vorgeschriebenen Lehrgegenstinde zu einer
feinen Bildung noch nicht hinreichend, sondern es wire zu wiinschen, daf auch Mu-
sik, Zeichenkunst, lebendige Sprachen usw. gelehrt wiirden, wenn mehrere lehrende
Individuen vorhanden sind, das ist, wenn das ganze Stift Marienberg in Meran con-
centriert zu bleiben hitte.” Die Stadtvater meinen zudem sagen zu konnen, dass
das auch dem Wunsche des Grofiteils des Marienberger Konvents entspre-
chen wiirde, ,,da die noch thitigen Mitglieder, die von dem Wunsche, dem Vaterlan-
de alle ihre Krifte widmen zu konnen, beseelet sind, auf diesem Winke sehnlichst har-
ren, und nur einige wenige, die die Ehrfurcht fiir das Alterthum und ihr unthdtiges
Alter an ihr voriges Stift, an diese wilde Bergfeste, zuriickhaltet, diesem allgemeinen
Wunsche nicht entsprechen.” Das Bittgesuch ist unterzeichnet vom Stadt-
Magistrat Meran, vom Landgericht Lana und Ulten, vom Gericht Schenna
und vom Gericht Burgstall und Gargazon.

Am 5. August 1816% fordert das Kreisamt Bozen, veranlasst durch das an
Seine Majestdt eingereichte Ansuchen der Stadt Meran, den Stiftsvorstand P.
Benedikt Langes ,zur standhaften Auferung wnter Riicksprache mit seinen Kapi-
tularen auf, was nach seinem wohliiberlegten Erachten zweckmifiger befunden wer-
de, sich in Marienberg, wie ehevor, oder in der Stadt Meran, und in diesem Falle zu-
gleich auf den Josephberg, oder im Stifte Gries® niederzulassen.”

P. Benedikt vertrostet in seinem Antwortschreiben® an das Kreisamt auf
die Zusammenkunft aller Mitbriider bei der Abtwahl, bei der auch iiber eine
eventuelle Verlegung des Stiftes entschieden werden soll. Er gibt aber jetzt
schon zu bedenken, dass die Mehrheit der Konventsmitglieder wieder nach
Marienberg wolle, die hauptsachlichsten Einkiinfte sich in der Ndhe von Ma-
rienberg befinden und der Wiederaufbau des Klostergebaudes finanziell zu
tragen sei.

Kaum war der neue Abt P. Karl Mayr gewahlt, wurde er am 30. Janner
1817 durch das Gubernium aufgefordert, zu der von der Stadt Meran einge-
reichten Bitte um Transferierung des Klosters nach Meran Stellung zu neh-

30) St. A. Mbg, Fol. 441/7

31) Das Chorherrenstift Gries bei Bozen ist 1807 durch die bayerische Regierung auf-
gehoben worden. Im Jahre 1845 haben die Benediktiner vom Kloster Muri
(Schweiz), das 1841 aufgehoben wurde, dort Zuflucht gefunden und das leer ste-
hende Gebédude mit neuem Leben erftillt.

32) St. A. Mbg, Fol. 440/1.
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men. Abt Karl tat es mit Schreiben vom 18. Mai 1817%. Punkt fiir Punkt wi-
derlegte er die von den Stadtvitern angefiihrten Argumente. Wie sollte die
Verlegung des Stiftes nach Meran wirtschaftliche Vorteile haben, wenn der
grifite Teil der Liegenschaften sich in Klosternahe befindet? Das Argument,
durch die Ubersiedlung nach Meran kénnte man sich die Instandsetzung des
sehr beschidigten Felsengebiudes ersparen, tiberzeugt nicht. Sicher: ,dadurch
wiirde eine Summe von wenigstens 2200 fl gemifd gerichtlich aufgenommener Schit-
zung erspart werden, aber, leyder! nur erspart werden, um auf einer andern Seite
zwanzigmahl grofiere Summen auslegen zu miissen: denn das Stiftsgebiude zu Me-
ran hat gegenwiirtig nur fiir 10 Individuen anstandige Wohnungen und miisste daher
bey erfolgender Ubersiedlung wenigstens zur Hilfte vergrofiert werden. Dann wire
auch, was noch bedenklicher seyn diirfte, eine Kirche von Grund auf zu bauen, indem
ein Kloster ohne Kirche doch nicht bestehen soll.” Den Vorschlag bzw. Wunsch der
Stadtviter, durch die Transferierung am Gymnasium ein groleres Lehrperso-
nal zur Verfligung zu haben, nennt Abt Karl sehr glinzend; aber wer iiber-
nimmt die Sustentationskosten? Und so wird dieser Vorschlag , durch die be-
reits erwihnten okonomischen Nachtheile und andere Hindernisse vereitelt.” Der
Abt kommt daher zum Schluss, dass das Kloster ,durch die Ubersetzung dessel-
ben sehr schlecht berathen wire, indem dadurch der besorgliche Verfall desselben
nicht vermindert noch verzigert, sondern zum Nachtheile der Studien nur berschlei-
niget und unvermeidlich gemacht wiirde.”

Trotz dieser klaren Antwort des Abtes ldsst das Kreisamt im Oberinntal am
8. Oktober 18173 noch einmal wegen des neuen Standortes des Stiftes anfra-
gen. Abt Karl konnte darauf am 20. November 1817 nur wiederholen, was er
am 18. Mai schon geschrieben hatte®. Aber auch damit noch nicht genug. Am
12. Februar 1818 kam noch einmal eine Aufforderung durch das Landesgu-
bernium, ein Verzeichnis der Giiter einzureichen und den diesen entspre-
chenderen Standort des Klosters anzugeben *® Darauf schreibt Abt Karl am 29.
April 1818 einen 19seitigen Bericht, in dem alle Fiir und Wider einer Standor-
tanderung dargelegt werden®. Nun entschied die Hofkanzlei in Wien endlich
am 16. Juli 1818%, ,daf die Ubersetzung des Benediktinerstiftes Marienberg nach
Meran nicht stattfinde.” Das Bischofliche Konsistorium zu Brixen, das tiber die-
sen Entscheid ebenfalls informiert worden war, erdffnete dem Abte seinerseits
diesen Entschluss am 1. Oktober 1818.%

33) St. A. Mbg, Fol. 441/9.

34) St. A. Mbg, Fol. 441/11.

35) St. A. Mbg, Fol. 441/12.

36) St. A. Mbg, Fol. 441/4.

37) St. A. Mbg, Fol. 441/1.

38) Diesen Entschluss teilte das Gubernium in Innsbruck dem Abte am 18. 08. 1818 mit
(St. A. Mbg, Fol. 441/2).

39) St. A. Mbg, Fol. 441/5.
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5. Die Instandsetzung des Klosters

Nachdem endgiiltig entschieden war, dass Marienberg weiterhin dort be-
stehen sollte, wo es die ersten Griinder erbaut hatten, konnte man an die noti-
gen Instandsetzungen des wihrend der Aufhebung sehr heruntergekomme-
nen Stiftes schreiten. Da das Kloster jahrhundertelang ein Hort der Kultur ge-
wesen war, wollte man in erster Linie die kulturellen Guter zurlickgewinnen.

So hatte P. Augustin Tscholl schon vor der Wahl des neuen Abtes am 14.
September 1816 an das k.k. Landesgubernium von Tirol und Vorarlberg die
Bitte um Riickgabe der Marienberger Urkunden gerichtet'. Die Bitte wird
folgendermaBen begriindet: ,Gemif der Verordnung des k.b. Generalkommissari-
ats de dato 14. Miirz 1808 wurden die in beygelegter Designation bezeichneten alten
Urkunden des Stiftes Mariaberg in das Archiv zu Innsbruck gebracht und dort hin-
terlegt. Da nun das Stift wieder in seine Rechte eingesetzt ist, muf demselben der Be-
sitz dieser Urkunden duferst wichtig seyn, indem diese gleichsam die Grundfeste der
Rechte und Privilegien des Stiftes begriinden.”

Damals hatte das bayerische Generalkommissariat Abt Plazidus Zobel auf-
gefordert, ein Verzeichnis der Blicher und Urkunden einzuschicken. Da in der
Stiftsbibliothek kein vollstindiger Katalog vorhanden war und auch im Ar-
chiv ein genaues Verzeichnis der vorliegenden Urkunden fehlte, musste bei-
des erst besorgt werden. Abt Plazidus entschuldigt sich bei der bayerischen
Lokalkommission am 27. Juni 1808*, dieser Verordnung erst jetzt entsprechen
zu konnen: “Endlich ist Unterzeichneter im Stande gesetzet, die zwei Verzeichnisse
aller Biicher und Schriften, welche in der diesortigen Stifts-Bibliothek und dem Ar-
chive sind vorgefunden worden, gehorsamst einzureichen. Die Ursache, warum die
Beendigung dieses Geschiiftes sich linger als es diirfte hinausgezogen, war keine ande-
re als das ungiinstige Klima, welches wegen des lingeren Winters und der anhalten-
den kalten Nordwinde, denen diesortige Bibliothek und Archiv vorziiglich preisgege-
ben sind, in diesen Orten anhaltend zu arbeiten nicht erlaubte.” Die genannte Desi-
gnation tiber die alten Urkunden®?, in der die wertvollen Stiicke aus dem Ar-
chive aufgelistet sind — insgesamt sind es 96 — nennt u. a. auch die Urgeschichte
des Stiftes Marienberg vom Prior Goswin im 14. Jahrhundert verfaft, nebst seinen
beiden Urbaren. Hatte die oben erwihnte unterthinigste Bitte um Verabfolgung
der alten. Stiftsurkunden , die P. Augustin am 4. September 1816 an das Archiv
zu Innsbruck gerichtet hatte, Erfolg? Das Landesgubernium zu Innsbruck
wies ihn am 12. September 1816 nur an den Bibliothekar und Lyzealdirektor
Bertoldi weiter®>. Daher dringte Abt Karl mit Schreiben vom 18. September
1817 an das k.k. Landesgubernium* auf die Riickgabe und berief sich dabei
auf die Zusage, dass ,die Extradierung aller noch vorfindigen Schriften iiberhaupt

40) St. A. Mbg, Fol. 161/5.
41) St. A. Mbg, Fol. 161/16.
42) St. A. Mbg, Fol. 161/11.
43) St. A. Mbg, Fol. 161/5.

44) St. A. Mbg, Fol. 161/12.
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den wiederhergestellten Stiftern zugesichert ist“®®. Nun zogert das Gubernium
nicht mehr, diese Bitte zu erfiillen, und teilte am 29. September 1817 dem Abte
mit#:; Wer mit der Ubernahme der Urkunden betraut wird, soll das obenerwihnte
Verzeichnis der Urkunden mitbringen.

Auf diesem Wege kam also auch die grofite Kostbarkeit des Archives, die
,Urgeschichte des Stiftes Marienberg von Prior Goswin” ins Kloster zuriick.
Auch das Kapitelbuch 1771-1884 vermerkt zur Wiederherstellung des Klo-
sters eigens, dass Goswins Werk von der Osterreichischen Regierung zurtick-
gegeben worden ist”. Von den eingesandten Biichern — der unter Abt Flazi-
dus Zobel auf Weisung des bayerischen Generalkommissariates erstellte Ka-
talog* wies 318 Autoren (Buchtitel) auf — wurden nur 142 Werke zurtickge-
stellt. Uber die Halfte der eingeschickten Biicher blieb also in Innsbruck. Ein
Teil wurde offenbar verduflert, da viele Biicher aus dem Stifte Marienberg
auch in der Universititsbibliothek nicht mehr auffindbar sind®. Auf diesem
iibriggebliebenen Biichertorso baute Abt Karl allméhlich eine neue Bibliothek
auf. Als das Bischofliche Ordinariat von Brixen am 7. April 1825, sich auf den
Gubernial-Erlass vom 29. Mirz 1825 stiitzend, die Errichtung von Pfarr- und
Dekanalbibliotheken forderte®, konnte Abt Karl am 5. Marz 1826 dem Ordi-
nariat melden,® dass er Willens sei, ,die durch die Auflosung zerstirte Stiftsbi-
bliothek, in wie weit es die beschriinkten dkonomischen Umstinde zulassen, wieder
herzustellen und zu vervollkommunen.” Er fiigt aber hinzu: ,, An Errichtung von Bi-
bliotheken auf den zwey stiftischen Seelsorgpliitzen, der Pfarre Burgeis und Expositur
Schlinig, kann bei dermaliger Diirftigkeit des Stiftes nicht gedacht werden: dieselben
sind aber auch umso weniger notwendig, als die dortigen Seelsorger mit den nothigen
Biichern... aus der Stiftsbibliothek ohne viel Miihe sich versehen konnen.”

Sehr willkommen war Abt Karl, dass Matthaus Teimer, Expositus in Pe-
droR, dem Kloster einen Teil seiner Bibliothek testamentarisch vermachte. Am
6. Mai 1834 teilt das k.k. Landgericht Nauders mit: ,, Aus seinen simmtlichen
Biichern sollen alle Binde von Alexander Natalis Kirchengeschichte und jene von
Calmet altes und neues Testament dem loblichen Stifte, daher selbes dieselben anneh-
men wird, unentgeltlich geschenkt werden.” Und das Stift wird schliellich aufge-
fordert, sich zu aduBern, ,0b es die Schenkung annehme oder nicht”. Am 12. Juni
1834 schrieb Abt Karl dann dem Landgerichte, dass das Kloster die Biicher
annehme®.

Dem tiichtigen Abt gelang es auch, als Ersatz fiir jene Biicher, die an die
Universitatsbibliothek zu Innsbruck abgeliefert und von dieser nicht mehr zu-

45) S. Wiederherstellungsdekret (St. A. Mbg, Fol. 929/9).
46) St. A. Mbg, Fol. 161/13.

47) Abteiarchiv Mbg.

48) S. Anm. 42.

49) S.Klotza.a.O.,S. 98f.

50) St. A. Mbg, Fol. 176/5.

51) St. A. Mbg, Fol. 176/4.

52) St. A. Mbg, Fol. 176/2.

53) St. A. Mbg, Fol. 176/2 (beigelegt).
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riickgegeben worden waren, weil bereits signiert, aus der noch ungeordneten
Biichermasse aus anderen aufgehobenen und nicht mehr hergestellten Klo-
stern mit seinem Kennerauge einige wertvolle Werke von Kirchenviitern zu
erwerben, dazu auch einige Inkunabeln®,

Abt Karl, der sich bei der Wahl verpflichtet hatte, nach Mdglichkeit die
dem Kloster entwendeten Besitzungen zuriickzugewinnen, setzte sich fiir eine
verlorene Kostbarkeit besonders ein: das vielgeschitzte und vielverehrte el-
fenbeinerne Kruzifix vom Hochaltar, das dem beriihmten Meister Michelangelo
Buonarotti zugeschrieben wurde. Nachdem Abt Karl in Erfahrung gebracht
hatte, dass dieses wertvolle Kruzifix 1811 in die konigliche Bildgalerie nach
Miinchen gebracht worden war, wandte er sich am 1.Mai 1817 an den bayeri-
schen Kornprinzen Ludwig mit der ,,unterthinigsten Bitte, Hochstdieselben geru-
hen zu befelilen, daf dieses ersehnte Bild — von den Tausenden der umgebenden Mei-
sterwerke ausgehoben — in seine alte Wohnung zuriickkehre.”>® Der Abt preist die-
ses Kunstwerk als ,ein herrliches Meisterstiick — den Schmerzen-Blick zum Himmel
gerichtet — unvergeflich dem Kenner, der von stiller Wehmuth ergriffen es staunend
bewunderte!”

Was hat Abt Karl mit dieser ,unterthdnigsten Bitte” erreicht? In einem
Brief an Bischof Ignaz Albert von Augsburg vom 29. Juli 1827 erwédhnt der
Abt,* dass sich der Kronprinz wohl sehr geneigt gezeigt habe, sich aber den
Ministern seines Vaters nicht verbindlich machen wollte. Nun, nach verin-
derten Verhiltnissen, nachdem der Kronprinz Konig geworden ist (1825),
sollte es diese Schwierigkeit nicht mehr geben. Und so fragt Abt Karl den Bi-
schof, welchen Weg er einschlagen solle: eine schriftliche Bitte an den Kénig
richten oder personlich bei ihm vorstellig werden? Im gleichen Schreiben er-
wahnt Abt Karl, dass ,ich mich beym Wahlakte verpflichten mufite, kein Mittel un-
versucht zu lassen, un alles, was ehevor dem Stifte angehorte, wieder an dasselbe zu-
riickzubringen.”

Eine Antwort des Bischofs von Augsburg lie auf sich warten. Ermutigt
durch ein Handschreiben des Kénigs Ludwig vom 18. Juli 18355, in dem die-
ser dem Abte dankt, dass er PP. Alfons Belleroche fiir die Schule von St. Stefan
in Augsburg zur Verfiigung gestellt hat, und bedauert, dass Marienberg sei-
nerzeit durch die bayerische Regierung aufgehoben worden ist, richtet Abt
Karl am 10. September 1835® an den Kénig die ,, allerunterthénigste Bitte” —
die vorzutragen der Bischof von Augsburg versprochen hatte —, das elfenbei-
nerne Kreuz zuriickzugeben. Der Abt nennt in diesem Schreiben das Kreuz
wiie schinste Zierde der hiesigen Stiftskirche, in deren Tabernakel es als Heiligtum
aufbewahrt und an hohen Festtagen zur allgemeinen Verehrung iffentlich dem Volke

54) Vgl. Tinkhauser G./ Rapp L.: Topographisch-historisch-statistische Beschreibung
der Ditzese Brixen. Bd. 5, Brixen 1891, S. 193.

55) St. A. Mbg, Fol. 282/2.

56) St. A. Mbg, Fol. 282/3.

57) St. A. Mbg, Fol. 282/1.

58) St. A. Mbg, Fol. 282 /4.
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ausgesetzt wurde.” Abt Karl meint, umso mehr die Erfiillung der Bitte erhoffen
zu diirfen, ,als Eure Majestit die Aushiilfsleistung des Stiftes beym neu auflebenden
Lehrinstitut zu Augsburg allergnidigst aufzunehmen, und dem groflen Wahlspruche
gemif} ,Gerecht und Beharrlich’ gegen die von der fritheren hohen k. baierischen Re-
gierung verfiigte Aufhebung des Stiftes, somit auch gegen die Wegnahme des elfen-
beinernen Kruzifix-Bildes sich missbilligend auszusprechen geruhten.” Inzwischen
traf Post aus Augsburg ein. Der Bischof schrieb am 14. November 1835 an Abt
Karl: ,Es kostet Miihe, das fragliche Cruzifix ausfindig zu machen, nachdem es sich
im Cabinet der Elfenbein Sammlung nicht mehr fand. Erst spiter erfubr man, daf der
hachstselige Kinig Max selbes der Kirche der Sommerresidenz Tegernsee schenkte.
Um es nun wieder zurtickgeben zu kinnen, entschloff sich der Konig, es zu kaufen,
oder ein Surrogat dafiir anzuschaffen, und es als Privateigenthum zu erwerben. Be-
reits sind die geeigneten Befehle deshalb erlassen.”>

Fiir die Suche nach dem elfenbeinernen Kreuz gab Josef Giovanelli ein hal-
bes Jahr spater einen ganz anderen Wink: , Alles zusammen genommen ist es mir
wahrscheinlich, daf der Konig in optima fide Ihnen den wahren, alten Marienberger
Christus zu restituieren glaubte, wihrend derselbe beym alten Kanonikus Stark als
sein Privateigenthum in Augsburg zu finden ist.” Und Giovanelli weiff diese An-
nahme auch zu erhirten: , Einer meiner Freunde, der in dieser Sache nicht genannt
seyn will, war unlingst in Miinchen und auch in Augsburg und besuchte in letzte-
rem Orte den berithmten Astronomen Kanonikus Stark, einen gar ehrwiirdigen,
frommen und gelehrten alten Priester, der aufler der Astronomie auch in Kunstsachen
bewandert ist und eine hiibsche Sammlung von Kunstsachen besitzt, welche er den
Freunden mit grofer Freude und Bereitwilligkeit vorweiset. Das erste Stiick, worauf
er jeden aufmerksam macht, ist nun eben ein Christus-Bild aus Elfenbein, welches,
nach Threr Beschreibung, dem Marienberger Christus ganz dhnlich sehen muf. Dieses
Christus-Bild ist, wie er hoch und theuer versichert, ein Werk von Michel-Angelo,
und wurde in Miinchen vor vielen Jahren, unter andern Kloster- und Kirchen-
Geriithschaften — wahrscheinlich noch unter Monteglas zur Zeit der Noth 18121813
— offentlich als ein Werk des Michel-Angelo versteigert. Der alte Herzog von Weimar
hat es in der Versteigerung um 3000 fl gekauft und dann dem Kanonikus Stark zum
Prisent gemacht.”® Inzwischen meldete sich im Namen des bayerischen Ko-
nigs dessen Geheimrat von Kreuzer. Er beteuert, ,daf die k. Regierung sich alle
Miihe gegeben habe, dasselbe Kruzifix wieder aufzufinden, welches ehemals im Kloster
Marienberg gewesen ist; aber wo immer ein elfenbeinernes Cruzifix sich vorfand, paf-
te es nicht zu jenem Maf des Kreuzes, welches der Herr Bischof von Augsburg mit-
gebracht hat.”' Und der Geheimrat empfielt dem Abt, das Kreuzgestell selbst
oder eine ganz genaue Zeichnung desselben ihm zu tibersenden. Darauf gab
Abt Karl eine genaue Beschreibung: ,Das Kruzifix — in fast gerader Stellung —
mit linglichter Gesichtshildung — den Schmerzenblick in die Hohe gerichtet — die Au-
gensterne durch eingegrabene Kreise, Ringe ausgedriickt — einen einzigen Nagel

59) St. A. Mbg, Fol. 282/5.
60) St. A. Mbg, Fol. 282/7 (Brief vom 13.4. 1836).
61) St. A. Mbg, Fol. 282/8 (Schreiben vom 21.6.1836).
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durch beyde Fiifie getrieben — ohne einen Sprung mit Ausnahme der Fugen an den
Armen — das Schamtuch mit einem Seile (vielleicht) befestigt — die Glieder an den
Fingern und Zehen besonders schon ausgearbeitet — erhabene Brust, Glieder, Mus-
keln, alle Theile vortrefflich gebildet, kurz ein Korper mit Seelenausdruck eines Gott-
menschen wiirdig.” Abt Karl versaumt nicht, den thm von Josef Giovanelli er-
teilten Hinweis auf Kanonikus Stark an den Kénig weiterzuleiten.® Geheim-
rat und Kabinettsekretdt von Kreuzer schreibt am 4. Marz 1836 dem Abt von
Marienberg, dass er das gewiinschte Kreuz durch ein Handlungshaus abge-
schickt und den Frachtbetrag demselben entrichtet habe; er méchte daher den
Empfang des Kruzifixes bestitigen.®®

War damit endlich der Herzenswunsch der Marienberger in Erfiillung ge-
gangen? Keineswegs! Die grofie Enttauschung, dass ein anderes, elfenbeinernes
Kruzifix samt Kreutz von Innsbruck aus spedirt wurde, brachte Abt Karl in sei-
nem Briefe an den Geheimrat von Kreuzer und gleichzeitig an den Bischof
von Augsburg® am 18. Méarz 1836 zu Ausdruck: , Der erste Anblick desselben
iiberzeugte mich und alle, die es sahen, daff es nicht weniger als das ehemals in der
hiesiegen Abtey gewesene und nun von S. v Majestat wieder zuriickgegebene schone
Kruzifix von Elfenbein sey, was auch schon aus dem Umstande ganz offenbar erhellt,
dafs es auf das ehemalige Kreutz gar nicht pafit, und durch die Fiifie 2 Nigel hat, in-
dessen das alte Kreutz nur 1 Nagelloch aufweiset.” Der Abt bat im gleichen
Schreiben erneut um Riickgabe des Marienberger Kruzifixes und erinnerte —
um seiner Bitte mehr Nachdruck verleihen zu konnen — an die grofiziigige
Uberlassung von P. Alfons an das Gymnasium in Augsburg. Auf diese er-
neute Bitte hin meinte der konigliche Geheimrat von Kreuzer dem Marien-
berger Abt bedeuten zu miissen, dass, nachdem auch das Kruzifix bei Kano-
nikus Stark auf Grund der eingesandten Beschreibung nicht das richtige sein
kann, nun nichts mehr unternommen werden kénne.®® Er kommt zum
Schluss: , So bleibt Seiner Majestit, dem Konige, nichts mehr iibrig, als Euer Hoch-
wiirden Allerhochst ihr lebhaftes Bedauern hiemit ausdriicken zu lassen, Ihren desfall-
sigen. Wiinschen nicht niher haben entsprechen zu konnen, und beruhigen sich damit,
dafy Euer Hochwiirden aus dem Verhandelten die Uberzeugung geschipft haben wer-
den, wie sehr aufrichtig Seine Majestit sich die Sache haben angelegen seyn lassen.”

So konnte auch Abt Karl keine weiteren Schritte unternehmen, und in Ma-
rienberg gibt es heute nur den kiinstlerisch weniger wertvollen Ersatz.

Ein grofies Anliegen des Marienberger Konventes war natiirlich auch, die
Stiftskirche, in der man taglich Gottesdienst feierte, zu restaurieren. Nachdem
das Gotteshaus unter der bayerischen Herrschaft vollig ausgeraubt worden

62) St. A. Mbg, Fol. 282/9 (Brief vom 16.9.1836).
63) St. A. Mbg, Fol. 282/11.

64) St. A. Mbg, Fol. 282/12.

65) St. A. Mbg, Fol. 282/13. (Brief vom 11.2. 1837).
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war,® ging man schrittweise daran, es zu unser und der Gliubigen Erbauung
wieder instandzusetzen. Folgende Kiinstler wurden von Abt Karl dazu ver-
pflichtet: Ulrich Pichstaller, der den neuen Hochaltar entworfen hat; der Ar-
chitekt Josef Kienast, der Marmorkiinstler Josef Musack und Laurentius Peer,
alle drei aus Sistrans bei Wilten; dazu kommt Johann Baptist Pendl, von dem
die Statuen der beiden Apostelfiirsten Petrus und Paulus stammen und das
Kreuzrelief im Tabernakel.%

Das Hochaltarbild, das seinerzeit bei der Aufhebung des Klosters ins Inns-
brucker Landhaus gekommen und dort von Abt Karl zufdllig gesehen und
wiedererkannt worden war, kehrte an seinen angestammten Platz zuriick.
Schon 1646 war es dort als Werk von Tobias Bock aufgestellt worden. 1822
wurde der neue Hochaltar geweiht. Ganz neu errichtet wurden die Nebenal-
tare. 1823 der Josef- und Piusaltar, 1824 der Sebastian- und Benediktaltar. Das
Sebastian-Altar-Bild, das mit ,G.B.1642” signiert ist (Georg Bachmann?),
wurde dem Kloster von der Baronin Crescentia von Federspiel geschenkt,
wahrend das Bild, das Papst Pius V. darstellt und mit , Ulrich Glantschnigg i.
P. 1716" signiert ist, ein Geschenk des Jakob Perlinger ist. Kduflich erworben
wurden hingegen die Altarbilder des hl. Josef von Johann Ev. Holzer (um 50
fl) und des hl. Benedikt von Johannes Endfelder (um 130 fl), wobei P. Eber-
hard Zobel aus Fiecht als Vermittler fungierte. Um der Kirche neuen Glanz zu
verleihen, wurde 1845 der Boden mit Marmorplatten versehen. Der Steinmetz
Giacomo Gabrielli, der diese Arbeiten durchfiihrte, tibernahm auch laut einer
Abrechnung vom 15. Juni 1845%, ,das Speisgitter von schonem weiflen Marmor
ganz fein geschliffen nach vorgelegter Zeichnung zu verfertigen”. Im gleichen Jahr
wurde die St.-Michaels-Kapelle restauriert. Links vom Kircheneingang muss
es eine Art Rumpelkammer gegeben haben.®” Diese wurde in eine schone Ka-
pelle umgewandelt und der Altar mit dem Bilde , Maria geht tiber die Berge”
geschmiickt.

Neu ausgestattet werden musste natiirlich auch die Sakristei. Paramente
waren anzuschaffen, vor allem fiir die Festtage. Auch Kelche und Ziborien
mussten eingestellt werden. Eine Rechnung des Goldarbeiters Johann Anzo-
letti aus Bozen spricht von 2 Ciborien und der Vergoldung von Kelchen.”
Sehr vermisst haben die nach Marienberg zurtickgekehrten Konventsmitglie-
der die 1678 von Carlo Prati erbaute Orgel, die ein Juwel der barockisierten
Stiftskirche gewesen war. Die bayerische Administration hat sie , versilbert”,
d. h. sie wurde um 800 fl an die Kirchengemeinde von Burgeis verkauft und
schmiickt heute noch das dortige Gotteshaus und erfreut mit ihrem Klang. So

66) Das Kapitelbuch 1771-1884, dem diese Hinweise zur Restaurierung der Stiftskirche
entnommen sind, nennt die Kirche eine ,domum Dei, a Bavaris misere expilatam”.

67) S.Rechnung (St. A. Mbg, Fol. 177/1).

68) St. A. Mbg, Fol. 227/11.

69) Im Kapitelbuch 1771-1884 heiit es: “Camera illa, quae ingredientibus in templum ad si-
nistram sita multo abhinc tempore fragmentis omnigenis et ruinis horrebat.”

70) St. A. Mbg, Fol. 227/12.
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entschloss sich Abt Karl, eine neue Orgel anzuschaffen. Seine Wahl fiel auf
den Orgelbauer Franz Josef Holzhay aus Bayern. Aus einer Abrechnung mit
dem Orgelbauer vom 8. April 1820 geht hervor,”! dass das Werk auf 1004 fl zu
stehen kam, wobei das Kloster die Materialien und die Tischler Arbeit bestritt.

Die Arbeit von Orgelbauer Holzhay hat aber offenbar nicht entsprochen.
Das ist aus dem Umstand zu schlieffen, dass schon in den vierziger Jahren P.
Martin Ritsch, damals Okonom in Marienberg und ein tiichtiger Musiker, sich
selbst an den Umbau der Holzhay-Orgel — mit Hilfe gewdhnlicher Tischler
und unter Beniitzung des brauchbaren Materials - machte’. Dieses verriet
freilich keinen Meister. Allein es tat durch einige Jahrzehnte seinen Dienst, bis
schliefSlich 1865 Abt Peter Josef Aigner aus Schwaz mit dem Bau einer neuen
Orgel beauftragte, die heute noch ihren Meister lobt.

Gepliindert wurde bei der Aufhebung des Klosters auch der Glockenturm.
Den Aufzeichnungen von P. Vinzenz Ladurner ist zu entnehmen, dass dort
drei Glocken gehangen hatten.”> Davon wurde die ,Grofe”, die 1657 nach
dem Klosterbrand gegossen worden war, um 2268 fl nach Burgeis verkauft —
dort musste sie im Ersten Weltkrieg abgeliefert werden —; von den beiden an-
deren kam die eine in die Pfarrkirche von Stams, die andere nach St. Maria im
Miinstertal. So fanden die ins Kloster zuriickgekehrten Konventsmitglieder
keine einzige Glocke vor. Vorerst behalfen sie sich mit den beiden Glocklein
von St. Stefan, die im stidlichen Schallfenster aufgehdngt wurden. Natiirlich
wiinschte man sich ein wiirdiges Geldute. Deshalb trat Abt Karl mit Glocken-
giefser Johann Zach von Bozen in Verbindung. Dieser tibernahm, eine Glocke
zu giefen. In seinem Schreiben vom 8. August 1835 an den Abt gibt er zu be-
denken:" , Die Glocke wird vermuthlich den Ton zu tief haben, indem aber mit Ver-
sicherung der Ton sich in kurzer Zeit hoher werden wird.” Mit gleichem Schreiben
bestatigte der Glockengiefler den Erhalt des entsprechenden Geldbetrages.
Am 25. April 1836 sandte Johann Zach wieder eine Bestitigung, ,daf ich das
Geld 17 Luedor und 38 Dukanten richtig erhalten habe””, und versichert gleich-
zeitig: , Die Quittung werde ich senden, sobald die Glocke verfertigt ist”. Daraus ist
zu schliefien, dass er fiir Marienberg eine zweite Glocke gegossen hat.

Bald darauf, d.h. im Jahre 1840, beauftragte Abt Karl Johann Grassmayr
aus Wilten, eine dritte Glocke zu gieffen. Das geht aus dem Schreiben des
Glockengiefiers an den Abt vom 26. Dezember 18407° hervor, in dem es u. a.
heifit: “Zugleich wiinschen Sie, daff der Schwenkel zu dieser Glocke unter meiner
Aufsicht solle gemacht werden, was ich mit Vergniigen besorgen werde, nur ersuche
ich Sie, ob ich das andere Eisen sammt Joch und allen Zubehor auch hier besorgen
solle, daf} sie deshalb keine Miihe und Besorgnis und alles verhiltnismessig herzu-

71) St. A. Mbg, Fol. 227 /14.

72) Vgl. Aufzeichnungen von P. Vinzenz Ladurner (St. A. Mbg, Fol. 283).
73) Edb.

74) St. A. Mbg, Fol. 227 /1.

75) St. A. Mbg, Fol. 227/7.

76) St. A. Mbg, Fol. 227 /6.
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stellen habe. Zugleich wollen Sie mir anzeugen, welche hl. Bilder auf diese Glocke
kommen sollen. Das Gewicht der Glocke, um den gehorigen Ton zu geben, wird bei-
leifig 1150 Pfund schwer werden.” Am 18. Mai 1841 bestétigte Grassmayr den
Erhalt des Geldbetrages von 699 fl und 25 Kr. und fiigt als Fufinote hinzu:
,Zugleich biirge ich fiir Haltbarkeit dieser Glocke, daf$ wan selbe wegen nicht guter
Arbeit springen sollte, ein ganzes Jahr.””7 Damit hingen wieder, wie vor der Auf-
hebung, drei Glocken im Turm. Auf Dauer befriedigte auch dieses Gelaute
nicht. Anldsslich des Kaiser- und Papstjubilaums wurden im Jahre 1898 6
Glocken bei Bartlme Chiapani in Trient bestellt, die einen harmonischen
Klang ergaben. Leider fielen auch diese — die Kaiserglocke ausgenommen —
dem Ersten Weltkrieg zum Opfer.

6. Wiederherstellung der klosterlichen Disziplin

Durch die Aufhebung des Klosters waren nicht nur Werte materieller Na-
tur verloren gegangen, die zum Teil wieder zuriickgewonnen werden konn-
ten, die Aufhebung des Klosters hatte sich auch auf die klosterliche Lebens-
form nachteilig ausgewirkt. Die kleine Herde war zerstreut worden und da-
mit der Rhythmus des benediktinischen Lebens gestort. So sah der neuge-
wiihlte Abt die Notwendigkeit, die klosterliche Disziplin wieder einzuschér-
fen. Offenbar bewegte den Kaiser die gleiche Sorge fiir die von ihm wieder
eingesetzten Stifte. Uber das Konsistorium von Brixen hat er z.B. mit Schrei-
ben vom 14. Juli 1822 die Beobachtung der Klausur und das Tragen des Or-
denskleides in Erinnerung zu bringen fiir nithig erachtet.”® Bald darauf, am 25.
Oktober 1822, folgte der Wunsch des Kaisers, daff die statutenmdifigen gemein-
schaftlichen Chorgebethe ... wieder eingefithrt werden, und daf in Bezug der Klausur
und des Ausgehens der Geistlichen alles aufgenommen werde, was die Ordensstatuten
vorschreiben.”” Im Schreiben vom 26. April 1827 dufSerte der Kaiser schliefslich
seinen Unmut tiber den den Geistlichen ausgehandigten Unterhaltsbetrag, mit
dem sie alle Bediirfnisse wie Kleidung, Kost und Heizung selbst bestritten.®
Der Kaiser empfiehlt daher, dass ,den Geistlichen die ihnen zukommenden Be-
diirfnisse und Verpflegung itberall in natura verabreicht werden”.

Auf Grund dieser Verordnung von hochster Stelle konnte der Abt umso
gezielter die klosterliche Observanz einschéarfen. An sich ist jedes Benedikti-
nerkloster selbststiindig. Es gibt aber die Moglichkeit des Zusammenschlusses
mehrerer Kloster zu einer Kongregation, die das benediktinische Leben in den
einzelnen Hausern — unter Wahrung der Selbststandigkeit der Kloster ~ for-
dert. Marienberg war schon Mitglied einer Kongregation gewesen, und zwar
war es der seit 1520 bestehenden Schwabischen Kongregation zum hl. Josef

77) St. A. Mbg, Fol. 227 /4.
78) St. A. Mbg, Fol. 182/2.
79) St. A. Mbg, Fol. 182/1.
80) St. A. Mbg, Fol. 182/3.
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im Jahre 1638 beigetreten, nachdem der aus dem schwibischen Kloster Wein-
garten stammende Abt Matthias Lang als ,Zweiter Griinder” das Kloster vor
dem Untergang gerettet hatte. Kaiser Josef II. duldete aber diese Verbindung
mit einer ,ausldndischen” Kongregation nicht, und so stand Marienberg ohne
diese moralische Unterstiitzung da. Bei einem Besuch Abt Karls bei Papst
Gregor XVI. in Rom wurde ihm offenbar der Anschluss an eine Kongregation
nahegelegt. Tatsache ist, daff Kardinal Friedrich First von Schwarzenberg,
Erzbischof von Salzburg, auf seiner Heimreise aus Italien am 18. Juli 1842 in
Marienberg erschien, um den Beitritt zu einer Kongregation zu urgieren. P.
Sebastian Heinz, der von dem hohen Besuch sichtlich beeindruckt war, hat in
seinen. Aufzeichnungen u.a. folgendes vermerkt: ,Er kiimmerte sich genau um
jedes Kleinlichste, besah das ganze Kloster, die Bibliothek etc. lief§ endlich jeden Ein-
zelnen vor sich kommen und befragte jeden tiber Verschiedenes, oft iiber Disziplinar-
sachen, protestierte jedoch ofters, daf§ dief$ keine Visitation sei. Diese Visite dauerte 3
V5 Stunden, aufer dafl er mit Herrn Prilaten noch wvieles allein sprach. Der Haup-
tzweck seiner Reise war, um das Kloster Marienberg dahin zu bringen in eine Con-
gregation sich zu vereinigen und wenn moglich, mit den osterreichischen Klostern ...
Es sollte ein allgemeines Noviziat unter einem Novizenmeister, ein Zuchtkloster un-
ter einem Zuchtmeister, ohne Verweilen jiingerer Patres im Noviziatkloster zu Stande
kommen.”® P. Sebastian schlieBt seinen Bericht mit dem nochmaligen Hinweis
auf einen Kongregationsbeitritt ab: ,,Se Eminenz bezeigte iiber das Klosterpersonal
ungemeine Zufriedenheit und bath den Herrn Prilaten instindigst, sich der Sache
anzunehmen und wenigstens mit den 6 Klostern seiner Erzdiozese Fiecht, St. Peter,
Michelbeuren, St. Lamprecht, Admont, und St. Pauls in Congregation zu treten, da-
mit der Geist (welcher also in Marienberg herrschen sollfe) von uns ausgienge und
sich verbreite. Marienberg sollte Noviziat werden.”

Ob hiermit der Salzburger Erzbischof dem Marienberger Bergkloster nicht
zuviel zumutete? Zur Bildung der gewtinschten Kongregation kam es vorerst
nicht, noch weniger wurde Marienberg Noviziatkloster. Erst 1889 entstand
die Kongregation zur Unbefleckten Gottesmutter und die Josefskongregation,
welch letzterer sich Marienberg anschloss und bei der es blieb, bis ihm — unter
dem italienischen Faschismus — erneut die Verbindung mit einer , auslandi-
schen” Kongregation untersagt wurde.

Ein gutes Mittel zur Férderung der klosterlichen Disziplin und des geistli-
chen Fortschrittes ist sicher eifriges Studium und Fortbildung. Viele Kloster
unterhielten zu diesem Zwecke ein Theologisches Hausstudium. In Marienberg
wurde ein solches zu Beginn des 18. Jahrhunderts eingerichtet und erfreute
sich grofier Bliite, bis unter Kaiser Josef II alle theologischen Klosterstudien
fiir aufgehoben erklart und die Ordenskleriker das Generalseminar zu besu-
chen angehalten wurden. Bald darauf erfolgte auch die Aufthebung des Klo-
sters durch die bayerische Regierung. Nach der Wiederherstellung der tiroli-
schen Stifte erhielten diese die Mitteilung, dass “Seine k. k. Majestit... wegen
Errichtung eines Theologischen Hausstudiums fiir den dritten und vierten Jahrgang

81) St. A. Mbg, Fol. 700.
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fiir jedes Stift oder Kloster allergniidigst zu bewilligen geruht.”® Am 27. Oktober
1826 wird Abt Karl durch das Kreisamt im Oberinntal ersucht,® bekannt zu
geben, ob in Marienberg ein solches Hausstudium bestehe. Die Antwort des
Abtes 4 Tage darauf lautet, , daf im diefortigen Stifte seit seiner Wiederherstellug
nie eine Klosterschule bestanden habe und auch in Zukunft aus Mangel eines geeigne-
ten Lokals, der néthigen Einrichtung und des Lehrpersonals keine errichtet werden
kanne. "¢t

Der Abt sah also vorerst keine Moglichkeit, im Kloster ein Hausstudium
einzurichten und schickte daher die Kleriker an die Universitat zu Innsbruck
— 50 z.B. Beda Weber und Pius Zingerle — oder an die fiirsterzbischoflichen
Lehrantstalten zu Brixen und Trient — so z.B. Albert Jager. An letztere Anstalt
sandte der Abt mehrere seiner Kleriker, damit sie dort neben dem Theologie-
studium sich auch Kenntnisse der italienischen Sprache aneigneten, die ihnen
als Lehrer am Gymnasium von Nutzen sein sollten, gab es dort doch zahlrei-
che Schiiler italienischer Muttersprache.®

Ab dem Jahre 1830 entschloss sich Abt Karl, den IV. Kurs der Theologie im
Kloster selbst zu unterrichten. Schon 1802 hatte er die dafiir notige Priifung
aus Pastoral und Moral an der Universitdt zu Innsbruck bestanden. Darauf
kommt der Abt auch zuriick in seinem Schreiben vom 20. August 1831%, in
dem er das Fiirstbischofliche Consistorium ersucht, seinem Stiftskonventua-
len P. Gregor Hauser ,den 4fen theol. Lehrkurs im daigen Stifte tradiren zu diir-
fen.” Der Abt hat im Jahr 1802 an der Universitat zu Innsbruck die Lehrer-
Priifung aus der Moral- und Pastoral-Theologie bestanden und war als Lehrer
beider Facher im Stift anerkannt und approbiert. Der Abt sieht in diesem
Hausstudium auch einen praktischen Vorteil: ,, Man schmeichelt sich nun mit der
Gewihrung obiger Bitte, wodurch das Stift nicht blos in okonomischer Hinsicht durch
Ersparung grofierer Unterhaltskosten, sondern auch in Hinsicht geistlicher Vortheile
durch neuerlichen Zuwachs eines zu mehrfacher geistlicher Verrichtung bereits taug-
lichen Stiftsindividuums beym dermaligen grossen Mangel an Priestern gewinnt.”

82) St. A. Mbg, Fol. 243/37.

83) St. A. Mbg, Fol. 243/38.

84) Ebd.

85) In einem Brief vom 18. 9. 1829 z.B. sucht Abt Karl beim F. B. Konsistorium um die

Bewilligung an, ,die 2 Stiftsindividuen P. Albert Jiger u. Fr. Franz Hauser im kiinftigen
Schuljahre zum theologischen Studium nach Trient schicken zu diirfen, damit sie sich in
der italienischen Sprache, deren nothige Vorkenntnisse sie bereits besitzen, noch nebenhin
miehr itben . vervollkommnen konnen” (St. A. Mbg, Fol. 243 /309).
In einem dhnlichen Gesuche vom 8.9.1837 (St. A. Mbg, Fol. 243/50) holt der Abt
die Bewilligung ein, 4 seiner Kleriker ,den ersten theol. Lehrkurs bei der bischiflichen
Lehranstalt zu Verona studieren zu lassen, damit sie sich nebenher auch in der fiir ihre zu-
kiinftige Bestimmung sehr niitzlichen italienischen Sprache zu iiben und zu vervollkomm-
nen gelegenheit finden. Der Hwste Herr Bischof von Verona versprach die 4 Kleriker in
sein dortiges Collegium, wo sie gut versorgt u. unter gehoriger Aufsicht gestellt sind, auf-
zunehmen.”

86) St. A. Mbg, Fol. 243/42.
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Mit dem Schreiben vom 23. September 1831 erhalt der Abt die gewiinschte
Zusage.” Als Priifungskommissir wird der Dekan von Mals eingesetzt.*

7. Neubeginn und Erweiterung des Meraner Gymnasiums

Ein Neubeginn stand unter Abt Karl nicht nur im Kloster Marienberg an,
sondern auch am Meraner Gymnasium. Als 1807 Marienberg durch die baye-
rische Regierung aufgehoben wurde und damit der Schule in Meran nach ei-
nem Worte des damaligen Prifekten P. Benedikt Langes die Ziech-Mutter ge-
nommen war, wurde das Gymnasium in eine koniglich-bayerische Mittel-
schule umgewandelt. Nach dem Ende der bayerischen Herrschaft hat Kaiser
Franz 1816 — wie oben bereits berichtet — die Wiederherstellung des Stiftes
Marienberg mit der Verpflichtung verbunden, neben der Pfarrseelsorge |, fer-
nerhin die Lehranstalt in Meran zu besorgen”®. Die Osterreichische Regierung
schaffte die bayerische Schulorganisation von 1805 wieder ab und griff auf
das éltere Klassenlehrersystem zurtick und brachte damit die Zahl der Jahrgan-
ge durch Einfihrung einer vierten Grammatikalklasse auf sechs. Aus diesem
Grunde teilte das k. k. Kreisamt Bozen am 6. April 1819 der Schulleitung
mit®: , Bei der hichsten Orts angeordneten Einfiihrung der 4. Klasse an dem Gym-
nasium zu Meran, welche schon im nichsten Schuljahr stattfinden soll, und der
gleichzeitig erfolgten Bestimmung, dafi der Unterricht ausschlieflich durch Klassen-
lehrer zu ertheilen sey, wird die Vermehrung des dortigen Lehrpersonals, welches au-
fer dem Katecheten dermal aus 5 Lehrern besteht, noch um ein Individuum nothig.”
Der Marienberger Abt wird daher ersucht, ,bey Zeiten fiir die Aufstellung eines
geeigneten Lehrers zu sorgen.” Bin geeigneter Lehrer wurde wohl in der Person
P. Johann Bapt. Raffl zur Verfiigung gestellt”. Abt Karl nannte aber in seinem
Antwortschreiben vom 9. Juni 1819 an das Kreisamt eine andere Schwierigkeit
im Hinblick auf die Einfiihrung der 4. Grammatikalklasse®: , Da mit kiinftigem
Schuljahr am Gymmnasium zu Meran auch die vierte Grammatikklasse zufolge hach-
sten Auftrages eingefiihrt werden mufs, fiir diese aber im daigen Gymnasialgebiude
kein anderes Lokal, als jenes, welches gegenwirtig die Normal-Schiiler innehaben, sich
vorfindet: so erstattet der gehorsamst Unterzeichnete zur geeigneten Mafinehmung
die amtliche Anzeige, daf} dieser hichsten Verordnung erst dann, wenn die Normal-
Schiiler aus dem Gymnasialgebiaude hinausgeschaffet sind, entsprochen werden kin-
nie.

Schliefllich verstand man sich zur Losung, dass eine Klasse auf ein Jahr im
Konvikt Unterkunft erhielt, so dass, wenn auch verspatet, noch im Herbste

87) Ebd.

88) Schreiben vom 8. 6. 1832 (St. A. Mbg, Fol. 243/44).
89) St. A. Mbg, Fol. 929/9.

90) St. A. Mbg, Fol. 527/52.

91) S.Kapitelbuch 1771-1884.

92) St. A. Mbg, Fol. 527/54.
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1819 die vierte Grammatikalklasse eingerichtet werden konnte. So verblieb
die Anstalt sechsklassig bis zur allgemeinen Gymnasialreform von 1849. Bis
dahin hatte die Schule freilich verschiedene Klippen zu iiberwinden, die viel-
fach durch den Personalmangel in Marienberg bedingt waren.*?

8. Ausklang

Wenn hiermit der Neubeginn des Klosters Marienberg nach dessen Aufhe-
bung und der Einsatz von Abt Karl Mayr dargestellt wurde, muss bedacht
werden, dass dieser Neubeginn fast einer Neugrindung gleichkam und daher
groBe Anstrengungen erforderte. Zudem blies dem Abt ein widriger Zeitgeist
ins Gesicht, was ihn oft entmutigt haben mag. Er soll sich daher ofters mit
dem Gedanken getragen haben, das Amt des Abtes niederzulegen, d.h. zu re-
signieren. Das geht indirekt aus einem Schreiben des ihm befreundeten Bi-
schofs von Trient, Johann Tschiderer, hervor, der aus diesem Grunde am 30.
Oktober 1838 folgende ernste Worte an ihn richtete: ,, Aus Ihrem letzten Schrei-
ben erhellt, daf Sie noch immer an Ihrem ersten Plan festhalten; Sie schrieben: ich ha-
be in dieser Hinsicht oft und viel zu Gott gebethet, um die Gewihrung meiner Bitte
zu erlangen; Bethen ist recht und gut, man kann oft nicht genug bethen, aber ich
glaube, man soll Gott vorziiglich darum bitten, dafi sein heiligster Wille geschehe wie
im Himmel, so auf Erden. Diese Ergebung in den gottlichen Willen ist die erste und
nothwendigste Eigenschaft eines Gott wohlgefilligen Gebethes.”*

Die gelegentlichen Anwandlungen von Resignation erkléren sich auch aus
dem Umstand, dass Abt Karl auf Grund der politischen Verhiltnisse den Ge-
danken an eine erneute Klosteraufhebung nie ganz los wurde. P. Vinzenz La-
durner schreibt in seiner ,,Chronik des Stiftes Marienberg” tiber ihn: , Wenn
Abt Karl bei Einhaltung der Baulichkeiten, in Beschaffung der Einrichtung des Klo-
sters und selbst auch der Kirche aufs Nothwendigste sich beschrinkte, obschon wenig-
stens in den spiiteren Jahren die finanzielle Lage ihm ein Mehreres zu tun erlaubt hit-
te, so erklirt sich das, abgesehen von seinem hohen Alter, welches sich nach Ruhe
sehnte, leicht daraus, daf er sich des Gedankens an die Maglichkeit einer nochmaligen
Klosteraufhebung niemals entschlagen konnte, erhob ja die Revolution in der ersten
Hiilfte des Jahrhunderts da und dort neuerdings ihr Haupt in Frankreich, Italien, in
der benachtbarten Schweiz, wo derselben mehrere altehrwiirdige Stifte zum Opfer fie-
len. Ja selbst in Osterreich. Er zog es also vor, seinen Nachfolgern die bedeutende
Summe von wenigstens 100000 fl zu hinterlassen.”*

Dass die Befiirchtung des Abtes wegen Wiederaufhebung des Klosters
nicht aus der Luft gegriffen war, erhellt aus dem Umstande, dass die k. k.
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Statthalterei von Innsbruck den Auftrag hatte, den Fassungsraum des Klosters
aufnehmen zu lassen, um festzustellen, ob sich das Gebaude eventuell als
Strafanstalt eignet. Im Schreiben an die Landesbaudirektion am 26. Juli 1855
musste die Statthalterei schliefSlich erkldren: ,Die k. k. Statthalterei hat allen
Grund anzunehmen, dafi sich das Kloster Marienberg fiir eine Landesstrafanstalt
nicht eigne.”%

Und so besteht Marienberg weiter als Kloster und eignet sich heute beson-
ders als Ort der Ruhe und geistigen Sammlung.
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